APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 96 0 P 000613 11 Gz

Brcko, 19.06.2012.godine

U IME BRCKO DISTRIKTA BOSNE I HERCEGOVINE!

Apelacioni sud Bréko distrikta Bosne i Hercegovine u vijecu sastavljenom od
sudija Luci¢ Josipe kao predsjednika vije¢a, Gligorevi¢ Ruze i TeSi¢ Dragane kao
¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzioca P. C. iz B., zastupanog po punomo¢niku R. S.,
advokatu iz B., protiv tuzenih P. R. iz B. i P. L. iz B., zastupan po punomo¢niku M. G.,
advokatu iz B., radi utvrdenja, odluéujuéi o zalbi tuzioca izjavljenoj protiv presude
Osnovnog suda Brcéko distrikta Bosne i Hercegovine broj 96 o P 000613 09 P od
17.10.2011. godine, na sjednici vijeta odrZanoj dana 19.06.2012. godine donio je
slijedece

PRESUDU

Zalba tuZioca se odbija i presuda Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine broj 96 o P 000613 09 P od 17.10.2011. godine POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Presudom Osnovnog suda Bréko distrikta Bosne i Hercegovine broj 96 o P
000613 09 P od 17.10.2011. godine odbijen je tuzbeni zahtjev tuzioca, koji glasi:

»Ukida se pravo prolaza pjeSice i vozilom tuzenim P. R. i L., oba iz B. preko
parcela tuzioca P. C., oznacene kao k.p.br.2090, njiva 5. klase, kuéiste povrsine 633
m2, upisane u Pl.79 k.o. U. B. (po starom premjeru odgovara k.¢.br.1033/1, upisane u
zk.ul.br. 430 k.o.U. B. u povrSini od 91 m2, te preko parcele oznacene kao
k.p.br.2058, njiva 6. klase, ,,B.“ ukupne povrsine 7787 m2 upisane u Pl. broj 79 k.o. U.
B. u povrsini od 85 m2, (po starom premjeru oznacena kao k.¢.br.1035/3, upisane u
zk.ulozak 431 k.o. U. B.) sto u ukupnoj povrsini iznosi 176 m2, te da se tuzeni
sudrzavaju od svakog daljeg smetanja prolaZenja i smetanja tuzioca u koristenju svog
obradivog zemljista iz Pl. broj 79 k.o.U. B., sve u roku od 30 dana po pravosnaznosti
presude, pod prijetnjom prinudnog izvrSenja.

Obavezuje se tuzeni P. R.iP. L., oba iz B. da tuziocu P. C. iz B. na ime naknade
Stete ulaganje kamenog sloja i nasipanja humusa i uspostavljanje prvobitnog stanja
zemljista u povrsini od 176 m2 ispalte iznos od 897,60 KM sa zakonskom zateznom
kamatom od dana utuzenja 02.07.2009. godine, pa do isplate, sve u roku od 30 dana
po pravosnaznosti presude, pod prijetnjom izvrsenja“.



Istom presudom obavezan je tuzilac da tuZenim naknadi troskove postupka u
iznosu od 1.600,00 KM u roku od 30 dana po prijemu presude pod prijetnjom
prinudnog izvrsenja.

Protiv navedene presude tuzilac je blagovremeno izjavio zalbu zbog bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja i pogresne primjene materijalnog prava, s prijedlogom da se zalba uvazi i
pobijana presuda prvostepenog suda preinaci, tako da se usvoji tuzbeni zahtjev
tuzioca u cijelosti i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovni postupak.

Nakon $to je prvostepenu presudu ispitao u smislu odredbe ¢lana 330. Zakona
o parni¢cnom postupku Brcko distrikta Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine“ broj 8/09 i 52/10 — u daljem tekstu ZPP BD) ovaj sud
je odlucio kao u izreci presude iz slijedec¢ih razloga:

Pobijanom presudom prvostepenog suda odbijen je tuzbeni zahtjev tuzioca iz
razloga datih u obrazloZenju iste, a koji se svode na to da tuzeni za prilaz svojim
povlasnim parcelama oznacenim kao k.¢. broj 2064 i k.¢.br. 2093 na kojima su
porodiéne kuée tuzenih upisane u Pl. broj 813 k.o. U. B. sluze se putem preko parcela
tuzioca oznacenih kao k.c.br. 2090 i k.¢. broj 2058 upisane u Pl. broj 79 k.o. U. B.,
koji ima prosje¢nu Sirinu 4 metra, a na ulazu u povlasnu parcelu tuZenih Sirina tog
puta je 4,40 metara. Put je nasut raznim Sutom i sitnim kamenim materijalom, koji
put, kako je utvrdio vjeStak geometar H. H., nije uplanjen, a na skici lica mjesta
vjeStaka geometra od 06.07.2010. godine oznacden je ljubicastom bojom i tuzeni
nemaju drugog puta kojim bi se sluziti za ubuduce, jer putevi za koje tuzilac tvrdi da
su se ranije tuzeni sluzili, nisu uplanjeni kao ,javni putevi®, niti su kvalitativno isti da
bi zadovoljili potrebe tuzenih kao vlasnika navedenih povlasnih parcela.

Do povlasnih parcela tuzenih postoji uplanjen ,lokalni put* oznacden kao
k.¢.br. 2065 upisan u Pl. broj 771 k.o. U. B. upisan na ime korisnika svojine Brcko
distrikta sa 1/1 dijela, ,,dok kroz gruntovne evidencije, nije uplanjen kao drustvena
svojina“ (u zemljiSnoj knjizi nije javni put), kako je utvrdio vjeStak geometar i na
skici lica mjesta od 06.07.2010. godine vjestak je taj put oznacio crvenom bojom i isti
se djelimi¢no poklapa sa postoje¢im spornim putem, a djelimi¢no trasa puta ide
njivom posijanom kukuruzom, koja je vlasnistvo trecih lica.

sLokalni put“ k.c.broj 2065 povrSine 303 m2 upisan u Pl. broj 771 na ime
korisnika svojine Bréko distrikta Bosne i Hercegovine, koja po zemljisnoj knjizi
odgovara dijelu parcele 1035/3 k.o. U. i isti u zemlji$noj knjizi nije uplanjen, a, kako
je utvrdio vjeStak geometar, u katastarskoj evidenciji ,uspostavljen“ (formiran) je
prilikom aerofotogrametrijskog snimanja 1964. godine (stupio na snagu 1968.
godine) kao drustvena svojina.

Drugi mogucdi prilazni put za parcele tuZenih je putni pravac sa sjeverne strane
parcela tuzenih (oznacen na skici lica mjesta vjeStaka geometra isprekidanom
crvenom bojom), koji ide dijelom preko pruznog pojasa (oznacen narandzastom
bojom) do asfaltnog puta (oznacen plavom bojom), nije uplanjen u katastarskim
knjigama (niti je kao javni put izdvojen kao posebna parcela u zemljiSnoj knjizi), a
trasa tog puta ide izmedu pruge i obradenih njiva tre¢ih lica, potom prolazi kroz
sumu i preko lokalnog potoka na kojem se nalazi drveni most pogodan samo za prolaz
pjesaka, koji put je inace zarastao u travu i ima ¢vrstu zemljanu podlogu.



Kod ovakvog stanja stvari prvostepeni sud je, po ocjeni ovog suda, pravilno
zakljucio da je neosnovan tuzbeni zahtjev tuZioca za ukidanje postojete sluznosti
kolskog i pjesackog prolaza tuzenima, jer se zasnovano pravo sluznosti moze ukinuti
ako postoji prikladniji prolaz javnim putem ili preko parcela koje su vlasnistvo
vlasnika povlasnog dobra, te da se zasnovano pravo stvarne sluznosti ne moze ukinuti
ako postoji prikladniji prolaz preko nekretnina koje su vlasnistvo trec¢ih lica
(prvostepeni sud pozvao se na stav iznesen u odluci Zupanijskog suda u Sisku broj GZ
-710/99 od 29.11.2999. godine, objavljen u Advokaturi broj 2002/9-10), a u
konkretnom slucaju, prema podacima iz katastarskog operata i zemljiSne knjige, ne
radi se o nekretninama u rezimu dobara u opstoj upotrebi iz ¢lana 13. Zakona o
vlasnistvu i drugim stvarnim pravima Brcéko distrikta Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni
glasnik Bréko distrikta Bosne i Hercegovine, broj 11/01, 8/03, 40/04) u vezi ¢lana 23.
Zakona o javnoj imovini Brcko distrikta Bosne i Hercegovine.

Na navode tuzioca da tuZeni, kao ni njihovi prednici (otac i djed) nisu prolazili
postoje¢im putem, odnosno da su povremeno prolazili i to samo pjeske pravcem koji
je sada upisan kao lokalni put, te da su za prilaz svojim ku¢ama koristili se prolazom
preko drugih nekretnina, a S$to tuzilac i u zalbi ponavlja, prvostepeni sud je dao
pravilne razloge, koji se sadrZe u tome da su ti navodi za ovaj spor irelevantni, jer se
u ovom postupku raspravlja o predmetu spora po tuzbi kojom se trazi ukidanje veé
ustanovljene sluznosti, a ne o ustanovljenju (zasnivanju) prava sluznosti. Ne moze se
traziti ukidanje prava stvarne sluznosti (kako je postavljen zahtjev) ako ona nije veé
zasnovana, znac¢i ona postoji i nebitno je da li su i koliko dugo tuZzeni prolazili drugim
putem.

Odbijanjem zahtjeva tuzioca za ukidanje prava sluznosti prolaza kolskim i
pjeSackim putem preko navedene posluzne parcele tuZioca u korist navedenih
povlasnih parcela tuzenih, zahtjev tuzioca za naknadu Stete za uklanjanje kamenog
sloja i nasipanja humusa i uspostavljanja prvobitnog stanja zemljista (kako je
zahtjev postavljen podneskom tuzioca od 06.09.2011. godine) ukazuje se
bespredmetnim, jer su tuZeni nasipanje puta izvr§ili u svrhu navedenog odrZzavanja
postojeceg puta kojim se sluze i sasvim je normalno da ga oni i odrzavaju u
prohodnom stanju.

Kako je na utvrdeno c¢injeni¢no stanje prvostepeni sud pravilno primijenio
materijalno pravo kada je donio pobijanu presudu, a da pri tome nije pocinio povrede
postupka na koje sud pazi po sluzbenoj duznosti , te pravilno odlucio o troskovima
spora, valjalo je zalbu tuzica kao neosnovanu odbiti i pobijanu presudu prvostepenog
suda potvrditi, na osnovu ¢lana 335. Zakona o parnicnom postupku Brcko distrikta
Bosne i Hercegovine.

PREDSJEDNIK VIJECA

Josipa Luci¢



