
 
 

 

 

 

 
BROJ: T17 0 KTPO 0012357 21 

Istočno Sarajevo, 14.10.2022. godine 

  
 

Potvrđena dana 10.11.2022. godine 

 
  
                                                                                                                                                          

   
                                                                                                                OSNOVNOM SUDU U SOKOCU  

    - Sudiji za prethodno saslušanje - 
 

                                                                                                                              S O K O L A C 
                                     

 
 
 Na osnovu člana 43. stav 2. tačka  z), člana 241. i člana 242. Zakona o krivičnom 
postupku Republike Srpske, p o d i ž e m 
 
 

O  P  T  U  Ž  N  I  C  U 
 
PROTIV: 

 
1. ŽELJKE RAJIĆ,  rođena 1961. godine u Sarajevu, 

 

2. BORIŠE RAJIĆA, rođen 1980. godine u Sarajevu,  

 

 

Zbog postojanja osnovane sumnje da su : 

 

 

1. Željka Rajić u decembru mjesecu 2017. godine na području opštine Sokolac,  u 

svojstvu odgovornog lica osnivača preduzeća „Kontitental komerc“ d.o.o. Sokolac, 

iskoristila svoja ovlaštenja tako što je u službene i poslovne isprave unijela neistinite 

podatke i iste ovjerila potpisom i službenim pečatom, na način što je u Zahtjev za kredit 

„Raiffeisen Bank“ d.d. BiH od 09.12.2017. godine unijela podatke da je V.R. iz Sokoca, 

u stalnom radnom odnosu u preduzeću „Kontinental komerc“ d.o.o. Sokolac te isto 

ovjerila i potpisala pečatom preduzeća, kao i administrativnu zabranu broj: xxxx od 

12.12.2017. godine, kojom je garantovana otplata kredita za V.R., a potpisom i 



 

 

službenim pečatom omogućila pravljenje Potvrde broj: xxx od 08.12.2017. godine sa 

neistinitom sadržinom o zaposlenju navedenog lica, iako R.V. prema evidencijama 

Poreske uprave Rrepublike Srpske i Fonda PIO RS nikada nije bio zaposlen u preduzeću 

„Kontinental komerc“ d.o.o. Sokolac, koju dokumentaciju je upotrijebio Boriša Rajić 

prilikom podizanja kredita u „Raiffeisen Bank“ d.d. BiH dana 11.12.2017. godine u 

iznosu od 30.000,00 KM; 

 

2. Boriša Rajić 09.12.2017.godine, na području opštine Pale, lažnu javnu ispravu 

upotrijebio kao pravu, te u namjeri da za sebe dobije kredit, davoca kredita obmanuo 

davanjem neistinitih podataka značajnim za dobijanje kredita, na način što je u 

„Raiffeisen Bank“ d.d. BiH filijala Pale podnio Zahtjev „Raiffeisen Bank“ d.d. BiH od 

09.12.2017. godine za odobravanje kredita i uz isti priložio Administrativnu zabranu 

broj: xxx od 12.12.2017. godine, Potvrdu broj: xxx od 08.12.2017. godine, na osnovu 

čega je odobren predmetni kredit, za koji je kao garant otplate zabilježbom o izvršenju 

opterećena imovina u suvlasništvu lica na čije podatke je isti podignut, pri čemu je dug 

po kreditu na dan 11.03.2022. godine iznosio 18,629.30 KM, za koji iznos je oštećena 

„Raiffeisen Bank“ d.d. Bosne i Hercegovine. 

 

 

Dakle, 

 

Željka Rajić kao odgovorno lice u službenu ispravu unijela neistinite podatke i svojim 

potpisom i službenim pečatom ovjerila službenu ispravu; Boriša Rajić, u namjeri da za sebe 

dobije kredit davaocu kredita dao neistinite podatke značajne za dobijanje kredita i lažnu javnu 

ispravu upotrijebio kao pravu, 

 

Čime bi: 

 

- Željka Rajić počinila krivično djelo – Falsifikovanje ili uništavanje službene isprave iz člana 

349. stav 1. i 2.KZ RS u vezi sa članom 37. istog Zakona; 

 

- Boriša Rajić krivična djela - Obmana pri dobijanju kredita ili drugih pogodnosti iz člana 274. 

stav 3. u vezi sa stavom 1. KZRS i Falsifikovanje isprave iz člana 347. stav 2. Krivičnog 

zakonika Republike Srpske u vezi sa članom 56. i 37. istog Zakona. 

 

 

 

                                                                                                           OKRUŽNI JAVNI TUŽILAC 

 
Napomena: 

 

„ Potvrđivanje optužnice protiv određene osobe ne znači da je ta osoba zaista i odgovorna za 

počinjenje krivičnog djela. Prema principu presumpcije nevinosti, svako se smatra nevinim 

za krivično djelo dok se pravosnažnom presudom ne utvrdi njegova krivica. “ 
 

 

 

 



 

 

                                                                                                   
                                                                                                      
 
 
                                                                                                        
 
 
 
 
 


