BOSNA [ HERCEGOVINA

FEDERACIJA BOSNE | HRECEGOVINE
HERCEGOVACKO-NERETVANSKI KANTON
KANTONALNI SUD U MOSTARU

Broj: 58 0 Rs 115120 22 Rsz 2

Mostar, 25. 8. 2022. godine

Kantonalni sud u Mostaru, u vijecu sastavljenom od sudija: Zoran Krtali¢, predsjednik
vijeca, Tatjana Mijatovi¢ i Vera Sudar, ¢lanovi vijeca, u parni¢cnom postupku tuzioca -
----------- , Radigi¢i b.b, Ljubuski, koga zastupa punomoénik Jerko Cili¢, advokat iz
Ljubuskog, protiv tuzenog ,,Autocentar Tomic¢* d.o.o. Mostar, Bis¢e polje b.b,
Mostar, koga zastupa direktor KreSo Raspudi¢, radi isplate, v.sp. 13.509,82 KM,
odlucujuéi o zalbi tuZioca protiv presude OpStinskog suda u Mostaru broj 58 0 Rs
115120 12 Rs od 8. 8. 2016. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj 25. 8. 2022. godine,
donio je:

PRESUDU

Zalba tuzioca se uvazava i prvostepena presuda preina¢ava tako da je tuzeni
duzan da tuziocu isplati na ime regresa za 2009, 2010. i 2011. godinu ukupno
1.723,50 KM, sa zakonskom zateznom kamatom: na iznos od 541,00 KM pocevsi od
15. 10. 2009. godine do isplate, na iznos od 603,00 KM pocevsi od 15. 10. 2010.
godine do isplate i na iznos od 579,50 KM pocevsi od 15. 10. 2011. godine do isplate.

Svaka stranka snosi svoje troSkove postupka.

ObrazloZenje

Prvostepenom presudom tuZeni je obavezan da isplati tuZiocu 7.508,80 KM na
ime naknade za prevoz za period od 1. 6. 2009. do 31. 12. 2011. godine, 1.277,52 KM
na ime naknade za ishranu za period od 1. 6. 2009. do 31. 12. 2011. godine 1 1.712,80
KM na ime parni¢nih troSkova, sve sa odredenom zakonskom zateznom kamatom.
Tuzilac je odbijen sa tuzbenim zahtjevom za isplatu 1.723,50 KM na ime manje
placenog regresa za godiSnji odmor za septembar 2009, 2010. 1 2011. godinu i za
3.000,00 KM na ime otpremnine.

Odlucuju¢i o Zalbama tuzioca i tuzenog ovaj sud donio je presudu broj 58 0 Rs
115120 16 Rsz od 3. 3. 2021. godine kojom je zalbe stranaka djelomi¢no uvazio i
prvostepenu presudu preinacio, tako da je tuzeni obavezan da isplati tuZiocu
otpremninu u iznosu od 3.000,00 KM, a tuzilac je odbijen sa tuzbenim zahtjevom za
isplatu 7.508,80 KM na ime naknade za prevoz. Odbijena je zalba tuzioca u odnosu na
prvostepenu odluku o regresu za godi$nji odmor 1 prvostepena presuda potvrdena, a
odluceno je da svaka stranka snosi svoje troskove postupka.

Odlukom Ustavnog suda BiH broj AP-1007/21 od 8. 6. 2022. godine
drugostepena presuda je ukinuta u dijelu kojim je odluceno o regresu za godi$nji
odmor i troskovima postupka.



Postupaju¢i po uputstvima Ustavnog suda BiH u ponovnom postupku
drugostepeni sud je ponovo ispitao prvostepenu presudu u okviru zalbenih razloga i
razloga na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti u smislu ¢l. 221. Zakona o
parni¢nom postupku' (dalje: ZPP), odluceno je kao u izreci iz sljedeéih razloga:

Sporno je da li tuzilac ima pravo na isplatu 1.723,50 KM na ime manje
placenog regresa za godisnji odmor za 2009, 2010. 1 2011. godinu.

Odredbom ¢&l. 41. starog Zakona o radu®? (dalje: ZOR) propisano je da
zaposlenik ima pravo na placeni godisnji odmor, da za vrijeme koriStenja odmora ima
pravo na naknadu plate u visini koju bi ostvario da je radio (¢l. 52. st. 3. ZOR).
Odredba ¢l. 45. ZOR propisuje da se radnik ne moze odreci prava na godis$nji odmor,
niti mu se moze uskratiti ovo pravo.

Regres se isplacuje uz naknadu plate i sluzi za podmirivanje troskova radnika
koji nastaju uslijed koriStenja godi$njeg odmora, za putovanje, smjesta;j i sl.

U ¢l 19. Opsteg kolektivnog ugovor za teritoriju Federacije BiH® (dalje:
OKU) propisano je da zaposlenik ima pravo na regres za koristenje godisnjeg odmora
u visini najmanje 50% prosjecne neto plate svih zaposlenih ostvarene kod poslodavca
u mjesecu koji prethodi isplati regresa, pod uslovom da poslodavac nije prethodnu
poslovnu godinu zavrsio sa gubitkom.

Prema nalazu i miSljenju vjeStaka finansijske struke tuzeni nije obracunao i
isplatio regres za predmetne godine, a obracunat primjenom ¢l. 19. OKU regres za
2009. godinu iznosi 541,00 KM, za 2010. godinu 603,00 KM i za 2011. godinu
579,50 KM, ukupno 1.723,50 KM.

Tuzilac je postavio tuZzbeni zahtjev prema kojem je godiSnji odmor sve tri
godine koristio u septembru. TuZeni nije osporavao da su ispunjeni uslovi propisani
¢l. 19. OKU, ve¢ je osporavao uopste primjenu odredbi OKU. Prema ¢l. 2. OKU
njegove odredbe obavezujuce su za sva privredna druStva, bez obzira na vlasnicku
strukturu kapitala u njima, pa se primjenjuje i na tuZenog.

Regres se isplacuje za koriStenje godiSnjeg odmora, a tog prava tuZilac se nije
mogao odreci, niti mu ga je tuZeni mogao uskratiti, pa prvostepeni sud nije imao
zakonsku osnovu da teret dokazivanja ¢injenice koriStenja godiSnjeg odmora prebaci
na tuZioca i u odsustvu dokaza odbije tuzbeni zahtjev. Radi navedenog, na osnovi
nalaza i miSljenja vjeStaka finansijske struke, prvostepena presuda je preinacena i
usvojen tuzbeni zahtjev za isplatu regresa.

Potrazivanje regresa dospijeva prvog dana koristenja godiSnjeg odmora, pa je
primjenom &l. 324. st. 1. i &l. 277. st. 1. Zakona o obligacionim odnosima* tuZeni
obavezan da isplati zakonsku zateznu kamatu na godi$nje iznose regresa.

Primjenom ¢l. 386. st. 2. ZPP sud je cijenio uspjeh stranaka u svakoj fazi
postupka, pa je prema visini kona¢no dosudenog iznosa od 6.001,02 KM 1 visini
potrazivanja utvrdio da je u fazi tuzbe i odgovora na tuzbu uspjeh tuzioca 40%, a
tuzenog 60%, na pripremnom rocistu, odloZzenom rocistu glavne rasprave 30. 5. 2016.
godine 1 rociStu glavne rasprave 16. 6. 2016. godine: 33% — 67%, a na nastavljenom
rocistu glavne rasprave 8. 7. 2016. godine i1 u zalbenom postupku: 44% — 56%.

! Sluzbene novine Federacije BiH” broj 53/03, 73/05, 19/06 1 98/15

2 Sluzbene novine Federacije BiH*, br. 43/99, 32/00 i 29/03

3 ,.Sluzbene novine Federacije BiH” broj 54/05 i 62/08

4 “Sluzbeni list SFRJ” broj 29/78, 39/85 i 57/89, ,.Sluzbeni list R BiH“ broj 2/92 i 13/94, ,,Sluzbene
novine Federacije BiH* broj 29/03



Tuzilac je tokom citavog postupka imao manji uspjeh, ali je platio troSkove
vjestacenja u iznosu od 250,00 KM, dok je tuzeni imao troskove PDV-a i dolaska na
rociste koje je odgodeno, a na koje nije doSao punomocnik tuzioca.

Iz navedenog proizilazi da su uspjesi stranka i opravdani troSkovi priblizno
jednaki, pa je odluceno da svaka stranka snosi svoje troskove postupka.

Radi izlozenog, primjenom ¢l. 229. tac. 4. ZPP odluceno je kao u izreci.

Predsjednik vijeca
Zoran Krtali¢
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Clanovi vijeéa: Tatjana Mijatovic¢

Vera Sudar




