Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Srednjobosanski kanton/Kanton SrediSnja Bosna

KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 46 0 K 070729 21 Kz 2
Novi Travnik, 23.02.2021. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku u vijeCu sastavljenom od sudija Lazarela Poric kao
predsjednice vijeCa, te Darmina Avdi¢ i Davora Kelava kao clanova vije€a, uz
sudjelovanje zapisnicara Mironije Jozak, u krivicnom predmetu protiv optuzenih M. R. i
S. R., zbog krivicnog djela nasilnicko ponasanje iz €lana 362. stav 1. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine, odluCujuci o zalbama Kantonalnog tuzilastva Travnik i
branilaca optuzenih, advokata Senada Hadziabdi¢ iz Bugojna i Abaza Omeragi¢ iz
Donjeg Vakufa, izjavljenim na presudu Opcinskog suda u Bugojnu broj 46 0 K 070729
20 K 2 od 26.11.2020. godine, na sjednici vijeca odrzanoj 23.02.2021. godine, a
primjenom ¢lana 330. stav 1. tacka a) Zakona o krivicnom postupku Federacije BiH,
donio je slijedece:

RJESENJE

Zalbe branilaca optuzenih M. R. i S. R. se uvazavaju, ukida se presuda Opéinskog suda
u Bugojnu broj 46 0 K 070729 20 K 2 od 26.11.2020. godine i odreduje se odrzavanje
pretresa pred apelacionim vijeCem Kantonalnog suda u Novom Travniku.

Obrazlozenje

Presudom Opcinskog suda u Bugojnu broj 46 0 K 070729 20 K 2 od 26.11.2020. godine
optuzeni M. R. i S. R. oglaseni su krivim da su pocinili krivicno djelo lake tjelesne
ozljede iz ¢lana 173. stav 1. u vezi sa ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije BiH za
koje djelo su im tom presudom izreCene nov€ane kazne u iznosu od po 2.000,00 KM
koju su duzni platiti u roku od 3 mjeseca od dana pravosnaznosti presude, te su
obavezani na naknadnu troSkova krivicnog postupka, a oStecena A. K. je sa
imovinskopravnim zahtjevom u cijelosti upu¢ena na parnicni postupak.

Protiv te presude zalbe su blagovremeno izjavili branilac optuzenog M. R., advokat
Senad Hadziabdi¢ iz Bugojna, a zbog bitni povreda odredaba krivicnog postupka,
povrede krivicnog zakona, pogresSno i nepotpuno utvrdenog cinjenicnog stanja i zbog
odluke o kazni s prijedlogom da se osporena presuda ukine i odredi odrzavanje
pretresa pred drugostepenim sudom i optuZeni oslobodi od optuzbe, zatim branilac
optuzene S. R., advokat Abaz Omeragi¢ iz Donjeg Vakufa iz istih Zzalbenih osnova s
prijedlogom da se prvostepena presuda preinaci tako Sto ¢e se optuzeni osloboditi od
odgovornosti za krivicno djelo koje joj se stavlja na teret ili da joj se izrekne sudska
opomena uz oslobadanje od obaveze plac¢anja troSkova krivicnog postupka, te kona¢no
i kantonalno tuzilastvo Travnik zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka i
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja s prijedlogom da se pobijana
presuda ukine i predmet vrati na ponovno odluCivanje. Na zalbu kantonalnog tuzilastva
Travnik odgovor je podnio branilac optuzene S. R. u kojem se iznosi misljenje da



kantonalnog tuzilastvo osnovano istiCe da je povrijedeni objektivni identitet optuzbe
odnosno da je doslo do prekoracenja optuZznice.

Obzirom da su optuzeni i njihovi branioci trazili da budu obavjeSteni o sjednici
apelacionog vije€a, to je ista zakazana i odrzana dana 23.02.2021. godine na koju su
pristupili optuzeni i njihovi branioci ostajuci kod svih Zalbenih prigovora i prijedloga, dok
na sjednicu nije pristupio uredno obavieSteni kantonalni tuzilac u Cijem odsustvu je,
sukladno odredbi ¢lana 319. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije BiH,
odrzana sjednica vijeca.

Nakon $to je ovaj sud ispitao pobijanu presudu u granicama zZalbenih navoda, sukladno
odredbi ¢lana 321. Zakona o krivicnom postupku Federacije BiH, odlu¢eno je kao u
izreci rieSenja iz slijedecih razloga:

Zalbom branioca optuzenog M. R. se, vezano za Zalbeni osnov bitne povrede odredaba
krivicnog postupka, izmedu ostalog prigovara da je prvostepeni sud u ponovljenom
postupku bio vezan zabranom reformatio in peius iz ¢lana 322. Zakona o krivicnom
postupku Federacije BiH, je podnesena Zalba samo u korist optuZzenog, da je presuda
Op¢inskog suda u Bugojnu ukinuta iskljuévio po Zalbama branioca optuzenih, da
tuzilastvo nije pobijalo presudu zalbom, te da se u skladu sa odredbom cClana 331a. stav
6. Zakona o krivicnom postupku Federacije BiH, presuda ne smije mijenjati na Stetu
optuzenih. U nastavku Zalbe se ukazuje na bit navedenog pravnog instituta kojim se
zabranjuje svaka izmjena u presudi koja ide na Stetu optuzenog, a koji je pravni lijek
podnesen samo u njegovu korist, a ne i na njegovu Stetu, te da je optuzeni u
prethodnom postupku blaze kaznjen za ukinuto djelo iz Clana 362. stav 1. Krivi€nog
zakona Federacije BiH, nego za ovo blaze krivi¢no djelo.

| Zalba branioca optuzene takoder sadrzi Zalbene prigovore kojima se ukazuje na
strozije kaznjavanje optuzene u ponovljenom postupku, pa se tako, istina u okviru
Zalbenog osnova odluke o krivicnopravoj sankciji, u ovoj zalbi ukazuje da je odluka u
odnosu na A. i S. drakonska, jer su oni za nano3enje povreda letvom, od kojih se
optuzeni R. ni do danas nije oporavio, dobili sudske opomene, a optuZzena S. R. dobija
novCanu kaznu od 2.000,00 KM, sto je za nju teza kazna nego prvostepena kada je za
drugo teZe krivicno djelo dobila uslovnu osudu.

Prema sadrzaju cijelog krivicnog spisa prednji zalbeni prigovori se pokazuju kao
osnovani. Naime, pobijana presuda donijeta je u ponovljenom postupku nakon Sto je
jednom vec¢ bila donijeta prvostepena presuda niZzestepenog suda broj 46 0 K 070729
16 K od 24.12.2019. godine kojom su optuzeni M. R. i S. R., pod tatkom | izreke te
presude, oglaseni krivim za krivicno djelo nasilnicko pona$anje iz ¢lana 362. stav 1. za
koje je tom presudom optuzenom M. R. izreCena uvjetna osuda kojom mu se utvrduje
kazna zatvora u trajanju od 6 mjeseci i odreduje rok provjeravanja u trajanju od 3
godine, a optuzenoj S. R. uvjetna osuda kojom se utvrduje kazna zatvora u trajanju od 4
mjeseca i takoder odreduje rok provjeravanja u trajanju od 3 godine.

|z spisa je dalje vidljivo da su zalbe protiv te prethodne prvostepene presude od
24.12.2019. godine zalbe izjavili branioci optuzenih M. R. i S. R., advokati Senad
Hadziabdi¢ i Abaz Omeragi¢, a iz svih Zalbenih osnova, pa tako i odluke o
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krivicnopravnoj sankciji, dok Kantonalno tuzilastvo Travnik na istu presudu Zalbu nije
izjavljivalo.

Nadalje, uvidom u spis se utvrduje kako je ovaj sud, odluCuju¢i o navedenim
Zalbama, svojim rjeSenjem broj 46 0 K 070792 20 Kz od 18.08.2020. godine, uvaZzio
Zalbe branilaca optuzenih M. R. i S. R. i djelimi€no ukinuo prvostepenu presudu
Opc¢inskog suda u Bugojnu broj 46 0 K 070729 16 K od 24.12.2019. godine u dijelu koji
se odnosi na navedeno dvoje optuzenih za krivicnho djelo nasilniCko ponasanje iz €lana
362. stav 1. u vezi sa ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije BiH, te predmet u tom
dijelu vratio prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

U ponovljenom postupku prvostepeni sud je, kao Sto je naprijed naznaceno, donio
presudu koja se pobija Zalbama kantonalnog tuzioca i branilaca optuzenih, a na nacin
da je ovaj put optuzenima, za krivicno djelo lake tjelesne ozljede iz ¢lana 173. stav 1.
Krivicnog zakona Federacije BiH, izrekao nov€ane kazne u iznosima od po 2.000,00
KM.

Kada se pode od Cinjenice da je nov€ana kazna propisana kao vrsta kazne Glavom VI
Clanom 41. taCka c) Krivicnog zakona Federacije BiH, a uvjetna osuda kao mjera
upozorenja Glavom VIII ¢lanom 59. tacka b) istog zakona, onda je ocigledno da je
novCana kazna strozija krivicnopravna sankcija od uvjetne osude i da slijedom toga
prvostepeni sud, izricanjem strozije sankcije u ponovljenom postupku od one koju je u
prethodnom bio izrekao optuzenima, jeste postupio suprotno odredbi ¢lana 331a. stav
6. Zakona o krivicnom postupku Federacije BiH kojom je propisano da je prvostepeni
sud, pri izricanju nove presude, vezan zabranom propisanog u Clanu 322. istog zakona
odnosno zabranom reformatio in peius, jer je u prethodnom prvostepenom postupku
Zalba bila izjavljena na prvostepenu presudu samo u korist optuzenih M. R. i S. R. zbog
Cega se presuda nije smjela izmijeniti na njihovu Stetu u ponovljenom postupku, a Sto
jeste ucinjeno izricanjem strozije krivicne sankcije, kako se to sve opravdano prigovara
Zalbama branilaca optuzenih.

Time je prvostepeni sud pocinio bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz
Clana 312. stav 2. u vezi sa Clanom 331a. stav 6. i Clana 322. Zakona o krivichnom
postupku Federacije BiH Sto jeste bilo od uticaja na zakonito i pravilno donoSenje
prvostepene presude, pa je zalbe branilaca optuzenih bilo nuzno uvaziti kao osnovane
primjenom odredbe €lana 330. stav 1. tacka a) istog zakona, ukinuti ozalbenu presudu i
odrediti odrzavanje pretresa pred ovim sudom kao drugostepenim, sukladno odredbi
Clana 325. stav 2. Zakona o krivicnom postupku Federacije BiH, jer je u ovom krivicnom
predmetu presuda ve¢ jednom bila ukinuta.

Zapisnicar Predsjednica vijecCa
Mironija Jozak Lazarela Pori¢



