BOSNA I HERCEGOVINA
APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 96 0 Mal 071656 18 Gz

Brcko, 27.07.2018. godine

Apelacioni sud Bréko distrikta Bosne i Hercegovine u vijeu
sastavljenom od sudija Nedi¢ Srdana, kao predsjednika vijeca, TeSi¢ Dragane i
Kovacevi¢ Maide, kao ¢lanova vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja JP ,Komunalno
Brcko“ d.o.o. Brcko distrikt Bosne i Hercegovine, zastupanog po punomocéniku
Oparnica Draganu, advokatu iz Brékog, protiv tuzenog C.S. iz B., radi isplate
duga, odluéujuéi o zalbi tuzitelja izjavljenoj protiv rjeSenja o troSkovima
parni¢nog postupka sadrzanog u presudi Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne
i Hercegovine, broj 96 o Mal 071656 16 Kom od 08.09.2017. godine, na
sjednici vije¢a odrzanoj dana 27.07.2018. godine, donio je slijedece

RJESENJE

Zalba tuzitelja JP ,Komunalno Bréko“ d.o.o. Bréko distrikt Bosne i
Hercegovine se usvaja i rjesenje o troskovima postupka (odluka o troskovima)
sadrzano u stavu tre¢em izreke presude Osnovnog suda Bréko distrikta Bosne i
Hercegovine 96 0 Mal 071656 16 Kom od 08.09.2017. godine, PREINACAVA
tako §to se obavezuje tuZeni C.S. iz B., da tuZitelju JP ,Komunalno Bréko*
d.o.o. Brcko distrikt Bosne i Hercegovine, nadoknadi troskove parni¢nog
postupka umjesto u iznosu od 110,00 KM, u iznosu od 519,37 KM
(petstotinaidevetnaest konvertibilnih maraka i 37/100) u roku od 15 dana od
prijema ovog rjesenja, pod prijetnjom prinudnog izvrSenja.

ObrazloZenje

Presudom Osnovnog suda Bréko distrikta Bosne i Hercegovine broj 96 o
Mal 071656 16 Kom od 08.09.2017. godine odluceno je na sljedeci nacin:

,I. ODBIJA SE prigovor tuzenog (izvrSenika) C.S., iz B., ul. ..., B,
izjavljen 26.12.2013.godine i RjeSenje o izvrSenju Osnovnog suda Bréko
distrikta Bosne i Hercegovine, broj 96 o I 071656 13 Kom, od
06.12.2013.godine, kojim je tuZeni C.S., iz B., ul. ..., B., obavezan da tuZitelju JP
,Komunalno Brcko®“ d.o.o. Bréko, na ime naknade za izvrSene usluge odvoza
smeca u razdoblju od 31.08.2012.godine do 30.04.2013.godine, isplati dug u
iznosu od 59,40 KM, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom, pocev od
30.05.2013.godine, kao dana podnoSenja tuzbe (prijedloga za dozvolu
izvrSenja), pa do konacne isplate, SE POTVRDUJE.



II. Rjesenje o izvrSenju, broj 96 o I 071656 13 Kom, od
06.12.2013.godine, ukida se u dijelu za iznos od 257,44 KM i u tom dijelu se
izvrSenje obustavlja.

III. OBAVEZUJE se tuZeni C.S., iz B., ul. .., B., da tuzitelju JP
,Komunalno Bréko“ d.o.o. Bréko nadoknadi troskove parni¢nog postupka u
iznosu od 110,00 KM, sve u roku od 15 dana po pravosnaznosti presude, pod
prijetnjom prinudnog izvrsenja.“

Protiv odluke o troskovima postupka sadrzane u stavu trecem izreke
navedene presude, tuzitelj je blagovremeno izjavio zalbu zbog povrede
odredaba parni¢nog postupka, s prijedlogom da ovaj sud zalbu uvazi pobijano
rjeSenje preinaci i donese pravilnu odluku o troskovima postupka.

Odgovor na zalbu nije podnesen.

Nakon S$to je ispitao prvostepeno rjeSenje o troskovima parni¢nog
postupka u smislu odredbe ¢lana 330. a u vezi sa ¢lanovima 131. i 345. Zakona
o parni¢nom postupku Brcéko distrikta Bosne i Hercegovine (“Sluzbeni glasnik
Brcko distrikta Bosne i Hercegovine”, broj 8/09, 52/10 i 27/14 - u daljem
tekstu Zakon o parni¢nom postupku), ovaj sud je odlucio kao u izreci, iz
slijedec¢ih razloga.

Kako proizilazi iz obrazlozenja pobijane presude i podataka cjelokupnog
spisa slijedi da je, tuzitelj kao trazilac izvrSenja dana 30.05.2013. godine
podnio protiv tuzenog (izvrsenika) prijedlog za izvrSenje radi duga za izvrSene
usluge odvoza smeca u iznosu od 316,84 KM za period od 02.02.2008. godine
do 30.04.2013. godine, da je rjeSenjem Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine broj 96 0 I 071656 13 Kom od 06.12.2013. godine dozvoljeno
predloZeno izvrSenje i odredeni troskovi trazioca izvrSenja u iznosu od 50,00
KM, da je protiv navedenog rjesenja tuzeni izjavio prigovor u kojem je istakao
prigovor zastare potrazivanja u smislu odredbe c¢lana 378. Zakona o
obligacionim odnosima (,,Sluzbeni list SFRJ“ br. 29/78, 39/85, 45/89 1 57/89)
i da je Apelacioni sud Bréko distrikta Bosne i Hercegovine zakljuckom broj 96
o I 071656 14 Gz od 22.04.2014. godine postupak izvrSenja odgodio do
pravosnazne odluke parni¢nog suda.

U parni¢nom postupku punomoc¢nik tuzitelja je na pripremnom rocistu
odrzanom dana 22.03.2017. godine, uvazavaju¢i istaknuti prigovor zastare
potrazivanja tuZenog, tuzbeni zahtjev precizirao (uredio) tako sto od tuzZenog
zahtijeva da mu isplati iznos od 59,40 KM na ime duga za izvrSene usluge
odvoza sme¢a u periodu od 31.08.2012. godine do 30.04.2013. godine,
zakonsku zateznu kamatu na taj iznos pocev od dana podnosenja tuzbe pa do
konacne isplate, te da mu nadoknadi troskove izvr§nog i parni¢nog postupka.



Prema obrazloZenju pobijane presude prvostepeni sud je nasSao da je
tako precizirani tuzbeni zahtjev tuzitelja osnovan, kod utvrdenih ¢injenica u
postupku: da je prema kartici prometa korisnika od 09.05.2013. godine dug
tuZenog za izvrsenu uslugu odvoza smeca u periodu od 02.02.2008. godine do
30.04.2013. godine iznosio 316,84 KM, da je tuzeni istakao prigovor zastare
potrazivanja i da je tuzitelj taj prigovor uvazio za iznos od 257,44 KM na ime
duga za period od 02.02.2008. godine do 31.08.2012. godine, da je nakon toga
tuzitelj tuzbeni zahtjev umanjio na iznos od 59,40 KM za period od 31.08.2012.
godine do 30.04.2013. godine, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom i
troskovima postupka, da je tuzitelj u spornom periodu od 31.08.2012. godine
do 30.04.2013. godine organizovao odvoz smeca i omogudio tuzenom da se
ukljuci u organizovani odvoz smeca, da iz izvedenih dokaza proizilazi da tuzeni
nije izmirio dug za pruzene usluge odvoza smeca u iznosu od 59,40 KM i da je
dug dospio, pa je pozivanjem na odredbe c¢lana 262. i 277. Zakona o
obligacionim odnosima obavezao tuzenog da tuzitelju isplati iznos kao u izreci
pobijane presude (stav IiII),

dok je odluku (rjesenje) o troskovima postupka sadrzanu u stavu trecem
izreke, prvostepeni sud donio primjenom odredbe ¢lana 119. i 129. Zakona o
parni¢énom postupku,

kod toga da se ,troskovi odnose na sudske takse na tuzbu u iznosu od
50,00 KM, sudske takse na presudu u iznosu od 20,00 KM, pristup
punomoc¢nika tuzitelja na jedno pripremno rociste na kojem je preciziran
tuzbeni zahtjev (22.03.2017. godine) u iznosu od 100,00 KM, pristupa
punomoc¢nika na dva pripremna rodista i rocista koja su odlozena (03.05.2017.
godine i 12.07.2017. godine) u iznosu od 100,00 KM i pristupa punomocénika
tuzitelja na jedno rociste za glavnu raspravu (08.09.2017. godine) u iznosu od
100,00 KM, odnosno ukupno 370,00 KM,

a kako je ,tuzitelj u ovoj pravnoj stvari uspio sa 18,75% (tuzbeni zahtjev
na iznos od 316,84 KM tokom postupka je smanjen na iznos od 59,40 KM koji
je tuzitelju i dosuden), to mu kada su u pitanju sudska taksa na presudu i
troSkovi pristupa punomo¢nika tuzitelja na rocista pripada iznos od 60,00 KM,
pa je sud i odredio da ukupni parnicni troSkovi, ¢ija naknada pripada tuzitelju,
iznose 110,00 KM, te je obavezao tuzenog da tuzitelju nadoknadi troskove
parni¢nog postupka u tom iznosu.

Kada obrazlaze zalbeni razlog zbog kojeg pobija rjeSenje (odluku)
prvostepenog suda o troSkovima parni¢nog postupka (stav tre¢i izreke
pobijane presude) tuzitelj u zalbi ukazuje da je prvostepeni sud, odlucujuéi o
troskovima postupka, povrijedio odredbe ¢lanova 116., 119. i 120. Zakona o
parniénom postupku, obzirom da je prilikom odredivanja troskova morao
imati u vidu da je tuzbeni zahtjev preciziran na pripremnom rocistu odrzanom
dana 22.03.2017. godine na iznos od 59,40 KM (Sto prvostepeni sud konstatuje
na str. 2. pasus 2. presude) zajedno sa zakonskom zateznom kamatom i
troskovima postupka i da je sa tako preciziranim zahtjevom tuzitelj u cijelosti



uspio u parnici, te da je prvostepeni sud tuZzitelju trebao dosuditi troskove u
punom iznosu za sve procesne radnje preduzete nakon tog datuma (pristup
punomocnika na pripremno rociste odrzano dana 22.03.2017. godine, na dva
odloZena rocista od 03.05.2017. godine i 12.07.2017. godine, te rocista za
glavnu raspravu odrzano dana 08.09.2017. godine i sudsku taksu na presudu),
a za procesne radnje od tog datuma shodno uspjehu u parnici.

Po ocjeni ovog suda, tuzitelj osnovano zalbom ukazuje da rjesenje o
troskovima parni¢nog postupka, sadrzano u stavu treéem izreke prvostepene
presude, nije pravilno.

Odredbom clana 119. stav 1. Zakona o parni¢cnom postupku propisano
je da je stranka koja u cjelini izgubi parnicu duzna protivnoj stranci naknaditi
troskove, a kod odredivanja naknade parni¢nih troskova sud je duzan da cijeni
povodom kog dijela tuzbenog zahtjeva su nastali troskovi u pojedinim fazama
parnice, a obracunat ¢e ih prema vrijednosti predmeta spora u tim fazama
postupka (pravno shvatanje Panela za ujednacavanje sudske prakse iz
gradanske oblasti objavljeno na web portalu Centra za sudsku dokumentaciju
Visokog sudskog i tuzilackog vijeca Bosne i Hercegovine 22.07.2014. godine).

Naime, tuzitelj je kao trazilac izvrSenja dana 30.05.2013. godine podnio
protiv tuZzenog (kao izvrSenika) prijedlog za dozvolu izvrSenja radi duga za
izvrSene usluge odvoza smeca u iznosu od 316,84 KM za period od 02.02.2008.
godine do 30.04.2013. godine, pa je prvostepeni (izvrsni) sud, odlucujuéi o
prijedlogu za dozvolu izvrSenja, rjeSenjem broj 96 o I 071656 13 Kom od
06.12.2013. godine, dozvolio predloZeno izvrSenje, te je istim rjesenjem
odredio troskove tuzitelja (kao trazioca izvrSenja) u iznosu od 50,00 KM, na
koje rjesenje je tuzeni (kao izvrSenik), dana 26.12.2013. godine izjavio prigovor
u kojem je istakao prigovor zastare potrazivanja, nakon cega je Apelacioni sud
Bréko distrikta Bosne i Hercegovine, odlucujuéi po prigovoru tuzenog (kao
izvrSenika), zaklju¢kom broj 96 0 I 071656 14 Gz od 22.04.2014. godine,
odlucio da se prijedlog za izvrSenje smatra tuzbom i predmet dostavio
parni¢énom sudu na postupanje po odredbama parni¢nog postupka, a izvrSenje
u konkretnom izvr§nom postupku odgodio do pravosnazne odluke parni¢nog
suda, nakon cega je tuzitelj] na pripremnom rodistu odrzanom dana
22.03.2017. godine (cijeneti prigovor zastare djelimi¢no osnovanim) tuzbeni
zahtjev precizirao (uredio) na iznos od 59,40 KM zajedno zajedno sa
zakonskom zateznom kamatom i troSkovima izvrsnog i parni¢nog postupka
(zajedno sa troskovima sudskih taksi).

Dakle, u situaciji kada je tuzitelj tuzbenim zahtjevom prvobitno
potrazivao iznos od 316,84 KM, te kada je na pripremnom rocistu odrzanom
dana 22.03.2017. godine precizirao tuzbeni zahtjev na iznos od 59,40 KM
zajedno sa zakonskom zateznom kamatom i troSkovima postupka i sa tako
preciziranim tuzbenim zahtjevom u konacnici uspio, onda nije pravilan
zakljucak prvostepenog suda ,da je tuzitelj u ovoj pravnoj stvari uspio sa
18,75% jer je tuzbeni zahtjev glasio na iznos od 316,84 KM a tokom postupka je



smanjen na iznos od 59,40 KM, jer je prvostepeni sud duzan da cijeni
povodom kog dijela tuzbenog zahtjeva su nastali troskovi u pojedinim fazama
parnice i obracunati troskove prema vrijednosti predmeta spora u tim fazama
postupka, te je shodno tome prvostepeni sud bio duzan tuzitelju dosuditi
troskove za preduzete radnje do 22.03.2017. godine prema uspjehu u toj fazi
postupka od 18,75% (18,75% od 50,00 KM iznosi 9,37 KM), te dosuditi mu
troskove u punom iznosu za procesne radnje preduzete od 22.03.2017. godine,
uzimajuéi u obzir da je tuzitelj u cijelosti uspio u parnicnom postupku sa
zahtjevom za isplatu iznosa od 59,40 KM.

Prema tome, tuzitelju pripadaju troskovi izvrsnog postupka (shodno
uspjehu tuzitelja u toj fazi postupka od 18,75%) u iznosu od 9,37 KM (18,75%
od 50,00 KM), a imaju¢i u vidu konacan uspjeh tuzitelja u ovoj parnici (tuzitelj
je u cijelosti uspio sa tuzbenim zahtjevom) i vrijednost predmeta spora u
iznosu od 59,40 KM, tuzitelju pripada troSak nagrade punomo¢niku-advokatu
za zastupanje na pripremnom rociStu odrzanom pred prvostepenim sudom
22.03.2017. godine u iznosu od 100,00 KM, zastupanje na odlozenim rocistima
odrzanim dana 03.05.2017. godine i 12.07.2017. godine (50% od nagrade) u
iznosu od po 50,00 KM, za zastupanje na rocistu za glavnu raspravu odrzanom
08.09.2017. godine u iznosu od 100,00 KM, odnosno ukupno iznos od 300,00
KM (u skladu sa odredbom clana 2. tarifni broj 2. Tarife o nagradama i
naknadi troskova za rad advokata u Republici Srpskoj-,Sluzbeni glasnik
Republike Srpske®, broj 45/00) i trosak takse na prvostepenu presudu u iznosu
od 20,00 KM saglasno Tarifnom broju 1. tacka 1. alineja 1. Zakona o sudskim
taksama (,,Sluzbeni glasnik Brcko distrikta Bosne i Hercegovine“ broj 5/01,
12/02 i 23/03), a na ime troSkova zZalbenog postupka tuzitelju pripada troSak
nagrade advokatu za sastav zalbe u iznosu od 150,00 KM (odredba ¢lana 2.
tarifni broj 2. Tarife) i trosak takse na zalbu iznos od 40,00 KM (u skladu sa
tarifnim brojem 1. tacka 11. Zakona o sudskim taksama), odnosno tuzitelju na
ime troSkova postupka pripada ukupno iznos od 519,37 KM.

Sa navedenog, valjalo je zZalbu tuzitelja uvaziti i rjeSenje o troSkovima
parni¢cnog postupka sadrzano u stavu drugom izreke prvostepene presude
preinacditi, odnosno odluditi kao u izreci ovog rjeSenja, a na osnovu odredbe
clana 344. stav 1. tacka 3. Zakona o parni¢nom postupku Bréko distrikta Bosne
i Hercegovine.

PREDSJEDNIK VIJECA

Srdan Nedi¢



