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U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Kantonalni sud u Tuzli, u vije¢u sastavljenom od sudija Merime Lukanovi¢, kao predsjednika
Melihom Trumié, u krivicnom predmetu protiv optuzenog N. K., zbog krivicnog djela —
Razbojnistvo — iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, po optuznici Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona broj TO3 0 KT
0096441 21 od 14.06.2021. godine, nakon usmenog i javnog glavnog pretresa odrzanog dana
08.10.2021. godine, u prisustvu tuziteljice Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona, A.
Dz., optuzenog N. K. i njegovog branioca po sluZbenoj duznosti, advokata S. C., donio je i u
odsustvu kantonalnog tuzioca, optuzenog i branioca optuzenog, dana 15.10.2021. godine,
javno objavio

PRESUDU

OPTUZENI K. N,, sin S. i majke N. rodene H., roden ...1996. godine u T., nastanjen u mjestu
NN L., grad S., sa zavrSenom SSS, po zanimanju automehanicar, nezaposlen, neozenjen,
Bosnjak, drzavljanin BiH, JMBG ..., do sada neosudivan

KRIV JE
Sto je:

Dana 23.05.2021. godine, oko 15,40 sati, u Srebreniku, u ulici 211. Oslobodilacke brigade
bb, u zgradi ,,Papagajka®, s ciljem da oduzimanjem tude pokretnine pribavi sebi protupravnu
imovinsku koristi, upotrebom startnog pistolja marke ,,Ekol firat-magnum®, serijskog broja
EF12-19100421, calibra 9 mm, kojim je prijetio, nakon $to je dosao do sporednog ulaza u
casino ,,D.“, vlasniitvo C. A., pozvao istog da izade napolje, pa kada je C. A. to i uginio,
odmah iz dzepa dukserice izvadio startni piStolj marke ,,Ekol firat-magnum®, serijskog broja
EF12-19100421, calibra 9 mm i uperio ga u C. A., govoreci mu, povisenim glasom: ,,Pljacka,
daj mi torbicu®, a potom, svjestan da moze C. A. tesko tjelesno ozlijediti, to je i htio, fizicki
ga napao, tako §to ga je snazno gurnuo, te je C. A. pao na koljena, nakon &ega ga je udario
viSe puta drSkom piStolja u potiljak glave, a zatim nogama po raznim dijelovima tijela, pa mu
je onda otrgnuo torbicu crne boje, sa kajSem, koju je nosio oko pasa, a u kojoj su se nalazila
dva elzet kljuca, jedan klju¢ od aparata i novac u iznosu od 300 Eura i 200 $vicarskih franaka,



te se sa torbicom udaljio u pravcu NN Kiseljak, gdje je odbacio torbicu, a navedeni novac
prisvojio za sebe, ostetivsi tako C. A. za iznos od 943,95 KM, kojom prilikom je C. A. zadao
prelom gornjeg ¢lanka IV-og prsta lijeve Sake, nekoliko manjih oguljotinu koze nadlanske
strane lijeve Sake, oguljotinu koze lijevog koljena i razderano—nagnje¢nu ranu potiljacnog
dijela glave, kao tesku tjelesnu ozljedu

dakle, s ciljem da sebi pribavi protupravnu imovinsku korist, upotrebom sile protiv neke
osobe, oduzeo tudu pokretninu, kojom prilikom je jedna osoba, s umisljajem, tesko tjelesno
ozlijedena

¢ime je pocinio krivicno djelo — Razbojnistvo — iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1.
Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine

pa ga sud, na osnovu istog zakonskog propisa i uz primjenu odredaba Clana 42., 49., 50. tacka
a) i Clana 51. stav 1. tacka b) Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine

OSUDUIJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 1 (JEDNE) GODINE

Na osnovu ¢lana 57. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine, optuzenom N. K. se
u izreCenu kaznu zatvora uracunava vrijeme provedeno u pritvoru od 23.05.2021. godine do
15.10.2021. godine.

Na osnovu c¢lana 78. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine optuzenom K. N.
izriCe se sigurnosna mjera oduzimanje predmeta i to: jedan startni pistolj marke ,,Ekol Firat-
Magnum* serijskog broja EF-12-1910421, cal. 9 mm, pakovanje od pet komada municije za
startni pistolj cal. 9 mm, koji su upotrijebljeni za izvrSenje krivicnog djela.

Na osnovu ¢lana 78. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine svjedoku K. S. izrice
se sigurnosna mjera oduzimanje predmeta i to dvije nov¢anice od 100 Svicarskih franaka i
cetiri nov€anice od 50 Eura, koje su pribavljene izvrSenjem krivi¢nog djela.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine,
optuzeni N. K. se oslobada obaveze naknade troSkova krivicnog postupka.

Na osnovu ¢lana 212. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine,
osteceni C. A., sa imovinsko-pravnim zahtjevom, u cijelosti se upucéuje na parnicu.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Tuzlanskog kantona, optuznicom broj TO3 0 KT 0096441 21 od
16.06.2021. godine, potvrdenom od strane sudije za prethodno sasluSanje ovog suda, dana
16.06.2021. godine, stavilo je na teret optuzenom N. K. krivi¢no djelo — Razbojnistvo — iz
Clana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (KZ
FBiH). Kod ovako podignute optuZznice, Kantonalno tuzilastvo Tuzlanskog kantona je ostalo



do zavrsetka glavnog pretresa, te predlozilo sudu da optuzenog za pocinjeno krivicno djelo
oglasi krivim i kazni po zakonu.

Na glavnom pretresu odrzanom pred ovim sudom dana 08.10.2021. godine, branilac
optuzenog, advokat S. C., je izjavio da je njegov branjenik, nakon konsultacije i obavljenog
razgovora sa njim, te nakon uvida u dokaze koji se nalaze u tuzilackom spisu, odlucio da
promijeni izjavu o Krivnji, tako da u cijelosti priznaje krivnju da je izvrsio krivicno djelo na
mjestu, u vrijeme i na nacin kako je to navedeno u dispozitivu potvrdene optuznice, §to je
optuzeni N. K. u cjelosti potvrdio.

Ovaj sud je u smislu ¢lana 245. stav 1. tacka a) Zakona o krivicnom postupku Federacije
Bosne 1 Hercegovine (ZKP FBiH) u vezi sa ¢lanom 82. stav 1. tacka a), b), d) i ) Zakona o
izmjenama i dopunama ZKP FBiH provjerio da li je optuzeni N. K. izjavu o priznanju krivnje
dao dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, da li optuzeni razumije da se izjavom o
priznanju krivnje odrice prava na sudenje, da li je upoznat i razumije li moguce posljedice
troskove kriviénog postupka, kao i sa pravom da bude osloboden naknade u slucaju iz ¢lana
202. stav 4. ZKP FBiH, pa je utvrdio da je do priznanja krivnje optuzenog na glavnom
pretresu doslo dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, da je optuZeni svjestan svih
posljedica koje priznanje krivnje povlaéi, da je upoznat da se priznanjem krivnje odri¢e prava
na sudenje i sa moguéim posljedicama u vezi sa imovinskopravnim zahtjevom i obavezom da
naknadi troskove krivicnog postupka, te pravom da bude osloboden od naknade ovih
troskova, u slucajevima predvidenim ¢lanom 202. stav 4. ZKP FBiH. Ovaj sud je, takode,
utvrdio da je optuzeni N. K., prilikom davanja izjave o priznanju krivnje na glavnom pretresu,
bio potpuno fizicki i psihicki zdrav, da nije bio, niti je na ovom rocistu pod uticajem bilo
kakvih opojnih sredstava ili neCeg drugog, Sto bi narusilo njegovu sposobnosti da donosi
odluke svjesno i sa razumijevanjem. Prilikom davanja izjave o priznanju krivnje niko nije
prijetio, zastraSivao ga ili na drugi nacin uticao na optuzenog da prizna Krivnju, niti mu je
neko obecao kakvu korist ako krivnju prizna, niti je optuzenog nagovarao na priznanje
krivnje. OptuzZeni je upozoren da je za krivicno djelo Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. KZ
FBiH propisana kazna zatvora od najmanje pet godina, nakon ¢ega je izjavio da je svjestan
svih posljedica koje proizilaze iz priznanja krivnje, jer se o tome prethodno konsultovao sa
svojim braniocem, potvrdujuci da su tacni svi Cinjeni¢ni navodi iz optuznice, da u cijelosti
priznaje da je u radnjama opisanim u optuznici u¢inio krivicno djelo razbojnistvo iz ¢lana
289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH, te da je svjestan da se priznajuci krivnju odrekao
prava na sudenje.

Posto izjava optuzenog N. K., kojom je priznao u¢injenje krivi¢nog djela i to upravo na na¢in
kako mu se optuznicom stavlja na teret, predstavlja dokazno sredstvo, odnosno izvor saznanja
o ¢injenicama koje se utvrduju u krivicnom postupku i posto samo na priznanju krivnje nije
moguce zasnovati presudu kojom se optuzeni oglaSava krivim, ovaj sud je, provjeravajuc¢i u
smislu ¢lana 245. stav 1. tacka ¢) ZKP FBiH u vezi sa ¢lanom 82. stav 1. tacka c¢) Zakona o
izmjenama i dopunama ZKP FBiH, da li postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog, nakon
Sto se optuzeni N. K. izjasnio da su tacni svi ¢injeni¢ni navodi iz optuznice broj T03 0 KT
0096441 21 od 16.06.2021. godine, uvrstio u dokaze: zapisnik o saslusanju svjedoka C. A.,
Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje kriminalisti¢ke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-
888 21 od 23.05.2021. godine; zapisnik o sasluSanju svjedoka T. A. Policijska uprava
Srebrenik - Odjeljenje kriminalisticke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-887 21 od



23.05.2021. godine; zapisnik o saslusanju svjedoka Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje
kriminalisticke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-886 21 od 23.05.2021. godine, dakle
,svjedok M. E.; zapisnik o sasluSanju svjedoka S. M., Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje
kriminalisticke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-885 21 od 23.05.2021. godine; zapisnik o
sasluSanju svjedoka K. S., Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje kriminalisticke policije
Srebrenik, broj 08-06/14-1-884 21 od 23.05.2021. godine; zapisnik o uvidaju Policijska
uprava Srebrenik - Odjeljenje kriminalisticke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-150/21 od
23.05.2021. godine; zapisnik o wuvidaju Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje
kriminalisti¢ke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-151/21 od 23.05.2021. godine; izvjestaj o
izvrSenom pretresanju osobe bez naredbe i prisutnosti svjedoka Policijska uprava Srebrenik
broj 08-06/14-2-2084/21 od 23.05.2021. godine; zapisnik o pretresanju osobe Policijska
uprava Srebrenik — Policijska stanica Srebrenik broj 08-06/14-2-0052/21 od 23.05.21. godine,
zapisnik o oduzimanju slobode, Policijska uprava Srebrenik — Policijska stanica Srebrenik,
broj 08-06/14-2-0052/21 od 23.05.2021. godine; zapisnik o dobrovoljnoj predaji predmeta
Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje kriminalisti¢ke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-
61/21 od 23.05.2021. godine; potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta PU Srebrenik,
Odjeljenje krim.policije Srebrenik broj 08-06/14-1-61/21 od 23.05.2021. godine, potvrda o
vracanju privremeno oduzetih predmeta Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje
kriminalisti¢ke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-62/2021 od 23.05.2021. godine; naredba
za vjeStacenje tjelesnih ozljeda Kantonalnog tuziteljstva Tuzlanskog kantona broj Kt-
96441/21 od 31.05.2021. godine; nalaz i misljenje vjeStaka sudske medicine dr Zdenko
Cihlarz od 31.05.2021. godine; nalaz i misljenje specijaliste Stanice hitne medicinske pomoci
JZU Dom zdravlja Srebrenik od 23.05.2021. godine; specijalisticki nalaz Klinike za hirurgiju
od 23.05.2021. godine; specijalisticki nalaz iste Klinike, pardon Klinike za ortopediju i
traumatologiju od 23.05.2021. godine; uputa specijalisti od 23.05.2021. godine na osnovu
Cega je izmedu ostalog vrSeno vjeStacenje tjelesnih ozljeda; fotodokumentacija Policijska
uprava Srebrenik - Odjeljenje kriminalisti¢ke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-151/21 od
23.05.2021. godine; fotodokumentacija Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje
kriminalisti¢ke policije Srebrenik, broj 08-06/14-1-150/21 od 23.05.2021. godine; dopis NLB
banke broj 1010115721 od 08.06.2021. godine; rjeSenje za vjeStaka sudske medicine nakon
izvrSenog vjeStaCenja Kt-96441 21 od 01.06.2021. godine;; zapisnik o ispitivanju
osumnji¢enog, Policijska uprava Srebrenik - Odjeljenje kriminalisti¢ke policije Srebrenik,
broj 08-06/14-1-892 21 od 24.05.2021. godine i u Kantonalnom tuziteljstvu Tuzlanskog
kantona broj 96441 21 od 24.05.2021. godine

.....

MUP Policijska uprava Tuzla - Odjeljenje kriminalisti¢ke policije Tuzla, broj 08-06/7-1-03.7-
3-5-6431/21 od 24.05.2021. godine, izdat na ime N. K..

Sud je, nakon $to je ostvario uvid u dokaze Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona,
utvrdio krivicu optuzenog N. K. za krivi¢no djelo — Razbojnistvo — iz ¢lana 289. stav 2. u vezi
sa stavom 1. KZ FBiH, posto je njegova odbrana provjerena, potvrdena i potkrijepljena
dokazima, u koje je sud ostvario uvid, pa je nakon ocjene izvedenih dokaza, pojedinacno i u
medusobnoj vezi, utvrdio ¢injeni¢no stanje kao u izreci ove presude.

U prilog ocjeni da je optuzeni K. N. pocinio krivicno djelo za koje se tereti potvrdenom
optuznicom ide i iskaz oStecenog C. A. Koji je naveo da je zaposlen kao konobar u casinu
,,D.%, vlasni$tvo njegovog oca C. S., koji se nalazi u stambeno-poslovnoj zgradi zvana ,,P.*, u



centru Srebrenika, u ulici 211. Oslobodilacke brigade, grad Srebrenik. Negdje oko 15,00 sati
doslo je lice po nadimku ,,DZ.“, kojeg poznaje iz videnja, jer je u ranijem periodu dolazio u
casino, zovnuo ga je imenom A. i pitao da li moze iza¢i vani iz kasina, odnosno ispred tih
vrata, da mu zamijeni 2.600 eura da igra u kasinu. S obzirom da je imao gosta kojem je trebao
izvrSiti isplatu zbog dobitka na aparatu, vratio se u casino, a onda ponovno iza$a0 napolje i
pitao ,,.DZ.“ koliko ho¢e da zamijeni eura, a on mu je odgovorio da ho¢e da zamijeni 2.600
eura. Rekao mu je da ga saCeka da ¢e oti¢i pitati oca, te je otiSao do oCevog stana koji se
nalazi na prvom spratu u istoj zgradi i pitao ga da li moZe zamijeniti toliko eura, $to mu je
otac 1 odobrio. Iz stana je otiSao do ulaza u casino, gdje ga je ¢ekala osoba po nadimkom
,DZ.“, te je istom rekao da mu prvo da eure, pa ¢e potom on njemu donijeti konvertibilne
marke. Tada ga je on pitao ,,Pa zar nemas tu u torbici* i tada je ,,Dz.“ izvadio svoj novcanik,
otvorio ga, pa je vidio da je bio pun novc¢anica, mozda negdje izmedu 5 - 10 hiljada maraka,
vise KM nego eura. Zatvorio je svoj nov€anik i u tom trenutku drugom rukom iz dukserice
izvadio veci pistolj sa ruckom smede boje 1 sivom cijevi, odnosno niklovanom cijevi, koji je
uperio prema njemu, govoreéi mu pri tome: ,Pljacka, daj mi torbicu®. U tom trenutku
pokusao je da mu izbije pistolj iz ruke, tako Sto ga je drzao za desnu ruku u kojoj je on drzao
pistolj kako ga ne bi upucao. Rukama ga je uspio odgurnuti od sebe, jer su se prethodno
naguravali, pa je u jednom trenutku pao na koljena. Tada ga je ,,Dz.“ nekoliko puta sa
ru¢kom od pistolja udario u potiljak glave, ali se on nije predavao, a onda ga je poceo Sutati
nogama po tijelu dok je lezao na patosu. Dok je tako lezao ,,Dz.“ mu je rukom otrgnuo torbicu
crne boje sa kaiSem, koja se nalazila oko njegovog pasa, a na kojoj se, sa prednje strane,
nalazi okrugli znak fudbalskog kluba ,,Paris Saint German®, ljubiCaste boje. U torbici se
nalazio novac u iznosu od 4.000 KM od ¢ega je bilo 2.000 KM u apoenima od po 10 i 20 KM
i 2.000 KM od 100 i 50 KM, a u drugom podioku je bilo 200 $vicarskih franaka, 2 x 100
franaka i 300 eura u apoenima 6 x 50 eura, te tri kljuca od aparata od kojih su dva elzet kljuca
i jedan klju¢ za kes boks koji su zajedno bili privezani na tamno plavu vrpcu, 0dnosno gumu.
Nakon toga ,,Dz.“ je poCeo bjezati prema Zeljeznickoj stanici, nose¢i u ruci torbicu sa
novcem, a u drugoj je drzao pistolj sa kojim je mahao prema njemu, a on je poceo trcati za
njim. Sustigao ga je kod mesnice ,,Basi¢* i pokuSao uzeti svoju torbicu, ali ga je on udario
rukama i nogama i pobjegao prema parkingu, odnosno prema parkiranom vozilu sive boje, ne
zna koje marke, u kojem je sjedio voza¢ M. koji je nosio crne naocale, za kojeg zna da je
taksista, iako na vozilu tada nije bilo taksi oznake. Dok je ,,Dz.* sjedao u to vozilo na mjesto
suvozaca, on je stao ispred vozila, podigao ruke i stavio ih na haubu i rekao glasno: ,,Pljacka,
opljackao me Covjek®, ali voza¢ nije reagovao, ve¢ je krenuo sa vozilom prema vatrogasnoj
stanici. U tom momentu vidio je da ,,Dz.“ koji je sjedio na mjestu suvozaca, pistolj uperio
prema njemu, dok se on nalazio na putu kada je voza¢ krenuo sa tim vozilom, ,,DZ. je i dalje
drzao piStolj uperen prema njemu, okrecuci se prema njemu, dok je on ostao nasred ceste.
Nakon toga, vracajuéi se do casina, dozivao je oca, jer je imao vidne povrede i tekla mu je krv
iz glave i kada je dosao do pola puta od kasina, vidio je da iz pravca kasina niz stepenice
dolazi E. H., kako bi mu pomogao, kao i jos neki ljudi, pa se uz E. pomo¢ popeo uz stepenice
I sjeo u njegovo vozilo koje je bilo parkirano ispred ugostiteljskog objekta ,,D.“, koji ga je
odvezao u Dom zdravlja u Srebreniku, gdje mu je pruzena lije¢nicka pomoé¢, odakle je dalje
upucen u UKC Tuzla. Istog dana se javio u UKC Tuzla na Odjeljenje hirurgije, zatim
ortopedije, gdje su mu konstatovali teske povrede, odnosno prelom prsta do malog prsta na
lijevoj ruci, vidne posjekotine na lijevoj ruci, povrede glave, lijeve potkoljenice i koljena.
Svjedok je predao kopije ljekarske dokumentacije izdate na njegovo ime (specijalisticki nalaz
sa Klinike za hirurgiju, specijalistiCki nalaz sa Klinike za ortopediju i traumatologiju,
uputnicu specijalisti za Kliniku za radiologiju 1 nuklearnu medicinu i nalaz i misljenje ljekara



specijaliste JZU Dom zdravlja Srebrenik). U odnosu na koli¢inu novca koji se nalazio u
torbici koju mu je ukrao ,,Dz.“, napominje da je prije krade torbice iz iste izvadio 2020 KM u
apoenima 10; 20; 50 i 100 KM, koje je stavio u dzep pantalona, dok je u torbicu u vreéici
ostavio 4000 KM u apoenima od po 10 i 20 (2000 KM), te 50 i 100 KM (2.000 KM), §to je
ukupno 6020 KM, a §to mu je prethodno dao otac C. S., jer mu je bio potreban radi posla,
tako da je u torbici ostalo dva puta po 100 Svicarskih franaka i Sest novcanica od po 50 eura i
4000 KM u vre¢ici. Novac u iznosu od 4000 KM je pronasao njegov otac ispred ulaznih vrata
u casino, odnosno na mjestu gdje ga je napao ,,Dz., a §to je saznao kada se vratio iz bolnice,
tako da je tom prilikom ,,DZ.“ ukrao novac u iznosu od 200 franaka i 300 eura, odnosno
njegov otac je oSte¢en za protuvrijednost u iznosu od 1000 KM. Izjavljuje da se pridruzuje
krivicnom gonjenju protiv lica po nadimku ,,Dz.“ i postavlja imovinskopravni zahtjev u
smislu naknade za zadobijene tjelesne povrede.

Na okolnosti dogadaja iz svog ugla posmatranja kriticnog dogadaja (u velikom dijelu
istovjetno), svjedok S. M. je naveo da je zaposlen kao privatni taxi vozac, te vrsi usluge
prevoza putnika i robe sa svojim putnickim motornim vozilom marke ,,Opel Zafira“,
registarskih oznaka J61-E-931. Svjedok je naveo da ga je toga dana, oko 10,30 sati, sa
telefonskog broja 060/320-3965, nazvao K. N. zv. ,,Dz.“ iz NN Luke, koga poznaje od ranije i
trazio da dode po njega ku¢i, te da ga vozi do mesnice ,,BaSi¢* u Srebreniku. OtiSao je do
njegove kuée i odvezao ga do mesnice ,,Basi¢“ u Srebreniku. Po dolasku do navedene
mesnice parkirao je vozilo neposredno ispred ulaza. ,,Dz.“ mu je po izlasku iz vozila rekao da
ga sacCeka, jer ¢e se brzo vratiti. Nakon pet minuta ,,DZz.“ se vratio 1 rekao mu da ga vozi kud¢i,
te da ¢e opet kasnije trebati do¢i po njega da ga ponovo doveze na isto mjesto. Za uslugu
prevoza, ,,.Dz.“ mu je platio 8,00 KM, koje je izvadio iz novcCanika. Istog dana, u 15,23 sata,
sa istog broja telefona nazvao ga je ponovno K. N. i rekao mu da dode po njega kuéi. K. je
ponovno trazio da ga odveze do mesnice ,,Basi¢“, ali kada se zaustavio sa vozilom pored
mesnice, ,,DZ.“ mu je rekao da tu ne staje, ve¢ da vozilo parkira desno neposredno pored
Standa kod Zeljeznicke stanice, gdje se prodaje povrée i da ga tu saceka. Nije vidio gdje je
,DZ.“ otiSao, a sjeca se da tom prilikom nije ni$ta nosio u rukama. Nakon pet do sedam
minuta, iz vozila je vidio da ,,Dz.” tr¢i ulicom iza zgrade u kojoj se nalazi mesnica ,,Basi¢”, a
za njim je tr¢ao B. sin A., kojeg takoder licno poznaje. U tom momentu vidio je da ,,Dz.*“ u
jednoj ruci nosi crnu torbicu sa kajsem, prislonjenu uz grudi, a u drugoj ruci je drzao pistolj sa
sjajnom cijevi. Kada je isti sjeo u vozilo, rekao mu je glasno da vozi, a posto su mu bila
otvorena oba prozora na prednjim vratima, ¢uo je kada mu se A. obratio: ,,Munire opljackao
me je”. Posto je A. drzao raSirene ruke kod istog je vidio krv na lijevoj ruci. Zbog toga je bio
zbunjen 1 uplaSen, te nije znao Sta da uradi, kada je ,,Dz.* glasno povikao ,,Vozi M. pucat ¢u®.
Bojeéi se za svoju sigurnost, upalio je vozilo i krenuo ulicom prema Vatrogasnoj stanici.
»DZ.“ mu je rekao da ga vozi ku¢i preko Rapatnice. U toku voZnje pitao ga je zaSto je to
uradio i zbog ¢ega ga je uvukao u problem, a on mu je spominjao nekih 10.000 maraka, ali
nije rekao o ¢emu se radi. U toku voznje ,,Dz.“ mu je viSe puta ponovio glasno da vozi brze,
brze, gas, gas, drzeci pri tome piStolj na lijevoj nozi, a torbicu je drzao u desnoj ruci. Po
dolasku u mjesto Kiseljak, zbog loSeg puta i prelaska preko pruge, usporio je vozilo i tada je
primijetio da je ,,Dz.“ drzao desnu ruku kroz prozor, ali poslije toga nije previse obra¢ao
paznju na njega Sta radi. Kada je stigao do njegove kuce, ,,DZ.“ ga je pitao koliko mu je
duzan, a on rekao da nije niSta, nakon ¢ega je izasao iz vozila i otiSao u kucu. Nije vidio da je
»DZ.“ po izlasku i1z vozila nosio navedenu torbicu i pistolj. Poslije izvjesnog vremena nazvao
ga je policajac S. i pitao ga da li je vidio gdje je K. N. bacio torbicu. On mu je rekao da nije
vidio, ali da je moZzda bacio kod pruznog prelaza u mjestu Kiseljak, jer je tada drzao ruku kroz



prozor. Posto se dogovorio sa policajcem S. oti$ao je sa njim do navedenog mjesta, gdje je sa
desne strane puta, pored jedne bandere kod pruznog prelaza, vidio navedenu torbicu i pokazao
je policajcu S. Takoder je naveo da mu je ,,Dz.“ za vrijeme voZnje prijetio da ako bude
svjedocio protiv njega, da mu viSe nece biti Zene i dijeta, a on mu je rekao da puca u njega
ako hoce, jer ga se ne boji, a on je samo Sutio.

Takode, i svjedok M. E., u svom iskazu je naveo da se oko 15,30 sati nalazio na terasi ispred
objekta ,,D.” u C. Srebrenika, gdje je pio kafu. U jednom momentu cuo je zapomaganje
,»Baba“ i pogledao u pravcu prolaza izmedu dva haustora u blizini gore navedenog objekta,
kada je vidio C. A. sin S., koji je kle¢ao na koljenima i plakao. Prisao mu je, kao i jo§ neka
dva lica koje poznaje iz videnja, kada je na istom vidio krv na vratu i ledima, da mu je savijen
prst na ruci i neke ogrebotine na ruci i nogama. Pomogao je A. da se podigne, dode do
njegovog vozila, a u tom momentu je naisao i A. otac S. C., a potom A. odmah odvezao u
Dom zdravlja Srebrenik, kako bi mu se ukazala pomoc.

| iz iskaza svjedoka T. A., sud je utvrdio da se predmetni dogadaj desio na nacin kako su to u
svojim iskazima prikazali C. A., S. M. i M. E. Naime, ovaj svjedok u iskazu navodi da se
kriticnog dana oko 15,30 sati nalazila na balkonu njenog stana u C. Srebrenika, ul. 211.
Oslobodilacke brigade, kojom prilikom je iza straznjih vrata objekta ,,D.” zapazila njoj
poznato lice C. A. sa jo§ jednim njoj nepoznatim mladim muskim licem, gdje su spominjali
neke pare, a ona nije sve shvatila. Ubrzo je zacula neki tup udarac i cula je tutanj koraka, a
kada je pogledala to lice koje je bilo sa A., bjezalo je prema Zeljezni¢koj stanici i sa sobom je
nosilo crnu torbu, koju je prethodno zapazila kod A. oko struka. Vidjela je da je u A. krvav
vrat 1 odmah je shvatila da se neSto desilo 1 govorila je roditeljima da odmah zovu hitnu
pomo¢ i policiju, a nakon toga je zapazila da su A. prisla neka lica kako bi mu pomogli i
odveli ga sa lica mjesta.

Iz sadrzaja nalaza i mi$ljenja ljekara specijalistieSHMP JZU Dom zdravlja Srebrenik od
23.05.2021. godine, specijalistickog nalaza Klinickog centra Tuzla, Klinike za hirurgiju od
23.05.2021. godine, uputnice specijaliste koje je izdata od Klinike za ortopediju i
traumatologiju UKC Tuzla proizlazi da su evidentirane povrede koje je zadobio oiteéeni C.
A. u vidu povrede Cetvrtog prsta lijeve Sake i nekoliko oguljotina na Saci, na koljenu, dok iz
uputnice specijaliste koja je izdata od Klinike za ortopediju i traumatologiju UKC Tuzla
proizlazi da je isti upucen na Kliniku za radiologiju i nuklearnu medicinu gdje je izvrSen
rendgenski snimak $ake lijeve ruke. 1z nalaza i misljenja vjestaka specijaliste sudske medicine
Prof.dr Cihlarz Zdenka od 31.05.2021. godine, sud je utvrdio da je osteceni C. A. u
inkriminiranom dogadaju zadobio prelom gornjeg ¢lanka IV-og prsta lijeve Sake, nekoliko
manjih povrsnih oguljotina koZe, nadlanske strane lijeve Sake, oguljotinu koze lijevog
koljena i razderano nagnje¢nu ranu potiljaénog dijela glave, kao tesku tjelesnu povredu. Pored
navedenog, ovaj sud nalazi da je iskaz vjeStaka, odnosno njegov nalaz i misljenje, u bitnim
okolnostima istovjetan i sa navodima oSte¢enog u smislu kako i na koji nacin je zadobio
povrede, §to u konacnici nalaz i misljenje vjesStaka Prof.dr Cihlarz Zdenka, koji odbrana ni¢im
nije dovela u pitanje, niti stru¢nost vjestaka, u cijelosti objektivizira kao vjerodostojan dokaz
na kome, pored priznanja optuzenog, sud moze temeljiti svoju odluku.

Izjavu optuzenog N. K. kojom je priznao uc¢injenje krivicnog djela i to upravo na naéin kako
mu se optuznicom stavlja na teret sud je utvrdio i iz sadrzaja zapisnika o uvidaju Policijske
uprave Srebrenik broj 08-06/14-1-150/21 od 23.05.2021. godine sa fotodokumentacijom lica



mjesta od 23.05.2021. godine, u kojem je konstatovano da se navedeni dogadaj desio ispred
ulaznih vrata u suterenu casina ,,D.”, vlasnistvo C. S., u mjestu S. Srebrenik, ulica 211.
Oslobodilacke brigade, grad Srebrenik. Na licu mjesta, ispred sporednih ulaznih vrata u
casino sa zadnje strane zgrade, niz stepeniSte, na patosu - ploCicama zatecen je trag crveno
smede boje koji asocira na krv, a koji je oznacen pozicijom broj 1., te iz sadrzine zapisnika o
uvidaju Policijske uprave Srebrenik broj 08-06/14-1-151/21 od 23.05.2021. godine, sa
fotodokumentacijom lica mjesta od 23.05.2021. godine, koji su sacinjeni povodom pronalaska
crne platnene torbice u kojoj se nalazilo tri klju¢a vlasnistvo C. S. na travi pored lokalnog
puta C. Srebrenik - Novo Naselje Kiseljak, konstatovano je da je na pomenutoj torbici kais
otrgnut, odnosno pocijepan iz leziSta, te da su pronadeni predmeti fotografisani i na toj
fotodokumentaciji ozna¢eni pozicijom 1. Iz potvrde o vra¢anju privremeno oduzetih predmeta
Policijske uprave Srebrenik broj 08-06/14-1-62/21 od 23.05.2021. godine, proizlazi da su
ovlastena sluzbena lica izvrsila vracanje privremeno oduzetih predmeta C. S. i to crne
platnene torbice u kojoj su se nalazila tri klju¢a sa detaljnim opisom privjeska, a iz zapisnika
0 dobrovoljnoj predaji predmeta Policijske uprave Srebrenik 08-06/14-1-61/21 od
23.05.2021. godine proizlazi da je K. S. dobrovoljno predao startni pistolj marke ,,Ekol Firat
Magnum* calibra 9 mm, 2 nov¢anice od 100 $vajcarskih franaka razlicitih serijskih brojeva, 3
novcanice od 50 Eura razli¢itih serijskih brojeva i 5 komada municije za startni piStolj marke
,»Ekol Firat Magnum®, dok je u potvrdi o privremenom oduzimanju predmeta iste Policijske
uprave broj 08-06/14-1-61/21 od 23.05.2021.godine, konstatovano da su ovlastena sluzbena
lica izvrsila privremeno oduzimanje navedenih predmeta od K. S.

Iz ovako utvrdenih ¢injenica, na osnovu navedenih dokaza, ¢ija vjerodostojnost ni¢im i ni od
koga nije dovedena u sumnju, sud je nedvosmisleno utvrdio da je optuzeni N. K. upotrebom
sile protiv neke osobe oduzeo tudu pokretninu, s ciljem da njenim prisvajanjem pribavi sebi
protupravnu imovinsku korist, kojom prilikom je jedna osoba, s umisljajem, tesko tjelesno
ozlijedena. To proizlazi prvenstveno iz iskaza saslusanih svjedoka ostecenog C. A., kao i
svjedoka S. M. i T. A,, a koji su u svojim iskazima, svako iz svog ugla posmatranja kriticnog
dogadaja (u velikom dijelu istovjetno) potvrdili i opisali radnje koje je optuzeni nesporno, kao
izvrsilac, preduzimao koji su u svom iskazu detaljno iznijeli hronologiju dogadaja 1 radnji
koje Cine supstrat Cinjeni¢nog opisa optuznice, dok je svjedok M. E. potvrdio da je pruzio
pomo¢ oSteCenom na nacin kako je to naprijed navedeno. Dovode¢i u vezu iskaz ovih
svjedoka sa materijalnim dokazima prije svega podacima iz zapisnika o uvidaju sa
fotodokumentacijom iz koje proizlazi da je pronadena crna torbica sa novcem i klju¢evima o
kojoj se izjaSnjavao svjedok S. M. i to na mjestu na kojem je taj svjedok vidio da je
osumnjiceni pruzao ruku kroz prozor vozila, zatim iz zapisnika o dobrovoljnoj predaji
predmeta sa potvrdom o privremenom oduzimanju predmeta od strane K. S., a koja se odnosi
na predmet izvrSenja ovog krivicnog djela, kao i podataka iz medicinske dokumentacije, a
vezano za povrede koje je zadobio osteceni, te imajuéi u vidu okolnost da je osumnjiceni tom
prilikom govorio: ,,Pljacka, daj mi torbicu®, ovaj sud utvrdio da je optuzeni K. N., postupajuéi
sa umisljajem, pocinio krivi¢no djelo razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ
FBiH, tako Sto je dana 23.05.2021. godine, oko 15,40 sati u Srebreniku, u ulici 211.
Oslobodilacke brigade bb, u zgradi ,,P.“, s ciljem da oduzimanjem tude pokretnine pribavi
sebi protupravnu imovinsku koristi, upotrebom startnog pistolja marke ,,Ekol Firat Magnum®,
serijskog broja EF12-19100421, calibra 9 mm, kojim je prijetio, nakon §to je dosao do
sporednog ulaza u casino ,,D.“, vlasnistvo C. A., pozvao istog da izade napolje, pa kada je C.
A. to i1 ulinio, odmah iz dzepa dukserice izvadio startni piStolj marke ,,Ekol Firat
Mmagnum®, serijskog broja EF12-19100421, calibra 9 mm i uperio ga u C. A., govoreéi mu



povisenim glasom: ,,Pljacka, daj mi torbicu®, a potom, svjestan da moze C. A. tesko tjelesno
ozlijediti, §to je i htio, fizi¢ki ga napao, tako §to ga je snazno gurnuo, te je C. A. pao na
koljena, nakon ¢ega ga je udario vise puta drSkom pistolja u potiljak glave, a zatim nogama
po raznim dijelovima tijela, pa mu je onda otrgnuo torbicu crne boje, sa kajSem, koju je nosio
oko pasa, a u kojoj su se nalazila dva elzet kljuca, jedan klju¢ od aparata i novac u iznosu od
300 Eura i 200 Svicarskih franaka, te se sa torbicom udaljio u pravcu NN Kiseljak, gdje je
odbacio torbicu, a navedeni novac prisvojio za sebe, ostetivsi tako C. A. za iznos od 943,95
KM, kojom prilikom je C. A. zadao prelom gornjeg ¢lanka IV-og prsta lijeve 3ake, nekoliko
manjih oguljotinu koze nadlanske strane lijeve Sake, oguljotinu koze lijevog koljena i
razderano — nagnje¢nu ranu potiljatnog dijela glave, kao tesku tjelesnu ozljedu, a $to je
objektivizirano na osnovu nalaza i misljenja vjestaka medicinske struke Zdenka Cihlarza,
kojeg sud u cijelosti prihvata, s obzirom da stru¢nost vjeStaka ni¢im i ni od koga nije
dovedena u pitanje. Na osnovu izloZenog, sud je utvrdio da su se u radnjama optuzenog N. K.
stekla zakonska obiljezja krivi¢niog djela razbojniStva iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1.
KZ FBIiH, za koje ga je sud oglasio krivim.

Ocjenjujuci pravno utvrdeno ¢injeni¢no stanje, te ¢injenicu da uracunljivost tempore criminis
optuzenog nije bila dovedena u pitanje, jer je optuzeni, upotrebom sile protiv neke osobe
oduzeo tudu pokretninu, s ciljem da njenim prisvajanjem pribavi sebi protupravnu imovinsku
korist, kojom prilikom je jedna osoba s umisljajem tesko tjelesno ozlijedena. Ovakav
zakljudak potkrepljuju: medicinska dokumentacija za osteéenog C. A., nalaz i misljenje
vjeStaka medicinske struke, da je oSteCeni u inkriminiranom dogadaju zadobio prelom
gornjeg Clanka IV-0g prsta lijeve Sake, nekoliko manjih povrsnih oguljotina koze, nadlanske
strane lijeve Sake, oguljotinu koze lijevog koljena i razderano nagnjecnu ranu potiljacnog
dijela glave, kao tesku tjelesnu povredu, saglasne izjave svjedoka — o¢evidaca, da je nakon §to
je dogao do sporednog ulaza u casino ,,D.%, vlasnistvo C. A., pozvao istog da izade napolje,
pa kada je C.A. to i u¢inio, odmah iz dZepa dukserice izvadio startni pi§tolj marke ,,Ekol Firat
Mmagnum®, serijskog broja EF12-19100421, calibra 9 mm i uperio ga u C. A., govoreéi mu
povienim glasom , Pljadka, daj mi torbicu®, a potom, svjestan da moze C.A. teiko tjelesno
ozlijediti, §to je i htio, fizicki ga napao, tako $to ga je snazno gurnuo, te je C. A. pao na
koljena, nakon ¢ega ga je udario vise puta drS8kom pistolja u potiljak glave, a zatim nogama
po raznim dijelovima tijela, pa mu je onda otrgnuo torbicu crne boje, sa kajSem, koju je nosio
oko pasa, a u kojoj su se nalazila dva elzet kljuca, jedan klju¢ od aparata i novac u iznosu od
300 Eura i 200 Svicarskih franaka, te se sa torbicom udaljio u pravcu NN Kiseljak, gdje je
odbacio torbicu, a navedeni novac prisvojio za sebe, ostetivsi tako C. A. za iznos od 943,95
KM.

Kod naprijed navedenog, ovaj sud nalazi da se u radnjama optuzenog sti¢u obiljeZja krivi¢nog
djela Razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH, zbog ¢ega je optuzenog
oglasio krivim za to krivi¢no djelo i na osnovu navedene zakonske odredbe i ¢lanova 42., 43.,
49., 50. tacka a) 1 ¢lana 51. stav 1. tacka b) KZ FBiH optuzenog osudio na kaznu zatvora u
trajanju od 1 (jedne) godine, u koju je, primjenom odredbe ¢lana 57. KZ FBiH, optuzenom
uracunao vrijeme provedeno u pritvoru od 23.05.2021. godine do 15.10.2021. godine.

Prilikom odmjeravanja kazne za krivi¢no djelo zbog kojeg je oglasen krivim optuzeni N. K.,
ovaj sud je, u smislu ¢lana 49. KZ FBiH, utvrdio i cijenio kao olakSavajuce okolnosti na strani

.....

nikada prije ovog dogadaja nije pravio nikakve probleme, da nikada nije osudivan, a uz sve
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navedeno sud je cijenio i ¢injenicu da se radi o mladoj osobi (25 godina Zivota), uz izostanak
otezavajucih okolnosti, pa je, uzimajuci u obzir da se po zakonu za krivi¢no djelo u pokusaju
ucinilac moze blaze kazniti, cijeneéi tezinu ucinjenog krivicnog djela, stepen krivice
optuzenog i jac¢inu povrede zasticenog dobra, nasao da Ce se sa izreCenom kaznom zatvora u
trajanju od 1 (jedne) godine, ostvariti svrha kaznjavanja iz ¢lana 42. KZ FBiH.

Budu¢i da je sud nasao da bi placanjem troSkova krivicnog postupka bilo dovedeno u pitanje
izdrzavanje optuzenog ili osoba koje je on duzan da izdrzava, o ¢emu je branilac u toku
postupka prilozio dokaze koji se odnose na materijalno stanje optuzenog, ovaj sud je
optuzenog, U smislu odredbe ¢lana 202. stav 4. ZKP FBiH, oslobodio nadoknade troskova
krivi¢nog postupka.

Obzirom da podaci krivicnog postupka ne pruzaju pouzdan osnov za potpuno, ni za
djelimi¢no presudenje o imovinskopravnom zahtjevu, te kako oSteCeni nije postavio
imovinskopravni zahtjev u odredenom iznosu, isti je na osnovu ¢lana 212. stav 3. ZKP FBiH
upucen da imovinskopravni zahtjev moze ostvarivati u parni¢nom postupku.

Zapisnicar Predsjednik vijeca

Meliha Trumi¢, S.r. Merima Lukanovig, S.r.

POUKA: Protiv ove presude dozvoljena je zalba Vrhovnom sudu Federacije Bosne i
Hercegovine u Sarajevu u roku od 15 (petnaest) dana od dana prijema prijepisa presude.
Zalba se podnosi u tri primjerka putem ovog suda.



