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PREDMET: Narativni izvještaj o radu Općinskog suda u Velikoj Kladuši za 2018. godinu

1. OSVRT NA ORGANIZACIJU I KADROVSKU OSPOSOBLJENOST SUDA


U 2018-oj godini u sudu je u toku cijele godine angažirano osam NPF, od toga sedam sudaca uključujući i predsjednicu suda i jedna stručna saradnica. Na zahtjev ovog suda u 2017-oj godini je objavljen konkurs za izbor dodatnog suca, te po tom konkursu  nije izabran dodatni sudac, iako je po sistematizaciji predviđeno za ovaj sud dvoje dodatnih sudaca. Kako je ovaj sud u protekle tri godine,  kao kolektiv postigao dobre rezultate i u znatnoj mjeri riješio predmeta iznad normativa, tj. iznad 100 %, to je smanjen ukupan broj svih neriješenih predmeta, te na kraju 2018.godine, niti jedan od nositelja pravosudne funkcije, nema nezavršenih  predmeta za jednu godišnju normu.

Iz navedenih razloga, cijenim da je prestala potreba da se u ovom sudu angažiraju dodatni suci.
2. OSTVARENJE NORME U IZVJEŠTAJNOM RAZDOBLJU
U ovoj godini, sukladno Pravilniku o orjentacionim mjerilima za rad sudija i stručnih saradnika u sudovima u BiH ostvarena je  kolektivna norma  suda u procentu od 119,62 %. 
Pojedinačna norma za sudije i stručne saradnice ovog suda, prikazana je u slijedećoj tabeli:
	Sudija / stručni saradnik
	Norma po CMS
	Preračunata norma

	Jasmina Miljković - predsjednica suda
	138,88%
	277,76%

	Dragana Đerić Cerović - predsjednica izvršnog odjeljenja
	130,10%
	144,56%

	Ekrem Šarić - predsjednik krivičnog odjeljenja
	103,77%
	120,61%

	Edis Veladžić - predsjednica parničnog odjeljenja
	114,17%
	126,86%

	Ismet Alibašić - predsjednik vanparničnog odjeljenja
	105,68%
	 117,42 %

	Fuad Prljača
	64,83%
	74,51%

	Emir Hasić

	78,08%
	78,08%

	Kajdić Veldina

	105,78%
	110,17%

	Ines Pušac
	26,62%
	26,62%


Pregledom ostvarene orjentacijske norme shodno čl. 14. i 15. Pravilnika o orjentacionim mjerilima za rad sudija i stručnih saradnika u sudovima u BiH, jasno se vidi da je predsjednica suda, riješila predmeta za više od dvije godine normativa, te da su suci Veladžić, Šarić i sutkinja Đerić značajno doprinejli u rješavanju predmeta jer su ostvarili normativ iznad 100 % kao i suci Alibašić i stručna saradnica. Stručna saradnica Ines Pušac je kratko radila u 2018-oj godini, jer je zatražila razrješenje u toj godini, te je obračun njene norme izvršen sukladno vremenu provedenom na radu. Sudac Fuad Prljača zbog određenih zdravstvenih problema,  nalazio se na bolovanju 30 dana, a po prirodi svoje bolesti (moždani udar) nije u mogućnosti postizati značajnije rezultate, tako da je i njegov normativ zadovoljavajući. Značajno ispod procenta godišnjeg normativa, sudac Emir Hasić je riješio manje predmeta i stoga je ostvario normu tek od  78  %, a za ovako loš rezultat ne postoje bilo kakvi objektivni razlozi, već se  radi o njegovom odnosu prema radu. 


Doprinos sudaca, uključujući i predsjednicu suda, koji su u protekle tri godine, konstantno rješavali velik broj predmeta i značajno premašili godišnje normative, dovelo je do toga da je ovaj sud faktički ažuran sud i da je znatno smanjen broj neriješenih predmeta, kojih zaključno sa 2018. godinom ima ukupno 3399.

Ovakvim angažmanom većeg broja sudaca ovog suda, sud je značajno smanjio zaostale neriješene predmete, jer je krajem 2015. godine u sudu bilo neriješeno  9919 predmeta, nije bilo značajnog odstupanja u pogledu priliva novih predmeta u proteklim godinama, pa se jasno vidi da je ovakav rezultat u pogledu trenutnog broja neriješenih predmeta, rezultat rada NPF u ovom sudu. U ovim godinama je smanjen i broj NPF, a rezultati su i pored toga izuzetno dobri.

3. OSTVARENI KVALITET U IZVJEŠTAJNOM RAZDOBLJU  JE 87,62 %

U izvještajnom periodu, suci su donijeli ukupno 4812 odluke, na koje se može uložiti pravni lijek, o kom pravnom lijeku, sukladno uputama, odlučuje drugostepeni sud.

U 376 predmeta, stranke su i uložile pravni lijek, pa je 287 odluka potvrđeno, 28 odluka je preinačeno, 60 odluka je ukinuto i 1 djelimično ukinuta.

Kvalitet odluka za svakog sudiju i stručne saradnice pojedinačno:
	
	Broj donesenih odluka na koje se može izjaviti pravni lijek
	Ukupan broj ožalbenih odluka
	Broj odbačenih pravnih lijekova
	Broj potvrđenih odluka
	Broj preinačenih odluka
	Broj preinačenih odluka donijetih nakon održane glavne rasprave ili pretresa pred drugostepenim sudom
	 Broj ukinutih odluka
	Broj djelimično ukinutih odluka 
	Kvalitet sudskih odluka

	Jasmina Miljković
	877
	44
	0
	39
	1
	0
	4
	0
	93,07%

	Dragana Djeric
	951
	101
	0
	81
	2
	0
	17
	1
	86,54%

	Ekrem Šarić
	320
	37
	0
	25
	5
	0
	7
	0
	85,26%

	Edis Veladžić
	500
	65
	0
	44
	6
	0
	15
	0
	81,94%

	Emir Hasić
	618
	35
	0
	32
	2
	0
	1
	0
	97,82%

	Ismet Alibašić
	424
	19
	0
	13
	3
	0
	3
	0
	87,98%

	Fuad Prljača
	206
	15
	0
	14
	0
	0
	1
	0
	94,88%

	Veldina Kajdić
	741
	41
	0
	28
	6
	0
	7
	0
	86,96%

	Ines Pušac
	175
	19
	0
	11
	3
	0
	5
	0
	79,55%

	UKUPNO
	4812
	376
	0
	287
	28
	0
	60
	1
	87,62%


4. OSTVARENI REZULTATI U IZVJEŠTAJNOM RAZDOBLJU U POGLEDU BROJA RIJEŠENIH I NERIJEŠENIH PREDMETA
5. RAZLOZI ZA ZNAČAJNE PROMJENE  U BROJU NERIJEŠENIH PREDMETA

U 2018-oj godini prenijeto je 4956 neriješenih predmeta. U ovom broju sadržano je  2109 tzv. komunalnih predmeta, te 303 predmeta izvršenja prekršajnih sankcija. Predmeti izvršenja prekršajnih sankcija (Ips i Ils predmeti), zbog neadekvatnog zakonskog rješenja, nije moguće riješiti jer se ne može prinudno naplatiti izrečena novčana kazna, a tako ni troškovi  postupka, a isto tako nije moguće izvršiti mjeru lišenja slobode, koja se izriče zbog neplaćene novčane kazne. U toku 2018. godine  u sudu je zaprimljeno 3957 novih predmeta, a u istom periodu u sudu je riješeno 5515. Sud je u ovoj godini riješio kompletan priliv predmeta i smanjio broj neriješenih predmeta koji su prenijeti u ovu godinu za 1557 predmeta. Iz navedenog proizlazi da je ovaj sud u 2018-oj godini rješavao predmete koji su inicirani u toj istoj godini.

U ukupnom broju svih neriješenih predmeta na kraju 2018. godine (3399), tzv. komunalnih predmeta ima ukupno 837, predmeta prekršaja i to oznaka Ils i Ips  241, te ostavina 621 i pretežan broj ovih ostavinskih predmeta je na rješavanju kod notara. Svi neriješeni predmeti, osim onih za kje ne postoji obaveza sačinjavanja plana rješavanja, u 2019-oj godini su uključeni u plan, te niko od NPF, osim predsjednice suda, nema dovoljno ovih predmeta, kao što predviđa uputstvo o sačinjavanju plana u procentu od  75% od godišnjeg normativa (vrednovanje odluke u meritumu). Kako svi NPF, duže manje predmeta, od predemta koji su potrebni da se riješe po NPF za godišnju normu, to je objektivno za očekivati da se svi neriješeni predmeti, uključujući i komunalne predmete, osim predmeta ostavina i predmeta za koje postoje procesne smetnje (označeni kao neriješivi), riješe najkasnije u trećem kvartalu 2019. godine, ukoliko se  NPF budu pridržavali pravila da se predmeti rješavaju shodno inicijalnom aktu. Ovaj sud je okončanjem 2018.godine, po prvi put faktički došao u stanje ažurnosti, a to je rezultat rada NPF u ovom sudu.

Kod predmeta ostavina došlo je do povećanja broja neriješenih predmeta i nije riješen ni priliv, a ovo je posljedica činjenice da je jedan notar, koji je radio u Velikoj Kladuši, prestao da obavlja ovakvu dužnost i duže od godinu dana se čekalo drugog notara. Kako sada rade dva notara to se očekuje i smanjenje broja ovih neriješenih predmeta.


Rezultati rada ovog suda u ovoj godini i u proteklim godinama su izuzetni.
6. OSTVARENI REZULTATI U RADU NA STARIM PREDMETIMA
a) Procenat norme ostvarene na starim predmetima (broj riješenih starih predmeta/ukupan broj riješenih predmeta) iznosi 89,25 % 

U 2018-oj.godini sud je riješio ukupno 5515 predmeta. U istoj godini zaprimljeno je  3957 predmeta i od ovog broja riješena su 593 predmeta. Proizlazi da je sud riješio 4922 predmeta koji su stariji od jedne godine ili  procentualno 89,25 %.
U ukupnom broju nerješenih predmeta (3399 predmeta), sadržano je 1469 predmeta koji nisu riješeni i koji su stariji od jedne ili više godina. Ostalih, ukupno, 1930 predmeta koji nisu riješeni, su predmeti koji su inicirani 2018. godine. U nerješenim predmetima je 43,22 % predmeta koji su stariji od jedne ili više godina.
b) Broj neriješenih predmeta starijih od 1/2/3/4/5 godina na početku izvještajnog perioda: ukupno 1469.

c) Broj riješenih predmeta starijih od 1/2/3/4/5 godina u toku izvještajnog perioda, ukupno 4922 predmeta.
7. TRAJANJE POSTUPKA

a) Prosječno trajanje postupka na svim referatima:

Posmatrano po referatima prosječno trajanje postupka kod ovog suda iznosi kako slijedi:

IZVRŠNI REFERAT


395 dana

KRIVIČNI REFERAT

156 dana

PARNIČNI REFERAT

306 dana

PREKRŠAJNI REFERAT

424 dana

SUDSKA UPRAVA


    4 dana

VANPARNIČNI REFERAT

347 dana 
Posmatrano po vrstama predmeta prosječno trajanje postupka kod ovog suda iznosi kako slijedi:

	Vrsta i faza predmeta
	Trajanje u danima

	I - I
	510
	dana

	I - Kom
	363
	dana

	Ip - Ip
	424
	dana

	Ip - Kom
	1016
	dana

	Mal - I
	360
	dana

	P - I
	396
	dana

	Rs - I
	345
	dana

	V - I
	117
	dana

	K - Iks
	53
	dana

	K - K
	265
	dana

	K - Kbs
	120
	dana

	K - Kpp
	6
	dana

	K - Kps
	172
	dana

	K - Kv
	160
	dana

	K - Mpom
	5
	dana

	Km - Km
	77
	dana

	Km - Kpp
	5
	dana

	Mal - Kom
	247
	dana

	Mal - Mal
	212
	dana

	P - Mo
	144
	dana

	P - P
	373
	dana

	Rs - Mo
	244
	dana

	Rs - Rs
	300
	dana

	Pr - Ils
	699
	dana

	Pr - Ips
	345
	dana

	Pr - Pr
	380
	dana

	Pr - Prm
	227
	dana

	Su - Ap
	4
	dana

	O - O
	397
	dana

	V - Mo
	278
	dana

	V - Mpom
	14
	dana


	V - V
	304
	dana


Prema CMS izvještaju za izvještajni period prosječno trajanje postupka u predmetu kod ovog suda iznosi 346 dana.
b) Okolnosti koje dovode do produženja trajanja postupka:

Posmatrano u odnosu na  2017. godinu, kod ovog suda je evidentirano prosječno duže trajanje postupka u ovoj 2018. godini i to za 30 dana. U svim predmetima se radi o beznačajnoj razlici osim kod predmeta Ip-Kom gdje je prosječno trajanje ovakvih predmeta u prošloj godini iznosilo 358 a u ovoj godini 1016 dana. Ovdje se očito radi o propustu sudaca koji duže ove predmete i koji u predmetima nisu blagovremneo postupali.
c) Poduzete mjere za skraćenje trajanja postupka. 

Kako je u sudu evidentiran manji broj neriješenih svih predmeta, koji su raspoređeni ravnomjerno na NPF, očekivati je da će ovi predmeti biti riješeni, da će se riješavati priliv predmeta u 2019-oj i logično to će dovesti do skraćenja trajanja postupka u svim predmetima.
8.  OSTVARENI REZULTATI U RADU NA PREDMETIMA RATNIH ZLOČINA


Općinski sud u Velikoj Kladuši nije stvarno nadležan za rješavanje predmeta ratnih zločina, te takvih predmeta nije evidentirao.
9. OSTVARENI REZULTATI U RADU NA PREDMETIMA KORUPCIJE I ORGANIZIRANOG KRIMINALA

Kod ovog suda evidentirana su četiri krivična predmeta „korupcije“, i to kako slijedi:
1. Predmet  br. 23 0 K 029324 16 K 2, krivično djelo Primanje dara i drugih oblika koristi iz čl. 380. st.  2. KZ FBIH.

Predmet je zadužio sudac Šarić Ekrem koji je  objavio presudu 08.03.2018. godine. Na presudi je evidentiran datum izrade 08.03.2018. godine, ali je presuda otpremljena tek 18.05.2018. godine. Optuženom je izrečena kazna zatvora u trajanju od 6  mjeseci u koju je uračunato vrijeme koje je proveo u pritvoru u trajanju od 42 dana. Osuđeni je podnio zahtjev da se ova kazna zatvora zamjeni u novčanu kaznu te je u „Kv fazi“, donijeta ovakva presuda 19.06.2018. godine,  osuđeni je dana 01.08.2018.godine uplatio novčanu kaznu u iznosu od 13.800,00 KM. Postupajući sudac je kasnio sa otpremom odluke  bez opravdanog razloga.

u ovom predmetu je isti sudac u 2016-oj godini donio presudu i oslobodio optužbe optuženog, pa je povodom žalbe Tužilaštva, Kantonalni sud u Bihaću rješenjem ukunuo ovakvu presudu i predmet vrati ovom sudu na ponovni postupak u decembru mjesecu 2017. godine.

2. Predmet  br. 23 0 K 037022 17 K, krivično djelo Primanja dara i drugih oblika koristi iz člana 380. stav 2. u vezi sa članom 55. KZ F BiH i produženo krivično djelo  Primanja dara i drugih oblika koristi iz člana 380. stav 2. u vezi sa stavom 55. KZ F BiH,  u stjecaju sa krivičnim djelom – Sprečavanja u dokazivanja u pokušaju  iz člana 349. stav 1. u vezi sa članom 28. KZ F BiH.
Predmet je zadužio sudac Šarić Ekrem koji je  objavio presudu 31.05.2018.godine. U otpravku presude je evidentiran datum izrade 31.05.2018.godine, a presuda je optremljena 30.07.2018. godine. Presuda se odnosi na dva lica, jedno lice je osuđeno na kaznu zatvora na 6 mjeseci, a drugo lice na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju 1 godine i 8 mjeseci. Povodom izjavljene žalbe, potvrđena je presuda za lice koje je osuđeno na kaznu zatvora na 6 mjeseci, a za drugo lice koje je osuđeno na kaznu zatvora od 1 godine i 8 mjeseci, Kantonalni sud je usvojio žalbu osuđenog i donio presudu kojom se oslobađa od optužbe za krivično djelo sprečavanja dokazivanja u pokušaju iz čl. 349. stav 1. u vezi čl. 28. KZ  F BiH, te je osuđen na kaznu zatvora u trajanju od 1 godine za ostala gore navedena krivična djela.
Postupajući sudac nije izdao naredbu za izvršenje pravomoćno izrečene kazne, te je upozoren od strane predsjednice suda da postupi u ovom predmetu, a za izvršenje u odnosu na jednog osuđenog je nadležan Općinski sud u Cazinu, a za drugog Općinski sud u Bosanskoj Krupi.

I u ovom predmetu postupajući sudac  bez opravdanog razloga kasnio sa otpremom odluke.

3. Predmet  br. 23 0 K 026722 17 K 2, krivično djelo Zloupotrebe položaja ili ovlaštenja iz člana 383. stav 1. u vezi s članom 55. Krivičnog zakona F BiH.

Predmet je zadužio sudac Šarić Ekrem koji je  objavio oslobađajuću presuda dana 28.09.2018.godine. U presudi je evidentiran datum izrade 28.09.2018. godine, a presuda je otpremljena 17.10.2018. godine. Presuda se odnosi na dva lica i predmet je dostavljen Kantonalnom sudu u Bihaću na odlučivanje   povodom žalbe Tužilaštva. U ovom predmetu je isti sudac 2017. godine donio presudu po kojoj su oba optužena oslobođena od optužbe i povodom žalbe Kantonalni sud u Bihaću je rješenjem ukinuo ovakvu presudu i predmet vratio ovom sudu 04.10.2017.godine. Postupajući sudac nakon što je predmet vraćen ovom sudu, u ovom predmetu  nije blagovremeno postupao.

4. Predmet  br. 23 0 K 032341 16 K, produženo krivično djelo – Primanje dara ili drugih oblika koristi iz člana 380. stav 1. KZ F BiH, a u vezi sa članom 55. KZ F BiH. 
Predmet je zadužio sudac Ismet Alibašić koji je  donio i objavio presudu 05.02.2018.godine, a presudu je pismeno  izradio  05.04.2018.godine i istu otpremio 06.04.2018. godine.  Predmet se odnosi na jedno lice i isti je osuđen na kaznu zatvora u trajanju od 1 godine, a povodom žalbe, Kantonalni sud u  Bihaću je uvažio žalbu tužilaštva i isto lice osudio na kaznu zatvora u trajanju od 1 godine i 8 mjeseci, presudom od 24.10.2018.godine. Kantonalni sud u Bihaću je ovaj predmet vratio ovom sudu 20.11.2018.godine. Postupajući sudac nije izdao nadležnom Općinskom sudu u Bihaću, naredbu za izvršenje pravomoćno izrečene  kazne, jer mu još uviijek nije na zahtjev suda, nadležni organ dostavio izvod iz kaznene evidencije za osuđenog.

10. ZASTARE  PREDMETA
U ovoj godini u tri krivična predmeta je nastupila apsolutna zastara krivičnog gonjenja. Za iste predmete, blagovremeno je dostavljen izvještaj VSTV BiH, Odjelu za pravosudnu upravu u vezi razloga nastupanja zastare.
1. U predmetu br. 23 0 K 041989 18 K, Rješenjem sudije za prethodno saslušanje Općinskog suda iz Velike Kladuše Ilze Seferović, br. 023-0-Kps-08-000012 potvrđena je Optužnica broj: KT-101/02 od 22.02.2008. godine Kantonalnog tužilaštva USK iz Bihaća protiv optuženih Bajrektarević Rasima i Velić Saliha, zbog krivičnog djela – Teška krađa iz člana 287. stav 1. tačka a) KZFBiH, a koje djelo je počinjeno od 16.04.2002. do 28.04.2002. godine. Dana 12.11.2008. godine kod sudije za prethodno saslušanje Ilze Seferović optuženi Velić Salih se izjasnio o krivnji i to da “Nije kriv” i postupajuća sutkinja je konstatirala da će predmet biti dostavljen drugom sudu na dalje postupanje. U augustu mjesecu  2018. godine,  Kantonalno tužilaštvo USK je zatražilo podatke o tome da li je u odnosu na optuženog Velić Saliha donesena odluka, pa je tragom takve informacije utvrđeno da je ovaj predmet arhiviran, te je po naredbi  predsjednice suda istog dana predmet povučen iz arhive i za isti je zadužena sutkinja Draganu Đerić Cerović, koja je inicirala „K“ fazu u ovom predmetu jer je Kps predmet završen u vrijeme kada predmeti nisu bili uključeni u CMS, i po službenoj dužnosti 29.08.2018.godine, donijela rješenje o obustavi postupka zbog zastare, jer je apsolutna zastara nastupila 29.04.2012.godine. Faktički za nastanak zastare je odgovorna sutkinja koja je postupala kao sutkinja za prethodno saslušanje, jer nije izdala naredbu da se predmet zavede u  „K“ fazu, već je predmet arhivirala.
2. U predmetu br. 23 0 K 025212 14 Kps, po optužnici  Kantonalnog tužilaštva br. T01 0 KT 0007951 14 od 24.10.2014. godine, optuženom Edinu Baliću je stavljeno na teret izvršenje krivičnog djela – Krivotvorenje isprave iz čl. 373. st. 1. KZ F BiH u vezi sa članom 55. KZ F BiH, a koje djelo je pod tačom 1. optužnice počinjeno 27.11.2007. godine a pod tačkom 2. dana 02.01.2008. godine, oba počinjena u Ljubljani. Dana 04.11.2014. godine Rješenjem sudije za prethodno saslušanje Oćinskog suda iz Velike Kladuše, br. 23 0 K 025212 14 Kps potvrđena je optužnica i ista je upućena optuženom te je dostava bila bezuspješna i utvrđeno da se optuženi nalazi na izdržavanju kazne u R Austriji.

Ovakve činjenice su potvrđene od strane Četvrte Policijske uprava Velika Kladuša u pismenom podnesku broj 05-04/09-1-2609/14 od 04.12.2014. godine. U predmetu je izdana potjernica, te kako je isti ostao nedostupan za suđenje to je Rješenjem broj 23 0 K 025212 14 Kps dana 20.03.2018. godine, postupak obustavljen jer je nastupila apsolutna zastara. Zastara je nastupila iz objektivnih razloga.
3. U predmetu br. 23 0 K 001773 18 Iks 2, Presudom ovog suda  23 0 K 001773 09 K od 18.01.2010. godine, osuđen je Denis Hodžić na kaznu zatvora u trajanju od dva mjeseca, zbog krivičnog djela iz čl. 286.stav 1 KZ F BiH. Presuda je naredbom postupajućeg suca Ekrema Šarića upućena strankama i oštećenom, te je u  Kantonalnom tužilaštvu USK-a ista zaprimljena 28.01.2010. godine,a optuženi je istu primio  29.01.2010.godine. Dana   02.02.2010.godine, pošiljka za oštećenog je vraćena uz naznaku da je otputovao u inostranstvo.  Kako stranke (tužilac i optuženi) nisu uložili žalbu u roku od 15 dana od dana prijema presude, to je presuda postala pravomoćna 13.02.2010.godine. Postupajući sudac Ekrem Šarić je tek nakon sedam godina, tj  14.02.2017.godine, ponovo uzeo predmet u rad i presudu za oštećenog dostavio oglasnom pločom  suda. Naredbom od 17.05.2017.godine naredio je izvršenje kazne zatvora nad osuđenim, te je daljim postupanjem u ovom predmetu, a nakon uloženih podnesaka  braniteljice, te daljeg postupanja po tim podnescima od strane postupajućeg suca Ekrema Šarića i rješenja Kantonalnog suda u Bihaću,  rješenjem od 20.07.2018.godine, koje rješenje ja donijela predsjednica suda jer postupa u predmetima Iks referata kao predsjednica suda, odlučeno da se neće izvršiti kazna zatvora nad osuđenim i to zbog nastupanja apsolutne zastare izvršenja, koja je nastupila na dan 13.02.2016.godine. Apsolutna zastara izvršenja izrečene kazne je nastupila prije dostavljanja naredbe za izvršenje izrečene kazne iz razloga što postupajući sudac Ekrem Šarić, nakon što je 2010.godine  uradio otpravak presude i istu uputio strankama, nije dalje postupao u ovom predmetu punih sedam godina, pa je tek 14.02.2017.godine, dao naredbu da se presuda dostavi oštećenom  i to oglasnom pločom suda. Kako oštećeni ima ograničeno pravo žalbe, a što je opširno navedeno u rješenju od 20 .07.2018. godine, to činjenica da je presuda dostavljena oglasnom  pločom  suda, ne utječe  da je presuda postala pravomoćna  protokom roka za žalbu  od strane optuženog i nadležnog tužitelja. Prema tome zastara izvršenja izrečene kazne zatvora je nastupila  zbog nepravovremenog postupanja zaduženog suca, Ekrema Šarića koji je morao blagovremeno dati naredbu da se takva kazna izvrši, a kako to nije učinio ni sedam godina nakon pravosnažnosti presude, to je u vrijeme kada je izdao naredbu za izvršenje već bila nastupila apsolutna zastara izvršenja kazne.
11. ZAKLJUČNA ZAPAŽANJA O RADU SUDA U IZVJEŠTAJNOM RAZDOBLJU NA TEMELJU PRIKAZANIH PODATAKA I INFORMACIJA U STATISTIČKOM IZVJEŠĆU:

Ovaj sud je maksimalnim angažmanom  NPF u proteklim godinama, a tako i u toku 2018.godine ostvario odlične rezultate i faktički je sud doveden u stanje ažurnosti. Ostalo je svega 3399 neriješenih svih predmeta. Ostvarena kolektivna norma je 119,62 %. Zaključujem da se radi o odličnim razultatima ovog suda za izvještajnu godinu.
Cijeneći rad Zemljišno-knjižnog ureda, da se primjetiti da je početkom 2018. godine ostalo neriješenih 7365 predmeta, u toku 2018. godine zaprimljeno 6466 predmeta i u istom predmetu riješeno 10494 predmeta, tako da je ostalo neriješeno 3337 predmeta, što je  manje za oko 4000 predmeta u odnosu na 2017. godinu. Poredeći broj zaprimljenih predmeta u prošloj godini i u ovoj godini, vidljivo je da je u ovoj godini primljeno u rad  manje 1000 predmeta. Ovi predmeti se rješavaju u Projektu registracije nekretnina, te zaostali predmeti iz ranijih godina (2001-2014.) pretežno se odnose na zahtjeve za upis u KPU i to stanova te u ovom projektu nakon etažiranja stambenih zgrada, zatvaraju se  ovakvi zahtjevi i rješavaju predmeti.
Cijeni se da je  Zemljišno-knjižni ured u ovoj godini postigao dobre rezultate.
12. PLANIRANE MJERE ZA POBOLJŠANJE STANJA U SUDU
Planira se da  u 2019-oj godini, svi NPF, riješe sve predmete koji su ostali neriješeni na kraju 2018. godine i za to postoji objektivna mogućnost jer svi neriješeni predmeti po broju su manji od predmeta koji se trebaju riješitiu toj godini sukladno normativu. U ovoj godini bi trebali biti riješeni u pretežnom broju i predmeti koji se u toku godine zaprime u sudu. 

Neriješene predmete u Zemljišno-knjižnom uredu pretežno rješavaju privremeni zemljišno-knjižni referenti, koji su angažirani u projektu registracije nekretnina, a tzv. redovnih predmeta, koji nisu riješeni je vrlo malo, ukupno 342 predmeta, 3 predmeta su iz 2017.godine, a ostali iz 2018.godine, a ove redovne predmete rješavaju uposleni u Zemljišno-knjižnom uredu. Svi ovi  „redovni predmeti„ treba da se završe u prvoj polovini godine.
Predsjednica suda
Jasmina Miljković
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