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| - UVODNE NAPOMENE

Zakonom o sudovima u Federaciji Bosne i Hercegovine, kao i njegovom
izmjenom, (,SluZzbene novine Federacije BiH" broj: 38/05 i 22/06) u Kantonu 10
formiran je Opcinski sud u Livnu za podrucje opcina Livno, Glamoc¢, Drvar, Bosansko
Grahovo, Tomislavgrad i Kupres. Prema spomenutom Zakonu Opcinski sud u Livnu
ima odjeljenje izvan sjedista Suda i to u Drvaru za podrucje opcina Drvar i Bosansko
Grahovo, te u Tomislavgradu za podrucje opcina Tomislavgrad i Kupres, a Kantonalni
sud u Livnu je formiran za podrucje Kantona 10.

Rad suda u svakoj drzavi, pa tako i kod nas od iznimnog je znaCaja u
funkcioniranju odredene drZavne ili drustvene zajednice, dok je ¢lankom 5. Zakona o
sudovima u Federaciji BiH propisano da sudovi Stite prava i slobode zagarantirane
ustavima Bosne i Hercegovine, Federacije, Kantona i Zakonom, Cime osiguravaju
ustavnost i zakonitost u svom radu, postupaju nepristrano, blagovremeno i efikasno.
Prema Zakona o Visokom sudbenom i tuZiteliskom vijecu Bosne i Hercegovine
(,Sluzbeni glasnik BiH* broj: 25/04, 93/05, 48/07 i 15/08), propisana je nadleznost
Visokog sudbenog i tuZiteljskog vijeca Bosne i Hercegovine (u daljnjem tekstu: VSTV
BiH) da prikuplja i analizira izvjeStaje o radu sudova, a sudovi su duzni da svoje
godisnje izvjeStaje dostavijaju VSTV-u BiH na razmatranje. Takoder ¢lankom 63.
Zakona o sudovima u Federaciji BiH propisana je obveza suda da godisnji izvjestaj o
svom radu podnosi nadleZznom Ministarstvu pravosuda i VSTV-u BiH.

Cilj izrade i dostaviljanja ovog lzvje$taja jeste da se VSTV-e BiH i nadlezno
Ministarstvo pravosuda obavijeste o radu Suda i rezultatima tog rada za tu izvjeStajnu
godinu, broj prenesenih, a nerijeSenih predmeta u radu iz prethodne godine, prilivu
predmeta u 2016. godini, te ukupnom broju predmeta u radu za 2016. godinu. Isto tako
Svrha izrade je obavjestenje o broju rijeSenih i nerijeSenih predmeta, kvantiteti i kvaliteti
rada suda, te o problemima, rezultati u radu na starim predmetima, prosjecno trajanje
postupka na svim referatima, rezultati rada na predmetima ratnih zlocina, kao i
predmetima korupcije, zastare na predmetima, te mjere koje treba poduzeti u sudu za
Jjo$ uspjesniji rad na pojedinim referatima.

I - KADROVSKA OSPOSOBLJENOST | RADNI UVJETI

U Kantonalnom sudu u Livnu pocevsi od 01.02.2010. godine na funkciju je stupio
Jjo$ jedan redovan sudac, do tada su bila tri suca i predsjednik suda, tako da prema
Pravilniku o unutarnjem ustrojstvu i sistematizaciji radnih mjesta, ovaj sud ima Cetiri
suca, te predsjednika suda, dakle 5 sudaca sa predsjednikom suda. Prema tom
Pravilniku ovaj Sud pored Cetiri suca i predsjednika suda, ima u Odjeljenju sudbene
uprave Sefa Odjeljenja sudbene uprave, jednog Viseg samostalnog referenta sudske
pisarnice-upisniéara, Viseg referenta-Tehnickog tajnika, Sefa Odsjeka za informacijsku
podrsku i CMS bazu podataka, 5 ViSih referenata operatera na racunalu-daktilografa i
pomocnog radnika-spremacicu, te jednog sudskog vjeZbenika-pripravnika.

U ovoj izvjestajnoj godini neznatno je smanjen priliv predmeta u odnosu na
2015. godinu, tako da je u 2015. godini primljeno novih 1.765 predmeta, a u 2016.
godini 1.701 predmet, dakle 64 predmeta manje, odnosno -3,63%.



U Analizi sistematizacije nositelja pravosudnih funkcija VSTV-a BiH za ovaj sud
broj: 06-08-3787-4/2014 od 04.12.2014. godine je navedeno da se pristupilo analizi
potrebnog broja nositelja pravosudnih funkcija u cilju utvrdivanja opravdanosti
postojecih sistematizacija. U spomenutoj analizi dalje je konstatirano da s obzirom na
utvrdene kriterije potreban broj redovnih nositelja pravosudnih funkcija je onaj koji
omogucava rjeSavanje cjelokupnog godisnjeg priliva predmeta (prosje¢an godisnji priliv
u prethodne 3 godine) prema vazec¢im orijentacionim normama, dok se potreban broj
dodatnih sudaca iskazuje u godinama potrebnim za rjeSavanje svih nerijeSenih
predmeta na dan 31.12.2013. godine. Na kraju te analize je zaklju¢eno da u ovom sudu
S obzirom na navedene kriterije treba 5 redovnih sudaca i 2 dodatna suca na 2 godine
ili 1 dodatni sudac na 4 godine, s kojom analizom se u potpunosti slazemo. Dakle, $to
se ti¢e kadrovske popunjenosti ovog suda ukazuje se potreba samo za ovim dodatnim
sucima. Treba istaci da ovaj sud s obzirom na broj sudaca (5 skupa s predsjednikom
suda) ima formiran gradanski odjel, dok kazneni odjel Cine suci i iz gradanskog odjela,
tako da fakticki suci iz jednog odjela idu u drugi odjel-kazneni referat, Sto stvara velike
probleme tim sucima koji na uStrb svog referata u odjelu i izgubljenog vremena
sudjeluju u kaznenom vijecu. U ovom sudu nije u izvjesStajnoj godini, a kao Sto Ce se
kasnije vidjeti s obzirom na ostvarene norme po sucima, nije bilo nikakvih odsustva
sudaca.

| pored svega toga, veliki problem ovom sudu stvara izbor sudskog stru¢nog
suradnika za kojeg se trazi VSS, VIl stupanj, pravni fakultet, radno iskustvo od 1 godine
i poloZen pravosudni ispit. Izmjenom Zakona o VSTV-a u svezi s na¢inom imenovanja,
a time i rjeSavanja statusa sudskih strucnih suradnika u Opcinskim sudovima, imale su
direktan utjecaj i na izbor istih u ovaj sud. Naime, na nekoliko ponovljenih oglasa
kandidati su bili nezainteresirani iz razloga $to je status sudskih stru¢nih suradnika na
nivou ovog Kantona kao drzavnih sluzbenika po rangu posljednji u platnim razredima,
gdje je propisana placa u iznosu od 820,00 KM, tako da i bez obzira na znacaj za rad
suda nije atraktivan s aspekta osobnih primanja, posebno kada se uzme u obzir kako
Su sudski struc¢ni suradnici nagradeni pred Opcinskim sudovima. O tom problemu smo
nekoliko puta obavjestavali i VSTV-e BiH, te davali svoje miSljenje na koji nacin bi to
trebalo regulirati, tako da ovaj sud nema sudskog stru¢nog suradnika, pa sve poslove
sudske administracije radi predsjednik suda koji i pored toga obavlja poslove suca gdje
Je zaduZen za predmete.

Treba istaci da kompletno osoblje ovog suda u odnosu na druge sudove $to se
tice uvjeta i opremljenosti ureda, radi u idealnim uvjetima. Kompletna zgrada suda sa
svim uredima je renovirana, uredi kako sudaca tako i ostalog osoblja su opremljeni
novim namje$tajem i racunalima (za napomenuti je da daktilograf pored toga Sto kod
suca kada radi ima racunalo i u svom uredu), sve je pod video nadzorom, dok se sva
sudenja iz kaznene oblasti odrZzavaju u novoj dvorani za sudenje koja je opremljena
najsuvremenijim uredajima za audio i vizualna snimanja, a posebno sa suvremenom
tehnikom za sudenje u predmetima ratnih zloCina, Ssto podrazumijeva i opremljenu
prostoriju za zaSticenog svjedoka. Isto tako sudnica je opremljena uredajima za
sudenje i putem video linka. U prilog tome je sigurnosna situacija u cjelokupnoj zgradi
u kojoj je pored Kantonalnog suda smjeSten Opcinski sud, kao i Kantonalno tuZiteljstvo
na zavidnoj razini, buduci da sigurnost garantira sudska policija koja je smjeStena u
prizemnim prostorijama, vrseci kontrolu ulaska i izlaska stranaka, a parking ispred
zgrade je predviden jednim djelom i za vozila djelatnika ovog suda, i isti je i pod video
nadzorom. Kao Sto je poznato, a za napomenulti je da je u ovom sudu uveden projekt



CMS-a pocevsi od 01.09.2008. godine, pa opci zakljuCak je s obzirom na sve
navedeno, da ovaj sud svoje poslove i redovne zadatke obavlja u veoma dobrim
uvjetima.

Il - SUDSKA UPRAVA

Odmah na pocetku 2016. godine, donijeta je Odluka o rasporedu poslova za
2016. godinu po referatima koje ce suci obavijati, kao i Program rada za 2016. godinu,
kojeg se ovaj Sud u cijelosti pridrZzavao. Moram istaci da je iskazana velika suradnja
ovog Suda s Uredom ombudsmana u Livnu koji su pratili rad ovoga suda, a mjese¢no
se dva puta odrzava i konferencija s novinarima.

Ovaj Sud u 2016. godini je zaprimio 238 predmeta sudske uprave ,Su“ koji su
se uglavnom odnosili na razne podneske upucene od strane stranaka i najveci broj se
odnosio na razne informacije-apelacije i status predmeta.

IV — PRILIV PREDMETA — OSTVARENJE NORME

U toku 2016. godine Kantonalni sud u Livnu zaprimio je 1.701 predmet po svim
referatima, dok je broj prenesenih, a nerijeSenih predmeta iz 2015. godine iznosio
1.258 predmet, pa je u 2016. godini ukupno u radu bilo 2.959 predmeta, Sto je za 24
predmeta vise u odnosu na 2015. godinu. Sto se tide priliva predmeta u 2015. godini,
je primljeno u rad 1.765 predmeta, a u 2016. godini je primljeno 1.701 predmet, dakle
64 predmeta manje, odnosno -3,63%. U taj broj predmeta nisu uracunati predmeti
sudske uprave (Su) kojih je bilo kao $to je istaknuto 238 predmeta.

Od ukupnog broja predmeta koji su bili u radu 2.959 predmeta, ovaj Sud rijeSio
je 1.718 predmeta, dok je ostalo nerijeSenih 1.241 predmeta, pa je ovaj Sud rijeSio
58,06% predmeta, iako su svi suci ovog suda prebacili sudacku normu, tako da
kolektivna norma ovog Suda iznosi 145,46% (a u 2015.godini je bila 141,32%), pa se
ukazuje potreba za bar jo$ dva rezervna suca, kao $to je ve¢ navedeno u spomenutoj
analizi.

Kolektivha norma ovog suda iznosi 145,46%, a ostvarenje norme za svakog

suca iznosi i to:
- Nedim Begic¢ — predsjednik suda ostvario je normu od 196,80%,

Ozrenka Vidacak — sutkinja ostvarila je normu od 139,51%,
Nijaz Kamber — sudac ostvario je normu od 140,59%,
Ana Krstanovi¢ — sutkinja ostvarila je normu od 120,54% i
Zeljko Bosnié - sudac ostvario je normu od 129,86%,
dakle ni jedan sudac ovog suda nije ostvario normu ispod 100%. Kao Sto je vidljivo
najvecu normu ostvario je sudac predsjednik suda Nedim Begic koji rad na kaznenom
referatu na drugom stupnju, prekrSajnom referatu, izvanparnicnom referatu, te
referatima Pvl, R, Kr, IksZ, Mpom i Uvl, ujedno je i ¢lan vije¢a na gradanskom referatu,
a rijesio je 643 predmeta. Suci Ozrenka Vidadak, Nijaz Kamber i Zeljko Bosni¢ koji su
rasporedeni na gradanskom referatu, ujedno su i ¢lanovi vije¢a na kaznenom referatu,
Sto im sigurno uzima mnogo vremena prilikom sudenja da se posvete svom osnovhom
gradanskom referatu. Sto se tide najmanje ostvarene pojedinaéne norme koja iznosi
120,54% treba istaci da taj sudac radi na Cetiri referata, a i ¢lan je izvanraspravnog
vijeCa u kaznenom referatu. Dakle, suci Ozrenka Vidacak rijeSila je 255 predmeta,



sudac Nijaz Kamber rijesio je 283 predmeta, sutkinja Ana Krstanovic rijesila je 248
predmeta i sudac Zeljko Bosnic rijesio je 265 predmeta.

V- KVALITETA RADA SUDA

Podaci o kvaliteti rada suda mjere se u broju potvrdenih, preina¢enih i ukinutih
odluka o kojima je povodom izjavljenih pravnih lijekova odlucivao Vrhovni sud
Federacije Bosne i Hercegovine, kao i po broju potvrdenih, preinacenih i ukinutih
odluka, predmeta nizih sudova koji su dosli na rjeSavanje po pravnom lijeku ovom sudu.

U 2016. godini na prvostupanjske odluke ovog suda ukupno su izjavljene 282
revizije-Zalbe, od ¢ega je 199 odluka ovog suda potvrdeno, 5 odluka su djelomicno
ukinute, dok je 39 odluka ukinuto, a 39 revizija su odbacene, pa kako odbacene revizije
ne ulaze u kvalitetu rada suda, to kvaliteta rada ovog suda za 2016. godinu iznosi
86,23%.

Ukupan broj donijetih odluka u sudu u odnosu na koje se moZze uloZiti pravni lijek
iznosi 1.078 predmeta. Kao $to je istaknuto bez 39 odbacenih revizija, 199 odluka ovog
suda je potvrdeno, 5 odluka su djelomi¢no ukinute, nije bilo preinacenih odluka po
pravnom lijeku nakon odrZane rasprave ili glavne rasprave, dok je 39 odluka ovog suda
ukinuto.

Kvaliteta rada za predsjednika suda — suca Nedima Begi¢ iznosi 100%, a koji
se odnosi na 14 potvrdenih odluka, bez djelomi¢no preinacenih i ukinutih. Kvaliteta rada
suca Ozrenke Vidacak je 80,14% ito 59 odluka potvrdenih, 18 odluka ukinuto i 5 revizija
Je odbacCeno. Ostvarena kvaliteta suca Nijaza Kamber je 82,76%, odnosno 70 odluka
potvrdeno i 18 odluka ukinuto, dok je 19 revizija odbaceno. Kod suca Ane Krstanovic
ostvarena kvaliteta je 92,28%, odnosno 78 odluka je potvrdeno, dok su 2 odluke
ukinute. Kvaliteta rada suca Zeljka Bosnié je 93,62%, odnosno 38 odluka je potvrdeno,
1 odluka ukinuta, 5 djelomi¢no ukinutih, dok je 15 revizija odbaceno.

Postoje velike promjene u ostvarenoj kvaliteti rada u 2016. godini, u odnosu na
2015. godinu. Naime, ostvarena kvaliteta rada u 2015. godini iznosila je 94,2%, dok u
2016. godini kao sto je navedeno iznosi 86,23%, a ogleda se u tome $to je 2015. godine
bilo ukupno 258 revizija-zZalbi, a u 2016. godini 282 revizije-Zalbe, dakle u 2016. godini
bilo je 24 revizija-Zalbi vise u odnosu na 2015. godinu, a $to se tice potvrdenih odluka
radi usporedbe u 2015. godini je potvrdena 201 odluka, a u 2016. godini je potvrdeno
199 odluka, u 2015. godini 2 odluke su djelomic¢no ukinute, a u 2016. godini 5 odluka,
dok je u 2015. godini 13 odluka ukinuto, a u 2016. godini je 39 odluka ukinuto. Sto se
tice Revizija koje su odbacene, u 2015. godini je bilo 42, a u 2016. godini 39 odbacaja.

Valja napomenuti da se 36 ukinutih predmeta odnose na istovrsne sporove,
dakle radi se o identi¢nim tuzbama i tuZzbenim zahtjevima, s tog ase mozZe smatrati da
Je umjesto 36 ukinutih predmeta, ukinut jedan predmet, a $to je i realno. U tom slucaju
bilo bi ukinuto 11 predmeta i kvalitet bi iznosio 95,82%, a ne 86,23%, $to odgovara
stvarnom stanju.

Buduci da se ukinuti predmeti (36 predmeta) odnose na identi¢ne tuzbe i
tuzbene zahtjeve, a zbog donosSenja razlicitih odluka i razliitog postupanja po
Reviziama od strane Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine u tim
predmetima, na to smo pismenim podneskom upozorili Vrhovni sud Federacije Bosne



i Hercegovine i trazili da gradansko odjeljenje Vrhovnog suda Federacije Bosne i
Hercegovine zauzme jedinstven stav u ovim predmetima. Takoder smo dana
08.12.2016.godine na poziv predsjednika Vrhovnog suda Federacije Bosne i
Hercegovine na sastanku na kojem su bili prisutni predsjednici Kaznenog, Gradanskog
i Upravnog odjeljenja Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine, kao i
predsjednici Odjeljenja Kantonalnih sudova i usmeno iznijeli primjedbe na ove nase
ukinute predmete.

VI - OSTVARENI REZULTATI U POGLEDU BROJA RIJESENIH |
NERIJESENIH PREDMETA

Kao $to je vec istaknuto u toku 2016. godine ovaj sud zaprimio je u rad 1.701
predmet, a u 2015. godini je zaprimio 1.765 predmeta, $to je za 64 predmeta manje,
odnosno -3,63%. Od ukupnog broja predmeta u radu u 2016. godini, njih 2.959
predmeta, sud je rijeSio 1.718 predmeta, dakle 58,06 %, dok je ostalo nerijeSenih 1.241
predmeta.

Na gradanskom referatu (GZ, Gzi, Rsz, RsZi, Gvl, GviZ, Rsvl, Rsviz, PZ i Pzip) u
radu je bilo 1.917 predmeta, od ¢ega je sud rijeSio 826 predmeta, odnosno 43,09%
predmeta.

Na kaznenom referatu (K, Kz, Kmz, Kzk, Kv, Kmv, Kvl, Kpp, Kps, Kp, Kbs i Iksz)
u radu je bilo 290 predmeta, sud je rijeSio 224 predmeta, odnosno 77,24% predmeta.

Na upravnom referatu (U i Uvl) u radu je bilo 169 predmeta, sud je rijeSio 133
predmeta, dakle 78,70% predmeta.

Na izvanparni¢nom referatu (R, V i Mpom) u radu su bila 143 predmeta, rijeSeno
139 predmeta, odnosno 97,20% predmeta.

Na prekrsajnom referatu (PZp) u radu je bilo 117 predmeta, rijeSeno je 77
predmeta, odnosno 65,81% predmeta.

Sto se tie kaznenog referata (Kr) koji se odnosi na podneske iz kaznene oblasti,
ovaj sud je imao 323 predmeta, rijeSio 319 predmeta, odnosno 98,76% predmeta.

Dakle, vidljivo je da je doSlo do smanjenja broja nerijeSenih predmeta na
kaznenom, upravnom, izvanparniénom i prekr§ajnom referatu, dok je na gradanskom
referatu broj premeta ostao isti.

U gradanskom referatu kao S$to je vidljivo u 2016. godini priliv predmeta je
iznosio 1.917 predmeta, a u 2015. godini 1.787 predmeta, dakle u 2016. godini vie za
130 predmeta, rijeseno je 826 predmeta u 2016. godini, a u 2015. godini rijeSena su
784 predmeta, dakle vedi priliv predmeta u 2016. godini.

U kaznenom referatu u 2016. godini priliv predmeta je iznosio 290 predmeta, a
u 2015. godini 316 predmeta, dakle u 2015. godini bilo je vise za 26 predmeta, rijeSena
224 predmeta u 2016. godini, a u 2015. godini rijeSeno 237 predmeta, dakle maniji priliv
i rijesenost predmeta u 2016. godini.



Upravni referat u 2016. godini, priliv predmeta je iznosio 169 predmeta, a u
2015. godini 273 predmeta, vise u 2015. godini za 104 predmeta, rijeSena 133
predmeta u 2016. godini, a u 2015. godini rijeSena 182 predmeta, dakle manji priliv
predmeta u 2016. godini za 104 predmeta, a i rijeSenost je manja za 49 predmeta.

Izvanparni¢ni referat u 2016. godini, priliv predmeta je iznosio 143 predmeta, a
u 2015. godini 134 predmeta, vise u 2016. godini za 9 predmeta, rijeSeno 139 predmeta
u 2016. godini, a u 2015. godini rijeSeno 127 predmeta, dakle veci priliv i rijesenost
predmeta u 2016. godini.

Prekrsajni referat u 2016. godini, priliv predmeta je iznosio 117 predmeta, a u
2015. godini 173 predmeta, viSe u 2015. godini za 56 predmeta, rijeSeno 77 predmeta
u 2016. godini, a u 2015. godini rijeSeno 106 predmeta, dakle manji priliv i rijeSenost
predmeta u 2016. godini.

Sto se tite kaznenog referata (Kr) u 2016. godini, priliv predmeta je iznosio 323
predmeta, a u 2015. godini 252 predmeta, vise u 2016. godini za 71 predmet, rijeSeno
319 predmeta u 2016. godini, a u 2015. godini rijeSen 241 predmet, dakle veci priliv
predmeta u 2016. godini, a isto tako i veci broj rijeSenih predmeta.

VIl - RAZLOZI ZA PROMJENE U BROJU NERIJESENIH PREDMETA

Da bi se broj nerijeSenih predmeta 1.241 predmet u 2016. godini sveo na maniji
broj, potrebno je povecanje broja sudaca, $to je pokazala i analiza sistematizacije
nositelja pravosudnih funkcija VSTV-a BiH. Naime, ako se uzme u obzir da su svi suci
ovog suda ostvarili normu preko 100%, te da kolektivha norma ovog suda iznosi
145,46%, a u meduvremenu je doSlo do veceg priliva predmeta na pojedinim
referatima, jer se povecao broj sudaca na opcinskom nivou, dok je broj sudaca u
Kantonalnom sudu ostao isti, logiCan je zakljuCak potrebe za jo$ jednim dodatnim
sucem. I pored svega toga, povecan je broj rijeSenih predmeta za 41 predmet u 2016.
godini-1.718 predmeta u odnosu na 2015. godinu u kojoj je rijeSeno 1.677 predmeta.

VIIl = REZULTATI RADA NA STARIM PREDMETIMA

Ovaj sud je po svim kvartalima i godiSnjem planu 2016. godine imao rijeSiti 647
starih predmeta, u koji broj nije uracunato 10 predmeta iz kaznenog referata koji se
nisu mogli rijesiti iz procesnih razloga, jer su stranke nedostupne ovom sudu, pa je za
istim raspisana i potjernica.

Svi navedeni predmeti njih 647 su rijeSeni, a ovaj broj starih predmeta
sudjelovao je sa 65,60% u ukupno ostvarenoj normi ovog suda. Zaklju¢no sa
31.12.2015. godine po tada vaZzecem Naputku ovaj sud je ukupno imao 1.258
nerijeSenih predmeta, od ¢ega je broj iniciranih u 2015. godini bio 176 predmeta, u
2014. godini bio 460 predmeta, u 2013. godini bilo 250 predmeta, u 2012. godini bilo
189 predmeta i u 2011. godini i ranije je bilo 173 predmeta, te 10 nerijeSenih predmeta
koji se nisu mogli rijeiti zbog procesnih razloga. Od 647 rijeSenih predmeta onih
iniciranih 2016. godine nije bilo, 2015. godine bila su 92 predmeta, 2014. godine bila
su 94 predmeta, 2013. godine bilo je 59 predmeta i 2012. godine i ranije bila su 402
predmeta.



IX —= TRAJANJE POSTUPKA

Prosje¢no trajanje postupka pred ovim sudom na svim referatima iznosi 217
dana, dakle oko 7 mjeseci. Pojedinacno po referatima iznosi: na izvanparniCnom
referatu 164 dana (oko 5 mjeseci), kaznenom referatu 62 dana (2 mjeseca), ovrSnom
referatu 178 dana (oko 6 mjeseci), parnicno-gradanskom referatu 314 dana (oko 10 i
pol mjeseci), prekrSajnom referatu 487 dana (16 mjeseci), priviednom referatu 381 dan
(oko 12 mjeseci), upravhom referatu 235 dana (8 mjeseci) i zemljisno — knjiznom
referatu 176 dana (oko 6 mjeseci). Dakle, iz navedenog je vidljivo da dugo trajanje
postupka je na prekrsajnom i privrednom referatu, a razlog je Sto su suci sa ovih
referata ujedno i ¢lanovi vije¢a u kaznenom referatu, $to im oduzima mnogo vremena
na uStrb osnovnog referata. Ipak kada se uzme u obzir trajanje postupka na ostalim
referatima, onda treba biti zadovoljan rezultatom, jer kao $to je istaknuto prosjec¢no
trajanje postupka pred ovim sudom na svim referatima iznosi 217 dana, odnosno oko
7 mjeseci.

X — PREDMETI RATNIH ZLOCINA

Ovaj sud u 2016. godini u radu je imao jedan predmet ratnog zlocina, koji je od
strane Suda Bosne i Hercegovine dana 08.03.2016.godine dodijeljen ovom sudu na
rjeSavanje, a radi se o kaznenom djelu Ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢lanka
142 stavak 1 preuzetog KZ SFRJ. Predmet je u tijelu odlucivanja, razlog zasto nije
zavrSen je tesko zdravstveno stanje optuzenog zbog Cega je nekoliko puta bila
odgadana glavna rasprava.

Treba istac¢i da je ovaj sud do sada pravomocno zavr$io 6 predmeta ratnih
Zlocina, jedan je u fazi sudenja, da ima sve uvjete kako materijalne, tako i tehnicke da
uspjesno radi na tim predmetima, posebno sto dvorana za sudenje je opremljena tako
da zadovoljava sve standarde koji se traZe prilikom sudenja u ovim predmetima.

Xl — PREDMETI KORUPCIJE | ORGANIZIRANOG KRIMINALA

U 2016. godini ovaj sud nije zaprimio ni jedan predmet korupcije i organiziranog
kriminala.

Xl = ZASTARA PREDMETA

U svezi sa Instrukcijom VSTV-a BiH od 16.06.2011.godine, 02.10.2012. godine
i 17.10.2013. godine, ovaj sud je izvijestio VSTV-e BiH o zastarjelosti kaznenih
predmeta pred ovim sudom u 2016. godini. U 2016. godini pred ovim sudom bila su
dva kaznena predmeta kod kojih je nastupala zastarjelost. U jednom predmetu broj: 68
0 K 017923 12 KZ zastara je nastupila jer je optuZzena bila nedostupna ovom sudu, za
istom je bila izdata potjernica, pa je doSlo do apsolutne zastarjelosti kaznenog gonjenja.

O tome je ovaj sud dostavio VSTV-u BiH Odjelu pravosudne uprave Sarajevo
detaljan IzvjeStaj o nastupanju zastarjelosti sa presudom ovog suda.

Sto se tie drugog predmeta broj: 68 0 K 010798 16 Kz 2, prvostupanjska
presuda je donesena 16.10.2015.godine, naistu su Zalbu izjavili optuZeni zbog zastare
kaznenog gonjenja, jer je vec bila u momentu donosenja te presude nastupila zastara,



pa kako je prvostupanjski sud propustio donijeti presudu kojom se optuzba odbija zbog
zastare, to je ovaj sud uvaZzio Zalbu i donio presudu o zastari kaznenog gonjenja.

Kao u i prvom slucaju, ovaj sud je dostavio detaljan IzvjeStaj o nastupanju
zastarjelosti VSTV-u BiH Odjelu pravosudne uprave Sarajevo sa rjeSenjem ovog suda.
Dakle, u oba predmeta kod ovog suda do zastare je doSlo u jednom slucaju zbog toga
sto je optuzena bila nedostupna ovom sudu i zbog toga Sto je predmet po Zalbi dosao
ovom sudu, a vec je bila nastupila zastara.

U 2015.godini bio je samo jedan predmet zastare, a kao $to je ve¢ navedeno u
2016.godini bila su dva predmeta.

Xl — ZAKLJUCAK

Treba istaci da su postojali objektivni i subjektivni faktori koji su doprinijeli da rad
ovog suda bude u onoj efikasnosti koju bi svi Zeljeli i kojoj teZimo. Ovaj sud je u 2016.
godini u potpunosti ostvario sve kvartalne Planove rjeSavanja starih predmeta, kao i
Plan rjesavanja starih predmeta na godisnjoj razini. Naime, Kantonalni sud u Livnu u
Realizaciji Planova rjeSavanja predmeta za 2016. godinu je ostvario Plan od 100%, $to
je izuzetan uspjeh obzirom na broj predmeta.

Kao sto je ve¢ navedeno na kraju 2016. godine ostalo je 1.241 nerijeSeni
predmet, sto je u odnosu na 2015. godinu u kojoj je bilo 1.258 nerijeSenih predmeta,
smanjenje za 17 predmeta. Osim toga, suci koji su rasporedeni po osnovnim
referatima, sudjeluju i u ostalim referatima kao ¢lanovi vijec¢a, $to im oduzima mnogo
vremena pa se moZe reci da ,jedan sudac iz jednog vijeca, ide u drugo vijece®, kako
na parnicni, privredni, tako i na kazneni referat, ¢ime je uskracen njegov rad na
osnovnom referatu.

XIV — MJERE ZA POBOLJSANJE STANJA

lako je rad ovog suda kako po kvantiteti, kvaliteti, tako i po rjeSavanju starih
predmeta na zavidnoj razini, da bi jo$ vise poboljsao rad i otklonile se poteskoce u radu,
ovaj sud je sacinio Program rada za 2017. godinu s mjerama koje treba otkloniti kako
bi efikasnost bila jo$ bolja, posebno je donio Plan rieSavanja starih predmeta za prvi
kvartal 2017. godine i Plan rjeSavanja starih predmeta za 2017. godinu na godis$njoj
razini.

Treba imati u vidu da ovaj sud djeluje na Kantonu koji je prostorno najveci (320
km) u Bosni i Hercegovini i gdje je velika migracija stanovniStva s jednog na drugo
podrucje opcina, $to sve stvara velike probleme prilikom urucivanja poziva strankama.

Na kraju da istaknemo, je li ovaj sud radio uspjesno ili ne, te kvalitetno, moze se
vidjeti iz ovog lzvjeStaja i tabelarnog prikaza koji je prilog ovog lzvjeStaja o radu za
2016. godinu.

Predsjednik suda
Nedim Begic



