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PREDMET: Narativni izvjeStaj Op¢éinskog suda u Livnu za 2015. godinu, dostavlja se

I. ORGANIZACIJA | KADROVSKA OSPOSOBLJENOST SUDA

Poslove iz svoje nadleZnosti ovaj sud obavlja za podru¢je Hercegbosanske Zupanije koja se
sastoji od 6 opcina, a koja je prema svim relevantnim geografskim pokazateljima teritorijalno
najveca zupanija u Federaciji, $to za posljedicu ima i sloZeniju strukturu samog suda koji ima
dva sudska odjeljenja i to u Drvaru (za podrucje opc¢ine Drvar i Bosansko Grahovo), te u
Tomislavgradu (za podrucje opc¢ine Tomislavgrad i Kupres). Oba sudska odjeljenja imaju po
dva redovna suca koja samostalno sude u parni¢nim, vanparnic¢nim, izvrSnim i prekrdajnim
stvarima, te zemljiSnoknjizna odjeljenja. Kako odjeljenja suda ne rjeSavaju predmete iz
kaznenog referata, isti se zaprimaju i rjieSavaju u Livnu, gdje se nalazi i Registar poslovnih
subjekata za podrucje ove Zupanije.

Dakle, obzirom na strukturalnu sloZzenost Opc¢inskog suda u Livnu, valja reé¢i da duznost
nositelja pravosudnih funkcija uklju€ujuci i odjeljenja obnasa ukupno 12 redovitih sudaca (
ukljuCujuci i predsjednika suda), 3 dodatna suca te 4 stru¢na suradnika.

Ovdje isti€emo i da je koncem 2015. godine izabrana stru¢na suradnica u odjeljenju suda u
Tomislavgradu, koja je stupila na duznost u 10. mjesecu 2015. godine $to ¢e uveliko osnaZiti
kadrovsku strukturu odjeljenja Suda u Tomislavgradu kao i doprinjeti azurnosti i kvaliteti
rada te smanjenju broja nerijeSenih predmeta.

Tijekom cijele godine svi suci i stru¢ni suradnici su radili u punom kapacitetu, bez znacajnijih
odsustva sa posla, s tim da se redovna sutkinja odjeljenja Suda u Tomislavgradu Ljiljana
Juri€, koja radi na prekrS§ajnom referatu, od po€etka 10 mjeseca 2015. godine nalazi na
bolovanju, zbog teske bolesti, te je njen povratak na posao u skorije vrijeme dosta upitan. 1z
tog razloga svi nerijeSeni prekrsajni predmeti koje je duzila imenovana sutkinja, zbog kratkih
rokova zastare, su prebaceni u rad prekrsajnom odjeljenju Suda u Livnu.

Kada je u pitanju popunjenost kadrovima vazno je jo$ naglasiti da je u sudu prema Pravilniku
0 unutarnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta ostalo nepopunjeno jos jedno mjesto
na poziciji dodatnog suca.



Il. GODISNJA NORMA SUDA

Opéinski sud u Livnu je u 2015. godini ostvario kolektivnu normu u iznosu od 119,40%, sa
ukupno rijeSenih 9 862 predmeta evidentiranih u CMS-u te 3 037 predmeta koji nisu
evidentirani u CMS bazi ( zemljiSnoknjizni predmeti i predmeti registracije poslovnih
subjekata), 8to ukupno iznosi 12 899 rijeSenih predmeta.

Sto se tiée ostvarene pojedinagne norme za suce istiemo da je veéina sudaca ostavrila
normu preko 100 %, pojedinacni pregled ostvarenih normi izgleda ovako:

- sudac/predsjednik suda Niko Cvitanovi¢- 189,53% ostvarene norme
- sudac Jozo Mamié¢- 114,61 % ostvarene norme

- sudac lzeta DZendzo- 111,97 % ostvarene norme

- sudac Sofija Vrdoljak- 124,45 % ostvarene norme

- sudac Valentina Brni¢- 105,71 % ostvarene norme

- sudac Karmela Lemo- 100,87 % ostvarene norme

- sudac Oliver Badrov- 98,54 % ostvarene norme

- sudac Midhad Osmandausevi¢- 105,11 % ostvarene norme
- sudac Mirsad Softié- 118,51 % ostvarene norme

- sudac Frano Parlain- 120,65 % ostvarene norme

- sudac Ljiljana Juri¢- 98,58 % ostvarene norme

- sudac Dragan Campara- 116,01 % ostvarene norme

- sudac Suzana Terzié- 101,94 % ostvarene norme

- sudac Jurica Babi¢- 119,22 % ostvarene norme

- sudac Martina Bakovi¢- 126,75 % ostvarene norme

- struéni suradnik Ante Mamic¢- 114,61 % ostvarene norme

- struéni suradnik Emir Komié- 100,71 % ostvarene norme

- struéni suradnik Ilhana Kurtovi¢-110,22 % ostvarene norme
- struéni suradnik Andrea éoljic’:— 71,22 % ostvarene norme

Dakle, prema prikazanim normama vidimo da su vecina sudaca i stru¢nih suradnika ostvarila
pojedinacne norme u postotku ve¢em od 100 %, osim sutkinje Ljljijane Juri¢ ( 98,58%) koja
se od pocetka 10. mjeseca prosle godine nalazi na bolovanju zbog tedke bolesti, te zbog
navedenih potpuno opravdanih razloga nije niti mogla ostvariti ve¢u normu. Sudac Oliver
Badrov je ostvario normu od 98,54%, zbog rada na kompleksnim kaznenim predmetima, u
kojima je bilo potrebno provesti veliki broj dokaza, te sasluSati veliki broj predlozenih
svjedoka. Obzirom na duzinu trajanja ovakvih predmeta i na slozenost samog postupka kao i
probleme koji se pri tom javljaju ( Eesta odlaganja zbog bolesti optuzenika, nedostupnost
pojedinih svjedoka) kao i ostali objektivni razlozi koji se pojave tijekom samog postupka,a koji
onemogucuju daljnje postupanje samog suca, smatramo da je dovelo do ovakvog rezultata.
Struéna suradnica Andrea Solji¢ je zapo&ela sa radom tek pred kraj 10. mjeseca pro$le
godine, a uzimajuci u obzir fazu prilagodbe i upoznavanja sa predmetima, smatramo da je
njena ostvarena norma za nesto viSe od 2 mjeseca u cijelosti opravdana.

lll. KVALITET RADA SUDA

Kada je u pitanju kvaliteta rada, odnosno kvaliteta sudskih odluka potrebno je reéi da je u
2015. godini Opc¢inski sud u Livnu ostvario kvalitet u iznosu od 94%, (ili 83% kada
usporedimo odnos potvrdenih odluka sa brojem predmeta u kojima je uloZen pravni lijek).
Valja reci da je od ukupnog broja ozalbenih odluka a kojih ima 1060 odluka, potvrdenih
odluka od strane drugostupanjskog suda ukupno 878 (82,83%) preinacenih odluka 92
(8,67%), ukinutih 81 (7,64 %), djelomi¢no ukinutih odluka nema, preinacenih odluka donijetih
nakon odrzane glavne rasprave ili pretresa pred drugostupanjskim sudom ukupno 9 (0,84%),
te broj odbacenih pravnih lijekova iznosi ukupno 1.



Potrebno je reéi da su rezultati kvaliteta rada suda u odnosu na 2014. godinu znatno bolji, a
Sto govori i samo postotak kvalitete rada Suda, koji je u 2014. godini iznosio 92,8 % (ili
80,1% kada usporedimo odnos potvrdenih odluka sa brojem predmeta u kojima je ulozen
pravni lijek), dok je u 2015. godini Sud ostvario kvalitetu u iznosu od 94% ( ili 83% kada
usporedimo odnos potvrdenih odluka sa brojem predmeta u kojima je ulozen pravni lijek).

Ako usporedimo postotke broja potvrdenih, ukinutih i preinacenih odluka u odnosu na broj
predmeta u kojima je ulozen pravni lijek, za 2014. i 2015. godinu vidjet ¢emo da se u
2015.godini desio pomak kada je u pitanju kvalitet sudskih odluka, i to za 2,2%.

Pa tako, u 2014. g broj potvrdenih odluka iznosi 977 8to u odnosu na broj oZalbenih odluka
(1219 predmet),predstavlja 80,1%, preinacenih je bilo 123 ili 10,1% te ukinutih 113 ili 9,3 %.

Stanje u 2015. godini je izgledalo ovako: od ukupnog broja ozalbenih odluka a kojih ima
1060 odluka, potvrdenih odluka od strane drugostupanjskog suda je ukupno 878 (82,3%)
preinacenih odluka 92 (8,67%), ukinutih 81 (7,64), djelomi¢no ukinutih odluka nema,
preinacenih odluka donijetih nakon odrzane glavne rasprave ili pretresa pred
drugostupanjskim sudom ukupno 9 (0,84%),

Sto se tiGe pojedinaénih rezultata za svakog suca gledano u odnosu broja potvrdenih,
ukinutih i preinaenih odluka sa brojem uloZenih pravnih lijekova na odluke, iznosimo
slijedec¢e podatke:

- sudac/predsjednik suda Niko Cvitanovié- ostvario kvalitet rada od 100 %,
- sudac Jozo Mamié- ostvario kvalitet rada od 98,3%,

- sudac Izeta DZendZo- ostvarila kvalitet rada od 95,3%,

- sudac Sofija Vrdoljak- ostvarila kvalitet rada od 88,8%,

- sudac Valentina Brni¢- ostvarila kvalitet rada od 82,8 %,

- sudac Karmela Lemo- ostvarila kvalitet rada od 82,0%,

- sudac Oliver Badrov- ostvario kvalitet rada od 82,1%,

- sudac Midhad Osmancéausevié¢- ostvario kvalitet rada od 96,5%,

- sudac Mirsad Softi¢- ostvario kvalitet rada od 97,8%,

- sudac Frano Parlain- ostvario kvalitet rada od 94,0%

- sudac Ljiljana Jurié- ostvarila kvalitet rada od 98,3%,

- sudac Dragan éampara— ostavrio kvalitet rada od 96,8%,

- sudac Suzana Terzié¢- ostvarila kvalitet rada 0d100,0 %,

- sudac Jurica Babic¢- ostvario kvalitet rada od 96,9%,

- sudac Martina Bakovic- ostavrila kvalitet rada od 91,6%

- struéni suradnik Ante Mamic¢- ostvario kvalitet rada od 93,7%,

- strucni suradnik Emir Komic¢- ostvario kvalitet rada od 96,6%

- strucni suradnik llhana Kurtovic¢- ostvarila kvalitet rada od 90,6%

IV. PROTOK PREDMETA U SUDU U 2014. godini

Kada je u pitanju protok predmeta u ovome sudu ukljuujuéi i odjeljenja u Drvaru i
Tomislavgradu prema izvjestaju dobivenog iz CMS baze za izvjeStajni period 2014. i 2015.
godinu imamo slijedeée podatke:

2014. godina

- zaprimljeno novih predmeta: 9 291
- broj rijeSenih predmeta: 11 443



- broj nerijeSenih predmeta: 8915

2015. godina

- zaprimljeno novih predmeta: 9 312
- broj rijeSenih predmeta: 9 862
- broj nerijeSenih predmeta: 7 806

Detaljnom analizom broja rijeSenih i nerijeSenih predmeta u izvjeStajnom periodu uzimajuci u
obzir i priliv novih predmeta na osnovnim referatima, mozemo reci da je ovaj sud u 2015.
godini prezentirao odli¢ne rezultate, te je uspio smanijiti broj nerijeSenih predmeta u odnosu
na predhodnu godinu i to za ukupno 1 109 predmeta.

Op¢inski sud u Livnu je tijekom 2015. godine zaprimio ukupno 9 312 novih predmeta $to je
povecanije u prilivu novih predmeta za 21 predmet u odnosu na 2014. godinu u kojoj je
zaprimljeno 9 291 novih predmeta.

Najvecdi priliv novih predmeta biljezimo na kaznenom referatu gdje je tijekom 2015. godine
zaprimljeno ukupno 1 166 predmeta , veliki priliv biljiezimo i na izvrSnom referatu 2 537 novih
predmeta, parni€nom referatu sa 1 446 nova predmeta i prekr§ajnom, gdje je zaprimljeno 2
437 nova predmeta.

Unato¢ znatnom broju zaprimljenih predmeta njih 9 312, ovaj sud je uspio u
izvjeStajnom periodu rijeSiti 9 862 predmeta Sto predstavlja smanjenje broja
nerijeSenih predmeta u 2015. godini i to za ukupno 1 109 predmeta u odnosu naisto
razdoblje za proslu 2014. godinu.

Ovdje je potrebno istaknuti da se prezentirani podatci odnose samo na predmete koji
su evidentirani u CMS-u, dok je sud u izvjestajnom periodu rijesio i jo§ 3 037 predmeta
koji nisu evidentirani u CMS bazi podataka a odnose se na zemljiSnoknjizne predmete
te predmete registracije poslovnih subjekata.Dakle, pridodamo li broju od 9 862
zavrSenih predmeta u CMS-u i broj rijeSenih predmeta koji nisu evidentiranu u CMS
njih ukupno 3 037, dolazimo do ukupnog broja rijeSenih predmeta u iznosu od 12 899
predmeta.

Takoder, jedan od bitnih pokazatelja povecanja azurnosti i efikasnosti rada suda u pogledu
rieSavanja predmeta ogleda se i u odnosu priliva novih predmeta sa brojem rijeSenih
predmeta za jedno izvjeStajno razdoblje.NaglaSavamo da je sud na svim referatima uspio
zadrzati te poboljSati svoju azurnost rjeSavajuci veci broj predmeta u odnosu na priliv novih,
a ¢emu najbolje govori komparacija rezultata iz 2014. i 2015. godine.

2014. godina

KAZNENI REFERAT- zaprimljeno 1173 novih predmeta, rijeSeno 1286 predmeta (
umanjenje za 113 predmeta);

PARNICNI REFERAT- zaprimlieno 1901 novih predmeta, rije$eno 2361 predmeta (
umanjenje za 460 predmeta):

PRIVREDNI REFERAT- zaprimljeno 257 novih predmeta, rijeSeno 364 predmeta (
umanjenje za 107 predmeta);



PREKRSAJNI REFERAT- zaprimljeno 2 104 novih predmeta, rijeSeno 2 297 predmeta (
umanjenje za 193 predmeta);

VANPARNICNI REFERAT- zaprimljeno 1716 novih predmeta, rije$eno 1731 predmet (
umanjenje za 15 predmeta);

IZVRSNI REFERAT- zaprimljeno 2140 novih predmeta, rije$eno 3404 predmeta ( umanjenje
za 1264 predmeta).

2015. godina

KAZNENI REFERAT- zaprimljeno 1166 novih predmeta, rijeSeno 1184 predmeta (
umanjenje za 18 predmeta);

PARNICNI REFERAT- zaprimljeno 1446 novih predmeta, rije$eno 1961 predmeta (
umanjenje za 515 predmeta):

PRIVREDNI REFERAT- zaprimljeno 258 novih predmeta, rijeSeno 280 predmeta (
umanjenje za 22 predmeta);

PREKRSAJNI REFERAT- zaprimljeno 2 437 novih predmeta, rijeSeno 1 793 predmeta (
uvecCanje za 644 predmeta);

NAPOMENA: 1z odjeljenja suda u Tomislavgradu je koncem godine prebaceno 493
prekrsajna predmeta zbog teske bolesti uredujuée sutkinje.

VANPARNICNI REFERAT- zaprimljeno 1468 novih predmeta, rijeseno 904 predmeta (
uvecanje za 564 predmeta);

NAPOMENA: Ukupno 827 ostavinskih predmeta se trenutno nalazi u radu kod notara,
sukladno novom Zakonu o nasljedivanju.

IZVRSNI REFERAT- zaprimljeno 2 537 novih predmeta, rije$eno 3 740 predmeta (
umanjenje za 1203 predmeta).

Iz navedenih podataka vidljiva je pojava stalnog priliva novih predmeta na svim referatima
kako u 2014. godini tako i u 2015. godini, ali i vrlo uspjeSna realizacija istih koja se ogleda
kroz broj rijeSenih predmeta na kraju izvjeStajnog perioda.

Naime, Opcinski sud u Livnu je na kljuénim referatima ( kaznenom, izvrSnom i parnicnom)
ostvario znatno umanjenje nerijeSenih predmeta u odnosu na pocetno stanje izvjeStajnog
perioda.

Do znatnog uvecanja broja nerijeSenih predmeta prema gornjim pokazateljima doslo je na
vanparni¢nom referatu, a iz razloga $to se trenutno kod notara Katice Tadi¢ ( jedini notar u
Hercegbosanskoj Zupaniji) nalazi u radu ukupno 827 ostavinskih predmeta, koji se kroz CMS
sustav ovoga Suda vode kao otvoreni predmeti.Obzirom na izneseno, logi¢an je i porast
nerijeSenih izvanparni¢nih predmeta, a na Sta Sud ne moze utjecati, iz ve¢ naprijed
navedenog razloga.

Takoder, porast broja nerijeSenih predmeta zabiljezen je i na prekrdajnom referatu, Sto je
posljedica odsustva postupajuce sutkinje na prekr§ajnom referatu u odjeljenju suda u
Tomislavgradu, a koja se nalazi na bolovanju od poCetka 10. mjeseca 2015. godine i to zbog
teSke bolesti. Zbog kratkog roka zastare u prekrSajnim predmetima, te neizvjesnog povratka
uredujuce sutkinje, ukupno 493 prekr§ajna predmeta su koncem 2015. godine prebacena u



rad ovom Sudu u Livnu, pa je zbog navedenih okolnosti i doSlo do poveéanja nerijeSenih
predmeta na ovom reeferatu.

IV. ANALIZA PROTOKA PREDMETA ( komparacija sa 2013. godinom)

Usporedbom broja rijeSenih predmeta u 2014. godini sa brojem rijeSenih predmeta u 2015.
godini vidimo da je Opcinski sud u Livhu u 2015. godini rijeSio 9 862 predmeta, $to je u
odnosu na proslu godinu kada je rijeSeno 11 443 manje za 1581 predmet. Medutim u proSloj
godini je i priliv novih predmeta poveéan za 21 predmet u odnosu ha 2014. godinu, $to je u
svojoj ukupnosti dalo vrlo povoljne statistiCke podatke koji se ogledaju u €injenici da se broj
nerijeSenih predmeta na kraju izvjeStajnog perioda smanijio za ukupno 1 109 predmeta .
Najznacajniji razlog za ovakvo smanjenje broja nerijeSenih predmeta ogleda se u prvom redu
na pojatanom angazmanu sudaca i stru¢nih suradnika na svim osnovnim referatima, kao i
¢injenici da je sud i kadrovski oja¢an prijemom 1 struénog suradnika u odjeljenju Suda u
Tomislavgradu.

Takoder, u 2015. godini zamijecen je blago smanjen priliv novih predmeta na kaznenom i
parni¢nom referatu, na $to sud nema u principu nikakav utjecaj, ali $to je u svakom slucaju
dobar pokazatelj u smislu smanjenja broja kaznenih djela, smanjene potrebe gradana za
pravnom zastitom, $to uvelike pridonosi pravnoj stabilnosti u ovoj Zupaniji, te postivanju i
pravilnoj primjeni zakona u svim segmentima drustvene zajednice.

VI. STARI | ZAOSTALI PREDMETI

Planom rjeSavanja starih i zaostalih predmeta u 2015. godini, cilj je bio rijesiti Sto veéi broj
starih i zaostalih predmeta, pa je tako planom obuhvaceno ukupno 2 632 predmeta i 79
predmeta u kojima su izdane tjeralice, dovedbeni nalozi, otvorene naredbe po pronalsku, kao
i sve ostale procesne radnje koje sud ima na dispoziciji sukladno Zakonu, ali koji se predmeti
imaju smatrati nerjeSivim predmetima, obzirom na postojanje objektivnih smetnji za njihovo
rieSavanje, a na koje sud ni na koji na€in ne moze utjecati. U 2015. godini Opcinski sud je
postigao iznimno dobre rezultate u realizaciji plana starih i zaostalih predmeta, tako da je u
protekloj godini rijeSeno ukupno 2 494 starih predmeta, Sto bi znacilo da je isti Plan u 2015.
godini realiziran sa 94,19 %-tnim uéinkom. Smatramo da je ovakvim rezultatom sa
postoje¢im resursima suda postignut izvanredan uspjeh, Sto ¢e uveliko olak3ati rad i
azurnost u iducoj kalendarskoj godini.

Ukupno je ostalo nerijeSeno 217 predmeta, od toga 64 predmet otpada na nerjeSive
predmete u kome je sud poduzeo sve mjere za koje je ovlasten, a kona¢no rjeSenje ovih
predmeta ne ovisi o radu suda. Ipak, od 79 nerjeSiva predmeta koliko ih je bilo na po&etku
izvjeStajnog perioda, rijeSeno ih je 15. Ostale nerijeSene predmete, koji ne spadaju u skupinu
nerjeSivih, odnose se uglavnom na parnic¢ne, izvanparnic¢ne i izvréne predmete.

Pregled broja nerijeSenih predmeta starijih od 1/2/3/4/5 godina iz Plana starih i zaostalih
predmeta u 2015. godini je slijedeci:

- broj nerijeSenih predmeta iniciranih prije 2010. godine — 75 predmeta;
- broj nerijeSenih predmeta iniciranih 2011. godine — 23 predmeta;
- broj nerijeSenih predmeta iniciranih 2012. godine — 19 predmeta;
- broj nerijeSenih predmeta iniciranih 2013. godine — 46 predmeta;
- broj nerijeSenih predmeta iniciraninh 2014. godine — 54 predmeta;

Pregled broja rijeSenih _predmeta stariji od 1/2/3/4/5 godina iz Plana starih i zaostalih
predmeta u 2015. godini je slijedeci:

- broj rijeSenih predmeta iniciranih prije 2010. godine — 335 predmet;
- broj rijeSenih predmeta iniciranih 2011. godine — 148 predmeta,;



- broj rijeSenih predmeta iniciranih 2012. godine — 241 predmeta;
- broj rijeSenih predmeta iniciranih 2013. godine — 511 predmeta;
- broj rijeSenih predmeta iniciranih 2014. godine — 1 259 predmeta.

Predmeti koji ne spadaju u grupu nerjeSivih predmeta, a njih je ukupno 153 predmeta su
ostali nerijeSeni uglavnom iz objektivnih razloga te postojanje odredenih procesnih smetnji
kao Sto su: raseljenost stanovnistva Sto dovodi do otezanog uru€enja pismena, postupak
dostave diplomatskim putem koji traje prilicno dugo, veliki broj vieStacenja koja je potrebno
provesti u odredenim predmetima, duzina trajanja vremena za oglase objavljene u sluzbenim
glasilima, predmeti vraéeni na ponovni postupak gdje je ve¢ jednom donesena odluka, te
ostale situacije koje u najvec¢oj mjeri ne ovise od postupanja samog suca.

Za svaki nerijeSeni predmet (ukupno 217) suci i struéni suradnici su svaki ponaosob dostavili
predsjedniku suda obrazlozena izvjeS¢a sa detaljnim razlozima nerjeSavanja svakog
pojedinacnog predmeta, a koji ¢e predmeti u¢i u Plan starih i zaostalih predmeta za 2016.
godinu, sa napomenom prioritetnog rieSavanja.

VIl. TRAJANJE POSTUPKA

Sto se tiGe prosjeénog trajanja postupaka na svim osnovnim referatima u Op¢inskom sudu u
Livnu, doSlo se do slijedecih podataka:

- 1ZVANPARNICNI REFERAT-prosjek trajanja rje$avanja predmeta je 243 dan;
- OVRSNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 763 dan;

- KAZNENI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 79 dana;

- PARNICNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 270 dana;

-  PRIVREDNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 363 dana;

- PREKRSAJNI REFERAT-prosjek trajanja rjesavanja predmeta je 281 dan.

Prosje¢no trajanje predmeta na referatima u odjeljenju suda u Tomislavgradu, izgleda ovako:

- IZVANPARNICNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 190 dana;
- OVRSNI REFERAT-prosjek trajanja rje$avanja predmeta je 594 dan;

- PARNICNI REFERAT-prosjek trajanja rje$avanja predmeta je 536 dana;

- PRIVREDNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 714 dana;

- PREKRSAJNI REFERAT-prosjek trajanja rje$avanja predmeta je 200 dana.

Prosje¢no trajanje predmeta na referatima u odjeljenju suda u Drvaru, izgleda ovako:

- 1ZVANPARNICNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 111 dana;
- OVRSNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 1302 dana;

- PARNICNI REFERAT-prosjek trajanja rje$avanja predmeta je 265 dana;

-  PRIVREDNI REFERAT-prosjek trajanja rjeSavanja predmeta je 266 dana;

- PREKRSAJNI REFERAT-prosjek trajanja rjesavanja predmeta je 83 dana.

Analizom navedenih rezultata o duljini trajanja postupaka po osnovnim referatima, doslo se
do zakljucka da je najduze trajanje postupaka evidentirano na ovrSnom referatu, parni¢nom i
jednim dijelom na privrednom i prekrSajnom referatu.

Medutim, nekoliko je objektivnih razloga koji su doveli do ovakvih pokazatelja.

Na izvrSnom referatu problem lezi u nemoguc¢nosti provodenja dozvoljene ovrhe na
sredstvima navedenim u izvrSnom prijedlogu iz razloga Sto su izvrSenici uglavnom privredni
subjekti koji su postali insolventni bez ikakvih sredstava i imovine na kojima bi se provela



dozvoljena ovrha.Vecina ovih predmeta odnosi se na razli¢ita potrazivanja iz radnih odnosa,
uglavnom prema drustvenim poduzecéima koja su u postupku privatizacije potpuno unistena,
te egzistiraju samo formalno, a koja izvrSenja sud iz navedenih potpuno objektivnih razloga
nije u moguénosti dovrsiti. Kao drugi problem koji je detektiran na ovome referatu Cije je
teziste u angaziranosti sudskih izvrSitelja, kao nesudskog osoblja koji imaju krucijalnu ulogu
u izvrSenju pravomocnih sudskih odluka. Naime, u Opc¢inskom sudu u Livnu djeluje samo 5
sudskih izvrSitelja od ¢ega su dvojica potpuno angaZirana na izvrSenju prekrsajnih sankcija,
jedan je zaduzen za odjeljenje u Drvaru,dok ostala dvojica djeluju na podrucju Livna i
Glamoca kao i odjeljenja u Tomislavgradu. Uzimajuci u obzir prostornu veli€inu i strukturu
ove zupanije kao i veliku razdaljinu medu opcinama, jasno je da je rad ovih namjeStenika u
velikoj mjeri otezan.takoder, Op¢inski sud u Livnhu ima na raspolaganju samo 2 sluzbena
vozila, od kojih je jedno zaduzeno za izvrsni referat u odjeljenju Suda u Drvaru, a drugo
naizmjenice koriste 3 izvrSitelja u Livnu, a isto sluzi i za odlazak sudaca na edukacije, kao i
izlazak na lice mjesta. Osim toga, problem na izvrSnom referatu leZi u sloZenosti izvrSnih
predmeta u kojima je kao predmet ovrhe navedena prodaja nekretnina u suvlasnistvu ili
zajedni¢kom vlasnistvu, ili je predmet prodaja osnivackih udjela u drustvima.

S druge strane duljina trajanja postupaka na parniénom referatu ovisi takoder o nekoliko
faktora koji su u prvom redu posljedica velikih migracijskih kretanja te fluktuacije stanovnistva
na ovim prostorima, $to je dovelo do problema neuredne dostave,koja je posljedica sto
nepostupanja dostavljaCa po odredbama ¢1.350 ZPP-a,a $to velikoj raseljenosti ljudi sa ovih
podrucja,pa je Cesta pojava da se pismena vracaju u sud sa haznakama da je stanka
odselila u inozemstvo ( Australija, Amerika, Kanada...), a $to dovodi do odugovladenja
cijelog postupka.

Duzina trajanja postupaka takoder, uvelike ovisi o broju predlozenih dokaza koje je potrebno
provesti, i to razli€itih vieStacenja, izlaska na lice mjesta, dostupnosti stranaka, ponavljanju
postupka, i ostalih razloga na koje sud u vecini sluCajeva nije u mogucnosti previSe utjecati.

Analizom duljine trajanja postupka na prekr$ajnom referatu , zamije¢eno je da su predvidivi
rokovi na ovom referatu prekoraceni iz razloga $to se vecina nezavrdenih predmeta u
predvidivom roku odnosi na izvrSenja prekrdajnih sankcija, na koje sud ne moZze direktno
utjecati obzirom da nema efektivna pravna sredstva kojima bi izvr§io naplatu izre€enih
sankcija, koje su uglavnom nov€ane prirode. Bez obzira na zakonsko rjeSenje da okrivljeni
neé¢e moci ostvarivati odredena administrativhna prava (registracija vozila, izmjene u
privrednim subjektima i sl.), dok ne izmire izre€ene nov€ane kazne, ipak nije polucilo
oCekivane rezultate. Dakle, naplata izreCenih sankcija je na dispoziciji okrivljenika, koji da bi
izbjegli isto €esto mijenjaju adrese prebivalista ili vrSe prijenos prava vlasnistva na bra¢ne
partnere, pa zbog toga ovi postupci traju toliko dugo.

Sud ¢e u predstojeCem vremenu kao i dosada pokusati ostvariti maksimalno skraéenje
rokova na ovim referatima.

VIIl. ZASTARE PREDMETA

Opc¢inski sud u Livnu je poStujuéi instrukciju VSTV-a o obveznom dostavljanju izvjestaja o
nastupanju zastara u svim kaznenim predmetima tijekom 2015. godine redovito dostavljao
obrazlozene izvjestaje u kojima su suci zaduzeni za predmete u kojima je nastupila zastara
detaljno izlagali tijek samog postupka, poduzete radnje u predmetu kao i razloge zbog kojih
je nastupila zastara.

Ovaj sud je tijekom 2015. godine imao ukupno 5 predmeta u kojima je nastupila zastara, dok
je u 2014. godini bilo 6 predmeta, Sto pokazuje trend opadanja zastarjelih predmeta u sudu.
Kada smo analizirali dostavljena izvje$¢a postupajucih sudaca o razlozima nastupanja
zastare u predmetima ocigledno je da ti razlozi ni u kom slu€aju nisu subjektivne prirode, vec



se isklju€ivo radi o objektivnim i procesnim smetnjama. Naime, u svim predmetima suci su
poduzeli sve radnje sukladno vazeéim zakonskim propisima koje su im bile na raspolaganju (
naredbe sudskoj policiji za prinudno dovodenje, raspisivanje centralnih i medunarodnih
tjeralica, donosenje rjeSenja o odredivanju pritvora), ali je realizacija istih izostala zbog
¢injenice da su optuzeni / osudeni kroz cijelo vrijeme trajanja postupka bili nedostupni
pravosudnim organima BiH.

Za sve navedene predmete u kojima je nastupila zastara kao glavni razlog navedena je
nemogucnost osiguranja prisustva optuzenih iz razloga $to su isti nedostupni pravosudnim
organima ove drzave ( lica se nalaze u Srbiji, Italiji, Njemackoj, Austriji), a za koje radnje
odnosno njihovu realizaciju su sukladno datim naredbama ovoga suda bila zaduzZena druga
tijela.

ZAKLIUCAK

Nakon §to smo sumirali te analizirali sve relevantne statistiCke podatke koji govore o radu
ovoga suda u 2015. godini, mozZzemo zakljuéiti da je Opéinski sud u Livhu predhodnu godinu
okonc&ao sa vrlo dobrim rezultatima, ostvarivsi kolektivnu normu sa 119,40 %. Ovdje u prvom
redu mislimo na znac€ajno smanjenje u pogledu broja nerijeSenih predmeta na kraju
izvjeStajnog perioda, koji se u odnosu na 2014. godini smanjio za 1109 predmeta.

Sto se tide porasta broja nerije$enih predmeta na vanparni¢nom i prekr$ajnom referatu,
rezultat ovakvog stanja su prvenstveno okolnosti objektivne prirode na koje sud nema
nikakav utjecaj. Spomenute okolnosti se ogledaju u €injenici da je sutkinja koja je vodila
prekrsajni referat u odjeljenju Suda u Tomislavgradu tri mjeseca odsutna sa posla zbog teske
bolesti, te su svi nezavrseni i hitni predmeti prvenstveno sa prekrsajnog referata njih ukupno
493 predmeta, te 60 parniénih predmeta, prebaéeni u rad Sudu u Livnu. Sto se pak tice
povecanja predmeta na vanparni¢nom referatu, isti se odnose na predmete koji su ustupljeni
u rad notaru sukladno novom Zakonu o nasljedivanju, a njih je trenutno u radu kod notara
ukupno 827 ostavinskih predmeta. Kako je u cijeloj Hercegbosanskoj zupaniji imenovan
samo jedan notar, to je razumljiv usporen rad na ostavinskom predmetima, a sto je dovelo do
povecanja nezavrSenih predmeta na vanparni¢nom referatu, jer se isti predmeti kroz CMS
vode kao nezavrSeni, iako su upuéeni u rad notaru.

Kada promatramo prezentirane podatke kroz prizmu priliva novih predmeta u odnosu na broj
rijeSenih predmeta po referatima vidimo da je sud jos i viSe uspio povecati svoju azurnost na
nacin da je na svim referatima zabiljezen veci broj rijeSenih u odnosu na priliv novih
predmeta, osobiti na izvrSnom referatu koji je i sama finalizacija i kruna svih postupaka, gdje
je povecanje za 1203 u korist rijeSenih predmeta.

Pored znatnijeg povecanja kvantiteta u broju rijeSenih predmeta, vazno je reéi da je sud
ostvario i dobre rezultate u pogledu kvalitete sudskih odluka i to u iznosu od 94%. Od
ukupnog broja ozalbenih odluka a kojih ima 1060 odluka, potvrdenih odluka od strane
drugostupanjskog suda je ukupno 878 (82,3%) preinaCenih odluka 92 (8,67%), ukinutih 81
(7,64), djelomi¢no ukinutih odluka nema, preinacenih odluka donijetih nakon odrzane glavne
rasprave ili pretresa pred drugostupanjskim sudom ukupno 9 (0,84%).

Osim dobrih op¢ih pokazatelja rada, Opcinski sud u Livnu je ulazuéi velike napore uspio
rijesiti i 94,19 % predmeta iz Plana rjeSavanja starih i zaostalih predmeta u 2015. godini, $to
ukupno iznosi 2494 rijeSenih predmeta od ukupnog broja koji je Planom bio predviden a to je
2 632 predmeta

Dio nerijeSenih predmeta to¢nije njih 217, od ¢ega 64 predmet otpada na nerjeSive
predmete, a koji su bili obuhvaéeni planom, prenijeti ¢e se u Plan za tekuc¢u godinu.
Takoder, znacajno je napomenuti da se i broj predmeta u kojima je nastupila zastara
smanjio u odnosu na proslu godinu ( 2014.9.-6, 2015.9.-5 ), s naglaskom da je u svim
predmetima zastara nastupila zbog iskljucivo objektivnih, procesnih pretpostavki, te da je sud



u okviru svojih nadleznosti poduzeo sve potrebne mjere kako bi se osiguralo prisustvo
optuzenih.

Iz svih prezentiranih statistiCkih podataka moZzemo zakljuéiti da je Opéinski sud u Livnu
postigao vrlo dobre opée pokazatelje o svome radu, u smislu smanjenja broja nerijeSenih
predmeta, dobre kvalitete sudskih odluka, uspjeSnog postotka realizacije plana starih i
zaostalih predmeta, smanjenja broja predmeta u kojima je nastupila zastara... itd.

Planirane mjere za poboljSanje rada suda

Opc¢inski sud u Livnu planira tijekom ove godine poduzeti niz mjera kojima ¢e jos$ viSe
poboljSati svoje do sada postignute rezultate, i to na slijedeéi naéin:

- jedan dio izvrSnih predmeta biti ¢e preraspodjeljeni sucima koji rade na kaznenom i
prekrSajnom referatu, kako bi se §to viSe povecala azurnost u rjeSavanju ovih
predmeta, a koji predmeti se i po ZIP-u F BiH imaju smatrati hitnima;

- Pravilnikom o koriStenju sluzbenog vozila Opc¢inskog suda u Livnu, koje je dobavljeno
tek koncem 2015. godine, organizirati ¢e se uporaba istog na sto racionalniji nacin, te
¢e se uskladiti rad sudskih izvrsitelja prilikom izlaska na teren kao i sudaca;

- prioritetno rjeSavanje hitnih predmeta, osobito radnih sporova, kako bi se barem u
okvirnoj mjeri ispostovali zakonski rokovi;

- redovito prac¢enje rjeSavanja plana starih i zaostalih predmeta na nacin Sto ¢e suci i
stru¢ni suradnici ovoga suda svaki mjesec podnositi izvjeS¢e o broju rijeSenih starih i
zaostalih predmeta predsjedniku suda. Svaki sudac je duzan na kolegiju sudaca i
struénih suradnika koji ¢e se redovito odrzavati u cilju prac¢enja realizacije plana starih
i zaostalih predmeta u 2016. godini iznijeti razloge o eventualnom ne uzimanju u rad
predmeta prema starosti inicijalnog akta;

- Predsjednici kaznenog, gradanskog i privrednog odjeljenja duzni su izraditi i
dostaviti predsjedniku suda strategiju rieSavanja predmeta koji se odnose na njihovo
odjeljenje a obuhvaceni su planom starih i zaostalih predmeta u kojem Ce iznijeti
konstruktivne prijedloge u cilju otklanjanja poteskoca i uzroka koji dovode do
nerjeSavanja istih;

- u 2016. godini Predsjednik ¢e posebnu pozornost posvetiti $to hitnijem rieSavanju
predmeta koji se viSe puta pojavljuju u Planovima starih i zaostalih predmeta, i to kroz
mjesecno odrzavanje Kolegija sudaca i stru¢nih suradnika, koji ¢e biti duzni
dostavljati do 05. u mjesecu izvjeSce o rijeSenosti ovih predmeta, sa naglaskom da se
vecina istih treba rijesiti do polugodiSnjeg izvjeStaja ( do konca 06. mjeseca 2016.
godine).,

- u06. mjesecu 2016. godine napraviti analizu rjeSavanja ostavinskih predmeta koji su
povijereni u rad notaru, te ovisno o dobivenim rezultatima urgirati na brzem rjeSavanju
ovih predmeta.

Prilog:
- lzvjesdtaj o radu Opéinskog suda u Livnu za 2015. godinu (tabele od 1 do V)

S postovanjem,

PREDSJEDNIK SUDA
Niko Cvitanovi¢

10



11



