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Uvod

Ovaj edukativni Modul je plod zajednickog rada grupe eksperata i konsultanata iz
razli¢itih dijelova Bosne i Hercegovine, koji su pokusali da korisnicima osiguraju prakticni
instrument koji bi im, kao pravnim stru¢njacima, mogao pomoc¢i u njihovom svakodnevnom
radu. Modul koji imate ispred sebe predstavlja dio prve serije Modula koji su elaborirani
zahvaljuju¢i velikodusnom financiranju od strane EUROPSKE KOMISIJE (CARDS 2004) i
koordinacijskom trudu Centara za edukaciju sudaca i tuzitelja Republike Srpske i Federacije
Bosne i Hercegovine i Visokog sudskog i tuzilackog vije¢a Bosne i Hercegovine. U okviru ovog
Projekta, 13 eksperata, uz pomo¢ priblizno istog broja konsultanata, obradili su 13 edukativnih
Modula i time pokrili klju¢ne teme gradanskog i krivi¢nog, materijalnog i procesnog prava, s
naglaskom na procesno pravo. Ove teme su izabrane od strane Upravnih odbora Centara za
edukaciju sudaca i tuzitelja kao najvaznije, obzirom na probleme implementacije koji su se
pojavili nedavnim pravnim reformama na ovim poljima.

Uz financijsku pomo¢ od strane Europske Komisije, Centri za edukaciju sudaca i
tuzitelja ovim su reagirali na rastu¢e zahtjeve od strane clanova pravosuda (ali i drugih
pravnika) za prakticnim edukativnim instrumentima koji ¢e pomoc¢i ve¢ imenovanim, ali i
novoimenovanim prakticarima da shvate i primijene zakon u sudskom i pravnom sistemu Bosne
i Hercegovine koji se stalno razvija.

Postupak izrade ovog a i drugih Modula je odlian primjer sposobnosti i volje ¢lanova
pravosuda u Bosni i Hercegovini — predstavljenih kroz eksperte i konsultante ukljucene u
Projekat — da suraduju, razmjenjuju svoja pravna misljenja i prevazidu jos postojece prepreke u
formiranju harmonizovanog pravosuda u zemlji.

Korisnici se pozvaju da doprinesu unapredenju ovog Modula kroz konstruktivnu
kriticku povratnu informaciju, obzirom da nam je namjera da se ovaj edukativni materijal
neprekidno azurira i unapreduje. Molimo da svoje komentare dostave Centrima za edukaciju
sudaca i tuzitelja.

Centri za edukaciju sudaca 1 tuzitelja i Visoko sudacko i tuziteljsko vijeca zahvaljuju se
svim ekspertima, konsultantima i asistentima koji su doprinijeli izradi ovih Modula za njihov
trud i predanost, kao i Europskoj Komisiji na velikodusnoj podrsci prvom projektu ovakve
vrste u Bosni i Hercegovini..

Branko Peri¢ «, —
Predsjednik ¢,
L Tl_‘

Visokog sudskog i tuéilaékog vijeca
Bosne i Hercegovine

Biljana Mari¢ /' /
Direktorica 7/ /, ., Jé
A 2

Centar za edﬁkaciju sudija i tuzilaca
u Republici Srpskoj

Sanela Paripovi¢
Direktorica

Centar za edukaciju sudija i tuzilaca
u Federaciji Bosne i Hercegovine
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UVODNE NAPOMENE

Kategorije

Trajanje

Oblik

Ciljevi edukacije

Opis

Postupak optuzivanja (Glava XX zakona o kriviénom
postupku Bosne 1 Hercegovine, Federacije Bosne i
Hercegovine, Republike Srpske i1 Brcko Distrikta Bosne i
Hercegovine)

Glavni pretres (Glava XXI zakona o krivicnom postupku
Bosne i1 Hercegovine, Federacije Bosne i Hercegovine,
Republike Srpske 1 Br¢ko Distrikta Bosne 1 Hercegovine)

Kljucne rijeci: optuznica, odlucivanje o optuznici, izjasnjenje
o krivnji, pregovaranje o krivnji, prethodni prigovori, javnost
glavnog pretresa, rukovodenje glavnim pretresom,
pretpostavke za odrzavanje glavnog pretresa, odlaganje i
prekid glavnog pretresa, zapisnik o glavnom pretresu,
pocetak glavnog pretresa, dokazni postupak, neposredno
izvodenje dokaza, izuzeci od neposrednog izvodenja dokaza,
direktno, unakrsno i dodatno ispitivanje svjedoka i vjestaka,
zavrsna rijec.

Dvodnevni seminar

Kombinacija predavanja, interaktivne diskusije i prakti¢nih
vjezbi

e Prikazati zakonska rjeSenja koja se odnose na postupak
optuzivanja i glavni pretres

e Dati prakticna objaSnjenja relevantnih  zakonskih
odredaba

e Ukazati na sporna pitanja i njthova moguca rjesenja

e Unaprijediti prakti¢na znanja i1 vjestine sudija i tuzitelja
pri postupanju u ovim fazama krivicnog postupka

Modul se sastoji iz dva podmodula. Prvi podmodul obraduje
postupak optuzivanja, koji predstavlja posljednju fazu
prethodnog postupka, a drugi podmodul obraduje glavni
pretres kao centralni i najvazniji stadij krivicnog postupka.
Novim kriviénoprocesnim zakonodavstvom u postupak
optuzivanja i glavni pretres uvedene su korijenite izmjene u
odnosu na ranija zakonska rjeSenja koja su se odnosila na
ove faze krivicnog postupka. Znacaj ovih faza krivicnog
postupka, te obim 1 priroda izvrSenih promjena, nametnuli su
potrebu da se postupku optuzivanja i glavnom pretresu
posveti znaCajna paznja u procesu edukacije sudija 1 tuzitelja.
U tom cilju, u okviru prvog podmodula, obraduje se
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Mogudi
predavaci/edukatori

Dnevni red modula

Vodec¢i ekspert

podizanje optuznice, odlu¢ivanje sudije za prethodno
sasluSanje o optuznici, izjasnjenje o krivnji, pregovaranje o
krivnji i prethodni prigovori, a, u okviru drugog podmodula,
javnost glavnog pretresa, rukovodenje glavnim pretresom,
pretpostavke za odrzavanje glavnog pretresa, odlaganje i
prekid glavnog pretresa, zapisnik o glavnom pretresu,
pocetak glavnog pretresa i dokazni postupak. S obzirom na
ciljeve edukacije, u modulu se daju: pregled pozitivnih
zakonskih rjeSenja koja se odnose na ove faze krivi¢nog
postupka, prakticna objasnjenja relevantnih zakonskih
odredaba, pregled razliCitih stavova i praksi u pogledu
odredenih zakonskih rjeSenja, nakon svakog pojedinog
odjeljka koji obraduje odredenu temu - odredeni broj test
pitanja i hipotetickih slucajeva u cilju poticanja aktivnog
ucesca svakog ucesnika u edukaciji i unaprijedenja njegovih
profesionalnih sposobnosti i1 vjeStina, te, kao prilog -
odredeni broj prakticnih primjera pojedinih sudskih 1
tuziteljskih odluka i akata.

Vodeéi ekspert, konsultanti i1 ostali predavaci/edukatori
Centra.

Dnevni red modula se nalazi kao dio modula ili ¢e biti
kreiran od strane Centra na bazi potreba za pojedinacni
modul.

Ljiljana Filipovi¢, Vrhovni sud FBiH
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I. PODMODUL - POSTUPAK OPTUZIVANJA

1. PODIZANJE OPTUZNICE

Relevantni zakonski propisi:'

Cl. 16. Zakona o krivi¢nom postupku Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu: ZKP

BiH):

"Krivicni postupak se moze pokrenuti i provesti samo po zahtjevu TuZitelja."

Cl. 17. Zakona o kriviénom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu:

ZKP FBiH):

"Krivicni postupak se moze pokrenuti i provesti samo po zahtjevu nadleznog tuzitelja.”

Cl. 16. Zakona o kriviénom postupku Republike Srpske (u daljem tekstu: ZKP RS) i

¢lan 16. stav 1. Zakona o krivicnom postupku Brcko Distrikta Bosne i Hercegovine (u

daljem tekstu: ZKP BD BiH):

"Krivicni postupak se moze pokrenuti i sprovesti samo po zahtjevu tuZioca"

Navedenim zakonskim odredbama izrazen je princip akuzatornosti ili optuZno

nacelo: za pokretanje i provodenje kriviénog postupka neophodan je zahtjev tuzitelja.

Prihvatanje ovog nacela, koje podrazumijeva da sud nikada ne moze pokrenuti kriviéni

postupak po sopstvenoj inicijativi, ima za posljedice:

- razdvajanje osnovnih procesnih funkcija tako da je funkcija krivicnog gonjenja
povjerena nadleznom tuzitelju, funkcija odbrane je povjerena osumnjicenom

odnosno optuzenom i njegovom branitelju, a funkcija presudenja - sudu;

- krivi¢ni postupak ima karakter spora dvije stranke (tuzitelja i osumnjicenog odnosno
optuzenog) pred sudom;

' U ovom modulu vr$i se pozivanje na relevantne odredbe Zakona o kriviénom postupku Bosne i
Hercegovine (u daljem tekstu: ZKP BiH). Pri svakom pozivanju na relevantne odredbe ZKP BiH,
naznacice se i odgovaraju¢e odredbe Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (u
daljem tekstu: ZKP FBiH), Zakona o kriviénom postupku Republike Srpske (u daljem tekstu: ZKP RS) i
Zakona o kriviénom postupku Brcko Distrikta Bosne 1 Hercegovine (u daljem tekstu: ZKP BD BiH). U
slucaju da se zakonodavna rjeSenja u odnosu na pojedina pitanja razlikuju, to ¢e posebno biti naznaceno.
U slucaju kada su zakonodavna rjeSenja identi¢na, u modulu ¢e biti naznacena samo odredbe svakog od
navedenih zakona kojima je regulisano odnosno pitanje.
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- kriviéni postupak se moze voditi samo protiv one osobe 1 samo za ono djelo koje je
tuzitelj odredio u svom zahtjevu.

U skladu sa nacelom akuzatornosti, nakon okonanja istrage krivi¢ni postupak moze se
voditi samo po optuznici nadleznog tuzitelja i to samo protiv osobe oznacene u
optuznici i samo za djelo koje je predmet optuzbe.

Cl. 17. ZKP BiH (¢l. 18. ZKP FBiH, ¢&l. 17. ZKP RS i ¢l. 17. ZKP BD BiH):

"Tuzitelj je duzan poduzeti krivicno gonjenje ako postoje dokazi da je ucinjeno krivicno
djelo, osim ako ovim zakonom nije drugacije propisano."

Odredba sadrzi princip legaliteta krivicnog gonjenja prema kojemu je nadlezni
tuzitelj, osim u slucajevima izri¢ito predvidenima zakonima o krivicnom postupku,
duzan poduzeti krivicno gonjenje ako postoje dokazi da je ucinjeno kriviéno djelo.
Medutim, i u slucajevima kada postoje dokazi da je ucinjeno krivicno djelo, nadlezni
tuzitel] neée poduzeti krivicno gonjenje ukoliko je nastupila zastarjelost krivicnog
gonjenja, ukoliko je djelo obuhvac¢eno amnestijom ili ako postoje druge okolnosti koje
iskljucuju kriviéno gonjenje, na primjer, u sluaju da osumnji¢eni uziva procesnopravni
imunitet ili da je duSevno obolio nakon ucinjenja kriviénog djela (u tom smislu vidjeti
odredbe ¢l. 216. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 231. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 216. st. 3. ZKP RS i ¢l
216. st. 3. ZKP BD BiH, te odredbe ¢l. 224. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 239. st. 1. ZKP FBiH,
¢l. 224. st. 1. ZKP RS i ¢l. 224. st. 1. ZKP BD BiH).

Ukoliko postoje dokazi da je ucinjeno krivi€no djelo, tuzitelj, dakle, u pravilu, nije
ovlaséen cijeniti cjelishodnost (svrhovitost) krivicnog gonjenja sa stajaliSta drzavnih
interesa (nacelo oportuniteta krivicnog gonjenja) nego je u svakom sluc¢aju duzan
poduzeti kriviéno gonjenje.

"Izuzeci od principa legaliteta krivicnog gonjenja propisani su za:

- krivi¢na djela za koja se goni po odobrenju (¢l. 209.),

- krivi¢na djela za koja su predvideni posebni uvjeti za krivicno gonjenje (¢1. 210.),
- krivicna djela ¢ije se gonjenje moze ustupiti stranoj drzavi (Cl. 412.),

- krivi¢na djela u kojima ¢e Tuzilac dati imunitet svjedoku (¢l. 84.),

- laksa krivi¢na djela ¢iji su izvrSioci maloljetne osobe (v. ¢l. 352.1353.) 1

- krivi¢na djela o kojima se raspravlja u postupku protiv pravne osobe (&l. 376.)."*

U skladu sa principom legaliteta kriviénog gonjenja, nakon okoncanja istrage tuzitelj je
duzan, osim ako zakonom o krivicnom postupku nije drugacije propisano, podignuti
optuznicu ako postoje dokazi da je osumnji¢eni ucinio krivi¢no djelo.

Tuzitelj je, takode, duzan podrzavati optuznicu sve dok postoje zakonski uvjeti za
krivicno gonjenje osumnji¢enog odnosno optuzenog: "Osnovno pravo i osnovna

2 Sijeréié-éolic’ H., HadZiomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str.78. Odredbe na koje se autor poziva odnose se na ZKP BiH
(napomena autora modula).
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duznost Tuzitelja je otkrivanje i gonjenje ucinitelja krivicnih djela koja su u nadleznosti
Suda.” (Cl. 35. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 45. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 43. st. 1. ZKP RS, ¢l. 35. st.
ZKP BD BiH) i "Tuzitelj ima pravo i duzan je da:... h) podize i zastupa optuznicu pred
Sudom..."

(Cl. 35. st. 2. tac. h) ZKP BiH, ¢l. 45. st. 2. tac. h) ZKP FBiH, ¢l. 43. st. 2. tac. z) ZKP
RS ¢l 35. st. 2. tac. h) ZKP BD BiH).

1.1. Priprema optuZnice
Relevantni zakonski propisi:
Cl. 226. ZKP BiH, ¢l. 241. ZKP FBiH, ¢l. 233. ZKP RS i ¢l. 226. ZKP BD BiH:

"(1) Kad u toku istrage Tuzitel] nade da postoji dovolino dokaza iz kojih
proizilazi
osnovana sumnja da je osumnjiceni ucinio krivicno djelo, pripremit ce i
uputiti
optuznicu sudiji za prethodno saslusanje.
(2) Nakon podizanja optuznice, osumnjiceni, odnosno optuzeni i branitelj, imaju pravo
uvida u sve spise i dokaze.
(3) Nakon podizanja optuznice, stranke ili branilac mogu predlagati sudiji za
prethodno saslusanje preduzimanje radnji u skladu s ¢lanom 223. ovog zakona."”

Istraga kao prva faza prethodnog postupka moze se okoncati na dva nacina:

- naredbom nadleznog tuzitelja kojom se istraga obustavlja (¢l. 224. ZKP BiH, ¢l.
239. ZKP FBiH, ¢l. 224. ZKP RS i ¢l. 224. ZKP BD BiH), koje je, u sluc¢aju kada se
istraga obustavlja zbog toga $to nema dovoljno dokaza da je osumnji¢eni ucinio
krivi¢no djelo, samo uvjetno jer tuzitelj moze ponovo otvoriti istragu ako se dobiju
dodatne informacije koje pruzaju dovoljno razloga za vjerovanje da je osumnjiceni
ucinio krivi¢no djelo, ili

- podizanjem optuznice (Cl. 225. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 240. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 225.
st. 1. ZKP RS i ¢l. 225. st. 1. ZKP BD BiH).

Tuzitelj podize optuznicu kad u toku istrage nade da postoji dovoljno dokaza iz kojih
proizilazi osnovana sumnja da je osumnji¢eni ucinio krivi¢no djelo. Zakonski uvjet za
podizanje optuznice je, prema tome, postojanje osnovane sumnje da je osumnji¢eni
ucinio krivicno djelo. "Osnovana sumnja je Visi stepen sumnje zasnovan na
prikupljenim dokazima koji upucuju na zakljucak da je izvrseno krivicno djelo."” (¢l. 20.
ta. m) ZKP BiH, ¢l. 21. tac. m) ZKP FBiH, ¢l. 20. ta¢. 1) ZKP RS i ¢l. 20. ta¢. m) ZKP
BD BiH).

"Osnovana sumnja da je neka osoba pocinila kazneno djelo... je slozen pojam. U
logickom smislu, on oznacava stanovit stupanj izvjesnosti spoznaje o postojanju ovih
¢injenica... U pravnom smislu on je standard koji gradanima jamc¢i da ¢e psiholoska
ocjena kojom se do te spoznaje dolazi, biti utemeljena na objektivnim i provjerljivim
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kriterijima. Opcenito reCeno, taj stupanj izvjesnosti mora biti takav da se u kaznenom
postupku osuduju¢a presuda osobe koja se smatra pociniteljem kaznenog djela ¢ini
izglednijom nego oslobadajuca presuda, a ti izgledi proizilaze iz postoje¢ih dokaza na
kojima se sumnja "osniva"... Pritom, prosudba drzavnog odvjetnika mora i¢i u dva
smjera: (aa) prognosticki: ukljuciti sve Cinjenice koje bi mogle dovesti kako do
osudujuce tako i do oslobadajuée presude zbog razlicitih razloga u KZ i ZKP (pritom
drzavni odvjetnik nije pravno vezan na pravnu ocjenu koju bi sudovi dali tim
¢injenicama ali stvarno jest buduci da isklju¢ivo o njihovoj pravnoj ocjeni ovisi konaéni
ishod nekog kaznenog postupka); (bb) dijagnosticki: ukljuciti sve dokaze koji govore o
tim ¢injenicama zapravo o cjelokupnoj slici pociniteljeve krivnje i neduZznosti. Samo
takva kompleksna prosudba drzavnog odvjetnika moze dovesti do pravilnog zakljucka
da je vjerojatnost poginiteljeve osude veéa od njegova oslobodenja."”

Ocjena o tome da li iz dokaza prikupljenih u toku istrage proizilazi osnovana sumnja da
je osumnjic¢eni ucinio krivicno djelo i da li je ispunjen taj zakonski uvjet za podizanje
optuznice u isklju€ivoj je nadleznosti tuZitelja. Ona se zasniva na sveobuhvatnoj analizi
prikupljenih dokaza. Pri ocjeni postojanja ili nepostojanja Cinjenica tuzitelj nije vezan
niti ograni¢en posebnim formalnim dokaznim pravilima (¢l. 15. ZKP BiH, ¢l. 16. ZKP
FBiH, ¢l. 15. ZKP RS i ¢l. 15. ZKP BD BiH). Ne postoje zakonska pravila kojima se
unaprijed odreduje vrijednost odredenog dokaza, niti da se odredene Cinjenice smiju
dokazati samo odredenim dokazom. Medutim od ovog posljednjeg postoje, ipak,
odredeni izuzeci. "lzuzetno, Zakon trazi da se odredene okolnosti dokazuju samo
odredenim dokaznim sredstvima (npr., za ponavljanje postupka u korist osudenog
okolnost da je pravomoc¢na presuda zasnovana na laznom iskazu svjedoka dokazuje se
pravomo¢nom presudom da je svjedok oglasen krivim za krivi¢no djelo davanja laznog
iskaza - €l. 327. st. 2.1 €l. 328. st. 2.). Prema nekim shvatanjima, izuzetak od slobodne
ocjene dokaza je i pravilo da se odredena Cinjenica ne moze uzeti kao dokazana ako
tome u prilog ne idu odredeni dokazi (npr. odredene vrste vjestacenja iz ¢l. 103. st. 1, €l.
107. st. 1. ili ¢l. 110. st. 1.). Zatim, tu su i posebna pravila u o dokazima u slu¢ajevima
seksualnih delikata (Cl. 264.). Takoder, ovo nacelo treba vezati i uz nacelo zakonitih
dokaza (koje odreduje na kojim dokazima se ne moze zasnivati sudska odluka - €l. 8.), s
obzirom da pravno nevaljani dokazi ne mogu biti predmetom slobodne ocjene. Naime,
slobodna ocjena dokaza ograni¢ena je konkretnim dokaznim zabranama, kao i pravilom
0 zako?itosti dokaza (up., npr., ¢l. 10., 78. st. 6., ¢l. 86. st. 5., ¢l. 109. st. 4.1 5., €l
121.)."

Iz navedenog razloga, pri ocjeni da li postoji dovoljno dokaza iz kojih proizilazi
osnovana sumnja da je osumnji¢eni ucinio kriviéno djelo, tuzitelj je duzan da uzme u
obzir i navedena pravila koja predstavljaju izuzetke od nacela slobodne ocjena dokaza i
da ocjeni da li, u pogledu odredenih ¢injenica, raspolaze onom vrstom dokaza Cije
postojanje za njihovo utvrdenje zahtijeva zakon.

3 Krapac, D. "Kazneno procesno pravo, prva knjiga: institucije", Informator, Zagreb, 2000. godine, str.
S1.

4 Sijeréié-éolic’ H., HadZiomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str.77. Odredbe na koje se autor poziva odnose se na ZKP BiH
(napomena autora modula).
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Zakljucak tuzitelja o postojanju osnovane sumnje da je osumnji¢eni ucinio krivi¢no
djelo mora obuhvatiti i ocjenu da cinjenice koje proizilaze iz prikupljenih dokaza
predstavljaju zakonska obiljezja odredenog krivi¢nog djela.

Prethodno opisane radnje tuzitelja, zajedno sa sastavljanjem pismene optuznice, ¢ine
sadrzinu zakonskog pojma pripreme optuZnice.

Vaze¢i zakoni o krivicnom postupku ne odreduju rok u kojem je tuZitelj, po okoncanju
istrage, duzan pripremiti i uputiti optuznicu sudiji za prethodno saslusanje. Medutim,
zakonske odredbe o tome da Ce, ako se istraga ne zavrsi u roku od Sest mjeseci od
donosenja naredbe o sprovodenju istrage, potrebne mjere da bi se istraga okoncala
poduzeti kolegij tuzilaStva ((€l. 225. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 240. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 225.
st. 3. ZKP RS i ¢l. 225. st. 3. ZKP BD BiH), te da ¢e se okoncanje istrage zabiljeziti u
spisu (€l. 225. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 240. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 225. st. 1. ZKP RS i ¢l. 225.
st. 1. ZKP BD BiH), uz pravo osumnji¢enog, odnosno optuzenog da u najkracem
razumnom roku bude izveden pred sud i da mu bude sudeno bez odlaganja (¢l. 13. ZKP
BiH, ¢l. 14. ZKP FBiH, ¢l. 13. ZKP RS i ¢l. 13. ZKP BD BiH, te ¢l. 6. st. 1. Evropske
konvencije o zastiti ljudskih prava i temeljnih sloboda - u daljem tekstu: EKLIJP)),
obavezuju tuzitelja da optuZnicu pripremi i uputi sudiji za prethodno sasluSanje
bez nepotrebnog odlaganja. Potrebno je, naime, imati u vidu da Evropski sud za
ljudska prava (u daljem tekstu: ESLJP) za pocetak racunanja razumnog roka uzima dan
kada je dato zvani¢no obavjestenje osobi od strane nadleznog organa da postoji tvrdnja
da je ona izvrsila krivi¢no djelo.” S obzirom da istraga ne moze biti okon&ana prije nego
$to tuzitelj saslusa osumnji¢enog ( CL. 225. st. 2. ZKP BiH, ¢l 240. st. 2. ZKP FBiH,
¢l. 225. st. 2. ZKP RS i ¢l. 225. st. 2. ZKP BD BiH), ocito je da navedeni razumni rok
za pravo osumnjicenog da bude izveden pred sud i da mu bude sudeno bez odlaganja
pocinje teci jos u istrazi i da je tuzitelj i pri pripremi 1 upuéivanju optuznice duzan voditi
racuna o ovom pravu osumnjic¢ene osobe.

Uz radnje pripreme optuZnice, zakonski pojam podizanje optuZznice (¢l. 226. st. 1. ZKP
BiH, ¢l. 241. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 233. st. 1. ZKP RS i ¢l. 226. st. 1. ZKP BD BiH)
obuhvata i upucivanje optuznice sudiji za prethodno saslusanje nadleznog suda.

OptuZznica se upucuje sudiji za prethodno saslusanje u onoliko primjeraka koliko ima
osumnjic¢enih i branilaca i jedan primjerak za sud (¢l. 149. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 163. st. 1.
ZKP FBiH, ¢l. 60. st. 1. ZKP RS i ¢l. 149. st. 1. ZKP BD BiH). Ukoliko osumnji¢eni
ima vise branitelja, dovoljno je da se dostavi primjerak optuznice za jednog od njih (¢l.
171. st. 5. ZKP BiH, ¢l. 185. st. 5. ZKP FBiH, ¢l. 82. st. 5. ZKP RS i ¢l. 171. st. 5. ZKP
BD BiH).

Ako optuznica nije upuéena sudiji za prethodno saslusanje u dovoljnom broju
primjeraka, sudija ¢e pozvati tuzitelja da u odredenom roku preda dovoljan broj
primjeraka. Ako tuzitelj ne postupi po tom pozivu, sudija za prethodno saslusanje ce
potrebne primjerke prepisati o troSku tuZzitelja (¢l. 149. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 163. st. 2.
ZKP FBiH, ¢l. 60. st. 2. ZKP RS i ¢l. 149. st. 2. ZKP BD BiH). Sudija za prethodno
saslusanje nije, dakle, ovlas¢en da u tom slucaju optuznicu odbaci (¢l. 148. st. 3. ZKP
BiH, ¢l. 162. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 59. st. 3. ZKP RS i ¢l. 148. st. 3. ZKP BD BiH) jer se

> Vidjeti odluku ESLIP u predmetu Fotti i drugi protiv Italije, od 10.12. 1982. godine



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 9

ne radi o nerazumljivom odnosno o podnesku koji ne sadrzi sve §to je potrebno da bi se
po njemu moglo postupati.

Nakon podizanja optuznice:

- osumnji¢eni odnosno optuzeni i branitelj imaju pravo uvida u sve spise i dokaze (Cl.
226. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 241. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 233. st. 2. ZKP RS i ¢l. 226. st. 2.
ZKP BD BiH). Podizanjem optuznice prestaju ogranicenja prava uvida u spise i sve
dokaze predvidena ¢l. 47. ZKP BiH, odnosno ¢l. 61. ZKP FBiH, ¢l. 55. ZKP RS i ¢l.
47. ZKP BD BiH. Pravo uvida u sve spise i dokaze obuhvata i pravo fotokopiranja
svih spisa i dokumenata. Odobrenje za uvid u spise i dokaze nakon podizanja
optuznice daje sudija za prethodno saslusanje;

- stranke ili branitelj mogu predlagati sudiji za prethodno sasluSanje preduzimanje
radnji kojima se vrsi sudsko obezbjedenje dokaza (¢l. 226. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 241.
st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 233. st. 3. ZKP RS i ¢l. 226. st. 3. ZKP BD BiH). Sudsko
obezbjedenje dokaza u ovoj fazi postupka vrsi se na isti nacin kao i u fazi istrage, tj.
u skladu sa ¢l. 223. ZKP BiH, odnosno ¢l. 238. ZKP FBiH, ¢l. 223. ZKP RS i ¢l
223. ZKP BD BiH, s tim §to je sada za postupanje po tom prijedlogu funkcionalno
nadlezan sudija za prethodno saslusanje.

1.2.  SadrZaj optuZnice
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 227. ZKP BiH, ¢l. 242. ZKP FBiH, ¢l. 234. ZKP RS i ¢l. 227. ZKP BD BiH:

"(1) Optuznica sadrzi:

a) naziv Suda,

b) ime i prezime osumnjicenog, s osobnim podacima,

c) opis djela iz kog proizilaze zakonska obiljezja krivicnog djela, vrijeme i mjesto
ucinjenja krivicnog djela, predmet na kome je i sredstvo kojim je izvrseno
krivicno djelo, kao i ostale okolnosti potrebne da se krivicno djelo sto
preciznije odredi,

d) zakonski naziv krivicnog djela, s navodenjem odredbe krivicnog zakona,

e) prijedlog o dokazima koje treba izvesti, uz naznacenje imena svjedoka i
vjeStaka, spisa koje treba procitati i predmeta koji sluze kao dokaz,

f) rezultat istrage,

g) materijal koji potkrepljuje navode optuznice.

(2) Jednom optuznicom moze se obuhvatiti vise krivicnih djela ili vise osumnjicenih.

(3) Ako se osumnjiceni nalazi na slobodi, u optuznici se moze predloziti da se odredi
pritvor, a ako se nalazi u pritvoru moze se predloziti da se pritvor produzi ili da se
pusti na slobodu."

OptuZnica je strogo formalni procesni akt tuZzitelja ¢ija obavezna sadrzina je odredena ¢l
227. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 242. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 1. ZKP RS 1 ¢l. 227.
st. 1. ZKP BD BiH.
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OptuZnica mora da sadrzi naziv suda ¢ijem se sudiji za prethodno sasluSanje optuznica
upucuje. Ovim obaveznim elementom optuznice tuzitelj izrazava svoj stav o tome koji
je sud stvarno i mjesno nadlezan da postupa po konkretnoj optuznici i na taj nacin
ustanovljava obavezu suda kojem se optuznica upucuje da ocijeni da li je stvarno i
mjesno nadlezan da postupa u konkretnom krivicnom predmetu.

Drugi obavezan elemenat optuZznice je ime i prezime osumnji¢enog, s osobnim
podacima. Zakonska odredba o sadrzaju optuznice ne sadrzi blize oznacenje koje
osobne podatke osumnji¢enog optuznica mora da sadrzi. S obzirom da se optuZnicom
odreduje osoba koja se optuzuje da je ucinila odredeno krivi¢no djelo i da se presuda
moze odnositi samo na osobu koja je optuzena (¢l. 280. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 295. st. 1.
ZKP FBiH, ¢l. 286. st. 1. ZKP RS i ¢l. 280. st. 1. ZKP BD BiH), optuznica mora
sadrzavati osobne podatke nuzne za individualizaciju osumnjicenog. Radi se o
podacima koji se uzimaju od osumnji¢enog prilikom njegovog prvog ispitivanja u
istrazi (Cl. 78. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 92. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 142. st. 1. ZKP RS i ¢l. 78. st.
1. ZKP BD BiH)

Tre¢i obavezan elemenat optuznice je opis djela iz kojeg proizilaze zakonska
obiljezja kriviénog djela, vrijeme i mjesto u¢injenja Kkrivicnog djela, predmet na
kome je i sredstvo kojim je izvrSeno krivi¢no djelo, kao i ostale okolnosti potrebne
da se krivi¢no djelo $to preciznije odredi. Radi se o dijelu optuznice koji predstavlja
njen ¢injeni¢ni osnov kojim se odreduje predmet optuzbe, sudenja i presude (¢l. 280. st.
1. ZKP BiH, ¢l. 295. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 286. st. 1. ZKP RS i ¢l. 280. st. 1. ZKP BD
BiH).

Opis djela mora sadrzavati Cinjenice i okolnosti koje, po ocjeni tuzitelja, proizilaze iz
dokaza prikupljenih tokom istrage i koje predstavljaju zakonska obiljezja odredenog
krivicnog djela (njegovu radnju ucinjenja, posljedicu, ako je ona elemenat zakonskog
opisa djela, uzrocnu vezu izmedu radnje ucinjenja i nastupjele posljedice, kod kriviénih
djela necinjenja osnov iz kojeg je proizilazila obaveza osumnji¢enog na cinjenje,
psihicki odnos ucinitelja prema radnji ucinjenja i nastupjeloj posljedici, druge
subjektivne elemente odnosnog krivicnog djela, npr. odredenu namjeru, opis ponaSanja
osumnjicenog iz kojeg proizilazi da je ono protivho odredenom blanketnom propisu u
sluc¢aju kriviénih djela s blanketnom dispozicijom, protivpravnost postupanja kada je i
protivpravnost poseban elemenat odnosnog krivicnog djela).

Cinjeni¢ni osnov optuznice mora sadrzavati opis djela, dakle, Einjenice i okolnosti iz
kojih proizilaze zakonska obiljezja krivicnog djela, a ne obiljezja krivicnog djela onako
kako su ona data u zakonu. Tako, na primjer, u Cinjenicnom oshovu optuznice za
krivicno djelo teske tjelesne povrede potrebno je navesti ne samo da je osumnji¢eni
oStecenom nanio teSku i po zZivot opasnu tjelesnu povredu nego i ¢injenice i okolnosti
kojima se ta povreda konkretizuje i iz kojih proizilazi da se radi upravo o takvoj
tjelesnoj povredi. Ili, na primjer, u ¢injeniénom osnovu optuznice za krivicno djelo
prouzrokovanja smrti iz nehata nije dovoljno da se navede da je osumnji¢eni prouzrocio
smrt drugoga nepazljivo rukuju¢i puSkom, nego je potrebno navesti ¢injenice i okolnosti
u kojima se u konkretnom slucaju sastojalo propustanje duzne i moguée paznje pri
rukovanju puskom.
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Predmet na kojem je i sredstvo kojim je izvrSeno krivi¢no djelo su obavezan elemenat
¢injeni¢nog osnova optuznice i kada oni nisu elementi zakonskog bi¢a odnosnog
krivicnog djela. Oc¢ito je da ih zakonodavac smatra u svakom slu¢aju bitnim elementom
za individualizaciju djela za koje se osumnjiceni optuzuje.

Cinjeni¢ni osnov optuznice mora sadrzavati i vrijeme i mjesto u¢injenja krivi¢nog djela
bez obzira da li su oni zakonska obiljezja odnosnog krivicnog djela. Rije¢ je o
okolnostima kojima se vr$i individualizacija djela za koje se osumnjic¢eni tereti. Osim
toga, radi se o okolnostima koje su znacajne za odredenje primjenjivog krivi¢nog
zakona 1 pojedinih odredaba krivicnog zakona (na primjer, o zastarjelosti krivicnog
gonjenja) odnosno za odredenje mjesne nadleznosti suda.

Zakon zahtijeva da ¢injenicni osnov optuznice sadrzi i ostale okolnosti potrebne da se
krivicno djelo Sto preciznije odredi. Ovaj i prethodni zahtjevi koji se odnose na
¢injeni¢ni osnov optuznice, kao i oni koji se odnose na pravni osnov optuznice, osim §to
trebaju da omoguce sudiji za prethodno saslusanje ispitivanje optuznice, trebaju, takode,
1 u ovoj fazi postupka, da omoguce ostvarenje prava osumnji¢enog da podrobno i na
jeziku koji razumije bude obavjesSten o prirodi i osnovima optuzbe protiv njega (Cl.
6(3)(a) EKLIJP) §to je jedan od preduvjeta za ostvarenje prava osumnji¢enog da mu se
osiguraju vrijeme i uvjeti za pripremu odbrane (¢l. 6(3)(b) EKLIJP).

Cetvrti obavezni elemenat sadrzaja optuZnice je zakonski naziv krivi¢nog djela, s
navodenjem odredbe Kkriviénog zakona. Radi se o elementu optuZznice kojim tuzitelj
odreduje pravnu kvalifikaciju djela za koje optuzuje osumnji¢enog. Osim zakonskog
naziva djela i navodenja odredbe zakona kojom je to djelo odredeno, tuzitelj je u ovom
dijelu optuznice duzan naznaciti i druge zakonske odredbe relevantne za djelo
osumnjicenog (npr. odredbe koje se odnose na pokusaj ucinjenja krivicnog djela,
pojedini oblik saucesnistva, produzeno krivi¢no djelo, itd). Ukoliko se radi o krivicnom
djelu koje ima vise oblika, tuzitelj je u optuznici duZan oznaciti ne samo kojim ¢lanom
kriviénog zakona je to krivicno djelo odredeno nego i stav kojim je u zakonu odreden
onaj oblik odnosnog krivi¢nog djela za koji se osumnjiceni optuzuje.

Peti obavezni elemenat optuznice je prijedlog o dokazima koje treba izvesti, uz
naznacenje imena svjedoka i vjeStaka, spisa koje treba procitati i predmeta koji
sluze kao dokaz. lako zakon govori samo o imenima svjedoka i1 vjeStaka a ne i o
njihovim adresama, nema sumnje da prijedlog o dokazima koje treba izvesti mora
sadrzavati 1 te podatke. Rije¢ o podacima koji se od svjedoka i vjeStaka obavezno
uzimaju pri njihovom sasluSanju u istrazi odnosno pri njihovom angazovanju kao
vjeStaka, a, osim toga, tuzitelj ima pravo i duznost zahtijevati dostavljanje potrebnih
informacija od drzavnih organa, preduzeca, pravnih i fizickih osoba (¢l. 35. st. 2. tac. d)
ZKP BiH, ¢l. 45. st. 2. tac. d) ZKP FBiH, ¢l. 43. st. 2. ta¢. g) ZKP RS i ¢l. 35. st. 2. tac.
d) ZKP BD BiH), pa ne postoje razlozi koji bi tuzitelja oslobadali obaveze dostavljanja i
ovih podataka sudu uz svoj prijedlog o dokazima koje treba izvesti. Ukoliko se u
optuznici predlaze, u skladu sa Zakonom o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih
svjedoka®, saslusanje svjedoka pod prijetnjom uz primjenu dodatnih mjera kojima se

6 Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svijedoka (Sluzbeni glasnik BiH, broj 21/03 i 61/04),
Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka (Sluzbene novine FBiH, broj 36/03), Zakon
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osigurava neotkrivanje identiteta svjedoka (¢l. 13. Zakona o zastiti svjedoka pod
prijetnjom i ugrozenih svijedoka’), ime i adresa takvih svijedoka neée biti naznadena u
optuznici nego ¢e oni u optuznici biti oznaceni pseudonimom. Takode, ukoliko je u toku
postupka neki svjedok sasluSan u svojstvu zasti¢enog svjedoka (¢l. 14. do 23. Zakona o
zaititi svjedoka pod prijetnjom i ugroZenih svjedoka®), u optuznice ¢e se predloziti
Citanje zapisnika sa sasluSanja zaSticenog svjedoka uz oznacavanje tog svjedoka
pseudonimom koji mu je sud odredio.

Sesti obavezni elemenat sadrzaja optuZnice je rezultat istrage. On sadrZi zakljuéak
tuzitelja o Cinjenicama koje proizilaze iz dokaza provedenih tokom istrage i Cije
izvodenje na glavnom pretresu on predlaze. U ovom dijelu optuznice, tuzitelj treba da
da i svoje sazeto videnje pravnog znacaja €injenica za koje on smatra da proizilaze iz
provedenih dokaza a S§to sve zajedno, po videnju tuzitelja, ukazuje na postojanje
osnovane sumnje da je osumnjiceni ucinio krivicno djelo za koje se optuzuje
optuznicom. U ovom dijelu optuznice tuzitelj ne bi trebao iznositi sadrzajne rezultate
dokaza prikupljenih tokom istrage. Sudiji za prethodno sasluSanje, koji ocjenjuje
postojanje osnovane sumnje da je osumnjiceni ucinio krivi¢no djelo za koje se optuzuje,
uz optuznicu se dostavljaju materijali koji potkrepljuju navode optuznice i iz kojih on
moze saznati sadrzinu dokaza na koje se poziva tuzitelj u ovom dijelu optuznice, te
stoga nema potrebe da se u ovom dijelu optuznice iznose i sadrZajni rezultati izvedenih
dokaza. S druge strane, s obzirom da glavni pretres pocinje Citanjem optuznice (¢l. 260.
st. 1. ZKP BiH, ¢l. 275. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 267. st. 1. ZKP RS i ¢l. 260. st. 1. ZKP BD
BiH), iznoSenjem sadrzajnih rezultata dokaza provedenih tokom istrage u ovom dijelu
optuznice imalo bi za posljedicu unoSenje na glavni pretres sadrzajnih rezultata tih
dokaza mimo pravila kojima se dozvoljava odstupanje od nacela neposrednog izvodenja
dokaza na glavnom pretresu.

Sedmi obavezni elemenat sadrzaja optuZnice je materijal koji potkrepljuje navode
optuznice. To su, u pravilu, zapisnici o sasluSanju svjedoka, o ispitivanju
osumnjicenog, nalazi i misljenja vjestaka, zapisnici o uvidaju, zapisnici o rekonstrukciji,
zapisnici o pretresanju stana ili osoba, zapisnici o oduzimanju predmeta, oduzeti
predmeti, pismena, fotografije i drugi tehnicki snimci, itd.

Ako se osumnjic¢eni nalazi na slobodi, u optuZnici se mozZe predloZiti da se odredi
pritvor, a ako se nalazi u pritvoru moZe se predloZiti da se pritvor produzi ili da se
pusti na slobodu (¢l. 227. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 242. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 3. ZKP
RS i¢l. 227. st. 3. ZKP BD BiH). O ovom prijedlogu odluka se moze donijeti tek nakon
potvrdivanja optuznice jer zakoni o krivicnom postupku ne sadrze odredbe koje bi se
odnosile na pritvor izmedu podizanja i potvrdivanja optuznice nego samo odredbe koje
se odnose na pritvor u istrazi (¢l. 135. ZKP BiH, ¢l. 149. ZKP FBiH, ¢l. 192. ZKP RS i

o zastiti svjedoka u krivicnom postupku (Sluzbeni glasnik RS, broj 48/03) i Zakon o zastiti svjedoka pod
prijetnjom i ugrozenih svjedoka (Sluzbeni glasnik BD BiH broj 10/03).

7 Odnosno ¢&l. 14. Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugroZzenih svijedoka FBiH, &l. 13. Zakon o
zastiti svjedoka u kriviénom postupku RS i ¢l. 13. Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih
svjedoka BD BiH.

¥ Odnosno ¢&l. 15.-24. Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka FBiH, &l. 14.-23.
Zakon o zastiti svjedoka u krivicnom postupku RS i ¢l. 14.-23 Zakon o zastiti svjedoka pod prijetnjom i
ugrozenih svjedoka BD BiH.
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¢l. 135. ZKP BD BiH), pritvor nakon potvrdivanja optuznice (¢l. 137. ZKP BiH, ¢l.
151. ZKP FBiH, ¢l. 194. ZKP RS i ¢l. 137. ZKP BD BiH) i pritvor nakon izricanja
presude (¢l. 138. ZKP BiH, ¢l. 152. ZKP FBiH, ¢l. 195. ZKP RS i ¢l. 138. ZKP BD
BiH). Stoga se na trajanje pritvora izmedu podnoSenja optuznice 1 njenog potvrdivanja
primjenjuju odredbe o trajanju pritvora u istrazi.

Prilog broj 1: optuZnica (protiv jedne osobe za jedno kriviéno djelo)

KANTONALNO TUZILASTVO
TUZLANSKOG KANTONA
Broj; Kt. 166/04

Tuzla, 5.3.2004. godine

OPCINSKOM SUDU

TUZLA

Na osnovu clana 45. stav 2. tacka h) i ¢lana 241. stav 1. ZKP-a FBiH, podizem

OPTUZNICU

protiv:

J. Z. sina I i D. rod. T, rodjen 21.10.1964. godine u D., gdje je i
nastanjen N. br. 9, opéina Z., Bosnjak, driavijanin BiH, JMBG: 2110964181025,
oZenjen, otac dvoje djece, pismen sa zavrsenim saobracajnim fakultetom, po zanimanju
inZenjer saobracaja, vojsku nije sluzio, nema c¢in rezervnog vojnog starjesine, ne vodi se
u vojnoj evidenciji, nije odlikovan, srednjeg imovnog stanja, neosudivan, ne vodi se
postupak za drugo krivicno djelo, nalazi se na slobodi

Sto je:

11.8.2003. godine, u Zivinicama, nakon $to mu je od strane istraznog sudije
Op¢inskog suda Srebrenik, kao stalnom sudskom vjeStaku saobracajne struke,
povjereno vjestacenje okolnosti saobracajne nezgode u krivicnom predmetu protiv
osumnjicenog A. M., zbog krivicnog djela ugrozavanje javnog prometa iz clana 315 stav
3 u vezi sa stavom 1 KZ FBiH, pozvao telefonom osumnjicenog A. M. govoreci mu da
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Jje vjestak, da mu je voljan pomoci i trazeci da se sastanu, nakon kojeg razgovora su se i
sastali isti dan, kojom prilikom je od M. trazio iznos od 2000 KM, i to 1000 KM odmah
a 1000 KM nakon zavrsenog postupak, a on bi za uzvrat u svom nalazu izbalansirao
kriview M. i drugog ucesnika u saobracajnoj nezgodidakle, kao sluzbena osoba u
Federaciji zahtjevao dar da u okviru svog ovlasc¢enja ucini nesto sto ne bi smio uciniti
¢ime je ucinio krivicno djelo —primanje dara i drugih oblika koristi- iz clana 380. stav
1. KZ FBiH

Prijedlog dokaza koje treba izvesti:
1. saslusati svjedoka: A. M., G. 7. bb,

2. izvrsiti uvid u slijedece predmete i procitati sljedece spise: ovjerenu fotokopiju
naredbu za vjestacenje istraznog sudije Opcinskog suda u Srebreniku br. Kri.
30/03 od 2.7.2003. godine, nalaz i misljenje vjestaka J. Z. br. 90/03 od 6.8.2003.
godine, listing odlaznih i dolaznih poziva za broj fiksne telefonske mreze 035
768-994, viasnika A. M., saglasnost A. M.e za pribavljanje od BH Telecom -
Direkcija Tuzla listinga odlaznih i dolaznih poziva za broj fiksne telefonske
mreze 035 768-994

Rezultat istrage

Iz dokaza provedenih u toku istrage, a, prije svega, iz iskaza svjedoka A. M.,
listinga odlaznih i dolaznih poziva za broj fiksne telefonske mreze broj 035 768-994,
viasnika A. M., a koji je pribavljen uz saglasnost vlasnika-svjedoka A. M., naredbe
istraznog sudije Opcinskog suda u Srebreniku br. Kri. 30/03 od 2.7.2003. godine,
nalaza i misljenja vjestaka J. Z. br. 90/03 od 6.8.2003. godine, te, djelimicno, i iz iskaza
osumnjicenog J. Z. proizilazi osnovana sumnja da je osumnjiceni J. Z., postupajuci kao
sluzbena osoba u Federaciji, ucinio radnje opisane u cinjenicnom osnovu ove
optuznice.

Kako je opisanim radnjama osumnjiceni J. Z. kao sluzbena osoba u Federaciji
(stalni sudski vjestak Kantonalnog suda u Tuzli) zahtjevao dar da u okviru svog
ovlaséenja ucini nesto Sto ne bi smio uciniti, postoji osnovana sumnja da je on
navedenim radnjama ucinio krivicno djelo primanje dara i drugih oblika koristi iz ¢lana
380. st. 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

1z tog razloga predlazem sudiji za prethodno saslusanje Opcinskog suda u Tuzli
potvrdivanje ove optuznice.

Materijal koji potkrepljuje navode optuZnice

1. zapisnik o saslusanju svjedoka: A. M. od 16.1.2004. godine;

2. zapisnik o ispitivanju osumnjicenog J. Z. od 25.2.2004. godine;

3. ovjerena fotokopija naredbe Opcinskog suda u Srebreniku br, Kri. 30/03 od
2.7.2003. godine, nalaz i misljenje vjestaka Z. J. br. 90/03 od 6.8.2003. godine,
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te listing odlaznih i dolaznih poziva za broj fiksne telefonske mreze 035 768-994,
vilasnika A. M.

Zamjenik glavnog tuZioca
R.D.

Jednom optuZnicom mozZe se obuhvatiti viSe krivicnih djela ili viSe osumnji¢enih (¢l.
227. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 242. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 2. ZKP RS i ¢l. 227. st. 2.
ZKP BD BiH). Za podizanje takve optuznice moraju biti ispunjeni isti oni uvjeti koji se
1 inaCe traze za spajanje postupaka i provodenje jedinstvenog postupka (¢l. 25. ZKP
BiH, ¢l. 32. ZKP FBiH, ¢l. 30. ZKP RS i ¢l. 25. ZKP BD BiH). Jednom optuZnicom
moZe se obuhvatiti viSe krivi¢nih djela ili viSe osumnji¢enih u sluc¢aju:

- kada je ista osoba optuzena za vise krivi¢nih djela ili

- kada je viSe osoba ucestvovalo u izvrSenju istog krivicnog djela ili

- uslucaju kada je vise osoba optuzeno za vise krivi¢nih djela a izmedu tih kriviénih
djela postoji medusobna veza.

U slucaju kada se jednom optuZznicom obuhvata vise krivi¢nih djela, preporucljivo je da
svako od tih krivicnih djela bude opisano u posebnoj tacki optuznice. Time se
omogucava strogo odvojeno odlucivanje sudije za prethodno sasluSanje u pogledu
osnovanosti optuznice za svako od krivi¢nih djela obuhvacenih u optuznici.

Takode, u slucaju da je jednom optuznicom obuhvaceno vise krivicnih djela ili vise
osumnjicenih, preporucljivo je da se u dijelu optuznice koji sadrzi materijal koji
potkrepljuje navode optuznice, taj materijal razvrsta po pojedinim tackama optuznice
odnosno pojedinim osumnji¢enim. Na taj nacin tuzitelj efektnije prezentira materijal
koji potkrepljuje navode pojedinih tacaka optuznice i istovremeno omogucava sudija za
prethodno saslusanje efikasnije odluc¢ivanje.
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Prilog broj 2: optuZnica (protiv viSe osoba za viSe krivicnih djela)

KANTONALNO TUZILASTVO
TUZLANSKOG KANTONA
Broj Kt. 166/04

TUZLA, 20.02.2004 godine.

OPCINSKOM SUDU
TUZLA

Na osnovu clana 45. stav 2. tacka h) i c¢lana 241. ZKP-a FBiH, podizem

OPTUZNICU
protiv:

1. J. V., sinaB.i M. rodene C., roden 27.9.1980. godine u T., nastanjen u H.
bb,

opc¢ina T.,, a prijaviljen na adresi u T., Ul. Stupine B-VI ulaz 5 sprat broj 1 stan I,

JMBG 2709980180014, mahanicar teske mehanizacije, ozZenjen,pismen sa

zavrSenom srednjom rudarskom skolom, vojsku nije sluzi , vodi se u vojnoj

evidenciji kod OMO T., neopredjeljen, drzavljanin BiH, neosudivan,

2. R. D, sinaT.i D. rodeneS., roden 24.10. 1963.godine u B., Srbija i
Crna

Gora, nastanjen u B., ul. Jagodinska 30 , JMBG 2410963180013, trgovac, oZenjen,

otac jednog djeteta, pismen sa zavrsenom trgovackom i gradevinskom Skolom,

vojsku sluzio u K. 1981. godine, Srbin, drzavljanin Srbije i Crne Gore, u pritvoru u

KPZ Tuzla po rjesenju sudije za predhodni postupak Opcinskog suda Tuzla br. Kir

10/04 od .22.1.2004 godine pocev od 21.1.2004.godine u 16 sati,

3. 8 M., sina H i Dz rodene B. roden 2.1.1962. godine u D. L., opc¢ina
G,

nastanjen u Ti, ulica 18.Hrvatske brigade broj 148 i kao podstanar u ulici

Slobodana Principa Selje broj 95 kod K. S., pismen sa zavrsenom srednjom

ugostiteljskom skolom, po zanimanju ugostitelj, bez zaposlenja, razveden, otac dvoje

djece, Bosnjak, drzavljanin BiH, vojsku sluzio, vodi se u vojnoj ecvidenciji kod

OMO T.,neosudivan,

STO SU:
J.V.iR. D.

1. U vise navrata u mjesecu avgustu 2003. godine u T., u ul.Aleja bosanskih
vliadara broj 154, iako su znali da se radi o opojnoj drogi i da je promet iste zabranjen,



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 17

neovlasceno prodali B.D. neutvrdene kolicine opojne supstance «heroiny, koja je
Rjesenjem o utvrdivanju spiska opojnih droga (SI. list SFRJ, broj 70/78) pod rednim
brojem 63 proglasena za opojnu drogu.

dakle, neoviasceno prodavali materiju propisom proglasenu opojnom drogom

2. Neutvrdenog dana pocetkom septembra 2003. godine u popodnevnim satima
u T., uul. Rudaska broj 271, iako su znali da se radi o opojnoj drogi i da je promet iste
zabranjen, za iznos od 20,00 KM neovlas¢eno prodali S. D. neodredenu kolicinu opojne
supstance «heroiny, koja je RjeSenjem o utvrdivanju spiska opojnih droga (SI. list
SFRJ, broj 70/78) pod rednim brojem 63 proglasena za opojnu drogu,

dakle, neoviasceno prodavali materiju propisom proglasenu opojnom drogom

3. Od oktobru mjesecu 2003. godine do 21.1.2004. godine u stanu S. D. u Tuzli u
ul.Rudaska br. 271, u vise navrata kontinuirano, iako su znali da se radi o opojnoj
drogi i da je promet iste zabranjen,neovlaséeno prodavali C. M. za iznos od po 30 KM
po pola grama heroina, koji je Rjesenjem o utvrdivanju spiska opojnih droga (SI. list
SFRJ, broj 70/78) pod rednim brojem 63 proglasena za opojnu drogu,

dakle, neovlasceno prodavali materiju propisom proglasenu opojnom drogom

S. M. iR.D.

4. Dana 2.1.2004.godine oko 12 sati u T., u ulici Albina Herljevi¢a broj 8,
opc¢ina T., u stanu koji je u to vrijeme koristio R. D., iako su znali da se radi o
opojnoj drogi i da je promet iste zabranjen, S. M. neovlaséeno pripremio i pomocu
filtera za cigarete i kasike i Sprica ubrizgao M.M. u lijevu ruku opojnu drogu heroin,
koji je Rjesenjem o utvrdivanju spiska opojnih droga (SI. list SFRJ, broj 70/78), pod
rednim brojem 63 proglasen za opojnu drogu,

dakle, S. M. drugome neovlasc¢eno dao opojnu drogu da je uziva a R. D. stavio
na raposlaganje drugome prostorije radi uzivanja opojne droge

S. M.

5. Dana 5.2.2004. godine, oko 01,00 sati, u T., u Ul Titovoj do br. 26, u
namjeri
pribavljanja protupravne imovinske koristi dosao do kioska "Montana", viasnistvo.
G.D., pa je podesnim predmetom razvalio katanac na ulaznim vratima i potom polugom
odvalio bravu na vratima i nakon ulaska u unutrasnjoost kioska u vrecu koju je ponio sa
sobom poceo stavljati cigarete kako bi ih odnio sa sobom, ali je u tome bio sprijecen
dolaskom policije, a nakon dojave od strane M.Z.,

dakle,  obijanjem zatvorenog prostora pokusao tudu pokretninu oduzeti
drugome
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s ciljem da njenim prisvajanjem pribavi sebi protupravnu imovinsku korist

6. U vise navrata u mjesecu januaru 2004. godine u T., u Ul. Aleja bosanskih
vliadara broj 154, iako je znao da se radi o opojnoj drogi i da je promet iste zabranjen,
neovlaséeno prodao B.D. neutvrdene kolicine opojne supstance «heroiny, koja je
Rjesenjem o utvrdivanju spiska opojnih droga (SI. list SFRJ, broj 70/78) pod rednim
brojem 63 proglasena za opojnu drogu.

dakle, neovlaséeno prodavao materiju propisom proglasenu opojnom drogom

cime su osumnjiceni J. V. i R. D. radnjama opisanim u tackama 1.,2. i 3. ucinili
produzeno krivicno djelo — Neovlaséena proizvodnja i stavljanje u promet opojnih
droga- iz ¢lana 238. stav 1. KZ FBIH u vezi sa ¢l. 55. i ¢l.31. KZ FBiH, osumnjiceni S.
M. i R. D. radnjama opisanim pod tackom 4. krivicno djelo — Posjedovanje i
omogucavanje uzivanja opojnih droga iz clana 239. stav 1. KZ FBiH, a osumnjiceni S.
M. radnjama opisanim pod tackom 5. i krivicno djelo - TeSke krade iz ¢lana 287. stav 1.
tacka a) KZ FBIH u vezi s ¢l. 28. KZ FBiH, a radnjama opisanim pod tackom 6.
krivicno djelo — Neovlascena proizvodnja i stavijanje u promet opojnih droga iz ¢lana
238. stav 1. KZ FBIH.

Prijedlog dokaza koje treba izvesti:

1. Saslusati svjedoke:

- B.D., T, ul Aleja bosanskih vladara broj 154,
- F.G. T, ul Aleja bosanskih viadara broj 154
- S.D., T, ul Rudarska, broj 271,

- CM., T, ul. Rudarska, broj 313,

- MM, D., broj 516, op¢ina T.,

- G.D., T, ul. Oslobodilaca, broj 72

- MZ, T, ul. Armije BiH, broj 202

- vjestaka B.K., T., Dom penzionera

2. Izvrsiti uvid u slijedece predmete i procitati slijedece spise: potvrdu o priviemenom
oduzimanju predmeta od osumnjicenog J. V. MUP-a TK broj 08-02/3-2-06/04 od
21.1.2004.godine, potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog R. D.
MUP-a TK broj 0'8-02/3-2-04.3-5/04 od 21.1.2004.godine, zapisnik MUP-a TK o
pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog J. V. broj 08-02/3-2-04.3-8019/04
od 21.1.2004.godine, zapisnik MUP-a TK o pretresanju vozila broj 08-02/3-2-04.3-
819/03 od 21.1.2004.godine, naredbu sudije za prethodni postupak Opcinskog suda
Tuzla broj Kir-7/04 od 21.1.2004.godine, naredbu sudije za prethodni postupak
Opcinskog suda Tuzla broj Kir-6/04 od 21.1.2004.godine, potvrdu MUP-a TK o lisenju
slobode osumnjicenog R. D. broj 08-02/3-2-2936/04 od 21.1.2004.godine, rjesenje
sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli broj Kir-10/04 od
22.1.2004.godine o odredivanju pritvora osumnjicenom R. D., nalaze i misljenja MUP-
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a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 23.1.2004.godine sa prilogom, naredbu sudije za
prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli Kir 8/04 od 21.1.2004. godine, zapisnik
MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog S. M. broj 08-02/3-2-
04.3-8018/03 od 21.1.2004.godine, potvrdu MUP-a TK o privremenom oduzimanju
predmeta od osumnjicenog S. M. broj 08-02/3-2-04.3-8/04 od 21.1.2004.godine,
potvrdu MUP-a TK o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-07a/04 od 21.1.2004.godine, nalaz i misljenje vjeStaka neuropsihijatra dr K.
B. od 17.2.2004.godine, izvod iz KE za osumnnjicenog S. M., nalaz i misljenje MUP-a
TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 4.2.2004.godine, fotodokumnetaciju MUP-a TK
broj 08-02/3-5-046-8019/03 od 22.1.2004.godine.

Rezultat istrage

1z dokaza prikupljenih u toku istrage, a, prije svega, iz iskaza svjedoka B.D., F.G., S.D.,
CM., MM., G.D. i M.Z., zapisnika o pretresanju stana i drugih prostorija, potvrda o
privremenom oduzimanju predmeta, fotodokumentacije, nalaza i misljenja MUP, te
djelimicno iskaza osumnjicenih, proizilazi osnovana sumnja da su osumnjiceni J. V., R.
D. i S. M. ucinili radnje opisane u cinjenicnom osnovu optuznice.

Kako su radnjama opisanim u tackama 1 - 3 cinjenicnog osnova ove optuznice
osumnjiceni J. V. i R. D. zajednicki i u vise navrata neovlaséeno prodavali materiju
propisom proglasenu opojnom drogom, postoji osnovana sumnja da su oni tim
radnjama ucinili produzeno krivicno djelo — Neovlaséena proizvodnja i stavljanje u
promet opojnih droga iz ¢lana 238. stav 1. KZ FBiH u vezi s ¢l. 55. i 31. KZ FBiH.

Kako je osumnjiceni R. D. radnjama opisanim u tacki 4 Ccinjenicnog osnova ove
optuznice stavio na raspolaganje drugome prostorije radi uzivanja opojne droge,
postoji osnovana sumnja da je on tim radnjama ucinio i krivicno djelo - Posjedovanje i
omogucavanje uzivanja opojnih droga iz ¢l. 239. st. 1. KZ FBiH.

Kako je osumnjiceni S. M. radnjama opisanim u tacki 4 cinjenicnog osnova optuznice
drugome dao opojnu drogu da je uziva, radnjama opisanim u tacki 5 cinjenicnog
osnova ove optuznice obijanjem zatvorenog prostora pokusao tudu pokretninu oduzeti
drugome s ciljem da njenim prisvajanjem pribavi sebi protupravnu imovinsku korist, a
radnjama opisanim u tacki 6 neovlasceno prodavao materiju propisom proglasenu
opojnom drogom, postoji osnovana sumnja da je on tim radnjama ucinio krivicna djela
- Posjedovanje i omogucavanje uzivanja opojnih droga iz ¢l. 239. st. 1. KZ FBiH (tac.
4), krivicno djelo - Teske krade iz clana 287. stav 1. tacka a) KZ FBIH u vezi s ¢l. 28.
KZ FBiH (tac. 5) i krivicno djelo — Neovilaséena proizvodnja i stavljanje u promet
opojnih droga iz ¢lana 238. stav 1. KZ FBIH (tac. 6).

1z navedenih razloga predlazem sudiji za prethodno saslusanje Opcinskog suda u Tuzli
da ovu optuznicu potvrdi.

Osumnyjiceni R. D. je drzavljanin Srbije i Crne Gore, prebivaliste mu je u B., Srbija i
Crna Gora, prebivaliste njegove obitelji je takode u B. Ovaj osumnjiceni nema
prijavljen boravak u Bosni i Hercegovini, cesto mijenja boraviste, putujuci iz jednog
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mjesta u drugo, nije zaposlen u Bosni i Hercegovini, niti ima kakve imovine u Bosni i
Hercegovini. Ove okolnosti ukazuju na opasnost od bjekstva. Posto, dakle, jos uvijek
postoji razlog za pritvor prema ovom osumnjicenom propisan u cl. 146. st. 1. tac. a)
Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, predlaZem da se prema
osumnjicenom R. D. produZi pritvor.

Takode predlazem da se od osumnjicenih oduzme sva priviemeno oduzeta opojna
droga, a u skladu sa ¢l. 238. st. 4. KZ FBiH i ¢l. 239. st. 4. KZ FBiH.

Kako je vjestak neuropsihijatar nasao da je osumnjiceni S. M. ovisnik od opojnih droga
i posto postoji opasnost da ce zbog te ovisnosti i ubuduce uciniti krivicno djelo,
predlaZem da se istom izrekne mjera sigurnosti obaveznog lijeCenja od ovisnosti iz ¢l.
75. KZ FBiH.

Materijal koji potkrepljuje navode optuZnice:
Uz tacku 1. Cinjenic¢nog osnova optuZnice:

- zapisnik o ispitivanuju osumnjicenog J. V. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o ispitivanju osumnjicenog R. D. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka B.D. od 24.1.2004. godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka F.G. od 24.1.2004. godine,

- potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog J. V. MUP-a TK broj
08-02/3-2-06/04 od 21.1.2004.godine,

-potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog R. D. MUP-a TK broj
0'8-02/3-2-04.3-5/04 od 21.1.2004.godine,

- zapisnik MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog J. V. broj
08-02/3-2-04.3-8019/04 od 21.1.2004.godine,

-zapisnik MUP-a TK o pretresanju vozila broj 08-02/3-2-04.3-819/03 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-7/04 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-6/04 od
21.1.2004.godine.

- potvrda MUP-a TK o lisenju slobode osumnjicenog R. D. broj 08-02/3-2-2936/04 od
21.1.2004.godine

- rjesenje sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli broj Kir-10/04 od
22.1.2004.godine o odredivanju pritvora osumnjicenom R. D.,

- nalaze i misljenja MUP-a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 23.1.2004.godine sa
prilogom,

Uz tacku 2. Cinjenic¢nog osnova optuZnice:
- zapisnik o ispitivanuju osumnjicenog J. V. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o ispitivanju osumnjicenog R. D. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,
- zapisnik o saslusanju svjedoka S.D. od 24.1.2004. godine,
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- zapisnik o saslusanju svjedoka F.G. od 24.1.2004. godine,

- potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog J. V. MUP-a TK broj
08-02/3-2-06/04 od 21.1.2004.godine,

-potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog R. D. MUP-a TK broj
0'8-02/3-2-04.3-5/04 od 21.1.2004.godine,

- zapisnik MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog J. V. broj
08-02/3-2-04.3-8019/04 od 21.1.2004.godine,

-zapisnik MUP-a TK o pretresanju vozila broj 08-02/3-2-04.3-819/03 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-7/04 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-6/04 od
21.1.2004.godine.

- potvrda MUP-a TK o lisenju slobode osumnjicenog R. D. broj 08-02/3-2-2936/04 od
21.1.2004.godine

- rjesenje sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli broj Kir-10/04 od
22.1.2004.godine o odredivanju pritvora osumnjicenom R. D.,

- nalaze i misljenja MUP-a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 23.1.2004.godine sa
prilogom,

Uz tacku 3. Cinjeni¢nog osnova optuZnice:

- zapisnik o ispitivanuju osumnjicenog J. V. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o ispitivanju osumnjicenog R. D. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka C.M. od 26.1.2004. godine,

- potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog J. V. MUP-a TK broj
08-02/3-2-06/04 od 21.1.2004.godine,

-potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog R. D. MUP-a TK broj
0'8-02/3-2-04.3-5/04 od 21.1.2004.godine,

- zapisnik MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog J. V. broj
08-02/3-2-04.3-8019/04 od 21.1.2004.godine,

-zapisnik MUP-a TK o pretresanju vozila broj 08-02/3-2-04.3-819/03 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-7/04 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-6/04 od
21.1.2004.godine.

- potvrda MUP-a TK o lisenju slobode osumnjicenog R. D. broj 08-02/3-2-2936/04 od
21.1.2004.godine

- rjesenje sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli broj Kir-10/04 od
22.1.2004.godine o odredivanju pritvora osumnjicenom R. D.,

- nalaze i misljenja MUP-a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 23.1.2004.godine sa
prilogom,

Uz tacku 4. Cinjenic¢nog osnova optuZnice:

- zapisnik o ispitivanuju osumnjicenog S. M. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,
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- zapisnik o ispitivanju osumnjicenog R. D.od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka M.M. od 26.1.2004. godine,

-potvrda o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog R. D. MUP-a TK broj
0'8-02/3-2-04.3-5/04 od 21.1.2004.godine,

-zapisnik MUP-a TK o pretresanju vozila broj 08-02/3-2-04.3-819/03 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda Tuzla broj Kir-7/04 od
21.1.2004.godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli Kir 8/04 od 21.1.2004.
godine

- zapisnik MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-04.3-8018/03 od 21.1.2004.godine,

- potvrdu MUP-a TK o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-04.3-8/04 od 21.1.2004.godine,

- potvrda MUP-a TK o lisenju slobode osumnjicenog R. D. broj 08-02/3-2-2936/04 od
21.1.2004.godine

- rjeSenje sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli broj Kir-10/04 od
22.1.2004.godine o odredivanju pritvora osumnjicenom R. D.,

- nalaze i misljenja MUP-a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 23.1.2004.godine sa
prilogom,

- zapisnik o saslusanju vjeStaka neuropsihijatra dr K. B. od 17.2.2004.godine,

- izvod iz kaznene evidencije za osumnnjicenog S. M.

Uz tacku 5. Cinjenicnog osnova optuZnice:

- zapisnik o ispitivanuju osumnjicenog S. M. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka G.D.. od 24.1.2004. godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka M.Z. od 24.1.2004. godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli Kir 8/04 od 21.1.2004.
godine

- zapisnik MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-04.3-8018/03 od 21.1.2004.godine,

- potvrdu MUP-a TK o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-04.3-8/04 od 21.1.2004.godine,

- potvrdu MUP-a TK o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-07a/04 od 21.1.2004.godine,

- nalaz i misljenje MUP-a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 4.2.2004.godine,

- fotodokumnetaciju MUP-a TK broj 08-02/3-5-046-8019/03 od 22.1.2004.godine,

- zapisnik o saslusanju vjeStaka neuropsihijatra dr K. B. od 17.2.2004.godine,

- izvod iz kaznene evidencije za osumnnjicenog S. M.

Uz tacku 6. Cinjenicnog osnova optuZnice:

- zapisnik o ispitivanuju osumnjicenog S. M. od 22.1.2004.godine i 10.2.2004.godine,

- zapisnik o saslusanju svjedoka R..D.. od 24.1.2004. godine,

- naredba sudije za prethodni postupak Opcinskog suda u Tuzli Kir 8/04 od 21.1.2004.
godine
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- zapisnik MUP-a TK o pretresanju stana i drugih prostorija osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-04.3-8018/03 od 21.1.2004.godine,

- potvrdu MUP-a TK o privremenom oduzimanju predmeta od osumnjicenog S. M. broj
08-02/3-2-04.3-8/04 od 21.1.2004.godine,

- nalaze i misljenja MUP-a TK broj 08-02/3-5-04.6-8019/03 od 23.1.2004.godine sa
prilogom,

- zapisnik o saslusanju vjeStaka neuropsihijatra dr K. B. od 17.2.2004.godine,

- izvod iz kaznene evidencije za osumnnjicenog S. M.

TUZILAC
M. Z

1.3. PodnoSenje nove ili izmijenjene optuznice

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 228. st. 5. ZKP BiH, ¢l. 243. st. 5. ZKP FBiH, ¢l. 235. st. 5. ZKP RS i ¢l. 228. st. 5.
ZKP BD BiH:

"Nakon odbijanja svih ili pojedinih tacaka u optuznici, tuzitelj moze podnijeti novu ili
izmijenjenu optuznicu koja moze biti zasnovana na novim dokazima. Nova odnosno
izmijenjena optuznica podnosi se na potvrdivanje."

U toku postupka optuZzivanja, sudija za prethodno sasluSanje moze potvrditi ili odbiti
sve ili pojedine tacke optuznice (¢l. 228. st. 5. ZKP BiH, ¢l. 243. st. 5. ZKP FBiH, ¢l.
235.st. 5. ZKP RS i ¢l. 228. st. 5. ZKP BD BiH).

Odbijanje svih ili pojedinih tacaka podnesene optuZznice ne znaci gubitak prava tuZitelja
da, povodom dogadaja koji je bio predmet prvobitne optuznice i u odnosu na osobu koja
je bila osumnji¢ena za krivicno djelo prvobitnom optuznicom, ponovo podnese
optuznicu. Izri¢itom zakonskom odredbom tuzitelj je ovlaSten da u pogledu tacaka
optuznice koje je sudija za prethodno sasluSanje odbio podnese novu ili izmijenjenu
optuznicu. Medutim, nova ili izmijenjena optuZnica mora biti zasnovana na novim
dokazima buduci da je prvobitnu optuznicu ili pojedine njene tacke sudija za prethodno
saslusanje odbio upravo zbog toga Sto je ocjenio da iz materijala kojima je tuzitelj
potkrijepio svoje navode iz prvobitne optuznice ne proizilazi osnovana sumnja da je
osumnjiceni ucinio krivicno djelo.

Zakonska odredba terminoloski razlikuje novu od izmijenjene optuznice, ali ne odreduje
Sta se smatra novom a $ta izmijenjenom optuznicom. S obzirom da podnoSenje nove ili
izmijenjene optuznice zakon uvjetuje njihovim zasnivanjem na novim dokazima, ¢ini se
da pojam izmijenjene optuZnice treba posmatrati s aspekta optuznice kao cjelovitog
dokumenta, a ne samo njenog ¢injeni¢nog ili pravnog osnova. Stoga bi se izmijenjenom
optuznicom u smislu ove zakonske odredbe trebala smatrati i optuznica koja se u
odnosu na prvobitno podnesenu optuznicu razlikuje samo u pogledu materijala koji
potkrepljuju navode optuznice. Izmijenjenom optuznicom, takode, trebalo bi smatrati i
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optuznicu koja sadrzi odredene izmjene u odnosu na prvobitnu optuznicu i u pogledu
njenog cinjeni¢nog ili pravnog osnova pod uvjetom da se radi o genusno istovrsnom
djelu. U svim ostalim slu¢ajevima izmjene ¢injeni¢nog osnova ili izmjene osumnji¢ene
osobe u odnosu na prvobitnu optuznicu, radilo bi se, u stvari, 0 novoj optuznici.
Medutim, ovo razlikovanje nema prakticnog znacaja buduc¢i da zakon obavezuje da, u
slucaju podnosSenja nove ili izmijenjene optuznice u pogledu tacaka iz prvobitne
optuznice koje je sudija za prethodno saslusanje odbio, nova ili izmijenjena optuZnica
se podnosi na potvrdivanje.

S obzirom da je odbijanjem svih ili pojedinih taaka prvobitne optuznice, sudija za
prethodno saslusanje isklju¢io moguénost da ta optuznica odnosne pojedine njene tacke
budu predmet raspravljanja na glavnom pretresu, te, budu¢i da nova ili izmijenjena
optuznica mora takode pro¢i proceduru odlu¢ivanja sudije za prethodno saslusanje o
njenoj osnovanosti, te, u slu¢aju da bude potvrdena, biti predmet raspravljanja na
glavnom pretresu, nova ili izmijenjena optuznica mora sadrzavati sve obavezne
elemente sadrzaja optuznice propisane ¢l. 227. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 242. st. 1. ZKP FBiH,
¢l. 234.st. 1. ZKP RS i ¢l. 227. st. 1. ZKP BD BiH.

1.4. Povlacenje optuinice
Relevantne zakonske odredbe:

Cl. 38. ZKP BiH, ¢&l. 52. ZKP FBiH, ¢&l. 46. ZKP RS i ¢l. 38. ZKP BD BiH:

"Tuzitelj moze odustati od gonjenja do zavrsetka glavnog pretresa, a u postupku pred
vijecem apelacionog odjeljenja - kada je to predvideno zakonom."
Cl. 232. ZKP BiH, ¢l. 247. ZKP FBiH, ¢l. 240. ZKP RS i ¢l. 232. ZKP BD BiH:

"(1)  Tuzitel] moze povuci optuznicu, bez prethodnog odobrenja, do njenog
potvrdivanja,
a nakon toga, pa do pocetka glavnog pretresa - samo uz odobrenje sudije za
prethodno saslusanje koji je potvrdio optuznicu.

(2) U slucaju iz stava 1. ovog clana, postupak se obustavlja rjesenjem, a o cemu se
odmah obavjestavaju osumnjiceni, odnosno optuzeni i branitelj, kao i osteceni."

Prvocitiranim zakonskim odredbama regulisan je princip mutabiliteta: pravilo da
tuzitelj koji je zapoceo sa krivicnim gonjenjem odredene osobe za odredeno krivicno
djelo moze odustati od gonjenja. Prema nasim zakonima, tuzitelj to pravo moze
iskoristiti do zavrsSetka glavnog pretresa, a, ako je u drugostepenom postupku doslo do
ukidanja prvostepene presude, tuzitelj moze odustati od gonjenja i na pretresu pred
vijeCem apelacionog odjeljenja (¢l. 317. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 332. st. 1. ZKP FBiH, ¢l.
323.st. 1. ZKP RS, ¢l. 317. ZKP BD BiH).

Imajuci u vidu nacelo legaliteta kriviénog gonjenja, prema kojem je tuzitelj, uz izuzetke
o kojima je bilo govora u uvodnom izlaganju o podizanju optuznice, duzan preduzeti
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krivicno gonjenje ako postoje dokazi da je ucinjeno krivicno djelo, jasno je da je pravo
tuzitelja da odustane od gonjenja uvjetovano njegovom ocjenom da ne postoje dokazi da
je odredena osoba ucinila krivi¢no djelo ili da postoje okolnosti koje iskljucuju krivicno
gonjenje.

S obzirom na razli¢ite faze postupka, zakonodavac na razli€ite nacine odreduje radnje
tuzitelja kojima on odustaje od gonjenja:

- u fazi istrage — tuZitelj donosi naredbu o obustavi istrage (¢l. 224. ZKP BiH, ¢l.
239. ZKP FBiH, ¢l. 224. ZKP RS i ¢l. 224. ZKP BD BiH),

- od podizanja optuznice do pocetka glavnog pretresa — tuZitelj povlaci optuznicu
(¢l. 232. ZKP BiH, ¢l. 247. ZKP FBiH, ¢l. 240. ZKP RS i ¢l. 232. ZKP BD BiH),

- od zapoCinjanja pa do zavrSetka glavnog pretresu i pretresa pred vijeCem
apelacionog odjeljenja — tuzitelj odustaje od optuznice (¢l. 283. tac. ¢) ZKP BiH,
¢l. 298. tac. ¢) ZKP FBiH, ¢l. 289. tac. ¢) . ZKP RS i ¢l. 283.. ta¢. ¢) ZKP BD BiH,
te ¢l. 317. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 332. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 323. st. 1. ZKP RS, ¢l. 317.
ZKP BD BiH).

Povlacenje optuznice (¢l. 232. ZKP BiH, ¢l. 247. ZKP FBiH, ¢l. 240. ZKP RS i ¢l.
232. ZKP BD BiH) je, prema tome, radnja odustanka tuZitelja od krivicnog gonjenja
odredene osobe za odredeno krivicno djelo nakon §to je protiv te osobe podigao
optuZznicu a prije nego Sto je po toj optuznici zapoceo glavni pretres.

Za povlacenje optuznice prije njenog potvrdivanja tuzitelju nije potrebno prethodno
odobrenje sudije za prethodno saslusanje, a, nakon potvrdivanja optuZnice, pa do
pocCetka glavnog pretresa, tuZzitelj moZe povuéi optuZnicu - samo uz odobrenje
sudije za prethodno saslusanje koji je potvrdio optuznicu. Ovakvo zakonsko rjesenje
predstavlja, pri svojoj realizaciji, izvjesno ograni¢enje principa mutabiliteta.

Zakoni naglasavaju da odobrenje moze dati samo sudija za prethodno saslusanje koji je
potvrdio odnosnu optuznicu. Stoga, samo ukoliko je taj sudija iz odredenih razloga
sprijeen da postupa, odobrenje za povlacenje optuznice moze dati drugi sudija za
prethodno saslusanje kojeg je predsjednik suda odredio za postupanje po podnesku
tuzitelja kojim on trazi odobrenje za povlacenje optuznice.

Podnesak kojim tuZzitelj trazi odobrenje za povlacenje optuznice ne mora imati posebnu
formu, ali, s obzirom da se radi o zahtjevu za odobrenje odredene radnje upucenom
sudu, konkretno sudiji za prethodno sasluSanje, taj zahtjev mora biti obrazloZen. U
pravilu, obrazlozenje ¢e se sastojati u navodenju razloga zbog kojih tuzitelj smatra da
viSe ne postoji osnovana sumnja da je optuzeni ucinio krivicno djelo za koje ga je
optuzio optuznicom (na pr., u postupku rjesavanja o prethodnom prigovoru optuzenog,
sudija za prethodno saslusanje je prihvatio prigovor odbrane da je klju¢ni dokaz optuzbe
pribavljen na nezakonit nacin i kao nezakonit dokaz ga izdvojio, te, usljed toga tuzitelj
smatra da viSe nema dovoljno dokaza za osnovanu sumnju da je optuzeni ucinio
krivicno djelo) ili zbog kojih smatra da postoji okolnost koja iskljucuje krivicno
gonjenje.

Zakoni odreduju da se u slu¢aju povlacenja optuznice, postupak obustavlja rjeSenjem.
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Kada se radi o povlacenju optuznice nakon njenog potvrdivanja, u praksi nema dileme
da sudija za prethodno saslusanje donosi navedeno rjesenje.

Kako je uvjet za povlaCenje potvrdene optuznice odobrenje sudije za prethodno
saslusanje koji je potvrdio optuznicu, podnesak tuZzitelja kojim traZi odobrenje za
povlaCenje optuznice bi trebao, u cilju $to efikasnijeg postupanja, istovremeno
sadrzavati 1 prijedlog sudiji za prethodno sasluSanje da rjeSenjem konstatuje povlacenje
optuznice i obustavi krivi¢ni postupak protiv optuzenog.

Buduéi da zakoni zahtijevaju i odobrenje sudije za prethodno sasluSanje za povlacenje
optuznice i donoSenje rjeSenja o obustavi postupka, sudija za prethodno saslusanje bi,
kada odobri povlacenje optuznice, trebao donijeti rjeSenje kojim se istovremeno
odobrava tuZzitelju povlacenje optuznice, konstatuje njeno povlacenje i krivi¢ni postupak
protiv odredenog optuzenog zbog odredenog krivicnog djela po oznacenoj optuznici
obustavlja. RjeSenje, takode, mora sadrzavati i odluku da troSkovi krivicnog postupka
padaju na teret budzetskih sredstava (¢l. 189. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 203. st. 1. ZKP FBiH,
¢l. 100. st. 1. ZKP RS i ¢l. 189. st. 1. ZKP BD BiH), te, ukoliko je oSte¢eni postavio
imovinskopravni zahtjev, odluku kojom se on sa tim zahtjevom upucuje na parni¢ni
postupak (€l. 198. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 212. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 108. st. 3. ZKP RS i ¢l.
198. st. 3. ZKP BD BiH).

Kada je u pitanju povlacenje optuznice prije njenog potvrdivanja, u praksi su ispoljena
razlicita stajaliSta.

Postoji stanoviste da bi u tom slu¢aju sud u svojim spisima trebao samo konstatovati
povlacenje podnesene optuznice bez donoSenja rjeSenje kojim se postupak obustavlja.
Obrazlozenje za ovakvu praksu zasniva se na stajaliStu da se na taj nacdin sprijeCava
nastupanje presudene stvari i tuzitelju omogucava da bez ponavljanja postupka u smislu
¢l. 326. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 342. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 332. st. 1. ZKP RS i ¢l.
326. st. 1. ZKP BD BiH, podnese novu optuznicu.

S obzirom da zakoni u pogledu obaveze donoSenja rjeSenja o obustavi postupka u
sluc¢aju povlacenja optuznice, ne prave razliku izmedu toga da li se radi o potvrdenoj ili
nepotvrdenoj optuznici, striktna primjena ¢l. 232. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 247. st. 2.
ZKP FBiH, ¢l. 240. st. 2. ZKP RS i ¢l. 232. st. 2. ZKP BD BiH zahtijeva donosenje
pomenutog rjeSenja i u slucaju povlacenja optuznice prije njenog potvrdivanja.

DonoSenje rjeSenja o obustavi postupka ne onemogucava tuzitelja da podnese novu
optuznicu. Pravomoc¢no rjeSenje o obustavi postupka kao presudena stvar onemogucéava
tuzitelja da, bez dopustenog ponavljanja postupka, ponovo vodi postupak za ono za Sta
je postupak pravomoc¢no obustavljen prije pocetka glavnog pretresa, dakle, po optuznom
aktu koji je ve¢ jednom povukao, ali ga ne sprije€ava da podnese novu optuznicu za isto
djelo protiv druge osobe ili protiv iste osobe za drugo djelo.

Protiv rjeSenja donesenog u smislu ¢l. 232. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 247. st. 2. ZKP
FBiH, ¢l. 240. st. 2. ZKP RS i ¢l. 232. st. 2. ZKP BD BiH, u skladu sa ¢l. 318. st. 1.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 334. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 1. ZKP RS i ¢l. 318. st. 1.
ZKP BD BiH, stranke, branitelj i osobe ¢ija su prava povrijedena mogu podnijeti zalbu.
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S obzirom na to, rjeSenje o obustavi postupka sudija za prethodno saslusanje je duzan
dostaviti navedenim osobama. Na taj nacin se istovremeno vrsi i njihovo obavjesStavanje
o donoSenju toga rjeSenja i ispunjava obaveza iz ¢l. 232. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l.
247.st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 240. st. 2. ZKP RS i ¢l. 232. st. 2. ZKP BD BiH.

1.5. Izmjena optuinice na glavnom pretresu
Relevantni zakonski propisi:
Cl. 275. ZKP BiH, ¢l. 290. ZKP FBiH, ¢l. 282. ZKP RS i ¢l. 275. ZKP BD BiH:

«Ako tuzitelj ocijeni da izvedeni dokazi ukazuju da se izmjenilo cinjenicno stanje
izneseno u optuznici, on moze na glavnom pretresu izmjeniti optuznicu. Radi
pripremanja odbrane, glavni pretres se moze odgoditi. U ovom slucaju ne vrsi se
potvrdivanje optuznice.»

Tuzitelj ima pravo izmijeniti optuZnicu na glavnom pretresu. U skladu sa nacelom
legaliteta krivicnog gonjenja, kada se za to steknu uvjeti odredeni ovom zakonskom
odredbom, izmjena optuznice na glavnom pretresu je i duznost tuzitelja.

Uvjet za izmjenu optuZnice na glavnom pretresu je da dokazi izvedeni na glavnom
pretresu ukazuju da se izmijenilo ¢injeni¢no stanje izneseno u optuznici. Iz tog razloga,
tuzitel] moze izmijeniti optuznicu tek nakon §to su na glavnom pretresu izvedeni
dokazi optuzbe i dokazi odbrane. Prije izvodenja dokaza na glavnom pretresu, tuzitelj
ne moze izmijeniti optuznicu.

Potrebno je da tuzitelj ocjenjuje da izvedeni dokazi ukazuju da se izmijenilo ¢injeni¢no
stanje izneseno u optuznici. Mora se, dakle, raditi o izmjeni ¢injeni¢nog osnova
optuZnice. Izmjena ¢injeni¢nog osnova optuznice ¢e, u pravilu, imati za posljedicu i
izmjenu njenog pravnog osnova, ali to nije nuzno. (Mogucée je, na primjer, da izvedeni
dokazi ukazuju da je optuzeni prisvojio novac koji mu je bio povjeren u sluzbi u iznosu
od 40 000 KM, a ne u iznosu od 35 000 KM, kako je bilo izneseno u optuznici. U tom
slucaju, izmjena Ccinjenicne osnove djela nema za posljedicu promjenu pravne
kvalifikacije djela.)

Pravo tuzitelja da izmijeni optuznicu na glavnom pretresu zakoni vezuju uz njegovu
ocjenu izvedenih dokaza. Za izmjenu optuznice na glavnom pretresu tuZzitelju nije
potrebno odobrenje suda. «... tuzitelj je ovlasten da izmijeni optuznicu na glavnom
pretresu ukoliko u toku glavnog pretresa nade da izvedeni dokazi ukazuju da se
izmijenilo ¢injeni¢no stanje izneseno u optuznici. Navedena zakonska odredba ovo
ovlastenje tuzitelja veze uz njegovu sopstvenu ocjenu dokaza izvedenih na glavnom
pretresu, te, stoga, sud nije ovlaSten da ulazi u tu tuziteljevu ocjenu i njegovu procjenu
da dokazi izvedeni na glavnom pretresu ukazuju da se izmijenilo €injeni¢no stanje
izneseno u optuznici i da, u slu¢aju da smatra da dokazi izvedeni na glavnom pretresu
ne ukazuju da se izmijenilo ¢injeni¢no stanje izneseno u optuZznici, uskrati tuzitelju
pravo da na glavnom pretresu izmijeni optuznicu.»’

? Presuda Vrhovnog suda FBiH, Kz 534/04 od 10.3.2005. godine
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Posto se radi o tuziteljevoj ocjeni rezultata izvedenih dokaza, tuzitelj je ovlasten
izmijeniti optuznicu na glavnom pretresu i u slu¢aju kada na glavnom pretresu nisu
izvodeni novi dokazi, predlozeni tek na glavnom pretresu.

Zakoni ne odreduju u kojem obimu se moraju kretati izmjene Cinjeni¢nog osnova
optuznice i kakav mora biti njihov pravni znac¢aj. S obzirom na to, izmjene optuZnice
na glavnom pretresu mogu biti na Stetu ili u korist optuZenog, mogu ga dovesti u
povoljniji ili nepovoljniji pravni polozaj.'® "... tuZitelj je mogao na glavnom pretresu
modifikovati Cinjeni¢ni opis djela u odnosu na optuzenog T.M., na osnovu svoje
promijenjene subjektivne ocjene izvedenih dokaza, bez obzira da 1i su se oni sadrzajno
promijenili ili ostali isti (naravno ispunjen je i uvjet da se takve Cinjenice i okolnosti
odnose na genusno isto djelo). Pri tome je za ovakvu izmjenu optuznice potpuno
irelevantno da li ona u ovom krivicnom postupku ima za posljedicu pogorsanje pravnog
polozaja optuzenog T.M., kako to on pogresno smatra u svojoj zalbi."'' U svakom
sluaju, izmijenjena optuznica mora za osnovu imati isti dogadaj iz proslosti kao i
prvobitna optuznica. U protivnom radilo bi se 0 novoj optuznici.

OptuZenom se mora omoguditi izjaSnjenje o izmijenjenoj optuznici. Medutim, on
nije duzan da se o izmijenjenoj optuznici izjasnjava, $to se, analogno odredbi ¢l. 229. st.
1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 244. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 238. st. 1. ZKP RS i ¢l. 229. st.1.
ZKP BD BiH, ima smatrati kao dalje poricanje krivnje.

OptuZeni ima pravo na odgadanje (odlaganje ili prekid) glavnog pretresa radi
pripremanja odbrane. Na ovo pravo optuzenog nema utjecaja okolnost da li izvrSena
izmjena optuznice dovodi optuzenog u povoljniji ili nepovoljniji polozaj u odnosu na
prvobitnu optuznicu. Stoga se sud, pri ocjeni da li ¢e prihvatiti zahtjev optuzenog ili
branitelja za odgadanje glavnog pretresa radi pripremanja odbrane, mora rukovoditi
obimom, sadrzinom i karakterom odnosno pravnim znacajem izvrSenih izmjena a ne
navedenom okolno$¢u. Neprihvatanje zahtjeva za odgadanje pretresa radi pripremanja
odbrane u slucaju kada je to, zbog karaktera izvrSenih izmjena bilo potrebno,
predstavljace povredu tzv. minimalnih prava optuzenog na odbranu iz ¢l. 6. st.3. ta¢. b) i
¢) EKLJP odnosno bitnu povredu odredaba krivi¢nog postupka iz ¢l. 297. st. 1. tac. d)
ZKP BiH, odnosno ¢l. 312. st. 1. ta¢. d) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. ta¢. g) ZKP RS i ¢l
297. st. 1. tac. d) ZKP BD BiH. Medutim, «kada su izmjenom optuznice na glavnom
pretresu postoje¢em ¢injeni¢nom stanju dodate izvjesne okolnosti koje se odnose na
bliza svojstva krivi¢nog djela koja ga konkretizuju i1 koja su bila poznata optuzenom u
toku citavog postupka, a pri tome su ostale neizmijenjene Cinjenice koje odreduju
identitet djela, onda takva izmjena optuznice po sadrzaju i obimu ne iziskuje potrebu
prekidanja glavnog pretresa radi pripremanja odbrane, pa kada je sud takav prijedlog
odbrane odbio time nije poéinjena bitna povreda odredaba krivi¢nog postupka.»'> U
sklopu prava na odbranu, u slu¢aju izmjene optuznice na glavnom pretresu, optuzeni i
branitelj imaju pravo predlagati izvodenje novih dokaza na glavnom pretresu.

1% Suprotno stajaliste izrazeno je u Sijer¢ié-Coli¢ H., HadZiomeragi¢ M., Juréevié M., Kaurinovi¢ D. i
Simovi¢ M.: "Komentari zakona o krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki
projekat Vijeca Evrope i Evropske komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 697-699.

" Presuda Vrhovnog suda FBiH, Kz 380/05 od 6.10.2005. godine

12 Presuda Vrhovnog suda RS, K2 183/00 od 18.9.2000. godine
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Izmjenu optuznice na glavnom pretresu tuzitelj moze izvrsiti pismenim podneskom ili
usmeno na zapisnik do zavrSetka glavnog pretresa. S obzirom na pravo odbrane da
predlozi izvodenje novih dokaza u vezi sa izmjenjenom optuznicom, ukoliko je tuzitelj
optuznicu izmjenio u zavr$noj rijeci, glavni pretres se vraca u fazu dokaznog postupka.

Zakoni ne predvidaju moguénost odlaganja glavnog pretresa zbog pripremanja
izmijenjene optuznice, nego samo mogucnost prekida glavnog pretresa ,radi
pripremanja optuzbe* (¢l. 252. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 267. st. 1. ZKP FBiH, ¢l
259.st. 1. ZKP RS i ¢l. 252. st. 1. ZKP BD BiH).

Izmijenjena optuZnica se ne dostavlja na potvrdivanje.

Izmjena optuznice moze biti od utjecaja na funkcionalnu i stvarnu nadleZnost suda. U
tom slucaju:

- ukoliko je za krivicno djelo iz prvobitne optuznice bio funkcionalno nadlezan sudija
pojedinac, a za krivi¢no djelo iz izmijenjene optuznice vijece sudija, formirace se
vijece i glavni pretres mora poceti iznova. U suprotnom slucaju, ako je za krivi¢no
djelo iz prvobitne optuznice funkcionalno bilo nadlezno vijeée sudija, a za krivi¢no
djelo iz izmijenjene optuznice sudija pojedinac, glavni pretres ¢e se nastaviti pred
vijeCem pred kojim je zapoceo jer takvim postupanjem optuzeni nece doci u gori
procesni polozaj,

- ukoliko je za krivi¢no djelo iz izmjenjene optuznice stvarno nadlezan visi odnosno
drugi sud, sud pred kojim se vodi postupak ¢e donijeti presudu kojom se optuzba
odbija (¢l. 283. ta¢. a) ZKP BiH, odnosno ¢l. 298. ta¢. a) ZKP FBiH, ¢l. 289. tac. a)
ZKP RS i ¢l. 283. ta¢. a) ZKP BD BiH). U suprotnom, ukoliko je za djelo iz
izmjenjene optuznice nadlezan nizi sud, visi sud pred kojim se vodi postupak ¢e
dovrsiti postupak (¢l. 36. st. 2. ZKP FBiH i €l. 34. st. 2. ZKP RS).
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10.

11.

12.

TEST PITANJA — PODIZANJE OPTUZNICE

Koji su nacini okonacanja istrage?

Sta podrazumijeva nagelo legaliteta krivi¢nog gonjenja i koji su izuzeci od tog
nacela?

U ¢ijoj je funkcionalnoj nadleznosti sudsko obezbjedenje dokaza nakon
podizanja optuznice?

Sta je zakonski uvjet za podizanje optuZnice i §ta on podrazumijeva?

Sta podrazumijeva nadelo slobodne ocjene dokaza i koji su izuzeci od tog
nacela?

Sta je obuvaéeno zakonskim pojmom ,,priprema optuznice*?

U kojem je roku nakon okoncanja istrage tuzitelj duzan pripremiti optuznicu i
uputiti je sudiji za prethodno saslusanje?

Koji su obavezni elementi sadrzaja optuznice?

Koji su uvjeti za obuhvacanje vise krivicnih djela ili viSe osumnji¢enih
jednom optuznicom?

Sta mora sadrzavati opis djela u optuznici?

Koje obavezne elemente sadrzaja optuznice mora sadrzavati nova ili
izmijenjena optuznica?

Koji su uvjeti za izmjenu optuznice na glavnom pretresu?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI — PODIZANJE OPTUZNICE

1. Protiv osumnjicenog je vodena istraga za krivicno djelo ubistva iz ¢l. 166. st.1. KZ
FBiH (odnosno iz ¢l. 148. st. 1. KZ RS, odnosno iz ¢l. 163. st. 1. KZ BD BiH),
ucinjenog na taj nacin $to je: ,,Dana 25.8.2004. godine, oko 20,00 sati, u S., sa balkona
svoga stana u Ul. M.G. br. 9/IX, u pravcu oste¢enog F.B., koji se nalazio na balkonu
svoga stana u Ul. M.G. br. 6/XII, htiju¢i ga liSiti Zivota ispalio dva hica iz piStolja marke
CZ, kalibra 7,62 mm, fabricki broj 26534, od kojih je jedno zrno pogodilo oSte¢enog u
glavu nanijevsi mu povrede koje su prouzrokovale njegovu smrt.“ Nakon sprovedene
istrage, ocjenom pribavljenih dokaza, tuzitelj je zaklju¢io da nema dokaza da je umisljaj
osumnjicenog bio usmjeren na usmréenje osteCenog F.B. nego da pribavljeni dokazi
ukazuju da je osumnjiceni, za vrijeme proslave rodenja svoga unuka, sa balkona svoga
stana nasumice ispalio dva hica iz pistolja, te da je jedan od ispaljenih hitaca pogodio u
glavu ostecenog koji se nalazio na balkonu svoga stana u zgradi koja se nalazi nasuprot
zgrade u kojoj zivi osumnjiceni. Tuzitelj je odluc¢io podi¢i optuznicu protiv
osumnjicenog zbog krivicnog djela tesko djelo protiv opce sigurnosti ljudi i imovine iz
¢l. 328. st. 4. u vezi sa ¢l. 323. st. 4. u vezi sa st. 1. KZ FBiH, odnosno izazivanja
opasnosti iz ¢1. 402. st. 6. u vezi sa st. 4. iu vezisa st. 1. KZ RS iiz¢l. 322. st. 4. u vezi
sa ¢l. 317. st. 4. 1 u vezi sa st. 1. KZ BD BiH. Opis djela u optuznici glasio je: ,,Dana
25.8.2004. godine, oko 20,00 sati, sa balkona svoga stana u Ul. M.G. br. 9/IX,
proslavlaju¢i rodenje unuka, ispalio iz piStolja marke CZ, kalibra 7,62 mm, fabricki broj
26534, dva hica od kojih je jedan pogodio u glavu ostecenog F.B., koji se nalazio na
balkonu svoga stana u Ul. M.G. br. 6/XII, u zgradi koja se nalazi s druge strane ulice u
odnosu na zgradu u kojoj se nalazi stan osumnji¢enog, nanijev§i mu na taj nacin
povrede koje su prouzrokovale smrt oSte¢enog F.B.“. Da 1i je cinjeni¢ni osnov
optuznice sacinjen u skladu s ¢l. 242. st. 1. ta¢. ¢) ZKP FBiH, odnosno ¢l. 234. st. 1. tac.
v) ZKP RS i €l. 227. st. 1. tag. ¢) ZKP BD BiH?

2. Prvobitno podnesenom optuznicom optuzenom je stavljeno na teret da je, u namjeri
pribavljanja protivpravne imovinske koristi, metalnom Sipkom odvalio katanac na
ulaznim vratima S$tale oSte¢enog, uSao u Stalu, iz nje izveo i odveo u svoju Stalu kravu
ostecenog vrijednu 1500,00 KM, te da je time ucinio krivi¢no djelo teske krade iz ¢l.
287. st. 1. ta¢. a) KZ FBiH, odnosno ¢l. 232. st. 1. ta¢. 1 KZ RS i ¢l. 281. st. 1. tac. 1.
KZ BD BiH. Na glavnom pretresu, koji je voden pred sudijom pojedincom, nakon
izvedenih dokaza, tuzitelj je izmijenio ¢injeni¢ni osnov optuznice tako da je u opis djela
unio da je optuzeni, na vratima Stale oSte¢enog, nakon Sto mu se oSteéeni obratio
rije¢ima: ,,Hej, Sta to radis? Ostavi tu kravu!®, podigavsi metalnu Sipku rekao
oSte¢enom: ,,Sklanjaj se sa tih vrata ili ¢u ti razbiti glavu®, te da se oSte¢eni nakon toga
sklonio s vrata Stale a optuzeni izasao iz Stale i odveo kravu. Medutim, tuzitelj je i dalje
ostao pri pravnoj kvalifikaciji iz prvobitno podnesene optuznice i sudija je nastavio
glavni pretres. Da li je sudija postupio pravilno?
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2. ODLUCIVANJE SUDIJE ZA PRETHODNO SASLUSANJE O OPTUZNICI

Nakon §to tuzitelj pripremi i uputi optuznicu sudiji za prethodno saslusanje nadleznog
suda, sudija za prethodno saslusanje je duzan da u roku od osam dana od dana
prijema optuZnice ispita optuZnicu i potvrdi ili odbije sve ili pojedine tacke
optuZnice.

Sudija za prethodno saslusanje najprije ispituje formalnu stranu optuznice, tj. da li
je optuZznica sastavljena u skladu sa ¢l. 227. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 242. st. 1. ZKP
FBiH, ¢l. 234. st. 1. ZKP RS i ¢l. 227. st. 1. ZKP BD BiH. Cilj ovog ispitivanja je
utvrdivanje da li optuznica sadrzi sve §to je potrebno kako bi se po njoj moglo postupati
(Cl. 148. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 162. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 59. st. 2. ZKP RS i ¢l. 148. st. 2.
ZKP BD BiH), u ovom slucaju, prije svega, kako bi se mogla ocijeniti njena
osnovanost.

Ukoliko je optuznica nerazumljiva ili ne sadrzi sve $to je potrebno da bi se po njoj
moglo postupati, sudija za prethodno sasluSanje ¢e pozvati tuZitelja da u
odredenom roku optuznicu ispravi, odnosno dopuni, s upozorenjem da ¢e u slucaju
propustanja navedenog roka ili preduzimanja potrebne radnje, optuznica biti odbacena
(Cl. 148. st. 3.1 4. ZKP BiH, ¢l. 162. st. 3. i 4. ZKP FBiH, ¢l. 59. st. 3.1 4. ZKP RS i ¢l.
148. st. 3.14. ZKP BD BiH).

Poziv tuzitelju za ispravljanje ili dopunu optuznice vrsi se pismenim podneskom uz
naznacenje:

- ucemu se ogleda nerazumljivost ili nepotpunost optuznice,
- roka u kojem se ispravka odnosno dopuna mora izvrsiti i
- posljedica propustanja.

Prilog broj 3: Poziv tuZitelju za dopunu optuznice

OPCINSKI SUD ZENICA
Broj Kpp 17/04
Zenica, 12.3.2004. godine

KANTONALNOM TUZITELJSTVU
ZENICKO-DOBOJSKOG KANTONA
ZENICA

- nabroj Kt 285/03 -
Dana 8.3.2004. sudiji za prethodno saslusanje ovog suda uputili ste optuznicu Kt

285/03 od 7.3.2004. godine protiv osumnjicenog G.S. iz Visokog, zbog osnovane sumnje
da je ucinio krivicno djelo razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH.
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Suprotno odredbi ¢l. 242. st. 1. tac. ¢c) ZKP BiH, cinjenicni osnov navedene optuznice ne
sadrzi naznaku mjesta i vremena ucinjenja krivicnog djela.

S obzirom da iz navedenog razloga optuznica ne sadrzi sve Sto je potrebno da bi sudija
za prethodno saslusanje mogao po njoj postupiti, pozivamo vas, u skladu sa ¢l. 162. st.
3. ZKP FBiH, da navedenu optuznicu u roku od tri dana od dana prijema ovog dopisa
dopunite tako Sto Cete u cCinjenicnom osnovu optuznice naznaciti vrijeme i mjesto
ucinjenja krivicnog djela.

Ukoliko u datom roku ne izvrsiti dopunu optuznice, sudija za prethodno saslusanje ce
navedenu optuznicu odbaciti.

Sudija za prethodno saslusanje
G.G.

Ukoliko tuZzitelj u ostavljenom roku optuznicu ne ispravi odnosno ne dopuni, sudija za
prethodno saslusanje ¢e odbaciti optuznicu (¢l. 148. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 162. st. 3.
ZKP FBiH, ¢l. 59. st. 3. ZKP RS i ¢l. 148. st. 3. ZKP BD BiH). Protiv ovog rjeSenja
dopustena je zalba vije¢u iz ¢l. 24. st. 6. ZKP BiH i ZKP BD BiH (¢l. 318. st. 1.1 ¢l
321. st. 2. ZKP BiH i ZKP BD BiH) odnosno iz ¢l. 25. st. 6. ZKP FBiH (¢l. 334. st. 1.1
¢l. 337. st. 2. ZKP FBiH) i iz ¢l. 24. st. 5. ZKP RS (¢l. 325. st. 1.1 ¢l. 328. st. 2. ZKP
RS). "Zakonska odredenja "ne uciniti", odnosno "propustiti rok", pretpostavljaju
pasivnost podnosioca podneska prema nalogu Suda da se podnesak ispravi, dopuni i sl. I
samo ako se o tome radi dopustivo je povuci procesne posljedice koje predvidaju ovi
propisi. U protivnom (ukoliko podnesitelj podneska, u nastojanju da ispravi nedostatke
na koje mu je ukazano, ne ucini to kako treba ili uc¢ini kakvu novu gresku) ovakve se
konsekvence odbacivanja podneska ne mogu primjeniti ve¢ podnosioca podneska treba
ponovo pouditi da nedostatke otkloni (Vrhovni sud BiH, Kz-219/84).""

Prilog broj 4: RjeSenje o odbacivanju optuZnice

OPCINSKI SUD ZENICA
Broj Kpp 17/04
Zenica, 19.3.2004. godine

Opcinski sud u Zenici, po sudiji G.G. kao sudiji za prethodno saslusanje, uz
sudjelovanje P.P. kao zapisnicara, u krivicnom predmetu osumnjicenog G.S. iz Visokog,
zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH, a po optuznici Kantonalnog
tuziteljstva Zenicko-dobojskog kantona Kt 285/03 od 7.3.2004. godine, donio je dana
19.3.2004. godine

13 Sijeréié-éolié H., Hadziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.: "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini”, Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 473.
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RJESENJE

Optuznica Kantonalnog tuziteljstva Zenicko-dobojskog kantona Kt 285/03 od 7.3.2004.
godine, protiv osumnjicenog G.S. iz Visokog, zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢l.
289. st. 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, se odbacuje.

Obrazlozenje

Kantonalno tuziteljstvo Zenicko-dobojskog kantona uputilo je dana 8.3.2004. godine
sudiji za prethodno saslusanje ovog suda optuznicu Kt 285/03 od 7.3.2004. godine
protiv osumnjicenog G.S. iz Visokog, zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (KZ FBiH).

Ispitujuci da li je podnesena optuznica sastavljena u skladu s ¢l. 242. st. 1. Zakona o
krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP FBiH), sudija za prethodno
saslusanje je utvrdio da u cinjenicnom osnovu optuznice, suprotno tac. c) navedene
zakonske odredbe, nisu naznaceni vrijeme i mjesto ucinjenja krivicnog djela.

Posto se zbog navedenog nedostatka podnesena optuznica nije mogla ispitati, sudija za
prethodno saslusanje je, u skladu sa ¢l. 162. st. 3. ZKP FBiH, dana 12.3.2004. godine
uputio dopis Kantonalnom tuzZiteljstvu Zenicko-dobojskog kantona s pozivom da u roku
od tri dana od dana prijema dopisa dopune navedenu optuznicu tako Sto cée u
Cinjenicnom osnovu optuznice navesti vrijeme i mjesto ucinjenja krivicnog djela.
Istovremeno, u skladu sa ¢l. 162. st. 4. ZKP FBiH, sudija za prethodno saslusanje je
upozorio Kantonalno tuziteljstvo na posljedice propustanja.

Navedeni dopis Kantonalno tuziteljstvo Zenicko-dobojskog kantona je primilo

12.3.2004. godine, te je, s obzirom na to, ostavljeni rok od tri dana za dopunu optuznice
istekao dana 15.3.2004. godine.

Buduci da Kantonalno tuziteljstvo Zenicko-dobojskog kantona nije sudiji za prethodno
saslusanje u datom roku dostavilo dopunjenu optuznicu Kt 285/03 od 7.3.2004. godine
protiv osumnjicenog G.S. iz Visokog, zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1.
KZ FBiH, sudija za prethodno saslusanje je, na osnovu ¢l. 162. st. 3. ZKP FBiH,
navedenu optuznicu odbacio.

Sudija za prethodno saslusanje

G.G.

Pouka: protiv ovog rjesenje dopustena je Zalba vijecu ovog suda u roku od tri dana od
dana prijema prepisa rjesenja.

Sudija za prethodno sasluSanje duZan je paziti na nadleZnost suda (stvarnu i
mjesnu) i, ako utvrdi da sud nije nadlezan oglasi¢e se nenadleznim i po pravomoc¢nosti
rjeSenja uputit ¢e predmet nadleznom sudu (¢l. 28. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 36. st. 1. ZKP
FBiH, ¢l. 34. st. 1. ZKP RS i ¢l. 28. St. 1. ZKP BD BiH). ,,Pri ispitivanju svoje stvarne
nadleznosti sud nije vezan pogreSnom pravnom oznakom postavljenom u optuznici, ve¢
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¢injenicnim opisom krivicnog djela.” (Odluka bivseg Vrhovnog suda SR Hrvatske, Kr
1022/70)"

Protiv rjeSenja sudije za prethodno sasluSanje o nenadleZnosti suda i1 upucivanju
predmeta nadleznom sudu donesenog po sluzbenoj duznosti dopustena je zalba vijecu iz
¢l. 24. st. 6. ZKP BiH i ZKP BD BiH (¢l. 318. st. 1.1 ¢l. 321. st. 2. ZKP BiH i ZKP BD
BiH) odnosno iz ¢l. 25. st. 6. ZKP FBiH (¢l. 334. st. 1.1 ¢l. 337. st. 2. ZKP FBiH) i iz ¢l.
24.st. 5. ZKP RS (€l. 325. st. 1.1 ¢l. 328. st. 2. ZKP RS).

2.1. Potvrdivanje optuZnice
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 228. st. 1. prva reenica, st. 2. i st. 3. prva re¢enica ZKP BiH, ¢&l. 243. st. 1. prva
recenica, st. 2. 1 st. 3. prva recenica ZKP FBiH, ¢l. 235. st. 1. prva recenica, st. 2. i st. 3.
prva recenica ZKP RS i ¢l. 228. st. 1. prva re€enica, st. 2. i st. 3. prva re¢enica ZKP BD
BiH:

"(1) Sudija za prethodno saslusanje mozZe potvrditi ili odbiti sve ili pojedine

tacke
optuznice, u roku od 8 dana od dana prijema optuznice...

(2) Prilikom potvrdivanja optuznice, sudija za prethodno saslusanje proucava svaku
tacku optuznice i materijale koje mu je dostavio Tuzitelj kako bi utvrdio postojanje
osnovane sumnje.

(3) Posto se potvrde sve ili pojedine tacke optuznice, osumnjiceni dobija status
optuzenog..."

Ukoliko optuZznica nema formalnih nedostataka i ukoliko se sudija za prethodno
saslusanje ne oglasi nenadleznim (stvarno ili mjesno), duzan je donijeti odluku o
osnovanosti optuznice. Na osnovu materijala koji su dostavljeni uz optuznicu (¢l. 227.
st. 1. tac. g) ZKP BiH, ¢l. 242. st. 1. ta¢. g) ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 1. tac. ) ZKP RS i ¢l.
227. st. 1. ta¢. g) ZKP BD BiH) sudija za prethodno saslusanje ocjenjuje postoji li
osnovana sumnja'> da je osumnji¢eni udinio radnje opisane u &injeni¢nom osnovu
optuznice i1 da li te radnje sadrze obiljezja krivicnog djela. Ako sudija za prethodno
saslusanje utvrdi da materijali koje je prikupio tuzitelj tokom istrage potkrepljuju
osnovanost svih ili pojedinih tacaka optuznice, potvrdiée sve ili pojedine tacke
optuZnice.

Pri tome, potrebno je imati u vidu da ta¢ka optuzbe obuhvaéa:

a) jedno kazneno djelo

b) slucaj prividnog sticaja

c) slucaj pravog slozenog kaznenog djela

d) svaku radnju iz sustava produljenog kaznenog djela

4 Kramarié, I. ,,Zakon o kaznenom postupku, sudska praksa®, Informator, Zagreb, 1998. godine, str. 300.
'3 O pojmu osnovane sumnje, vidjeti ranije pod I.1.1.
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e) kod ostalih kaznenih djela koja po zakonu obuhvacaju vise istovrsnih radnji,
&injeniénu cjelinu koja ¢ini kazneno djelo (npr. odgovornost za tezu posljedicu).'®

Svoj zaklju€ak o tome da materijal koji je prikupio tuzitelj tokom istrage potkrepljuje
osnovanost svih ili pojedinih tacaka optuznice i odluku o potvrdivanju svih ili pojedinih
tataka optuznice sudija za prethodno saslusanje moZe zasnovati samo na zakonito
pribavljenim dokazima. Stoga je sudija za prethodno saslusanje ovlaséen i duzan da
prilikom odlucivanja o optuznici cijeni zakonitost dokaza koje mu je tuzitelj dostavio uz
optuznicu kao materijal koji potkrepljuje navode optuznice. Ovakvo ovlaséenje i
obaveza sudije za prethodno sasluSanje proizilazi iz opée zabrane za sud da svoju
odluku zasnuje na dokazima koji nisu pribavljeni na zakoniti na¢in (¢l. 10. ZKP BiH, ¢l.
11. ZKP FBiH, &l. 10. ZKP RS i &l. 10. ZKP BD BiH).'” U svom rjesenju Kz 143/03 od
3.12.2003. godine Vrhovni sud RS je zauzeo stanoviste: "U postupku rjesavanja po
zalbi branioca osumnji¢enog izjavljenoj na rjeSenje o produzenju pritvora, drugostepeni
sud nije ovlasten cijeniti prigovor zalbe kojim se, u smislu odredbe ¢lana 10. ZKP
osporava zakonitost iskaza osumnji¢enog datog pred ovlaStenim sluzbenim licem i
okruznim tuziocem. Ovo zbog toga Sto se radi o prigovoru takvog karaktera koji moze
biti istican nakon potvrdivanja optuznice kao prethodni prigovor na optuZnicu, na
glavnom pretresu i u zalbi na presudu."'® Ovakav stav je u suprotnosti sa navedenom
izriCitom zabranom za sud da bilo koju svoju odluku zasnuje na dokazu koji nije
pribavljen na zakoniti nacin, a, iz toga proizilazi obaveza za sud da prilikom donoSenja
bilo koje svoje odluke cijeni da li su dokazi na kojima bi ona bila zasnovana pribavljeni
na zakoniti nacin.

Odluku o osnovanosti optuznice sudija za prethodno sasluSanje donosi bez pozivanja i
prisustva stranaka 1 branitelja.

Zakoni ne odreduje u kojoj formi sudija za prethodno sasluSanje potvrduje
optuznicu. Ukoliko se potvrduje optuznica koja ima samo jednu tacku optuzbe ili
ukoliko se potvrduju sve tacke optuznice, potvrdivanje se moze izvr$iti stavljanjem na
optuznicu pecata suda sa naznakom da je optuznica potvrdena i datuma potvrdivanja, te
potpisa sudije za prethodno sasluSanje ili donoSenjem rjeSenja o potvrdivanju optuZnice.
Ukoliko se pojedine tacke optuznice potvrduju a pojedine odbijaju, potvrdivanje
pojedinih tacaka optuznice se vrsi u formi rjesenja.

Protiv rjeSenja sudije za prethodni postupak o potvrdivanju optuznice, optuzeni i
branitelj nemaju pravo izjaviti zalbu. Medutim, nakon urucenja potvrdene optuznice,
optuZeni 1 branitelj] mogu podnijeti prethodne prigovore (¢l. 233. ZKP BiH, ¢l. 248.
ZKP FBiH, ¢l. 241. ZKP RS i ¢l. 233. ZKP BD BiH).

Posto se potvrde pojedine ili sve tacke optuznice, osumnji¢eni dobiva status
optuZenog.

' Navedeno prema: Pavisi¢. B. i suradnici "Komentar zakona o kaznenom postupku", 2. izdanje, Rijeka,
2000. godina, str. 552.

7 Vie o tome vidjeti u: Sijer¢i¢-Coli¢ H., HadZiomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovié¢ D., Simovié M.:
"Komentari zakona o krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vijeca
Evrope i Evropske komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 63-69.

'® Bilten sudske prakse Vrhovnog suda RS 1/2004
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Kad je propisano da pokretanje krivicnog postupka ima za posljedice ograniCenje
odredenih prava, ove posljedice, ako zakonima o krivicnom postupku nije drugacije
odredeno, nastupaju potvrdivanjem optuznice (¢l. 18. ZKP BiH, ¢l. 19. ZKP FBiH, ¢l.
18. ZKP RS i ¢l. 18. ZKP BD BiH).

Ako je u optuZznici prema osumnjicenom koji se nalazi na slobodi predlozeno
odredivanje pritvora, odnosno produzenje pritvora ili pustanje na slobodu osumnji¢enog
koji se nalazi u pritvoru (¢l. 227. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 242. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 3.
ZKP RS i ¢l. 227. st. 3. ZKP BD BiH), odluka o pritvoru donosi se tek poslije
potvrdivanja svih ili pojedinih ta¢aka optuZnice (odnosno nakon odbijanja
optuZnice). Na trajanje pritvora od podizanja optuznice do njenog potvrdivanja
primjenjuju se odredbe o trajanju pritvora u istrazi (¢l. 135. ZKP BiH, ¢l. 149. ZKP
FBiH, ¢l. 192. ZKP RS i ¢l. 135. ZKP BD BiH)."Zato, kad pritvor iz istrage nakon
podignute optuZnice istice u okviru roka koji Sud ima na raspolaganju za potvrdivanje
optuznice (osam dana), sudija za prethodno saslusanje mora potvrditi optuznicu prije
isteka pritvora (da bi se osumnjiceni zadrzao u pritvoru), bez obzira $to se time skracuje
vrijeme koje ima na raspolaganju za potvrdivanje optuznice. Razlog je §to je produzenje
pritvora moguce nakon podizanja optuznice samo nakon $to je ta optuznica i potvrdena,
$to nedvosmisleno proizilazi iz odredbe ¢lana 135. st. 4.""

Nakon potvrdivanja optuZnice, sudija za prethodno sasluSanje je funkcionalno
nadleZan za odredivanja i ukidanje pritvora, ali nije nadlezan da odlucuje o
prijedlogu tuZzitelja za produZenje pritvora nego o tom prijedlogu moZe odluditi
samo izvanraspravno vijece iz ¢l. 24. st. 6. ZKP BiH odnosno iz ¢l 25. st. 6. ZKP
FBiH, ¢l. 24. st. 5. ZKP RS.? "... procesna ovlastenja sudije za prethodno saslusanje
su izriito propisana u zakonu, a uz to on jo§ ima ovlastenja koja ima i sudija za
prethodni postupak. Posto u zakonu nema odredaba koje bi propisivale ovlastenja sudije
za prethodno sasluSanje u pogledu pritvora nakon potvrdivanja optuznice, onda je jasno
da se analogno tome primjenjuju odredbe koje se odnose na nadleznost sudije za
prethodni postupak u vezi s pritvorom. Tako prema odredbi ¢lana 153. st. 4. ZKP FBiH
sudija za prethodni postupak moze rjeSenjem odrediti pritvor, a u smislu odredbe ¢l.
150. st. 1. istog zakona moze ga i ukinuti. Imajuéi u vidu takva ovlastenja sudije za
prethodni postupak, kao i to da ga neka druga odredba ne ovlas¢uje da moze produziti
pritvor, onda je jasno, da ni sudija za prethodno sasluSanje ne moze donijeti rjeSenje o
produzenju pritvora kako se to neosnovano predlaze u optuznici, ve¢ o navedenom
prijedlogu mozZe odlugiti samo vijeée iz &l. 25. st. 6. ZKP FBiH."*!

19 Sijeréié-éolié H., HadZiomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.:"Komentari zakona o
krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajedni¢ki projekat Vijeca Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 447.

2 Ovo se ne odnosi na ZKP BD BiH. Prema ¢l. 20. taé. ¢) ZKP BD BiH, sudija za prethodno saslusanje
postupa nakon podizanja optuznice i ima ovlastenja sudije za prethodni postupak, pa, kako je, prema ¢l.
135. ZKP BD BiH sudija za prethodni postupak ovlaséen i za produZenje pritvora, to je sudija za
prethodno saslusanje ovlas¢éen da nakon potvrdivanja optuznice odlu¢i o prijedlogu tuzitelja za
produZenje pritvora.

I Rjesenje Vrhovnog suda Federacije BiH, broj Kv-6/04 od 9.3.2004. godine (Bilten sudske prakse
Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine, broj 1/2004). Suprotno stanoviste zauzeo je Sud BiH u
svom rjeSenju Kv 04/03 od 25.4.2003. godine: "Neosnovani su navodi zalbe da je sudija za prethodno
saslusanje pocinio bitnu povredu odredbi Zakona time $to je donio rjeSenje o produZenju pritvora, §to je
po misljenju podnosilaca Zalbi, nadleznost vijea. Odredbama glave X Zakona odredena je nadleznost
sudije za prethodno saslusanje kod prijema optuznice pa do njene predaje sudiji, odnosno vijeéu radi
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Inace, "kada nakon potvrdivanja optuznice izvanraspravno vije¢e odlucuje o pritvoru,
ne moze se upustati u ocjenjivanje postojanja osnovane sumnje da je optuzeni ucinio
krivi¢no djelo za koje se tereti. Ovo zbog toga jer je postojanje takve osnovane sumnje
utvrdeno potvrdivanjem optuznice, pa izvanraspravno vijeCe tako utvrdenu osnovanu
sumnju nema pravo da preispituje."*

Protiv odluka sudije za prethodno saslusanje o odredivanju ili ukidanju pritvora
dopustena je zalba o kojoj odlucuje vijece iz €l. 24. st. 6. ZKP BiH odnosno iz ¢l. 25. st.
6. ZKP FBiH, ¢l. 24. st. 5. ZKP RS i ¢l. 24. st. 6. ZKP BD BiH.

Protiv odluke vanraspravnog vije¢a o produzenju pritvora dopustena je zalba o kojoj
odlucuje vijece apelacionog odjeljenja (€l. 318. st. 1.1 ¢L. 321. st. 1. ZKP BiH i1 ZKP BD
BiH) odnosno vije¢e apelacionog odjeljenja viseg suda (¢l. 334. st. 1. 1 ¢l. 337. st. 1.
ZKP FBiH) odnosno drugostepeni sud (€l. 325. st. 1.1 ¢l. 328. st. 1. ZKP RS).

Ako sudija za prethodno saslusanje ne prihvati prijedog tuZzitelja za odredivanje
pritvora, zatrazi¢e da o tome odluc¢i vanraspravno vijeée (¢l. 134. st. 5. ZKP BiH, ¢l.
148. st. 5. ZKP FBiH, ¢l. 191. st. 5. ZKP RS i ¢l. 134. st. 5. ZKP BD BiH).

Nakon potvrdivanja optuZnice, pritvor moZe trajati najduZe jednu godinu. Ako za
to vrijeme ne bude izre¢ena prvostepena presuda, pritvor ¢e se ukinuti i optuzeni odmah
pustiti na slobodu (¢l. 137. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 151. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 194. st. 2. ZKP
RSi¢l 137. st. 2. ZKP BD BiH).

Kontrola opravdanosti pritvora nakon potvrdivanja optuZnice se vrsi po isteku
svaka dva mjeseca od dana donoSenja posljednjeg rjeSenja o pritvoru (¢l. 137. st. 2. ZKP
BiH, ¢l. 151. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 194. st. 2. ZKP RS i ¢l. 137. st. 2. ZKP BD BiH).
Funkcionalno nadlezni za ovu kontrolu su vanraspravno ili sudece vijece u zavisnosti od
toga da li se kontrola opravdanosti pritvora vrsi na glavnom pretresu ili van njega.

zakazivanja glavnog pretresa, a iz ovih odredbi jasno proizilazi ovlastenje sudije za prethodno saslupsanje
da odlucuje o svim pitanjima vezano za optuznicu. Kako se po ¢lanu 137. Zakona pritvor moZe odrediti,
produziti ili ukinuti i nakon potvrdivanja optuznice, to moze uciniti samo sudija za prethodno saslusanje.
Na ovakav zakljucak upucuje i odredba ¢lana 134. stav 5. Zakona, koja jasno odreduje da ¢e o neslaganju
sudije za prethodni postupak, odnosno sudije za prethodno sasluSanje sa prijedlogom TuZzioca u pogledu
pritvora, odluciti vijece. Jasno je, dakle, da pritvor nakon potvrdivanja optuznice moze odrediti, produziti
ili ukinuti samo sudija za prethodno saslusanje, sve do predaje optuznice sudiji ili vijeu radi zakazivanja
glavnog pretresa, a samo u slucaju neslaganja sudije za prethodno sasluSanje sa prijedlogom tuZioca,
odluku donosi vijeée." (Sudska praksa, broj 3/04).

2 Rjesenje Vrhovnog suda Federacije BiH, broj Kz 574/04 od 30.12.2004. godine (Bilten sudske prakse
Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine, broj 2/2004)
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2.2. Odbijanje optuZnice
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 228. st. 1., st. 2.1 st. 5. ZKP BiH, ¢l. 243. st. 1., st. 2. i st. 5. ZKP FBiH, ¢l. 235. st.
1.,st.2.1st. 5. ZKP RS 1¢l. 228. st. 1., st. 2. 1st. 5. ZKP BD BiH:

"(1) Sudija za prethodno saslusanje moze potvrditi ili odbiti sve ili pojedine

tacke

optuznice, u roku od 8 dana od dana prijema optuznice. Ukoliko odbije sve ili pojedine

tacke optuznice, sudija za prethodno saslusanje donosi rjesenje koje se dostavija

Tuzitelju. Protiv ovog rjesenja zZalba nije dopustena.

(2) Prilikom potvrdivanja optuznice, sudija za prethodno saslusanje proucava
svaku

tacku optuznice i materijale koje mu je dostavio Tuzitelj kako bi utvrdio postojanje

osnovane sumnje.

(5) Nakon odbijanja svih ili pojedinih tacaka u optuznici, TuZitelj moZe podnijeti novu

ili

izmijenjenu optuznicu koja moze biti zasnovana na  novim dokazima.  Nova,

odnosno

izmijenjena optuznica podnosi se na potvrdivanje."

Na osnovu materijala koji su dostavljeni uz optuznicu (¢l. 227. st. 1. tac. g) ZKP BiH,
€l. 242. st. 1. ta€. g) ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 1. ta¢. e) ZKP RS i ¢l. 227. st. 1. taé. g) ZKP
BD BiH) sudija za prethodno saslusanje ocjenjuje postoji li osnovana sumnja® da je
osumnjiceni ucinio radnje opisane u Cinjeni¢nom osnovu optuznice i da li te radnje
sadrze obiljezja krivicnog djela. Ako sudija za prethodno saslusanje utvrdi da materijali
koje je prikupio tuZzitelj tokom istrage ne potkrepljuju osnovanost svih ili pojedinih
taCaka optuznice, odbiée sve ili pojedine tacke optuZnice.

Zakoni odreduju u kojoj formi sudija za prethodno saslusanje odbija sve ili pojedine
tacke optuznice. Prema izricitoj odredbi st. 1. ¢l. 228. ZKP BiH, odnosno ¢l. 243. ZKP
FBiH, ¢l. 235. ZKP RS i ¢l. 228. ZKP BD BiH, sudija za prethodno saslusanje donosi
rjeSenje kojim odbija sve ili pojedine tacke optuZnice. To rjeSenje se dostavlja
tuzitelju, ali tuzitelj nema pravo zalbe protiv tog rjeSenja.

Kada sudija za prethodno saslusanje pojedine tacke optuznice potvrduje a pojedine
odbija, o svim tackama optuznice odluciée jednim rjeSenjem.

Ako odbije sve tacke optuznice ili one tacke optuznice u vezi kojih je prema
osumnji¢enom bio odreden pritvor, sudija za prethodno saslusanje donosi i rjeSenje o
ukidanju pritvora osumnji¢enom posto se rjeSenjem o odbijanju optuznice utvrduje
nepostojanje osnovane sumnje da je osumnjiceni ucinio odredeno krivi¢no djelo a §to je
osnovni uvjet za odredivanje pritvora.

O podnoSenju nove ili izmijenjene optuZznice nakon odbijanja svih ili pojedinih tacaka
optuznice, vidjeti pod 1.1.3. PodnoSenje nove ili izmijenjene optuznice.

O pojmu osnovane sumnje, vidjeti ranije pod I.1.1.
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Prilog broj 5: RjeSenje kojim se odbija optuZnica

Opcinski sud u Mostaru
Broj Kps 211/04
Mostar, 21.12.2004. godina

Opcinski sud u Mostaru po sudiji Z.Z. kao sudiji za prethodno saslusanje, uz
sudjelovanje A.S. kao zapisnicara, u krivicnom predmetu protiv osumnjicenog F.G.,
zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH, u postupku odlucivanja o
optuznici Kantonalnog tuZiteljstva Hercegovacko-neretvanskog kantona Mostar Kt
317/04 od 18.12.2004. godine, donio je dana 21.12.2004. godine

RJESENJE

Odbija se optuznica Kantonalnog tuZiteljstva Hercegovacko-neretvanskog kantona
Mostar Kt 317/04 od 18.12.2004. godine protiv osumnjicenog F.G. zbog krivicnog djela
razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH.

Obrazlozenje

Kantonalno tuziteljstvo Hercegovacko-neretvanskog kantona Mostar uputilo je dana
19.12.2004. godine sudiji za prethodno saslusanje optuznicu Kt 317/04 od 18.12.2004.
godine protiv osumnjicenog F.G. zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ
FBiH, zajedno sa materijalom koji potkrepljuje navode optuznice.

Postupajuci u smislu ¢l. 243. st. 2. ZKP FBiH, sudija za prethodno saslusanje je
proucio optuznicu i materijale koje mu je dostavio tuzitelj kako bi potvrdio postojanje
osnovane sumnje i nasao da ti materijali ne potkrepljuju osnovanost optuznice.

Naime iz zapisnika o ispitivanju osumnjicenog F.G. vidljivo je da on porice ucinjenje
krivicnog djela za koje se optuzuje, a iz zapisnika o saslusanju ostecene Z.U. da je
osoba, koja ju je sacekala pred liftom u ulazu stambene zgrade u kojoj stanuje i koja je
od nje zatrazila da joj preda svoj novcanik prijeteci joj da ce je isprebijati i zavrcuci joj
ruku iza leda i koja je potom iz njene ruke istrgla njenu torbu u kojoj se, izmedu ostalog
nalazio i novéanik sa oko 80 KM, te odmah nakon toga izasla iz zgrade, je imala na
glavi navucenu crnu carapu s prorezima za oci i da je ona iz tog razloga ne bi mogla
prepoznati. Iz zapisnika o saslusanju ostecene takode proizilazi da se ovaj dogadaj
desio dana 11.11.2004. godine oko 12 casova. Iz zapisnika o pretresu stana
osumnjicenog F.G. proizilazi da pri tom pretresu u stanu osumnjicenog nije pronaden
nijedan od predmeta za koje je oStecena navela da su se nalazili u torbi koju joj je
ucinitelj oduzeo prilikom konkretnog dogadaja. Pri takvom stanju stvari, sudija za
prethodno saslusanje nalazi da iskaz svjedoka O.P. dat tokom istrage, s obzirom na
njegovu sadrzinu, nije dovoljan dokaz za zakljucak o postojanju osnovane sumnje da je
osumnjiceni ucinio krivicno djelo koje mu je stavljeno na teret optuznicom. Ovaj
svjedok je u svom iskazu naveo da je dana 11.11.2004. godine, sjedeci u kafeu koji se
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nalazi preko puta ulaza u zgradu u kojoj stanuje ostecena, vidio osumnjicenog, kojega
poznaje samo iz videnja i za kojega je cuo da je sklon kradama, kako izlazi iz te zgrade,
ali da se ne sjeca da li je u rukama osumnjicenog tada vidio bilo kakav predmet. Ovaj
svjedok je takode izjavio da se ne mozZe preciznije izjasniti o vremenu kada je
osumnjicenog vidio da izlazi iz pomenute zgrade, a niti o tome kada je on dosao i otisao
iz kafea u kojem se nalazio kada je vidio osumnjicenog, mada misli da je to bilo u ranim
poslijepodnevnim satima.

S obzirom, dakle, da iskaz ovog svjedoka ne omogucava bilo kakvo pouzdanije
dovodenje u vezu navodnog boravka osumnjicenog u zgradi u kojoj stanuje ostecena (a
koji boravak osumnjiceni u svom iskazu negira) sa ucinjenim krivicnim djelom
razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH prema ostecenoj Z.U., sudija za prethodno
saslusanje je nasao da materijal koji je tuZitelj dostavio uz optuznicu ne ukazuje na
postojanje osnovane sumnje da je osumnjiceni F.G. ucinio krivicno djelo za koje se
optuzuje, te je stoga, na osnovu ¢l. 243. st. 1. ZKP FBiH, donio rjesSenje kojim je odbio
optuznicu Kantonalnog tuziteljstva Hercegovacko-neretvanskog kantona Mostar Kt
317/04 od 18.12.2004. godine protiv osumnjicenog F.G. zbog krivicnog djela
razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH.

Sudija za prethodno saslusanje
ZZ.

Pouka: Protiv ovog rjesenja Zalba nije dopustena

2.3. Dostavljanje optuinice optuZenom i obavjestenja optuzenom
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 228. st. 3. i st. 4. ZKP BiH, ¢&l. 243. st. 3. i st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 235. st. 3. i st. 4.
ZKP RS ¢l 228. st. 3. i st. 4. ZKP BD BiH:

"(3) Posto se potvrde sve ili pojedine tacke optuznice, osumnjiceni dobija

status
optuzenog. Sudija za prethodno saslusanje dostavlja optuZnicu optuzenom

i
njegovom branitelju.

(4) Sudija za prethodno saslusanje dostavit ée optuznicu optuzenom koji je na slobodi
bez odlaganja, a ako se nalazi u pritvoru u roku od 24 sata po potvrdivanju
optuznice. Sudija za prethodno saslusanje obavjestit ¢e optuzenog da ¢e u roku od
15 dana od dana dostavljanja optuznice biti pozvan da se izjasni da li priznaje ili
porice krivnju za svaku tacku optuznice, da li namjerava podnijeti prethodne
prigovore, te da navede prijedloge dokaza koje treba izvesti na glavnom pretresu."

Potvrdena optuznica dostavlja se optuzenom i njegovom branitelju bez odlaganja.
Ukoliko se optuZeni nalazi u pritvoru, optuznica se optuzenom i njegovom branitelju
mora dostaviti u roku od 24 sata po potvrdivanju. Navedeni zahtjevi u pogledu
dostavljanja potvrdene optuZznice optuZenom i njegovom branitelju u skladu su sa
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pravom optuzenog da u najkra¢em razumnom roku bude izveden pred sud i da mu bude
sudeno bez odlaganja (¢l. 13. ZKP BiH, ¢l. 14. ZKP FBiH, ¢l. 13. ZKP RS i ¢l. 13. ZKP
BD BiH, te ¢l. 6. st. 1. EKLJP) odnosno sa pravom optuzenog na sudenje u razumnom
roku ili na pustanje iz pritvora (&l. 5. st. 3. EKLIP)** i duZnosti svih organa koji
ucestvuju u krivicnom postupku da postupaju s posebnom hitnosti ukoliko se optuzeni
nalazi u pritvoru (¢l. 131. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 145. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 188. st. 2. ZKP
RSi¢l 131. st. 2. ZKP BD BiH).

Pri dostavljanju potvrdene optuznice optuzenom potrebno je imati u vidu:

- "Nakon podizanja optuznice za krivicno djelo za koje se moze izreci deset godina
zatvora ili teZa kazna, optuzeni mora imati branitelja u vrijeme dostaviljanja
optuznice.” (Cl. 45. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 59. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 53. st. 3.
ZKP RS i ¢l 45. st. 3. ZKP BD BiH),

- "Osumnjiceni, odnosno optuzeni mora imati branitelja odmah nakon Sto mu je
odreden pritvor, za vrijeme dok pritvor traje.” (Cl. 45. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l.
59. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 53. st. 2. ZKP RS i ¢l. 45. st. 2. ZKP BD BiH),

- "Branitelj ¢e biti postavijen osumnjicenom, odnosno optuzenom ako Sud utvrdi da je
to zbog slozenosti predmeta ili mentalnog stanja osumnjicenog, odnosno optuzenog
u interesu pravde (Cl. 45. st. 5. ZKP BiH, odnosno ¢l. 59. st. 5. ZKP FBiH, ¢l. 53. st.
5.ZKP RS icl. 45. st. 5. ZKP BD BiH),

Stoga, u svim navedenim slucajevima, ako optuzeni nema branitelja, sudija za
prethodno sasluSanje je duZan, nakon potvrdivanja optuznice a prije njenog
dostavljanja optuZzenom odnosno odmah nakon S§to je optuzenom po potvrdivanju
optuznice odreden pritvor, postaviti optuZzenom branitelja (¢l. 45. st. 4. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 59. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 53. st. 4. ZKP RS i ¢l. 45. st. 4. ZKP BD BiH).

Postavljanje branitelja vrsi se na nacin odreden u ¢l. 45. st. 6. ZKP BiH, odnosno ¢l. 59.
st. 6. ZKP FBiH, ¢l. 53. st. 6. ZKP RS i ¢l. 45. st. 6. ZKP BD BiH. U tom slucaju, uz
potvrdenu optuznicu optuzenom i postavljenom branitelju dostavice se i rjeSenje o
postavljenju branitelja.

Ukoliko je nakon potvrdivanja optuznice prema optuzenom odreden pritvor, uz
navedeno, optuzenom i branitelju dostavice se i rjeSenje o odredivanju pritvora.

O potvrdivanju optuznice obavijestit ¢e se i tuzitelj. To se moze uciniti dostavljanjem o
tome pismene obavijesti tuzitelju ili primjerka potvrdene optuznice.

Zakoni obavezuju da se rociSte na kome ¢e se optuZeni izjasniti o krivnji po svim
tackama optuznice odrzi u roku od 15 dana od dana dostavljanja potvrdene
optuZnice. Stoga, uz potvrdenu optuznicu:

2 U presudi u predmetu Tomasi protiv Francuske od 27.8.1992. godine ESLJP je zauzeo stav da svako ko
je pritvoren ima pravo da njegov slucaj dobije prioritet i da se postupak vodi sa izuzetnom
ekspeditivnoscu.
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- optuzenom i branitelju dostavi¢e se 1 poziv za rociSte za izjaSnjenje o Kkrivnji uz
obavijest optuzenom da ¢e na tom rociStu biti pozvan da se izjasni da li priznaje ili
porice krivnju za svaku tacku optuznice,

- obavijestit ¢e se optuzeni i branitelj da u roku od 15 dana od dana urucenja
optuznice mogu pismeno podnijeti prethodne prigovore (¢l. 233. ZKP BiH, ¢l.
248. ZKP FBiH, ¢l. 241. ZKP RS i ¢l. 233. ZKP BD BiH),

- obavjestit ¢e se optuzeni i branitelj da na rociStu za izjasnjenje o krivnji mogu
navesti prijedloge svojih dokaza koje treba izvesti na glavnom pretresu.
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10.

11.

12.

TEST PITANJA - ODLUCIVANJE SUDIJE ZA PRETHODNO
SASLUSANJE O OPTUZNICI
Sta obuhvata ispitivanje formalne strane optuZnice?
Sta ée uraditi sudija za prethodno sasluianje ako utvrdi da je optuZnica
nerazumljiva ili da ne sadrzi sve §to je potrebno da bi se po njoj moglo

postupiti?

Do kojeg trenutka sudija za prethodno sasluSanje moze donijeti rjeSenje kojim
se sud oglaSava mjesno nenadleznim?

Sta obuhvaca pojam ,,tacka optuzbe*?

Je li sudija za prethodno saslusanje duZan cijeniti zakonitost dokaza koje mu je
tuzitelj dostavio uz optuznicu kao materijal koji potkrepljuje optuznicu? Zasto?

Ko i1 kada odlucuje o prijedlogu sadrzanom u optuznici da se prema
osumnjicenom odredi ili produzi pritvor?

Koje se odredbe o trajanju pritvoru primjenjuju na trajanje pritvora od
podizanja optuznice do njenog potvrdivanja?

Kako ¢e postupiti sudija za prethodno sasluSanje kada ne prihvati prijedlog
tuzitelja za odredivanje pritvora?

Ko 1 kada vrsi kontrolu opravdanosti pritvora nakon potvrdivanja optuznice?
Kada ¢e sudija za prethodno saslusanje odbiti sve ili pojedine tacke optuznice?

U kojim slucajevima 1 kada je sudija za prethodno sasluSanje duZan
postaviti optuzenom branitelja?

Koja obavjestenja ¢e sudija za prethodno saslusanje dostaviti optuzenom
uz potvrdenu optuznicu?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI — ODLUCIVANJE SUDILJE ZA PRETHODNO
SASLUSANJE O OPTUZNICI

1. Tuzitelj je uputio sudiji za prethodno sasluSanje optuznicu protiv osumnji¢enog
A.B., zbog krivi¢nog djela tesko krivi¢no djelo protiv sigurnosti javnog prometa iz ¢l.
336. st. 4. u vezisa ¢l. 332. st. 3.1 u vezi sa st. 1. KZ FBiH (¢l. 410. st. 3. u vezi sa st.
2. KZ RS, ¢l. 330. st. 4. u vezi sa €l. 326. st. 3. u vezi sa st. 1. KZ BD BiH). U opisu
djela je navedeno da je osumnji¢eni A.B.: ,,Dana 13.12.1999. godine, oko 16,50 sati,
olako drze¢i da nece ugroziti sigurnost javnog prometa, upravljaju¢i magistralnim
putem Zupanja — Sarajevu svojim putni¢kim vozilo marke Fiat Punto, reg. br. 216-M-
216, protivno odredbama c¢lana 30. 1 41. Zakona o osnovama sigurnosti prometa na
cestama, u mjestu L., udario u pjesaka K.K., koji se kretao u istom smjeru desnom
ivicom kolovoza, kojom prilikom je pjeSak K.K. zadobio prijelome lobanjskih kostiju sa
razaranjem tkiva velikog i malog mozga, koje povrede su prouzrokovale smrt oSte¢enog
K.K.“ Sta ée uraditi sudija za prethodno saslusanje? Zasto?

2. Tuzitelj je uputio sudiji za prethodno saslusanje Opcinskog suda u Sarajevu
optuZznicu protiv osumnji¢enog A.G. zbog krivicnog djela razbojniStva iz €l. 289. st. 1.
KZ FBiH (¢l. 233. st. 1. KZ RS i ¢l. 283. st. 1. KZ BD BiH). Prema ¢injeni¢nom osnovu
optuznice, osumnji¢eni A.G. je: ,,Dana 5.6.2005. godine, u Sarajevu, u Ul. Cekalusa, u
namjeri pribavljanja sebi protivpravne imovinske koristi, nakon S$to je oSte¢ena F.H.
izaSla iz poslovnice ,,R“ banke, priSao s leda oStecenoj, prislonio joj cijev pistolja uz
lijevo uho i rekao joj da Suti, da se ne mi¢e i da mu da svoju tasnu, $to je ona i ucinila,
nakon cega je osumnjiceni sjeo u putnicko vozilo, koje se polako kretalo iza njega i
kojim je upravljala nepoznata osoba, odnijevsi sa sobom tasnu oste¢ene F.H. i oduzevsi
joj na taj na¢in 1000,00 eura i 125,00 KM, koji su se nalazili u novéaniku®. Sta ¢e
uraditi sudija za prethodno sasluSanje? Zasto?
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3. 1IZJASNJENJE O KRIVNJI

Prilikom dostavljanja optuzenom potvrdene optuznice sudija za prethodno saslusanje
obavjesStava optuzenog, izmedu ostalog, da ¢e u roku od 15 dana od dana dostavljanja
optuznice biti pozvan da se izjasni da li priznaje ili porice krivnju za svaku tacku
optuznice (¢l. 228. st. 4. ZKP BiH, ¢l. 243. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 235. st. 4. ZKP RS i
¢l. 228. st. 4. ZKP BD BiH).

Predmet izjasnjavanja optuzenog o krivnji su one tacke optuznice koje je sudija za
prethodno saslusanje potvrdio.

3.1. Pouke i obavjestenja optuienom prije njegovog izjasSnjenja o krivnji
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 229. st.1. prva i druga redenica i st. 3. ZKP BiH, ¢l. 244. st. 1. prva i druga redenica i
st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 236. st. 1. prva i druga recenica i st. 3. ZKP RS 1 €l. 229. st. 1. prva
i druga recenica i st. 3. ZKP BD BiH:

"(1) Izjavu o krivnji optuzeni daje sudiji za prethodno saslusanje u prisustvu Tuzitelja i
branitelja. Izjava o krivnji unosi se u zapisnik...

(3) Ukoliko se optuzeni proglasi krivim nakon zavrsetka glavnog pretresa ili promijeni
svoju prvobitnu izjavu o poricanju krivnje i naknadno prizna krivnju, njegova izjava o
poricanju krivnje nece biti uzeta u obzir kod odmjeravanja sankcije."”

Cl. 230. st.1. ZKP BiH, ¢l. 245. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 237. st. 1. ZKP RS i ¢l. 230. st. 1.
ZKP BD BiH:

"(1) Prilikom razmatranja izjave o priznanju krivnje, Sud provjerava:

(a) da se do izjave o priznanju krivnje doslo dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem, kao i nakon upoznavanja o mogucim posljedicama,
ukljucujuci i posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev i troskove krivicnog
postupka,

(b) da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.”

Izjavu o krivnji optuzeni daje sudiji za prethodno sasluSanje na posebnom rocistu u
prisustvu tuzitelja i branitelja, ukoliko je optuZeni sebi izabrao branitelja ili ukoliko
mu ga je sud postavio u skladu sa ¢l. 45. ili 46. ZKP BiH, odnosno ¢l. 59. ili 60. ZKP
FBiH, ¢l. 53. ili 54. ZKP RS i ¢l. 45. ili 46. ZKP BD BiH. O rocistu za izjaSnjenje o
krivnji sastavlja se zapisnik istovremeno sa odrzavanjem rocista (¢l. 151. st. 1. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 165. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 62. st. 1. ZKP RS i ¢l. 151. st. 1. ZKP BD
BiH) i za zapisnik o tom rociStu vaze opste odredbe o zapisnicima iz Glave XI ZKP
BiH, odnosno Glave XI ZKP FBiH, Glave VIII ZKP RS i Glave XI ZKP BD BiH.
Izjava optuzenog o krivnji unosi se u taj zapisnik.

Zakoni ne sadrze izri¢ite odredbe o poukama i obavjeStenjima koje je sudija za
prethodno sasluSanje duzan saop¢iti optuZenom prije njegovog izjasnjenja o krivnji niti
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o radnjama koje je sudija za prethodno saslusanje duzan preduzeti neposredno prije 1
tokom samog izjaSnjavanja optuzenog o krivnji. Zaklju¢ak o tome koje su duznosti
sudije za prethodno sasluSanje na tom roc€istu i na koji nac¢in ih on treba izvrsiti izvodi se
posredno iz odredbi ¢l. 230. st.1. ZKP BiH, ¢l. 245. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 237. st. 1.
ZKP RS i ¢l. 230. st. 1. ZKP BD BiH kojima su odredeni uvjeti da bi sudija odnosno
vije¢e prihvatilo izjavu optuZenog o priznanju krivnje. Stoga je sudija za prethodno
sasluSanje na ro€iStu za izjaSnjenje o krivnji duZan optuZenom dati pouke i
obavjeStanja koja Ce osigurati da njegova izjava o priznanju krivnje bude data sa
razumijevanjem kao i preduzeti radnje kojima ¢e se osigurati utvrdenje okolnosti
neophodnih za zaklju¢ak da je optuZeni tu izjavu dao dobrovoljno i svjesno.

U navedenom cilju, sudija za prethodno saslusanje ¢e, prije nego $to optuzeni da izjavu
o krivnji:

- uvjeriti se da je optuzeni razumio optuznicu,

- objasniti optuzenom svrhu rocista za izjasnjenje o krivnji,

- upoznati ga da se prije izjasnjenja o krivnji moze savjetovati sa svojim braniteljem,
odnosno, ukoliko nema branitelja, pouciti ga o pravu na branitelja,

- upoznati ga da se izjava o krivnji daje za svaku tacku optuznice,

- upoznati ga da nije duZan dati izjavu o krivnji,

- upoznati ga da se moze izjasniti da je kriv ili da nije kriv,

- upoznati ga da, ukoliko se ne izjasni o krivnji, sudija za prethodno saslusanje ¢e po
sluzbenoj duznosti unijeti u zapisnik da optuzeni porice krivnju,

- upoznati ga da, ukoliko se izjasni da nije kriv ili se ne izjasni o krivnji, sudija za
prethodno sasluSanje ¢e proslijediti predmet sudiji odnosno vije¢u kojem je predmet
dodijeljen u svrhu zakazivanja glavnog pretresa, koji je duzan zakazati glavni
pretres u roku od 60 dana, a najkasnije u roku od 90 dana od dana izjasnjavanja o
krivnji,

- upoznati ga da ¢e se tokom sudenja smatrati nevinim za krivicno djelo dok se
pravomo¢énom presudom ne utvrdi njegova krivnja 1 da je, u skladu s tim, teret
dokazivanja njegove krivnje na tuzitelju,

- upoznati ga da ¢e se na glavnom pretresu u toku dokaznog postupka izvoditi dokazi
koje je tuzitelj predlozio u optuznici, kao i dokazi koje je predlozila odbrana te
dokazi ¢ije je izvodenje naredio sudija odnosno vijece,

- upoznati ga da mu se na glavnom pretresu mora omoguciti da se izjasni o svim
¢injenicama i dokazima koji ga terete 1 da iznese sve Cinjenice i dokaze koji mu idu
u korist ali da nije duzan iznijeti svoju odbranu niti odgovarati na postavljena
pitanja,

- upoznati ga da, ukoliko se na rociStu izjasni da nije kriv, a nakon zavrSetka glavnog
pretresa bude proglasen krivim ili tokom glavnog pretresa promijeni svoju prvobitnu
izjavu o poricanju krivnje, njegova izjava o poricanju krivnje nec¢e biti uzeta u obzir
kod odmjeravanja sankcije,

- upoznati ga da, ukoliko se izjasni krivim za djelo iz potvrdene optuZnice, sudija
za prethodno sasluSanje ¢e uputiti predmet sudiji odnosno vije¢u radi zakazivanja
roCiSta na kome ¢e se razmotriti njegova izjava o priznanju krivnje u smislu
utvrdivanja da li se do nje doslo dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, kao i
nakon upoznavanja o moguéim posljedicama ukljucujuéi i posljedice vezane za
imovinskopravni zahtjev i troSkove krivi¢nog postupka kao 1 da li postoji dovoljno



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 48

dokaza o krivnji optuzenog, a u cilju donosenja odluke o tome da li ¢e se data izjava
o priznanju krivnje prihvatiti,

- upoznati ga da, ukoliko sudija odnosno vijeée prihvati izjavu o priznanju
krivnje, izjava ¢e se unijeti u zapisnik, da ¢e se postupak za izricanje presude
nastaviti bez odrzavanja glavnog pretresa tako $to ¢e sudija odnosno vijeée odrediti
odrZavanje pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije i to u roku od najkasnije tri
dana,

- upoznati ga koja je kazna zakonom propisana za krivicno djelo odnosno krivi¢na
djela za koja je optuznica potvrdena,

- upoznati ga sa imovinskopravnim zahtjevom oSte¢enog i postoje¢im troSkovima
krivi¢nog postupka, kao i 0 mogucim posljedicama izjave o priznanju krivnje u vezi
sa imovinskopravnim zahtjevom, troskovima krivicnog postupka, kao 1 sa
moguénoscu izricanja odredenih mjera sigurnosti ili mjere oduzimanja imovinske
koristi pribavljene krivi¢nim djelom,

- upoznati ga, ukoliko sudija odnosno vijefe odbaci izjavu o priznanju krivnje,
obavjestice o tome stranke i branitelja a predmet dostaviti sudiji odnosno vijecu radi
sudenja, te da se u tom slucaju izjava o priznanju krivnje ne moze koristiti kao
dokaz u krivicnom postupku,

- upoznati ga da sa tuziteljem moze pregovarati o uvjetima za priznanje krivnje za
djelo za koje se tereti,

- provjeriti da li je optuzeni razumio sve date pouke i obavjestenja,

- uz upozorenje da nije duzan odgovarati na postavljena pitanja, direktnim pitanjima
provjeriti trenutno dusevno, psihicko i fizicko stanje optuzenog, da li je optuzeni
pod dejstvom kakvih sredstava koja mogu utjecati na slobodu odlucivanja i
izrazavanja volje prilikom davanja izjave o krivnji, da li je u vezi sa izjavom o
krivnji prema njemu bila upotrijebljena kakva sila, prijetnja ili drugi oblik prinude,
te da li mu je obecana kakva korist ukoliko prizna ili ne prizna krivnju,

- provjeritt da 1i je optuzeni imao dovoljno vremena da prouci predmet prije
izjaSnjenja o krivnji i da li je imao dovoljno vremena i odgovarajuce uvjete za
konsultacije sa svojim braniteljem.

Nakon davanja izjave o krivnji sudija za prethodno saslusanje ¢e u prisustvu optuzenog
zatraziti izjasnjenje od branitelja optuzenog da li on smatra da njegov branjenik
razumije prirodu, cilj i posljedice izjave o priznanju krivnje.

3.2. Poricanje krivnje
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 229. st.1. treéa recenica i st. 4. ZKP BiH, ¢&l. 244. st. 1. treéa redenica i st. 4. ZKP
FBiH, ¢l. 236. st. 1. treca recCenica i st. 4. ZKP RS 1 ¢l. 229. st. 1. tre¢a recCenica i st. 4.
ZKP BD BiH:

"(1) ...Ukoliko se optuzeni ne izjasni o krivnji, sudija za prethodno saslusanje ce po
sluzbenoj duznosti unijeti u zapisnik da optuzeni porice krivnju.

(4) Nakon unoSenja izjave o poricanju krivnje u zapisnik, sudija za prethodno
saslusanje ce proslijediti predmet sudiji, odnosno vijecu kojem je predmet dodijeljen u
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svrhu zakazivanja glavnog pretresa i to najkasnije u roku od 60 dana od dana
izjasnjavanja o krivnji. Ovaj rok se moze izuzetno produziti za jos 30 dana.”

Nakon §to je, na nacin opisan ranije u odjeljku I.3.1., optuzenog upoznao o prirodi,
sadrzini i posljedicama postupka izjasnjenja o krivnji, te se uvjerio da je optuzeni te
pouke i obavjestanja razumio i da je izjavu o krivnji u stanju dati dobrovoljno, svjesno i
sa razumijevanjem, sudija za prethodno saslusanje ¢e pozvati optuzenog da se izjasni o
krivnji, tj. da se izjasni da 1i priznaje ili porice krivnju za svaku tacku optuZznice.
IzjaSnjenje optuZenog o krivnji podrazumijeva njegovu formalnu izjavu o tome da
li je kriv ili nije kriv za svaku pojedinu ta¢ku optuZnice.

Ukoliko se optuZeni ne izjasni o Krivnji, sudija za prethodno saslusanje ¢e po
sluZzbenoj duznosti unijeti u zapisnik da optuZeni pori¢e krivnju. U tom sluc¢aju, kao
1 u sluéaju kada se optuZeni izjasni da nije Kkriv, a nakon $to sudija izjavu o
poricanju Kkrivnje unese u zapisnik, sudija za prethodno saslusanje ¢e proslijediti
predmet sudiji, odnosno vije¢u kojem je predmet dodijeljen u svrhu zakazivanja
glavnog pretresa. Glavni pretres mora biti zakazan u roku od 60 dana od dana
izjaSnjenja o krivnji. [zuzetno se taj rok moze produziti za jo§ 30 dana.

Da i ¢e se predmet uputiti sudiji pojedincu ili vije¢u u svrhu zakazivanja glavnog
pretresa, zavisi¢e od toga ko je funkcionalno nadlezan da sudi za krivicno djelo iz
potvrdene optuznice s najtezom propisanom kaznom.

Predmet koji sudija za prethodno saslusanje proslijeduje sudiji odnosno vije¢u kojemu
je predmet dodijeljen u svrhu zakazivanja glavnog pretresa, sastoji se od potvrdene
optuznice 1 zapisnika sa rociSta o izjaSnjenju o krivnji. Taj predmet eventualno jo$
sacinjavaju rjesenja o odredivanju ili produzenju pritvora optuzenom, rjesenje sudije za
prethodno saslusanje o prethodnim prigovorima, rjeSenje o postavljanju optuzenom
branitelja od strane sudije za prethodno saslusanje, kao i prijedlog odbrane o dokazima
koje treba izvesti na glavnom pretresu. Materijal koji je tuzitelj dostavio sudiji za
prethodno saslusanje kao materijal koji potkrijepljuje navode optuznice, vraéa se
tuzitelju i taj ¢e materijal tuzitelj koristiti na glavnom pretresu kao dokaze optuzbe.

Zakon odreduje rok u kojem je sudija odnosno predsjednik vijeca kojemu je predmet
dodijeljen duzan zakazati glavni pretres, ali ne odreduje rok u kojem je sudija za
prethodno saslusanje duzan predmet dostaviti tom sudiji odnosno vije¢u. Nema dileme
da je sudija za prethodno saslusanje, u skladu sa pravom optuzenog da mu bude sudeno
bez odlaganja i duzno$¢u suda da postupak provede bez odugovlacenja (¢l. 13. ZKP
BiH, ¢l. 14. ZKP FBiH, ¢l. 13. ZKP RS i ¢l. 13. ZKP BD BiH), duzan to uciniti bez
odlaganja nakon okoncanja rociSta za izjasnjenje o krivnji odnosno nakon donoSenja
odluke o prethodnim prigovorima u slucaju kada su ti prigovori podneseni.

U slucaju da se optuzeni izjasnio da nije kriv, a nakon zavrSetka glavnog pretresa se
proglasi krivim za djelo u odnosu na koje je porekao krivnju ili u toku glavnog pretresa
promijeni svoju prvobitnu izjavu o poricanju krivnje, njegova izjava o poricanju
krivnje nece biti uzeta u obzir kod odmjeravanja kazne (¢l. 229. st. 3. ZKP BiH, ¢l.
244. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 236. st. 3. ZKP RS i ¢l. 229. st. 3. ZKP BD BiH). Poricanje
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krivnje ne moze optuzenom biti cijenjeno kao otezavajuc¢a okolnost pri odmjeravanju
kazne.

3.3. Priznanje krivnje
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 229. st. 2. ZKP BiH, ¢&l. 244. st. 2. ZKP FBiH, ¢&l. 236. st. 2. ZKP RS i ¢l. 229. st. 2.
ZKP BD BiH:

"(2) Ako se optuzeni izjasni da je kriv, sudija za prethodno saslusanje ce uputiti
predmet sudiji odnosno vijecu radi zakazivanja rocista na kome ce se utvrditi postojanje
uvjeta iz ¢lana 230. ovog zakona." (odnosno ¢l. 245. ZKP FBiH, ¢l. 237. ZKP RS i ¢l.
230. ZKP BD BiH)

Ukoliko se optuzeni nakon pouka, obavjeStenja i pitanja o kojima je bilo govora u
odjeljku 1.3.1., te poziva sudije za prethodno sasluSanje da se izjasni o krivnji, izjasni
da je kriv za djelo iz potvrdene optuZnice, sudija za prethodno sasluSanje ce
proslijediti predmet sudiji odnosno vijecu radi zakazivanja rociSta na kome ¢e se utvrditi
postojanje uvjeta za prihvatanje izjave o krivnji propisanih u ¢l. 230. ZKP BiH, odnosno
¢l. 245. ZKP FBiH, ¢l. 237. ZKP RS i ¢l. 230. ZKP BD BiH.

Kako bi se osiguralo da izjava optuzenog o priznanju krivnje za djelo iz potvrdene
optuznice bude ¢injeni¢no osnovana i omogucila provjera da li je optuzeni tu izjavu dao
svjesno, dobrovoljno i sa razumijevanjem, potrebno je da optuZeni, osim §to da
formalnu izjavu da je kriv za djelo iz potvrdene optuZnice, ukratko opiSe svoje
postupke kojima su ostvarena obiljezja predmetnog krivi¢nog djela.

Ukoliko optuZnica sadrzi viSe tacaka, optuZeni izjavu o priznanju Krivnje daje
posebno za svaku ta¢ku optuZnice.

"Ako je jednom optuznicom obuhvaceno vise optuzenih, pa se jedan ili vise njih, ali ne
svi, izjasne da su krivi, kriviéni postupak se u odnosu na njih moze razdvojiti na osnovu
¢l. 26. ovog zakona. U odnosu na optuzene koji su priznali krivicu nastavlja se postupak
izricanja presude bez odrzavanja glavnog pretresa, ako Sud prihvati izjavu o priznanju
krivice. Prema optuzenima koji su negirali krivicu ili Sud odbaci njihovu izjavu o
priznanju krivice, nastavlja se redovan krivi¢ni postupak. Nasuprot tome, ako se jedan
optuZzeni izjasni da je kriv samo za pojedine tacke optuznice, nije cjelishodno razdvajati
postupak iz visSe razloga. Prvo, postupak se ne ubrzava ve¢ usporava i komplikuje, Sto
nije intencija ustanove priznanja krivice. Osim toga, mogucéa je povreda prava
optuzenog na sudenje bez odlaganja i povreda krivicnog zakona na Stetu optuzenog.
Naime, protiv optuzenog bi tekla dva paralelna postupka po istoj optuznici, a izrecene
kriviénopravne sankcije bi bile samostalne 1 ne bi se mogle primjeniti odredbe ¢lana 53.
KZ BiH o izricanju jedinstvene kazne za krivi¢na djela u¢injena u sticaju."* Prema

3 Sijeréié-Colié, H., Hadziomeragi¢ M., Jur¢evi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.: "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini”, Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 617.
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ovom shvatanju, dakle, ako se optuzeni izjasni da je kriv samo za pojedine tacke
optuZznice, a za ostale se izjasni da nije kriv, optuznica bi se posmatrala kao jedinstven
akt 1 uzelo bi se kao da se optuzeni u odnosu na taj jedinstveni akt izjasnio kao da nije
kriv.

Medutim, imajuéi u vidu samostalnost pojedinih tacaka optuznice i da zakoni odreduju
da je svaka tacka optuznice poseban predmet odlu¢ivanja sudije za prethodno
saslusanje, nema nikakvog razloga da se ta samostalnost pojedinih tacaka optuznice
zanemari kod izjaSnjenja optuzenog o krivnji, pa da se smatra da je optuzeni priznao
krivnju samo u slucaju kada se izjasnio da je kriv za svaku tacku potvrdene optuznice.
Stoga, «lako zakon ne govori o tome kako ¢e sudija za prethodno sasluSanje postupiti u
slucaju djelimi¢nog priznanja krivnje, smatramo da se moze prihvatiti stav po kome se
postupak razdvaja ako su ispunjeni zakonski uvjeti za to (¢l. 26. ZKP BiH), te u odnosu
na djelo(a) koje(a) je optuzeni priznao zakazuje rociSte za razmatranje njegove izjave,
dok se u pogledu djela za koje poric¢e krivnju otvara procedura zakazivanja glavnog
pretresa.»

Ipak, 1 ovaj drugi stav se ne Cini potpuno prihvatljivim jer onemogucava izricanje
optuzenom jedinstvene kazne za djela uinjena u sticaju. Izlaz bi bio u tome da se, u
pogledu onih tacaka optuznice za koje se optuZeni izjasnio krivim, odrzi rociSte za
razmatranje izjave o priznanju krivnje i, ako sudija ili vije¢e prihvati tu izjavu, da se ne
zakazuje pretres za izricanje krivi¢nopravne sankcije,”’ nego da se zapisnik sa ro¢ista za
razmatranje izjave o priznanju Krivnje sa u njemu unijetom izjavom optuzenog, zajedno
sa prethodnim dijelom tog predmeta koji je sudija za prethodno saslusanje dostavio
sudiji odnosno vijecu za razmatranje izjave o priznanju krivnje, dostavi sudiji odnosno
vijecu kojemu je predmet dodijeljen u svrhu zakazivanja glavnog pretresa. Na glavnom
pretresu, koji bi se vodio za sve tacke potvrdene optuznice, u pogledu ta¢aka optuznice
za koje se optuzeni izjasnio krivim, izvodili bi se samo dokazi koji se odnose na odluku
o izboru krivi¢ne sankcije. Na taj nacin, u pogledu tacaka optuznice za koje je optuzeni
priznao krivnju, omogucilo bi se ostvarenje intencije zakonodavca da se, u slucajevima
kada ne postoji spor o osnovanosti optuznice, krivi¢ni postupak sprovede Sto efikasnije,
a, istovremeno bi se, ukoliko optuzeni bude oglasen krivim za tacke optuzbe za koje je
porekao krivnju, omogucilo izricanje jedinstvene kazne po pravilima za odmjeravanje
kazne za djela ulinjena u stjecaju i sagledavanje cjeline kriminalne aktivnosti
optuzenog. Druga moguc¢nost bi bila da se, u odnosu na djela za koja je optuzeni priznao
krivnju, a sudija odnosno vije¢e prihvatilo izjavu o priznanju krivnje, odrzi pretres za
izricanje krivi¢nopravne sankcije, te da se saceka pravomoénost te presude i potom, u
slucaju da optuZeni bude oglasen krivim i1 za djela za koja je porekao krivnju,
optuzenom izrekne kazna po pravilima o odmjeravanju kazne osudenoj osobi.

Inace, predmet koji se, nakon §to se optuzeni izjasnio krivim za djela iz optuznice,
proslijeduje sudiji odnosno vije¢u radi zakazivanja rociSta na kome ¢e se utvrditi

* Sijer¢i¢-Coli¢, H. «Konsenzualni modeli u novom kriviénom procesnom zakonodavstvu Bosne i
Hercegovine, Pravo i pravda, br. 1-2/03, Sarajevo, 2003. godine, str. 74.

" Trodnevni rok za odrzavanje pretresa za izricanje kriviénopravne sankcije nakon §to sudija, odnosno
vijece prihvati izjavu o priznanju krivnje, odreden zakonima, je tzv. instruktivni rok i sam po sebi ne
mozZe biti smetnja za pribjegavanje ovakvom rjeSenju pogotovu ako se radi o zastiti zakonom priznatih
prava optuzenog.
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postojanje uvjeta za prihvatanje izjave o krivnji, osim spisa pomenutih u odjeljku 1.3.2.,
sadrzi 1 materijale koje je tuzitelj uz optuznicu dostavio sudiji za prethodno sasluSanje
kao materijal koji potkrijepljuje optuznicu. Ovo zbog toga $to sudija odnosno vijece na
roCiStu za razmatranje izjave o priznanju krivnje provjerava, izmedu ostalog, da li
postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.

O tome da li ¢e se predmet uputiti sudiji ili vijecu, te o roku u kojem je sudija za
prethodno saslusanje duzan predmet uputiti sudiji odnosno vijecu, vidjeti objaSnjenja
sadrzana u odjeljku 1.3.2.

3.4. Razmatranje izjave o priznanju krivnje
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 230. ZKP BiH, ¢l. 245. ZKP FBiH, ¢l. 237. ZKP RS i ¢l. 230. ZKP BD BiH:

«(1) Prilikom razmatranja izjave o priznanju krivnje, Sud provjerava:

(a) da se do izjave o priznanju krivnje doslo dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem, kao i nakon upoznavanja o mogucim posljedicama,
ukljucujuci i posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev i trosSkove
krivicnog postupka,

(b)  da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog.

(2) Ako Sud prihvati izjavu o priznanju krivnje, izjava optuzenog ce se unijeti u
zapisnik. Istovremeno odredit ce se datum odrZavanja pretresa za izricanje
krivicnopravne sankcije i to u roku od najkasnije tri dana.

(3) Ako Sud odbaci izjavu o priznanju krivnje, o tome ée obavijestiti stranke i branitelja
i to konstatovati u zapisnik. Izjava o priznanju krivnje ne moze se koristiti kao dokaz u
krivicnom postupku.»

Nakon §to se optuZeni izjasni da je kriv, sudija za prethodno saslusanje upucuje predmet
sudiji odnosno vije¢u radi zakazivanja rocista na kome ¢e se ispitati postojanje uvjeta iz
¢l. 230. ZKP BiH, odnosno ¢l. 245. ZKP FBiH, ¢l. 237. ZKP RS i ¢l. 230. ZKP BD
BiH. Zakoni ne odreduju rok u kojem ¢e sudija odnosno vijeCe zakazati to rociste.
Medutim, s obzirom na pravo optuzenog da mu bude sudeno bez odlaganja 1 duZznost
suda da postupak provede bez odugovlacenja (¢l. 13. ZKP BiH, ¢l. 14. ZKP FBiH, ¢l.
13. ZKP RS i ¢l. 13. ZKP BD BiH), nema dileme da su oni to duzni uciniti bez
odlaganja nakon $to im je predmet upucen.

Rociste za razmatranje izjave o priznanju krivnje odrzava se u prisutnosti stranaka i
branitelja, ukoliko je optuZeni sebi izabrao branitelja ili ukoliko mu ga je sud postavio u
skladu sa ¢l. 45. ili 46. ZKP BiH, odnosno ¢l. 59. ili 60. ZKP FBiH, ¢l. 53. ili 54. ZKP
RS ¢l 45.1li 46. ZKP BD BiH.

Postoje dvije vrste uvjeta koji moraju kumulativno biti ispunjeni da bi sudija
odnosno vijeée prihvatilo izjavu optuZenog o priznanju Kkrivnje. Jedna grupa tih
uvjeta tiCe se izjave optuzenog o priznanju krivnje, a druga dokaza koje je tuZitelj
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dostavio sudiji za prethodno saslusanje kao materijal koji potkrepljuje navode
optuZznice.

Prvi uvjet da bi sudija odnosno vijece prihvatilo izjavu o priznanju krivnje je da se do
te izjave doSlo dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, kao i nakon upoznavanja
o moguc¢im posljedicama, ukljucujuéi i posljedice vezane za imovinskopravni
zahtjev i troskove krivi€nog postupka.

Da bi se izjava o priznanju krivnje smatrala dobrovoljnom, potrebno je da je ona
rezultat slobodnog opredjeljenja optuZenog. Ona ne smije biti rezultat bilo kakve sile,
prijetnje ili drugog oblika prinude ili obec¢anja neprimjerene koristi. «U ovoj zalbi, suci
McDonald i Vohrah prvo su razmatrali pitanje je li izjaSnjenje o krivici bilo
dobrovoljno. Zakljucili su da sve jurisdikcije precedentnog prava traze da izjasnjenje o
krivici bude dobrovoljno. Prema njihovom misljenju, dobrovoljnost trazi dva elementa.
Prvo, «optuzeni mora biti mentalno sposoban da shvati posljedice svojih postupaka
kada se izjaSnjava da se osjeca krivim» i drugo, «izjasnjenje ne smije biti rezultat bilo
kakve prijetnje ili navodenja, osim oc¢ekivanja da se uziva korist od izjasnjenja o krivici,
u smislu smanjenja kazne.» (iz presude MKSJ u predmetu TuZitelj protiv Erdemovica
br. IT-96-22-A, od 7.10.1997. godine)**

Slijede¢i tekstove normi nasih zakona, za dobrovoljnost izjave o priznanju krivnje
kriterij je ono S§to se u citiranoj odluci smatra drugim elementom dobrovoljnosti, a,
zahtjevi koji se u ovoj odluci navode u sklopu prvog elementa dobrovoljnost ustvari bi
predstavljali kriterije za utvrdivanje da se do izjave o priznanju krivnje doSlo svjesno.

Da bi sudija odnosno vijece prihvatilo izjavu, potrebno je da se do izjave optuZenog o
priznanju krivnje doSlo sa razumijevanjem. To podrazumijeva da je optuzeni bio
upoznat sa procesnim znacajem i procesnim posljedicama izjave o priznanju krivnje,
kao i posljedicama koje ta izjava moze imati za optuzenog donosenjem presude nakon
odrZavanja pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije. «»Optuzeni, koji se izjaSnjava
da se osjeca krivim, mora razumjeti prirodu i posljedice svog izjasnjenja i u odnosu na
Sta se izjaSnjava krivim.» Po miSljenju sudaca McDonald i Vohrah, izjasnjenje na
osnovu informacija je ono kada se moze pokazati da optuzeni: (1) razumije «prirodu
optuzbi protiv sebe i, uopéeno, posljedice izjasSnjenja o krivici» 1 (2) «prirodu i razliku
izmedu alternativnih optuzbi i posljedica izjasnjenja o krivici po jednoj, a ne po drugoj
optuzbi.» Suci McDonald i Vohrah, kojima su se pridruzili suci Stephen i Cassese,
smatrali su da optuzeni nije dao izjasnjenje na osnovu informacija jer mu nije bila jasna
razlika izmedu teZine ratnog zlocina i zloCina protiv ¢ovjecnosti. Izjasnjavajuci se da se
osjeca krivim za zloCin protiv CovjeCnosti, u neznanju se izjasnio krivim za teze
kriviéno djelo.»*

* Ackerman E., J. i O’Sullivan, E. ,Praksa i procedura Medunarodnog kriviénog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog kriviénog tribunala za Ruandu®, Sarajevo, 2002.
godine, str. 302.

¥ Ackerman E., J. i O’Sullivan, E. Praksa i procedura Medunarodnog krivi¢nog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog krivi¢nog tribunala za Ruandu, Sarajevo, 2002.
godine, str. 302. Autori se pozivaju na presudu MKSJ u predmetu Tuzitelj protiv Erdemovica br. IT-96-
22-A, od 7.10.1997. godine (napomena autora modula).
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lako to zakoni izri¢ito ne navode, izjava o priznanju krivnje mora biti potpuna i
nedvosmislena. Ona ne smije u sebi sadrZavati elemente koji bi, ukoliko bi se potvrdilo
da postoje, predstavljali osnov iskljucenja postojanja krivicnog djela (na primjer,
optuzeni priznaje da je drugog usmrtio, ali istovremeno navodi okolnosti koje bi
ukazivale da je on to ucinio u nuznoj odbrani) ili osnov isklju¢enja krivicne
odgovornosti optuZzenog (na primjer, optuzeni priznaje da je sa plaze uzeo i odnio tudu
torbu, ali istovremeno izjavljuje da je, posto se radilo o istovrsnoj torbi, smatrao da je to
torba njegove supruge po koju ga je ona poslala). «Upitno izjasnjenje o krivici je ono u
kojem, izja$njavajuci da se osjeca krivim, optuzeni nudi objasnjenje svojih postupaka
koje bi, ako se potvrdi, predstavljalo potpunu odbranu od optuzbe.»

Da li se do izjave o priznanju krivnje doSlo dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem,
kao i1 nakon upoznavanja sa moguéim posljedicama, ukljucujuci i posljedice vezane sa
imovinskopravni zahtjev i troskove krivicnog postupka, sudija odnosno vije¢e utvrduje
na osnovu zapisnika sa rocista za izjasnjenje o krivnji imajuci u vidu objasnjenja, pouke
1 informacije koje je sudija za prethodno sasluSanje dao optuzenom kako bi mu objasnio
prirodu i posljedice ustanove izjasnjenja o krivnji, te odgovare optuzenog na tom rocistu
na pitanja sudije za prethodno saslusanje (vidjeti odjeljak 1.3.1.) i na osnovu neposredne
komunikacije sa optuzenim i braniteljem na ro¢iStu za razmatranje izjave o priznanju
krivnje.

Drugi uvjet za prihvatanje izjave o priznanju krivnje je da se sudija odnosno vijece
uvjerilo da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuZenog. «Ovo podrazumijeva
kriviénu odgovornost optuzenog za ucinjeno krivicno djelo u smislu ¢lana 33. KZ BiH.
Prakti¢no, utvrduju se elementi krivicne odgovornosti optuzenog na osnovu materijala
koji je sudiji za prethodno sasluSanje dostavio Tuzitelj zajedno s optuznicom i na
osnovu sadrzaja same izjave optuzenog o priznanju krivice koju provjerava Sud. Dakle,
utvrduje se da li postoje osnovi koji iskljucuju krivicnu odgovornost optuzenog ili ne,
jer se krivi¢nopravna sankcija moze izre¢i samo krivi¢no odgovornom uciniocu koji je
uracunljiv 1 koji je kriviéno djelo uc€inio s umisljajem ili iz nehata ako to zakon izri¢ito
propisuje.»”' «Povodom, dakle, svakog pozitivnog izjasnjenja o krivnji mora se
provjeriti dokazni materijal koji se odnosi na krivi¢no djelo koje se optuzenom stavlja
na teret i na njegovu krivicnu odgovornost. Slijedom navedenog, priznanje optuzenog
mora biti u skladu sa ranije prikupljenim i izvedenim dokazima, odnosno potkrijepljeno
tim dokazima.»>*

Ukoliko sudija odnosno vije¢e utvrdi da se do izjave o priznanju krivnje doslo
dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, kao i nakon upoznavanja sa mogucim
posljedicama, ukljucujuéi i posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev i troskove

% Ackerman E., J. i O’Sullivan, E. Praksa i procedura Medunarodnog kriviénog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog krivicnog tribunala za Ruandu, Sarajevo, 2002.
godine, str. 302 i 303. Autori se pozivaju na presudu MKSJ u predmetu Tuzitelj protiv Erdemoviéa br.
IT-96-22-A, od 7.10.1997. godine (napomena autora modula).

3 Sijeréic’-éolic’ H., Hadziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.: "Komentari zakona o
krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vijeca Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 620.

32 Sijer¢i¢-Coli¢, H. «Konsenzualni modeli u novom kriviénom procesnom zakonodavstvu Bosne i
Hercegovine», Pravo i pravda, godina II, broj 1-2, Sarajevo, 2003. godine, str. 75. 1 76.
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krivicnog postupka i da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog, prihvatit ée
izjavu o priznanju krivnje i izjava optuZenog ¢e se unijeti u zapisnik.
Prilog broj 6: Zapisnik sa rocista za razmatranje izjave o priznanju krivnje
Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Tuzlanski kanton
Kantonalni sud u Tuzli
Broj: K. 13/05
Tuzla, 20. 03. 2005. god.
ZAPISNIK

sa rocista o razmatranju izjave o priznanju krivnje
sastavljen u Kantonalnom sudu u Tuzli dana 20. 03. 2005. godine u krivicnom predmetu
protiv optuzenog M. S., zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa
stavom 1.i ¢l. 31. KZFBiH, a po optuznici Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona
Kt 21/05 od 17.02.2005. godine
SASTAV VIJECA:

Predsjednik vijeca — sudija: K. H.

Clan vijec¢a — sudija: P F.
Clan vije¢a — sudija: B. A.
Zapisnicar: C. H

Predsjednik vijeca otvara zasjedanje i upoznaje prisutne da je predmet danasnjeg
rocista razmatranje izjave o priznanju krivnje optuzenog M.S. date kod sudije za
prethodno saslusanje ovog suda dana 10.03.2005. godine u predmetu Kps 16/05.

Konstatuje se da su na rociste za razmatranje izjave o priznanju krivnje pristupili
kantonalni tuzitelj R.S., optuzeni M.S i njegov branitelj S.S., advokat iz Tuzle.

Predsjednik vijeca uzima od optuzenog osobne podatke da bi utvrdio njegov identitet:

Optuzeni M.S., sin M. i G. rodene V., rodjen u T., nastanjen u Par Selu bb. rodjen 09.
06. 1977. godine, po nacionalnosti Hrvat, drzavljanin BiH, po zanimanju rukovatelj
masina na povrsinskom kopu, oZenjen, otac jednog djeteta, pismen, sa zavrSenom
srednjom rudarskom Skolom, vojsku sluzio 1997. godine u Capljini, slabog imovnog
stanja, neosudjivan, nezaposlen, do pritvaranja radio u pekari u stalnom radnom
odnosu, ne vodi se drugi krivicni postupak protiv njega.
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Nakon Sto su stranke i branitelj optuzenog upoznati sa sastavom sudskog vijeca,
saglasno izjavljuju da nemaju primjedbi na sastav vijeca.

Predsjednik vijeca konstatuje, a optuzeni M. S. potvrdjuje da je dana 10. 03. 2005.
godine na rocistu za izjasnjenje o krivnji za krivicno djelo razbojnistva iz c¢lana 289.
stav 2. u vezi sa stavom 1. i ¢l. 31. KZ FBiH iz potvrdene optuznice Kantonalnog
tuzilastva Tuzlanskog kantona Kt 21/05 od 17.02.2005. godine upoznat sa svim svojim
pravima te da se, nakon upoznavanja sa svrhom tog rocista i mogucim posljedicama
izjave o priznavanju krivnje, izjasnio da je kriv za navedeno krivicno djelo.

Nakon toga, vijece pristupa razmatranju izjave optuzenog M.S. o priznanju krivnje sa
rocista za izjasnjenje o krivnji od 10.03.2005. godine.

Na upit predsjednika vijeca optuzenom da li je na zapisniku sa rocista za izjasnjenje o
krivnji od 10.03 2005. godine njegov potpis, optuzeni izjavi:

«Da, to je moj potpis.»

Na upit predsjednika vijeca da li je izjavu o priznanju krivnje kod sudije za prethodno
saslusanje dao dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem i da li je upoznat o mogucim
posljedicama ukljucujuci i posljedice u vezi sa imovinskopravnim zahtjevom i
troskovima krivicnog postupka i da li je razumio da se izjavom o priznanju krivnje
odrice prava na sudjenje, optuzeni izjavi:

«lzjavu o priznanju krivnje dao sam dobrovoljno i sa razumijevanjem, svjestan svih
posljedica koje priznanje krivnje povlaci sa sobom. Upoznat sam i svjestan sam da se
priznanjem krivnje odricem prava na sudjenje, a takodje sam upoznat i sa mogucim
posljedicama u vezi sa imovinskopravnim zahtjevom kojeg je postavio osteceni u iznosu
2704,80 KM i troskovima krivicnog postupka, kao i ostalim mogucim posljedicama.»

Na upit da li je bio fizicki i psihicki zdrav kada je davao izjavu o priznanju krivnje, da li
je bio pod utjecajem alkohola, opojnih droga, lijekova ili drugih supstanci koje su
mogle utjecati na njegovu sposobnost da shvati znacaj i posljedice svoga izjasnjenja o
priznanju krivnje, da slobodno odlucuje i izrazava volju prilikom davanja izjave o
priznanju krivnje, optuzeni izjavi:

«Bio sam potpuno fizicki i psihicki zdrav i prilikom davanja izjave o priznanju krivnje, a
i danas sam. Nisam ni tada bio a nisam ni danas pod utjecajem bilo kakvih opojnih
sredstava ili neceg drugog Sto bi moglo narusiti moju sposobnost da donosim odluke
svjesno i sa razumijevanjem.»

Na upit da li mu je neko prijetio, zastrasivao ga ili na drugi nacin uticao na njega da
prizna krivnju, optuZeni izjavi:

«Niko mi nije prijetio, zatrasivao me, niti na drugi nacin vrsio utjecaj na mene.»
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Na upit da li mu je neko obecao bilo kakvu korist ako prizna krivnju ili ga nagovarao na
priznanje krivnje, optuZeni izjavi:

«Ne, niko mi nista nije obe¢ao ako priznam krivnju, niko me nije nagovarao da priznam
krivnju.»

Predsjednik vijeca upoznaje optuzenog da je za krivicno djelo, za koje je optuzen u
zakonu propisana kazna najmanje od 5 godine, sto znaci da mu se moze izreci kazna
zatvora u trajanju od pet do dvadeset godina, te ga ponovo upozorava da, u slucaju da
bude oglasen krivim, moze biti obavezan da na ime imovinskopravnog zahtjeva naknadi
Stetu oStecenom u iznosu od 2704,80 KM ,kao i da naknadi troskove krivicnog postupka,
te da mu se moze izreci sigurnosna mjera oduzimanja predmeta koji su upotrijebljeni za
ucinjenje krivicnog djela, pa optuzeni izjavi:

«Potpuno sam svjestan svih posljedica koje proizilaze iz priznanja krivnje.»

Nakon toga predsjednik vijeca poziva optuzenog da vijecu iznese u odnosu na koje svoje
postupke obuhvacene optuznicom je priznao krivnju, pa optuzeni u odnosu na
Cinjenicne navode iz optuznice izjavljuje:

«Tacni su svi cinjenicni navodi optuznice u odnosu na mene. Tacno je da sam se
dogovorio sa B. A.i B. K. da opljackamo postu u D. D. Vozilom, kojim smo tamo otisli,
upravljao sam ja. Tacno je da smo se dogovarali i da ce prilikom upada u postu biti
upotrebljeno oruzje — pistolj. Tacno je da sam ja, nakon sto su B. A. i B.K. otisli u postu,
ostao u vozilu i to u blizini poste, otprilike 50 do 100 m od poste, gdje sam ih cekao.
Tacno je da sam na njihov poziv putem mobilnog telefona otisao po njih i da smo se svi
zajedno odvezli mojoj kuci. Tacno je da je iz poste oduzet novac i odredjen broj ultra
kartica ukupne vrijednosti 2704,80 KM.»

Nakon toga kantonalni tuzitelj iz Tuzle iznosi slijedecée dokaze o krivnji koji potkrepljuju
navode optuznice u odnosu na optuzenog M. S.:

- potvrdu o privremenom oduzimanju predmeta broj 08-02/6-1-8/05 od 14. 01.
2005.godine;

- naredbu za pretresanje putnickog motornog vozila vlasnistvo osumnjicenog M.S.
izdatu od Opéinskog suda Zivinice pod br. Kir. 12/05 od 14. 01. 2005. godine;

- zapisnik MUP-a Tuzla br. 08-02/6-1-2/05 od 14. 01. 2005. godine o pretresu
putnickog vozila vlasnistvo osumnjicenog M.S.;

- zapisnik MUP-a Tuzla PU Zivinice br. 08-02/6-1-04/05 od 14. 01. 2005. godine o
prepoznavanju osoba od strane svjedoka D. S.;

- zapisnik o prepoznavanju osoba MUP-a Tuzla PU Zivinice br. 08-02/6-1-01/05 od 14.
01. 2005. godine od strane svjedoka T. B.;

- uvjerenje Javne ustanove Dom zdravlja Zivinice br. 1664/05 od 14. 01. 2005. godine
iz kojeg proizilazi da se toj ustanovi prethodnog dana javio radi pregleda pacijent T.
B.;

- imovinskopravni zahtjev Centra posta Tuzla — Poste II reda Zivinice br. 17/05 od 14.
01. 2005. godine
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- zapisnik MUP-a — PU Zivinice br. 08-02/6-1/04 od 13. 01. 2005. godine o
dobrovoljnoj predaji predmeta;

- naredbu za tjelesni pregled i druge radnje Kantonalnog tuzilastva TK br. Kta. 40/05
od 13. 01. 2005. godine;

- izvjestaj BH Posta — Centra posta Tuzla Odjeljenje sigurnosti sacinjen 13. 01. 2005.
godine u 13,45 sati u posti u D. D., a povodom razbojnistva koje se dogodilo istog
dana;

- fotodokumentaciju lica mjesta broj 08-02/6-1-16/05 od 14. 01. 2005. godine;
-fotodokumentaciju br. 08-02/6-1-20/05 od 02. 02. 2005. godine,

-fotodokumentaciju broj 08-02/6-01-19/05 od 02. 02. 2005. godine;

-skicu lica mjesta br. 08-02/6-1-16/05 od 13. 01. 2005. godine;

-rjeSenje o odredjivanju pritvora osumnjicenima B. A. i M. S. Kantonalnog suda u Tuzli
br. Kri. 2/05 od 14. 01. 2005. godine;

- zapisnik Kantonalnog tuzilastva TK br. Kt. 21/05 od 10.02.2005. god. o saslusanju
svjedoka D. D.;

- zapisnik Kantonalnog tuzilastva TK br. Kt. 50/05 od 14.01.2005. god. o saslusanju
svjedoka T. B.;

- zapisnik Kantonalnog tuzilastva TK br. Kt. 50/05 od 14.01.2005. god. o saslusanju
svjedoka D. S.;

- zapisnik Kantonalnog tuzilastva TK br. Kt. 50/05 od 14.01.2005. god. o ispitivanju
osumnjicenog M.S.;

- potvrdu o predaji osobe lisene slobode nadleznom tuziocu br. 08-02/6-1-37/05 od 14.
01. 2005. godine, a koja se odnosi na predaju optuzenog M. S.,

- izvod iz kaznene evidencije za optuzenog M. S. br. 08-02/4-1-04.7-376/05 od 09. 02.
2005. godine

Nakon iznoSenja dokaza, optuzeni i njegov branitelj izjavljuju da nemaju primjedbi na
navedene dokaze.

Optuzeni M. S. izjaviljuje: «Tacno je da sam ja ucinio krivicno djelo kako je opisano u
optuznici. Iz tog razloga priznajem krivnju za krivicno djelo razbojnistva iz ¢l. 289. st.
2. uvezi sa st. 1. i ¢l. 31. KZ FBiH, za koje sam optuzen optuznicom Kantonalnog
tuzilastva Tuzlanskog kantona Kt 21/05 od 17.2.2005. godine.»

Na upit predsjednika vijeca, stranke i branitelj saglasno izjavljuju da nemaju nista vise
izjaviti.

Stranke i branitelj optuzenog udaljavaju se iz sudnice.

Nakon razmatranja izjave o priznanju krivnje vijece, na osnovu clana 245. Zakona o
krivicnom postupku FBiH, donosi

RJESENJE

Prihvata se izjava optuzenog M. S. o priznanju krivnje za krivicno djelo razbojnistva iz
¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. i ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije Bosne

i Hercegovine koje mu je stavljeno na teret optuznicom Kantonalnog tuZilastva
Tuzlanskog kantona Kt 21/05 od 17.2.2005. godine.
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Nakon $to je stranakama i branitelju optuzenog saopsteno rjesenje kojim se prihvata
izjava o priznanju krivnje, stranke i branitelj se obavjestavaju da ce se pretres za
izricanje krivicnopravne sankcije odrzati dana 21.03.2005. godine u 13,00 sati.

Kantonalni tuzitelj, optuzeni i branitelj se obavjestavaju da nece dobiti pismene pozive
za navedeni pretres. Optuzeni se upozorava da ce u slucaju nedolaska na pretres biti
naredeno njegovo prinudno dovodenje.

O pretresu za izricanje krivicnopravne sankcije obavjestiti predstavnika oStecenog.

Stranke i branitelj se obavjestavaju da ce se na tom pretresu izvesti dokazi koji su vazni
za izricanje krivicnopravne sankcije, te se upozoravaju da na pretres mogu donijeti i
izvesti dokaze o Ccinjenicama koje smatraju relevantnim za izbor vrste i mjere
krivicnopravne sankcije.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
C.H. K.H.

Iako zakoni ne govore o formi u kojoj sudija odnosno vijece prihvata izjavu o priznanju
krivnje, u sudskoj praksi je uobicajeno da se to ¢ini donoSenjem rjeSenja o prihvatanju
izjave o priznanju krivnje, koje se unosi u zapisnik sa rociSta za razmatranje izjave o
priznanju krivnje. O tom rjeSenju stranke i branitelj se obavjestavaju, ali se to rjeSenje
pismeno ne izraduje i ne dostavlja strankama.

Ukoliko sud ocijeni da nisu ispunjeni uvjeti iz ¢l. ¢l. 230. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l.
245. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 237. st. 1. ZKP RS i ¢l. 230. st. 1. ZKP BD BiH, odbaciée
izjavu o priznanju Kkrivnje, to konstatovati u zapisnik i o tome obavjestiti stranke i
branitelja. Uobicajeno je da se i ta odluka donosi u formi rjeSenja koje se unosi u
zapisnik sa rociSta za razmatranje izjave o priznanju krivnje. U ovom slucaju, predmet
¢e se dostaviti sudiji ili vije¢u kojem je predmet dodijeljen u svrhu zakazivanja glavnog
pretresa. Izjava o priznanju krivnje ne moZe se koristiti kao dokaz u kriviénom
postupku, te, iz tog razloga, zapisnik sa rociSta o izjaSnjenju o krivnju u kojem je
konstatovano da je optuzeni priznao krivnju i zapisnik sa ro€iSta o razmatranju izjave o
priznanju krivnje ne mogu biti sastavni dio predmeta kada se predmet upucuje sudiji
odnosno vije¢u u svrhu zakazivanja glavnog pretresa. Oni se izdvajaju iz spisa 1 ¢uvaju
u posebnom omotu kod sudije za prethodno saslusanje. «Ovi zapisnici se ne smiju naci
u prilogu optuznice, odnosno predmeta koji se dostavlja sudiji, odnosno vije¢u u svrhu
zakazivanja glavnog pretresa. Prakticno, Sudu se dostavlja popratni akt u vidu
obavjestenja o datumu zavrSetka postupka razmatranja izjave o priznanju krivice, jer od
ovog momenta tede rok za zakazivanje glavnog pretresa iz ¢lana 229. stav 4.»°°

33 Sijeréic’-éolié, H., Hadziomeragi¢ M., Jur¢evi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 621.
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3.5. Pretres za izricanje krivicnopravne sankcije

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 230. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 245. st. 2. ZKP FBiH, ¢&l. 237. st. 2. ZKP RS i &l. 230. st. 2.
ZKP BD BiH:

«(2) Ako Sud prihvati izjavu o priznanju krivnje, izjava optuzenog ce se unijeti u
zapisnik. Istovremeno odredit c¢e se datum odrzavanja pretresa za izricanje
krivicnopravne sankcije i to u roku od najkasnije tri dana.»

Kada sudija ili vijece prihvati izjavu o priznanju krivnje istovremeno ¢e odrediti datum
odrzavanja pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije i to u roku od najkasnije tri
dana. Ako se stranke i branitelj saglase, taj pretres se moze odrzati i istog dana kada je
odrzano rocCiSte za razmatranje izjave o priznanju krivnje. Pretres za izricanje
kriviénopravne sankcije vodi se pred sudijom odnosno vijeCem koje je razmatralo i
prihvatilo izjavu o priznanju krivnje.

Zakoni ne sadrze posebne odredbe o pretresu za izricanje krivicnopravne sankcije niti
odredbe koje bi, kao u slucaju pretresa pred vije¢em apelacionog odjeljenja, propisivale
shodnu primjenu na tom pretresu odredaba koje se odnose na glavni pretres u
prvostepenom postupku (¢l. 317. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 332. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 323. st. 1.
ZKP RS i ¢l 317. st. 1. ZKP BD BiH). Ipak, nema nikakve dileme da se na taj pretres
takode trebaju shodno primjenjivati odredbe koje se odnose na glavni pretres u
prvostepenom postupku. Medutim, predmet ovog pretresa su samo dokazi koji se
odnose na odluku o krivi¢nopravnoj sankcije.

Prilog broj 7: Zapisnik sa pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije

Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Tuzlanski kanton

Kantonalni sud u Tuzli
Broj: K. 13/05
Tuzla, 21. 03. 2005. god.

ZAPISNIK
sa pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije
sastavljen u Kantonalnom sudu u Tuzli dana 21. 03. 2005. godine u krivicnom predmetu
protiv optuzenog M. S., zbog krivicnog djela razbojnistva iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa

stavom 1.i u vezi sa clanom 31. KZFBiH, a po optuznici Kantonalnog tuZiteljstva
Tuzlanskog kantona Kt 21/05 od 17.02.2005. godine
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SASTAV VIJECA:

Predsjednik vijeca — sudija: K. H.

Clan vijec¢a — sudija: P. F.
Clan vije¢a — sudija: B. A.
Zapisnicar: C. H

Predsjednik vijeca otvara zasjedanje i upoznaje prisutne da je predmet danasnjeg
pretresa izricanje krivicnopravne sankcije optuzenom M.S. za krivicno djelo
razbojnistva iz clana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. i u vezi sa ¢lanom 31. KZFBiH, za
koje je optuzen optuznicom Kantonalnog tuziteljstva Tuzlanskog kantona Kt 21/05 od
17.02.2005. godine

Konstatuje se da su na pretres za izricanje krivicnopravne sankcije  pristupili
kantonalni tuzitelj R.S., optuzeni M.S i njegov branitelj S.S., advokat iz Tuzle, te
predstavnik oStecenog K.K.

Predsjednik vijeca uzima od optuzenog osobne podatke da bi utvrdio njegov identitet:

optuzeni M.S., sin M. i G. rodene V., rodjen u T., nastanjen u Par Selu bb. rodjen 09.
06. 1977. godine, po nacionalnosti Hrvat, drzavljanin BiH, po zanimanju rukovatelj
masina na povrsinskom kopu, oZenjen, otac jednog djeteta, pismen, sa zavrSenom
srednjom rudarskom Skolom, vojsku sluzio 1997. godine u Capljini, slabog imovnog
stanja, neosudjivan, nezaposlen, do pritvaranja radio u pekari u stalnom radnom
odnosu, ne vodi se drugi krivicni postupak protiv njega.

Nakon sto su stranke i branitelj optuzenog upoznati sa sastavom sudskog vijeca,
saglasno izjavljuju da nemaju primjedbi na sastav vijeca.

Predsjednik vijeca upozorava optuzenog na potrebu pazljivog pracenja toka pretresa i
poucava ga da moze iznositi Cinjenice i predlagati dokaze u svoju korist, da se moze
izjasniti o svim cinjenicama i dokazima koji ga terete, da mozZe postavljati pitanja
eventualnim svjedocima i davati obrazlozenja u vezi s njihovim iskazima, te da nije
duzan odgovarati na postavijena pitanja.

Na upit predsjednika vijeca optuzeni izjavljuje:
«U potpunosti sam razumio data upozorenja i pouke.»

Predsjednik vijeca konstatuje da je optuzeni M.S. dana 10.3.2005. godine, na rocistu za
izjasnjenje o krivnji za krivicno djelo razbojnistva iz clana 289. stav 2. u vezi sa stavom
1.i ¢lanom 31. KZ FBiH iz potvrdene optuznice Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog
kantona Kt 21/05 od 17.2.2005. godine izjasnio se da je kriv za navedeno krivicno djelo,
a da je na rocistu za razmatranje izjave o priznanju krivnje, odrzanom 20.3.2005.
godine, ovo vijece prihvatilo izjavu optuzenog M.S. o priznanju krivnje.
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Nakon toga predsjednik vijeca poziva stranke i optuzenog da iznesu prijedloge dokaza
koje bi trebalo izvesti na danasnjem pretresu i koje cinjenice znacajne za izricanje
krivicnopravne sankcije Zele tim dokazima dokazati.

Kantonalni tuzitelj izjavijuje:

«Postovani sude, optuzba za danasnji pretres ima samo jedan prijedlog. Predlazemo,
naime, da se izvede dokaz citanjem izvoda iz kaznene evidencije na ime optuzenog
M.S»

Branitelj optuzenog M.S. izjavijuje:

«Postovani sude mi se ne protivimo prijedlogu tuZitelja da se izvede dokaz citanjem
izvoda iz kaznene evidencije na ime optuzenog M.S. naprotiv, i sami smo mislili
predloziti izvodenje tog dokaza posto ce se iz njega vidjeti da je optuZeni do sada
neosudivan. Mi predlazemo da se na danasnjem glavnom pretresu izvedu dokazi
Citanjem izvoda iz maticne knjige rodenih na ime mldb. M.D., ljekarskog uvjerenja
Doma zdravija Zivinice na ime M.D. od 12.3.2005. godine, te potvrda Sluzbe za
zaposljavanje opéine Zivinice na ime M.S. i M.K. od 19.3.2005. godine. Predlozenim
dokazima utvrdiée se da je porodicna i materijalna situacija optuzenog veoma teska, a
Sto bi trebalo cijeniti kao olaksavajucu okolnost prilikom donosenja odluke o
krivicnopravnoj sankciji. »

Optuzeni izjavljuje:

«U potpunosti sam saglasan sa prijedlozima moga branitelja i nemam drugih
prijedloga za izvodenje dokaza.»

Kantonalni tuzitelj izjavijuje:
«Ja se ne protivim izvodenju dokaza predlozenih od strane odbrane.»
Predsjednik vije¢a donosi
RJESENJE

Usvajaju se prijedlozi stranaka i imaju se izvesti dokazi citanjem izvoda iz kaznene
evidencije na ime optuzenog M.S., izvoda iz maticne knjige rodenih na ime mldb. M.D.,
ljekarskog uvjerenja Doma zdravlja Zivinice na ime M.D. od 12.3.2005. godine, te
potvrda Sluzbe za zaposljavanje opcine Zivinice na ime M.S. i M.K. od 19.3.2005.
godine.

Dokazni postupak

Predsjednik vijeca poziva tuZitelja da iznese svoj dokaz.

Kantonalni tuzitelj izjavijuje:
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«Postovani sude, ja vam predajem u spis izvod iz kaznene evidencije na ime optuzenog
M.S. i predlazem da se on na danasnjem pretresu procita.»

Izvodi se dokaz Ccitanjem izvoda iz kaznene evidencije na ime optuzenog M.S. i
konstatuje da je optuzeni M.S. do sada neosudivan.

Odbrana nema primjedbi na izvedeni dokaz.
Predsjednik vijeca poziva odbranu da iznese svoje dokaze.
Branitelj optuzenog izjavljuje:

«Postovani sude ja vam predajem u spis izvod iz maticne knjige rodenih na ime mldb.
M.D., ljekarsko uvjerenje Doma zdravija Zivinice na ime M.D. od 12.03.2005. godine,
te potvrde Sluzbe za zaposljavanje opéine Zivinice na ime M.S. i M.K. od 19.03.2005.
godine i predlazem da se ti dokazi na danasnjem pretresu procitaju.

Izvodi se dokaz citanjem izvoda iz maticne knjige rodenih i konstatuje se da je optuzeni
M.S. otac mldb. M.D. rodenog 22.11.1999. godine.

Izvodi se dokaz citanjem ljekarskog uvjerenja Doma zdravlja Zivinice na ime M.D. od
12.03.2005. godine i konstatuje se da mldb. sin optuzenog M.S. boluje od bronhijalne
astme.

Izvode se dokazi citanjem potvrda Sluzbe za zaposljavanje opéine Zivinice na ime M.S. i
M.K. od 19.03.2005. godine i konstatuje da su optuzeni M.S. i njegova supruga M.K.
kao nezaposlene osobe prijavijene navedenoj Sluzbi.

Tuzitelj nema primjedbi na izvedene dokaze.

Na upit predsjednika vijeca, stranke i branitelj saglasno izjavljuju da nemaju drugih
dokazni prijedloga.

Predsjednik vijeca objavljuje da je dokazni postupak dovrsen.
Nakon toga, predsjednik vijeca poziva tuZitelja, predstavnika ostecenog, branitelja i
optuzenog da daju zavrsnu rijec.

Zavrsne rijeci
U zavrsnoj rijeci kantonalni tuzitelj izjavijuje:

«Postovani sude i ostali prisutni,

povodom razbojnistva koje se dogodilo 13.01.2005.godine u mjestu D. D. u ekspozituri
BH poste, a nakon provedene istrage i prikupljenih dokaza, Kantonalno tuziteljstvo TK
podiglo je optuznicu protiv M. S. kao jednog od saizvrsitelja zajedno sa optuzenima B.
AiB K.

U toku istrage optuzeni M. S. je u cjelosti priznao ucinjenje krivcnog djela koje mu je
ovom optuznicom stavljeno na teret, na nacin, u mjestu i u vrijeme kako je to opisano u
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dispozitivu optuznice. Osim priznanja optuzenog, tuziteljstvo je prikupilo i druge cvrste
dokaze koji su u cjelosti potkrijepili navode optuznice. Na rocistu za izjasnjenje o
krivnji, odrzanom dana 10.3.2005. godine, optuzeni M.S. je priznao krivaju a vijece je
tu izjavu o priznanju krivnje prihvatilo. Imajuci sve to u vidu, optuzba predlaze da se
optuzeni M.D. za ucinjeno krivicno djelo oglasi krivim i kazni u skladu sa zakonom.

U pogledu odluke o krivicnopravnoj sankciji, predlazemo sudu da kao otezavajuce
okolnosti optuzenom cijeni da je u ucinjenju ovog djela ucestvovala grupa, da je
prilikom ucinjenja krivicnog djela upotrebljeno vatreno oruzje i to dva pistolja, da je
djelo ucinjeno u naseljenom mjestu koje se nalazi pored ceste, u po bijela dana, u
prisustvu veceg broja gradjana, Sto sve ukazuje na pojacanu drskost optuzenih.
Takodje, prije samog ucinjenja djela, a Sto je optuzeni u cjelosti priznao, ucinitelji su u
tri navrata dolazili do navedeng objekta radi ucinjenja djela, ali su u sva tri navrata
odustajali zbog policije koja je vrsila kontrolu saobracaja ispred tog objekat. Time je
optuzeni ispoljio pojacanu upornost pri ucinjenju djela. Kao olaksavajucu okolnost
tuziteljstvo vidi dosadasnju neosudivanost optuzenog.

Smatramo da je optuzenom potrebno izreci kaznu kojom ¢e se moci ostvariti ne samo
specijalna nego i generalna prevencija ove vrste krivicnih djela cija ucinjenja biljeze
stalni porast.

Imajuci u vidu da je od strane BH Poste postavljen imovinskopravni zahtjev za naknadu
Stete, predlazemo da se presudom optuzeni obaveZe na naknadu Stete koja je nastala
ucinjenjem djela.

Takodje, predlazemo da se prema optuzenom, u smislu clana 146. stav 1. tacka d) ZKP
FBiH, produzi pritvor jer se radi o krivicnom djelu za koje je propisan minimum od 5
godina zatvora, za koje se, dakle, moze izreci kazna zatvora od 10 godina ili teza, djelo
je ucinjeno u naseljenom mjestu, u ucinjenju djela ucestvovala je grupa, koristeno je
vatreno oruzje.»

Predstavnik ostecenog BH poste, K.K. izjavi:

«Postovani sude, u toku postupka ostecena BH poste je prema optuZenom postavila
imovinskopravni zahtjev u iznosu od 2704,80 KM na ime naknade Stete pricinjene
krivicnim djelom. Predlazem da sud optuzenog obaveze da oStecenom na ime
imovinskopravnog zahtjeva isplati navedeni iznos.»

Branitelj optuzenog u zavrsnoj rijeci izjavi:

«Postovani sude, odbrana ce takode istaci okolnosti koje, po nasem misljenju, sud treba
cijeniti prilikom odlucivanja o krivicnopravnoj sankciji. Prvo, cinjenica je da je
optuzeni priznao krivnju i to odmah u pocetku istrage, ¢im je pozvan da se izjasni o
djelu i tu okolnost je neophodno cijeniti optuzenom kao olaksavajucu okolnost pri
izboru krivicnopravne sankcije. Osim toga, radi se o neosudjivanoj osobi, porodicnoj
osobi, ocu jednog mldb. djeteta koje boluje od bronhijalne astme. Optuzeni i njegova
supruga su nezaposlene osobe. Sve su to okolnosti koje bi sud trebao cijeniti kao
olaksavajuce okolnosti prilikom odlucivanja o krivicnopravnoj sankciji. Takodje,
uvjereni smo da sud, protivno onome Sto je istakao tuZzitelj u zavrsnoj rijeci, nece
optuzenom kao otezavajuce okolnosti cijeniti one okolnosti koje predstavljaju obiljezja
krivicnog djela za koje je optuzeni optuzen i Cije je ucinjenje priznao jer bi to vodilo
dvostrukom vrednovanju istih okolnosti. Imajuéi u vidu sve navedene olaksavajuce
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okolnosti, te odsustvo oteZavajucih okolnosti, odbrana smatra da te olakSavajuce
okolnosti, u svojoj ukupnosti cine osobito olaksavajucu okolnost koja ukazuje da se i sa
ublazenom kaznom moze postic¢i svrha kaznjavanja, te predlazemo da se optuzenom
izrekne ublazena kazna.

S obzirom na sve navedeno, smatramo da ne stoje razlozi za pritvor iz ¢lana 146. stav 1.
tacka d) ZKP FBiH. Vec¢ smo rekli da se radi o osobi koja do sada nije dolazilo u sukob
sa zakonom, pa to upucuje na zakljucak da, prema ovom optuzZenom nije neophodno
produzavati pritvor radi sigurnosti imovine i gradjana. Stoga predlazemo da sud po
izricanju presude ukine pritvor optuzenom.»

Optuzeni M. S. u zavr$noj rijeci izjavi:

«Ja u cjelosti prihvatam zavrsnu rijec¢ svog branitelja, s tim Sto dodajem da mi je Zao
Sto sam ucinio ovo krivicno djelo, kajem se zbog toga, nisto slicno vise nikada ne bih
ucinio.»

Predsjednik vijeca objavljuje da je pretres za izricanje krivicnopravne sankcije zavrsen.
Zavrseno u 13,45 sati.

Predsjednik vijeca obavjestava stranke, branitelja i predstavnika oStecenog da ce
presuda biti objavljena u 14,15 sati.

Nakon vijecanja i glasanja, vijece donosi, a predsjednik vijeca objavijuje
U IME FEDERACIJE BOSNE I HERCEGOVINE
PRESUDU

Optuzeni M.S., sin M. i G. rodene V., rodjen u T., nastanjen u Par Selu bb. rodjen 09.
06. 1977. godine, po nacionalnosti Hrvat, drzavljanin BiH, po zanimanju rukovatelj
masina na povrsinskom kopu, oZenjen, otac jednog djeteta, pismen, sa zavrSenom
srednjom rudarskom Skolom, vojsku sluzio 1997. godine u Capljini, slabog imovnog
stanja, neosudjivan, nezaposlen, do pritvaranja radio u pekari u stalnom radnom
odnosu, ne vodi se drugi krivicni postupak protiv njega,

Kriv je:
Sto je:

Dana 13.01.2005. godine, oko 13,10 sati u D. D., opéina Zivinice, nakon prethodnog
dogovora zajedno sa B. A. i B. K., a u namjeri pribavljanja protivpravne imovinske
koristi, dovezao se putnickim motornim vozilom marke “Golf” reg. ozanke 671-J-412,
kojim je on upravljao, do objekta Centra posta Tuzla — Poste II reda Zivinice, kada su
iz vozila izasli B.A. i B.K., dok je M.S. ostao u vozilu, kako bi iste sacekao, nakon cega
su B.A. i B.K. usli u prostorije poste, iz dzepa izvadili i uperili pistolje u pravcu radnika
poste T.B., koji je sjedio iza naplatnog pulta, prijeteci da c¢e pucati i zatrazili da im ovaj
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preda sav novac, da bi potom B.A. drskom pistolja razbio staklo za pultom velicine 95 x
75 cm, dok je B.K. uSao u dio prostorije iza navedenog pulta, prijeteci i drzaci uperen
pistolj u pravcu T.B., traze¢i da mu ovaj preda novac, te kada mu je T.B. pokazao novac
od dnevnog pazara u iznosu od 1.504,80 KM u raznim apoenima koji se nalazio u
jednoj otvorenoj plasticnoj kutiji, istresao navedeni novac u ruksak koji je nosio sa
sobom, a potom je ponovo prijete¢im tonom i uperenim pistoljem trazio od T.B. da mu
ovaj otvori sef, koji se nalazio u pomocnoj prostoriji kako bi iz istog uzeo novac, pa
kada mu je T.B. otvorio sef, u kojem su se nalazile ultra kartice za mobilne telefone,
uzeo iz sefa paket od 60 komada ultra kartica cija je pojedinacna vrijednost 20,00 KM,
koje je potom stavio u ruksak, dok je za to vrijeme B.A. od T.B., uz prijetnju pistoljem,
zatrazio da mu ovaj preda kljuceve od svoga putnickog motornog vozila marke “Audi”
reg. oznake 578-E-804, te kada je dobio kljuceve od navedenog vozila, izasao zajedno
sa B.K. iz prostorija poste, a potom su sjeli u vozilo T.B., kojim je upravljao B.A., nakon
cega su se sa istim udaljili u pravcu Zivinica, da bi na oko 500 m od navedenog objekta
skrenuli u sporedni put, zaustavili isto, te nakon sto su mobilnim telefonom pozvali M.S.
da dodje po njih i on sa vozilom “Golf” dosao po njih, sva trojica, sa navedenim
vozilom otisli do kuce M.S. u Par Selu, a onda “Kombijem” do Zivinica, pribavivsi na
taj nacin za sebe protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 2.704,80 KM

¢ime je kao saizvrsitelj ucinio krivicno djelo razbojnistva iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa
stavom 1. i u vezi sa ¢lanom 31. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, pa
ga sud, na osnovu istog zakonskog propisa, a uz primjenu clana 41. tacka a), 49., 50.
tacka b)i 51. stav 1. tacka b) Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine

OSUDJUJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 2 (DVIJE) GODINE I 6 (SEST) MJESECI.

Na osnovu clana 57. stav 1. KZ FBiH, optuZenom se u izrecenu kaznu zatvora
uracunava vrijeme provedeno u pritvoru od 13. 01. 2005. godine, pa nadalje.

Na osnovu clana 212. stav 3. ZKP FBiH optuzeni M. S. se obavezuje da na ime
imovinskopravnog zahtjeva isplati Centru posta Tuzla — Posti Il reda Zivinice iznos od
2.704,80 KM.

Na osnovu c¢lana 202. stav 1. ZKP FBiH, optuzeni je duzan naknaditi troskove krivicnog
postupka, s tim Sto ce se nakon pribavljanja podataka, o njihovoj visini, odluciti
posebnim rjesenjem.

Zapisnicar, Predsjednik
vijeca,
C.H. K.H.

Presuda je objavijena istog dana, u prisustvu stranaka, branitelja i predstavnika
oStecenog. Izreka presude je javno procitana i ukratko su izneseni razlozi presude.
Stranke i branitelj su pouceni o pravu na Zalbu kao i o pravu odgovora na Zalbu.
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Nakon izricanja presude, na osnovu clana 302. u vezi sa clanom 152. stav 1. i 3. ZKP
FBiH, vijece je donijelo

RJESENJE

Prema optuzenom M. S. produzava se pritvor do pravomocnosti presude, a najduze dok
ne istekne vrijeme trajanja kazne izrecene u presudi.

Zapisnicar, Predsjednik vijeca,
C.H. K.H.

Rjesenje o produzenju pritvora je objavljeno i stranke i branitelj pouceni o pravu na
Zalbu.

Zapisnicar, Predsjednik
vijeca,
C.H KH.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 68

10.

11.

TEST PITANJA — IZJASNJENJE O KRIVNJI

Koje pouke i1 obavjeStenja je sudija za prethodno sasluSanje duzan dati
optuzenom prije njegovog izjasnjenja o krivnji?

Sta sadrzi predmet koji sudija za prethodno sasluanje, nakon izjave optuzenog
da nije kriv, dostavlja sudiji odnosno vije¢u kojem je predmet dodijeljen u
svrhu zakazivanja glavnog pretresa?

Kako postupiti u daljem toku postupka kada se jedan ili viSe optuzenih, ali
ne svi optuzeni koji su obuhvaéeni jednom optuznicom, izjasni krivim a
ostali poreknu krivnju?

Kako postupiti u daljem toku postupka kada se optuzeni, koji je optuzen
po vise tacaka optuznice, izjasni da je kriv samo za pojedine tacke optuznice?

Sta sadrzi predmet koji sudija za prethodno sasluianje, nakon izjasnjenja
optuzenog da Je kriv, dostavlja sudiji odnosno vije¢u kojem je predmet
dodijeljen radi razmatranja izjave o priznanju krivnje?

Koji su uvjeti da bi sudija odnosno vije¢e prihvatilo izjavu optuzenog o
priznanju krivnje?

Na koji nacin sudija odnosno vijeCe koje razmatra izjavu optuzenog o
priznanju krivnje utvrduje da se do te izjave dosSlo dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem, kao 1 nakon upoznavanja sa moguéim posljedicama,
ukljucujuéi 1 posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev i troSkove krivicnog
postupka?

Kako sudija odnosno vije¢e koje razmatra izjavu optuzenog o priznanju
krivnje utvrduje da postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog?

Sta ¢&ini sudski predmet koji, nakon $to je sudija odnosno vijeée odbacilo
izjavu o priznanju krivnje, se dostavlja sudiji odnosno vije¢u kojem je
predmet dodijeljen u

svrhu zakazivanja glavnog pretresa?

Kojim redoslijedom se izvode dokazi na pretresu za izricanje
kriviénopravne sankcije?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI — IZJASNJENJE O KRIVNJI

1. Protiv optuzenog V.B. potvrdena je optuznica za krivicno djelo teske tjelesne ozljede
iz €l. 172. st. 3. KZ BiH (¢l. 156. st. 2. KZ RS i €l. 169. st. 3. KZ BD BiH). Na rocistu
za izjasnjenje o krivnji, nakon datih pouka i obavjestenja od strane sudije za prethodno
saslusanje, optuzeni V.B. izjasnio se krivim za navedeno krivicno djelo. Na upit sudije
za prethodno saslusanje za koje se to svoje postupke on izjasnjava krivim, optuzeni V.B.
je izjavio da se smatra krivim za nanoSenje oSte¢cenom O.P. povrede u predjelu grudi
kojom je zivot osStecenog bio doveden u opasnost. Na dalji upit sudije za prethodno
saslusanje ¢ime je zadao oSte¢enom tu povredu, optuzeni je izjavio da u optuznici pise
da je to ucinio kuhinjskim nozem, da su mu to isto rekli i ljudi koji su bili prisutni tom
dogadaja, ali da se on u stvari ni¢ega ne sjeca. Upitan kako to da se ne sjeca dogadaja i
na osnovu ¢ega se onda izjasnjava krivim, optuzeni je izjavio da je tom prilikom bio
pijan k’o letva, da inace popije ponekad malo viSe nego Sto bi trebao, ali da mu se
nikada do tada nije desilo da se ne sje¢a svojih postupaka, da su mu ljudi pricali da je
oste¢enog O.P. ubo noZem samo zbog toga $to mu je on rekao da ne razbija flase, da mu
je 7ao zbog toga i da se zaista osjeéa krivim za ono §to je ucinio. Sta ¢e uraditi sudija
odnosno vijece kojemu je spis dodijeljen radi razmatranja izjave o priznenju krivnje?

2. Protiv optuzene R.S. potvrdena je optuznica za krivicno djelo tesko kriviéno djelo
protiv sigurnosti javnog prometa iz ¢l. 336. st. 4. u vezi sa ¢l. 332. st. 3. 1 u vezi sa st. 1.
KZ FBiH (Cl. 410. st. 3. u vezi sa st. 2. KZ RS, ¢l. 330. st. 4. u vezi sa ¢l. 326. st. 3. u
vezi sa st. 1. KZ BD BiH). Na rocistu za izjasnjenje o krivnji, nakon datih pouka i
obavjestenja od strane sudije za prethodno saslusanje, optuzena se izjasnila krivom za
navedeno kriviéno djelo. Upitana, prije toga, da li joj je ko obe¢ao kakvu korist ukoliko
prizna ili ne prizna krivnju, optuzena je izjavila da su joj njen branitelj i njen otac rekli
da ¢e je sud sigurno blaze kazniti ako prizna krivnju jer mu takvom svojom izjavom
olakSava posao. Istu izjavu optuzena je ponovila i na rociStu za razmatranje izjave o
priznanju krivnje dodavsi, uz to, da joj je otac sugerisao da prizna krivnju jer ¢e tako
postupak krace trajati i advokat ¢e ih manje koStati jer on nema para da joj placa
advokata unedogled. Kako ¢e postupiti sudija odnosno vije¢e kojemu je predmet
dodijeljen radi razmatranja izjave o priznanju krivnje?
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4. PREGOVARANJE O KRIVNJI

Pregovaranje o krivnji je novi institut uveden u krivicnoprocesno zakonodavstvo u
Bosni i Hercegovini donoSenjem sada vazecih zakona o krivicnom postupku.
"Pregovaranje o krivnji je narocit oblik krivicnog postupka u kojem dolazi do izrazaja
dispozicija glavnih ucesnika krivi¢noprocesnog odnosa. Ova novina, dakle, zasluzuje
paznju jer do donosSenja presude i zakljucenja konkretnog krivicnog postupka dolazi na
temelju stranackog pregovaranja o krivnji, odnosno sporazuma o uvjetima priznavanja
krivnje izmedu stranaka (tuZioca s jedne strane i osumnjicenog, optuzenog, s druge
strane).“>* S obzirom na navedeno, pregovaranje o krivnji predstavlja tzv. konsenzualni
(sporazumni) krivicnoprocesni institut.

Osnovni cilj instituta pregovaranja o krivnji je pojednostavljenje i ubrzanje krivi¢nog
postupka.

Prema nasim zakonima o krivicnom postupku, pregovaranje o krivnji nije ograni¢eno na
odredena krivicna djela. Pregovarati o krivnji se moZe bez obzira na teZinu
kriviénog djela za koje se osumnji¢eni, odnosno optuzeni tereti.

4.1. Subjekti, vrijeme i predmet pregovaranja
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 231. st.1.1i 2. ZKP BiH, ¢l. 246. st. 1. i 2. ZKP FBiH i ¢l. 231. st. 1. i 2. ZKP BD
BiH:

(1) Osumnjiceni, odnosno optuzeni i njegov branitelj mogu pregovarati sa TuZiteljem o
uvjetima priznavanja krivnje za djelo za koje se osumnjiceni odnosno optuzeni tereti.

(2) Prilikom pregovaranja sa osumnjicenim, odnosno optuzenim i braniteljem o
priznanju krivaje u skladu sa stavom 1. ovog clana, Tuzitelj moze predloZiti izricanje
kazne ispod zakonom odredenog minimuma kazne zatvora za to krivicno djelo, odnosno
blazu sankciju za osumnjicenog, odnosno optuzenog."”

Cl.238.st. 1.i2. ZKP RS:

"(1) Osumnjiceni, odnosno optuzeni i njegov branilac mogu prije glavnog pretresa
pregovarati sa tuziocem o uslovima priznavanja krivnje za djelo za koje se osumnjiceni,
odnosno optuzeni tereti.

(2) Prilikom pregovora sa osumnjicenim, odnosno optuzenim i njegovim
braniocem o priznanju krivnje u skladu sa stavom 1. ovog clana, tuZilac moze
predloziti izricanje kazne ispod zakonom odredenog minimuma kazne zatvora za to
krivicno djelo, odnosno blazu sankciju za osumnjicenog, odnosno optuzenog."

3 Sijer¢i¢-Coli¢, H. «Konsenzualni modeli u novom kriviénom procesnom zakonodavstvu Bosne i
Hercegovine», Pravo i pravda, godina II, broj 1-2, Sarajevo, 2003. godine, str. 77.
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Iz izri¢itih zakonskih odredbi nedvosmisleno proizilazi da su subjekti pregovaranja o
krivnji: osumnjiceni, odnosno optuZeni i njegov branitelj, s jedne strane i tuzitelj, s
druge strane. U svakom sluc¢aju, subjekti pregovaranja su stranke, a, ako osumnjicent,
odnosno optuzeni ima branitelja (izabranog ili postavljenog), u pregovaranju o krivnji
sudjeluje 1 branitelj osumnji¢enog, odnosno optuzenog. U slucaju kada osumnjiceni,
odnosno optuzeni ima branitelja, samo pregovaranje o krivnji ¢e se, u pravilu, odvijati
izmedu branitelja i1 tuzitelja, ali je branitelj o toku i1 sadrzaju pregovora duzan
obavjestavati osumnji¢enog, odnosno optuzenog. U samom postupku pregovaranja o
krivnji, koji se odvija izmedu stranaka i branitelja, sud ne sudjeluje.

Pregovaranje o krivnji moze biti inicirano od bilo koje stranke.

lako se zakonske odredbe o pregovaranju o krivnji nalaze u Glavi XX ZKP BiH,
odnosno ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH (Postupak optuZivanja), iz ¢ega bi se
moglo zakljuciti da je ono ograni¢eno na tu fazu kriviénog postupka, iz same sadrzine
zakonskih odredbi proizilazi da pregovaranje o Krivnji moZe zapoceti i odvijati se u
bilo kojoj fazi kriviénog postupka (istrazi, postupku optuZenja, glavnom pretresu,
pretresu pred vijeCem apelacionog odjeljenja). Na takav zakljucak upucuje Cinjenica
da odredbe stava 1. navedenih ¢lanova zakona o krivicnom postupku kao subjekta
pregovaranja oznacavaju, bez ikakvih ograni¢enja, i osumnjiCenog i optuzenog, a
odredbe stava 3. istih ¢lanova kao funkcionalno nadleznog za usvajanje ili odbacivanje
sporazuma o priznanju krivnje oznacavaju sudiju za prethodno saslusanje, sudiju
odnosno vije¢e. Izuzetak je ZKP RS, prema kojem stranke i branitelj mogu
pregovarati o krivnji prije glavnog pretresa.

Kako je jedan od uvjeta za usvajanje sporazuma o priznanju krivnje postojanje dovoljno
dokaza o krivnji optuzenog (st. 3. ¢l. 231. ZKP FBiH, odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH, ¢l.
238. ZKP RS 1 ¢l. 231. ZKP BD BiH), zapocinjanje pregovora o krivnji pretpostavlja
ubjedenje tuzitelja da raspolaze sa dovoljno dokaza o krivnji osumnji¢enog, odnosno
optuzenog.

Predmet pregovaranja o Krivnji su uvjeti priznavanja krivnje za djelo za koje se
osumnjifeni, odnosno optuZeni tereti>>. Ti uvjeti ti¢u se u stvari vrste i visine
kriviénopravne sankcije odnosno sankcija koje bi se osumnji¢enom odnosno optuzenom
izrekle za djelo za koje se on tereti. Prema izricitoj zakonskoj odredbi (stav 2. ¢l. 231.
ZKP BiH odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH, ¢l. 238. ZKP RS i 231. ZKP BD BiH), ono §to
tuzitelj moze ponuditi osumnji¢enom, odnosno optuzenom za njegovo priznanje krivnje
za djelo za koje se tereti je izricanje kazne ispod zakonom odredenog minimuma kazne
zatvora za to kriviéno djelo, odnosno blaze sankcije. Pri tome tuzitelj se mora kretati u
okvirima obaveznih propisa kriviénih zakona o vrstama i svrsi kriviénih sankcija,
uvjetima za njihovo izricanje, kaznama koje se mogu izreé¢i za pojedina krivicna djela i
o granicama ublaZavanja zakonom propisane kazne. Stoga, tokom pregovaranja o
krivnji tuzitelj ne moze ponuditi izricanje osumnjicenom odnosno optuzenom kazne
koja bi bila ispod najmanje mjere kazne koja se, za odnosno krivicno djelo, moze izreci
primjenom odredaba krivicnog zakona o ublazavanju kazne niti bi mogao predloziti
izricanje uvjetne osude za djelo za koje se ona, po krivicnom zakonu, ne moze izreci.

3 Iz tog razloga bi bila suprotna smislu ovog instituta prakasa po kojoj se sporazumi zakljuéuju nakon §to
se optuzeni na rociStu za izjasnjenje o krivnji izjasnio da je kriv.
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Takode, tokom pregovaranja o krivnji, tuzitelj ne moze predloziti niti saglasiti se sa
neizricanjem sigurnosne mjere ¢ije je izricanje po krivicnom zakonu obavezno kada su
ispunjeni odredeni uvjeti (na primjer, sigurnosne mjere oduzimanja predmeta iz ¢l. 74.
KZ BiH, odnosno ¢l. 78. KZ FBiH, ¢l. 62. KZ RS i ¢l. 78. KZ BD BiH) kao ni mjere
oduzimanja imovinske koristi pribavljene krivicnim djelom (¢l. 110. KZ BiH, odnosno
¢l. 114. KZ FBiH, ¢l. 94. KZ RS i ¢l. 114. KZ FBiH). Prema tome, prilikom
pregovaranja o krivnji moraju se postovati prinudne odredbe krivicnih zakona jer
dispozicija stranaka ne moze biti protivna tim odredbama.

S obzirom na odredbu st. 2. ¢l. 231. ZKP BiH, odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH, ¢l. 238.
ZKP RS i ¢l. 231. ZKP BD BiH, predmet pregovaranja ne moze biti odustanak tuzitelja
od krivicnog gonjenja za neka od kriviénih djela za koje se osumnji¢eni, odnosno
optuzeni tereti niti tuzitelj moze ponuditi blazu pravnu kvalifikaciju djela u slu¢ajevima
postojanja dokaza koji upucuju na ucinjenje djela s tezom pravnom kvalifikacijom.

Potrebno je napomenuti da su, prema izriCitim zakonskim odredbama, predmet
pregovaranja o krivnji uvjeti za priznanje krivnje i da, u sklopu tih pregovora,
tuzitel] moze predloziti izricanje kazne ispod zakonom odredenog minimuma kazne
zatvora za to krivicno djelo, odnosno blazu sankciju za osumnjicenog, odnosno
optuzenog. Zakon ne predvida mogucnost da tuzitelj tokom tih pregovora predlozi
izricanje kazne ispod zakonom odredenog minimuma kazne zatvora za odnosno
kriviéno djelo ili blaze krivi¢ne sankcije u zamjenu za joS neke druge oblike saradnje
osumnjicenog, odnosno optuzenog sa tuziteljem, koji bi se, u pravilu, svodili na
obavezu osumnji¢enog, odnosno optuzenog na svjedocenje protiv saucesnika u istom
krivicnom djelu ili uéinitelja drugih kriviénih djela. Medutim, u dosadasnjoj praksi nisu
rijetki slucajevi da je takav dogovor o saradnji izmedu osumnji¢enog, odnosno
optuzenog i tuzitelja sadrzan u sporazumu o priznanju krivnje. "Odredbe o medusobnoj
saradnji samom zakonskom odredbom ¢lana 231. nisu predvidene, ali ukoliko su iste
navedene, to ne bi moglo biti smetnja za postupanje suda, s tim da sud ovim odredbama
nikako ne moze biti vezan. Kako sud nije vezan ovim dodatnim uslovima pregovaranja,
to smatram da iste ne treba unositi u pismeni sporazum i da bi eventualno ove ¢injenice
bile uputno sudu prezentirati od strane tuzioca tek u fazi pretresa za izricanje
kriviénopravne sankcije, kada tuzilac iznosi svoje razloge zbog kojih predlaze odredenu,
blazu krivi¢nopravnu sankciju."*

4.2. Sporazum o priznanju krivnje
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 231. st. 3. ZKP BiH i ¢&l. 246. st. 3. ZKP FBiH:

"Sporazum o priznanju krivnje sacinjava se u pismenom obliku i sudija za prethodno
saslusanje, sudija odnosno vijece moze ga usvojiti ili odbaciti."

36 Mileti¢, A. :"Institut pregovaranja o krivnji u praksi", Pravo i pravda, godina IV, broj 1, Sarajevo,
2005. godine, str. 245-246.
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Cl. 238. st. 3. ZKP RS:

"Sporazum o priznanju krivnje sacinjava se u pismenom obliku i sudija za prethodno
saslusanje, odnosno vijec¢e moze ga usvojiti ili odbaciti."

Cl. 231. st. 3. ZKP BD BiH:

"Sporazum o priznanju krivnje sacinjava se u pismenom obliku i sudija za prethodni
postupak, sudija za prethodno saslusanje, sudija odnosno vijece moze ga usvojiti ili
odbaciti."

Krajnji cilj pregovaranja o krivnji je postizanje sporazuma o priznanju krivnje.
Sporazum o priznanju krivnje sacinjava se u pismenom obliku i potpisuju ga oni koji
su ga zakljucili: stranke i branitelj.

Bitni elementi svakog sporazuma o priznanju krivnje su:

- oznacenje stranaka i branitelja koji su zakljucili sporazum;

- Cinjeni¢no 1 pravno oznacenje krivicnog djela odnosno krivi¢nih djela na koje se
sporazum odnosi, pri ¢emu je uobic¢ajeno da se u pogledu ¢injenicnog opisa djela
vrsi pozivanje na opis djela dat u optuznici kojom se osumnjic¢eni, odnosno optuzeni
tereti za ta krivicna djela,

- izjava osumnjic¢enog, odnosno optuzenog kojom on priznaje krivnju za to odnosno
ta krivicna djela;

- izjava stranaka o tome o kojoj odnosno kojim kriviénim sankcijama je izmedu njih
postignuta saglasnost. Ta izjava sadrzi oznacenje vrste i visine glavne i, eventualno,
sporedne kazne, pri ¢emu visina kazne moze biti striktno odredena ili u odredenom
rasponu, odnosno oznacenje druge krivi¢ne sankcije o ¢ijem izricanju su se stranke
sporazumjele (na primjer, kod uvjetna osude, oznaCenje vrste i visine utvrdene
kazne 1 roka provjeravanja) kao i oznacenje dodatne krivi¢ne sankcije (na primjer,
sigurnosne mjere). U slucaju stjecaja krivicnih djela, ta izjava mora sadrzavati
utvrdene kazne za svako od krivi¢nih djela ucinjenih u stjecaju i jedinstvenu kaznu,
a, kada je rije¢ o nov¢anoj kazni, osim njenog iznosa, i rok njenog placanja;

- naznaka da je sporazum o priznanju krivnje zakljucen dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem,;

- izjava osumnjicenog, odnosno optuzenog da je do sporazuma doSlo nakon $to je
upoznat o moguéim posljedicama, ukljuCuju¢i i posljedice vezane za
imovinskopravni zahtjev 1 troskove krivicnog postupka, pri ¢emu je preporucljivo da
u sporazumu bude odredeno navedeno da je osumnjiceni, odnosno optuzeni upoznat
da je oSteceni postavio imovinskopravni zahtjev u odredenom iznosu i na $ta se on
odnosi te sa troskovima krivicnog postupka;

- izjava osumnjienog, odnosno optuzenog da razumije da se sporazumom o
priznanju krivnje odrice prava na sudenje i da ne moze uloziti zalbu na
kriviénopravnu sankciju koja ¢e mu se, u skladu sa sporazumom, izre¢i;

- vrijeme i mjesto zakljuCenja sporazuma i potpis osoba koje ga zakljucuju uz
naznacenja u kojem svojstvu taj sporazum zakljucuju.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 74

lako stranke 1 branitelj mogu pregovarati o krivnji u svim fazama krivicnog postupka,
pa 1 tokom istrage, sporazum o priznanju Kkrivnje se mozZe saciniti tek poslije
podizanja optuZnice i dostaviti sudu najranije sa upuéivanjem optuZnice sudiji za
prethodno saslusanje. Takav zakljucak proizilazi iz odredbi ¢l. 231. st. 3. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 246. st. 3. ZKP FBiH i ¢l. 238. st. 3. ZKP RS, kojima se kao funkcionalno
nadlezni organ za usvajanje ili odbacivanje sporazuma o krivnji oznacava sudija za
prethodno sasluSanje i1 sudija odnosno vijece, ali ne i sudija za prethodni postupak.
Izuzetak je ZKP BD BiH (¢l. 231. st. 3.), prema kojem se sporazum o priznaju krivnje
moze dostaviti 1 sudiji za prethodni postupak, a, Sto znaci, i u toku istrage. U tom
slu€aju, sporazum o priznanju krivnje, uz pravnu oznaku krivicnog djela, mora
sadrzavati i potpuni ¢injeni¢ni opis tog djela.

U pogledu primjene navedenih odredbi ZKP BiH, ZKP FBiH i ZKP RS ne postoji
jedinstveno shvatanje o tome da li se sporazum o priznanju krivnje moze sudu dostaviti
na razmatranje tek nakon potvrdivanja optuznice ili se moze dostaviti ve¢ uz samu
optuznicu. Prema jednom shvatanju, optuznica prethodno mora biti potvrdena®’, prema
drugome: "... za raspravu o sporazumu o priznanju krivnje nije neophodno izvrsiti
potvrdivanje optuznice. Ovakav zakljuak izvodimo iz onih zakonskih odredbi koje
govore O razmatranju sporazuma o priznanju krivnje i u kojima je sadrzano da se,
izmedu ostalog, provjerava i postojanje odredenog kvaliteta 1 kvantiteta dokaza
(ili:"dovoljno dokaza") o krivnji osumnjicene osobe."** S obzirom da provjeravanje,
prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje, da li postoji dovoljno dokaza o
krivnji osumnjicenog, odnosno optuzenog podrazumijeva provjeravanje i da li postoji
dovoljno dokaza da je osumnjic¢eni ucinio krivi¢no djelo, te da odredbe st. 4. ta€. d)
navedenih ¢lanova nasih zakona o kriviénom postupku govore o krivnji osumnji¢enog,
dostavljanje sudu sporazuma o priznanju krivnje i razmatranje tog sporazuma od strane
suda nije neophodno prethodno potvrdivanje podnesene optuZznice.

Takode, postoje razli¢ita shvatanja i u pogledu toga da 1li se, u sluc¢aju kada se
optuznicom osumnji¢eni, odnosno optuzeni tereti za vise krivi¢nih djela, sporazum o
priznanju krivnje moze zakljuciti samo u pogledu jednog ili pojedinih od tih krivi¢nih
djela ili se on mora odnositi na sva krivicna djela za koja se osumnjic¢eni, odnosno
optuZeni tereti. Prema jednom shvatanju: "Sporazum o priznanju krivice mora se
odnositi na sve tacke optuznice, jer nema djelimi¢nog priznanja krivice i na bazi takvog
priznanja sacinjavanja nepotpunog sporazuma o priznanju krivice. To nije u duhu ove
najefikasnije procesne ustanove. Ako je predmet sporazuma kompletna optuzba, onda se
samo tada izbjegava redovan krivicni postupak koji prolazi kroz sve faze postupka
pocev od optuZenja, preko presudenja, pa do postupka po pravnim lijekovima."** Prema
drugom shvatanju, u slucaju kada se osobi stavlja na teret viSe kriviénih djela, a ona je
spremna na sporazumijevanje za samo neka od njih, jer ona druga porice, "za ocekivati

37 Sijer¢ié-Coli¢ H., HadZiomeragi¢ M., Juréevié M., Kaurinovi¢ D., Simovié¢ M."Komentari zakona o
krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vijeca Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 623.

* Sijer¢i¢-Coli¢ H. «Konsenzualni modeli u novom kriviénom procesnom zakonodavstvu Bosne i
Hercegovine, Pravo i pravda, godina II, broj 1-2, Sarajevo, 2003. godine, str. 79.

39 Sijeréié—éolié H., HadZiomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 623.
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je da bi ovdje dosSlo do razdvajanja krivicnog postupka i1 odvojenog raspravljanja o
kriviénim djelima iste osobe, po pravilima procedure koja zavise od toga da li se osoba
za odredeno krivi¢no djelo(a) izjasnjava krivom ili ne".** O daljem naéinu postupanja u
slucaju prihvatanja ovog drugog stava, vidjeti razmatranja u odjeljku 1.3.3. - Priznanje
krivnje.

Prilog broj 8: Sporazum o priznanju krivnje

Na osnovu clana 246. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine, zamjenik glavnog tuzioca Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona D.
R., osumnjicena O. R., sa ostalim licnim podacima kao u optuznici Kantonalnog
tuzilastva Tuzlanskog kantona broj Kt. 2432/04 od 14. 01. 2005. godine, te branilac
osumnjicene T., advokat iz Tuzle, zakljucuju slijedeci

SPORAZUM
O PRIZNANJU KRIVNJE

Clan 1.

Osumnjicena O. R. priznaje krivicu za krivicno djelo — teska tjelesna ozljeda - iz
Clana 172. stav 2. u vezi sa stavom 1., a sve u vezi sa ¢lanom 28. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine, ucinjeno u vrijeme, u mjestu i na nacin opisan u
optuznici Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona broj Kt. 2432/04 od 14. 01. 2005.
godine.

Clan 2.

Zamjenik glavnog tuzioca je saglasan  da Opcinski sud u Gracanici
osumnjicenoj O.R,. za krivicno djelo iz ¢lana 1.ovog Sporazuma, izrekne kaznu zatvora
u trajanju od 3 (tri) mjeseca.

Clan 3.

Osumnjicena O. R. saglasna je da joj se za krivicno djelo iz c¢lana 1.ovog
Sporazuma izrekne kazuna zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca.
Clan 4.

Potpisujuci ovaj Sporazum osumnjicena O.R. potvrduje da je, nakon sto je
upoznata sa sadrzajem optuznice, izjavu o priznanju krivnje iz clana 1. ovog Sporazuma
dala dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, te da je upoznata o mogucim
posljedicama vezanim za imovinskopravni zahtjev koji je ostecena postavila u iznosu od
10 000,00 KM i za troskove krivicnog postupka koji do sada iznose 420,00 KM.

Clan 5.

4 Sijer¢ié-Coli¢ H. «Konsenzualni modeli u novom krivicnom procesnom zakonodavstvu Bosne i
Hercegovine», Pravo i pravda, godina II, broj 1-2, Sarajevo, 2003. godine, str. 78-79.
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Isto tako, potpisujuci ovaj Sporazum, osumnjicena O.R. potvrduje da razumije
da se zakljucenjem sporazuma o priznanju krivnje odrice prava na sudenje i da ne moze
uloziti Zalbu na krivicnopravnu sankciju koja ce joj se izreci.

Clan 6.

Ovaj sporazum zakljucen je u Tuzli, dana 10. 02. 2005. godine, u Sest istovjetnih
primjeraka, od kojih  tuZilac, osumnjicena i njen branilac zadrzavaju po jedan
primjerak, dok se ostali primjerci upucuju sudiji za predhodno saslusanje Opcinskog
suda u Gracanici na dalji postupak.

Osumnjicena Branilac Zamjenik glavnog tuzioca
O.R. M. D.R.

4.3. Razmatranje sporazuma o priznanju krivnje

Relevantni zakonski propisi:

Cl.231.st. 4.,5.,6.17. ZKP BiH i ¢l. 246. st. 4., 5., 6.1 7. ZKP FBiH, ¢l. 238.st. 4. i
¢l.239.st.1.,2.13. ZKP RS i ¢l 231.st. 4., 5., 6.17. ZKP BD BiH:

., (4) Prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje, Sud provjerava:

(a) da se do sporazuma o priznanju krivnje doslo dobrovoljno, svjesno i sa
razumijevanjem, kao i nakon upoznavanja o mogucim posljedicama,
ukljucujuci i posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev i troskove krivicnog
postupka,

(b) da postoji dovoljno dokaza o krivnji osumnjicenog, odnosno optuzenog,

(c) da osumnjiceni, odnosno optuzeni razumije da se sporazumom o priznanju
krivnje odrice prava na sudenje i da ne moze uloziti Zalbu na krivicnopravnu
sankciju koja ¢e mu se izreci.

(5) Ako Sud prihvati sporazum o priznanju krivnje, izjava osumnjicenog, odnosno
optuzenog Ce se unijeti u zapisnik. Istovremeno ce se odrediti datum odrzavanja
pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije, predvidene sporazumom iz stava 3. ovog
¢lana, i to u roku od najkasnije tri dana.

(6) Ako Sud odbaci sporazum o priznanju krivnje, o tome ce obavijestiti stranke i
branitelja i to konstatovati u zapisnik. Priznanje dato pred sudijom za prethodni
postupak, sudijom za prethodno saslusanje, sudijom, odnosno vijecem ne moze se
koristiti kao dokaz u krivicnom postupku.

(7) O rezultatima pregovaranja o krivnji, Sud ¢e obavijestiti oStecenog. “

Nakon sacinjavanja pismenog sporazuma o priznanju krivnje, sporazum se dostavlja
sudiji za prethodno sasluSanje, odnosno sudiji ili vijeu kako bi, nakon njegovog
razmatranja, sporazum usvojili ili odbacili. Da li ¢e se sporazum dostaviti na
razmatranje sudiji za prethodno sasluSanje ili sude¢em sudiji odnosno vijecu zavisi,
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naravno, od toga u kojoj fazi postupka je sporazum postignut. Ukoliko je do toga doslo
u periodu od podizanja optuznice do proslijedivanja predmeta od strane sudije za
prethodno saslusanje sudiji, odnosno vije¢u kojem je predmet dodijeljen u svrhu
zakazivanja glavnog pretresa, onda se sporazum dostavlja na razmatranje sudiji za
prethodno saslusanje. Ako je sporazum postignut nakon toga a do zakljucenja glavnog
pretresa, sporazum se dostavlja na razmatranje sude¢em sudiji odnosno vijecu. Ukoliko
je do sporazuma doslo tokom pretresa pred vije¢em apelacionog odjeljenja, sporazum se
dostavlja na razmatranje tom vijecu. Naravno, u skladu sa ¢lanom 231. st. 3. ZKP BD
BiH, ukoliko je sporazum postignut u toku istrage, on se dostavlja na razmatranje sudiji
za prethodni postupak.

Zakoni ne odreduju rok u kojem ¢e sudija za prethodno sasluSanje, sudija odnosno
vije¢e zakazati to roc¢iste. Medutim, s obzirom na pravo optuzenog da mu bude sudeno
bez odlaganja i duznost suda da postupak provede bez odugovlacenja (¢l. 13. ZKP BiH,
¢l. 14. ZKP FBiH, ¢l. 13. ZKP RS i ¢l. 13. ZKP BD BiH), oni su to duzni u€initi bez
odlaganja nakon §to im je sporazum upucen.

Rociste za razmatranje sporazuma o priznanju krivnje odrzava se u prisutnosti stranaka i
branitelja, ukoliko je optuZeni sebi izabrao branitelja ili ukoliko mu ga je sud postavio u
skladu sa ¢l. 45. ili 46. ZKP BiH, odnosno ¢l. 59. ili 60. ZKP FBiH, ¢l. 53. ili 54. ZKP
RS i ¢l. 45. ili 46. ZKP BD BiH.

Odredba st. 4. ¢l. 231. ZKP BiH, odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH, ¢l. 238. ZKP RS i ¢l.
231. ZKP BD BiH odreduje da sud prilikom razmatranja sporazuma o priznanju krivnje
provjerava prije svega ispunjenje uvjeta neophodnih za samo zakljuenje sporazuma.
Da bi sud usvojio sporazum o priznanju krivnje ti uvjeti moraju biti kumulativho
ispunjeni.

Uvjeti odredeni u tackama (a) i (b) st. 4. ¢l. 231. ZKP BiH, odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH,
¢l. 238. ZKP RS i1 ¢l. 231. ZKP BD BiH istovjetni su uvjetima za prihvatanje izjave o
priznanju krivnje (¢l. 230. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 245. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 237. st. 1. ZKP
RS 1€l 230. st. 1. ZKP BD BiH). Stoga, u pogledu uvjeta propisanih u tackama (a) 1 (b)
st. 4. €l. 231. ZKP BiH, odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH, ¢l. 238. ZKP RS i ¢l. 231. ZKP
BD BiH, upucujemo na objasnjenja sadrzana u odjeljku 1.3.4. (Razmatranje izjave o
priznanju krivnje).

Osim navedenog, na roCiStu za razmatranje sporazuma o priznanju krivnje, sud
provjerava i1 da li osumnji¢eni, odnosno optuzeni razumije da se sporazumom o
priznanju krivnje odri¢e prava na sudenje i da ne moze uloziti zalbu na krivicnopravnu
sankciju koja ¢e mu se izreci. Pri razmatranju da i je ispunjen i ovaj uvjet za usvajanje
sporazuma o priznanju krivnje, sud u stvari provjerava da li osumnji¢eni, odnosno
optuzeni razumije da donoSenje presude na osnovu sporazuma o priznanju krivnje
podrazumijeva sudenje bez glavnog pretresa i klasi¢nog dokaznog postupka sa
neposrednim izvodenjem dokaza, te da ¢e mu se sporazumom predvidena
krivicnopravna sankcija izreci na pretresu za izricanje krivicnopravne sankcije. Sud je,
takode, duzan provjeriti da li osumnji¢eni, odnosno optuzeni razumije da ne moze
uloziti zalbu na krivi¢nopravnu sankciju koja ¢e mu se izreci u skladu sa sporazumom.
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Iako postoje 1 suprotna stanovista, imaju¢i u vidu odredbe ¢l. 2. st. 1. ZKP BiH, ZKP
FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH (Princip zakonitosti), smatramo da se razmatranje
sporazuma o priznanju krivnje od strane suda ne moze ograniCiti samo na uvjete
navedene u st. 4. ¢l. 231. ZKP BiH, odnosno ¢l. 246. ZKP FBiH, ¢l. 238. ZKP RS i ¢l.
231. ZKP BD BiH, nego da je sud pri svakom razmatranju sporazuma o priznanju
krivnje duzan provjeriti i da 1i su ispunjeni krivicnim zakonima propisani uvjeti za
izricanje krivi¢nopravne sankcije uopc¢e i konkretne krivicnopravne sankcije predvidene
sporazumom, odnosno da li je sporazum o priznanju krivnje u skladu sa obaveznim
propisima sadrzanim u kriviénim zakonima a sa kojima stranke ne mogu disponirati, pa
1 sa propisima kojima je odredena svrha kaZznjavanja ili svrha drugih kriviénopravnih
sankcija, pa 1 sa propisima o svrsi kaznjavanja, odnosno svrsi drugih krivi¢nopravnih
sankcija.

Ako sud utvrdi da su ispunjeni uvjeti, prihvati¢e sporazum o priznanju krivnje 1 izjava
osumnjicenog, odnosno optuzenog o priznanju krivnje unijeée se u zapisnik. Zakoni ne
sadrze odredbe o tome u kojoj formi sudija za prethodno saslusanje, sudija, odnosno
vijece prihvataju sporazum o priznanju krivnje. U sudskoj praksi uobi¢ajeno je da se to
¢ini donoSenjem rjesenja koje se unosi u zapisnik sa rocista za razmatranje sporazuma o
priznanju krivnje. O tom rjeSenju stranke i branitelj se obavjestavaju, ali se to rjesenje
pismeno ne izraduje i ne dostavlja strankama.”’

Ukoliko sud utvrdi da nisu ispunjeni uvjeti za prihvatanje sporazuma o priznanju
krivnje, odbacic¢e sporazum, to konstatovati u zapisniku i o tome obavijestiti stranke i
branitelja. Zakoni ne sadrze odredbe ni o tome u kojoj formi sudija za prethodno
saslusanje, sudija, odnosno vije¢e odbacuju sporazum o priznanju krivnje. Odluka o
tome moze biti registrovana u zapisniku samo u vidu konstatacije ili i u ovom slucaju
sud moze donijeti rjeSenje koje se unosi u zapisnik. U svakom slucaju, zakoni ne
obavezuju sud da tu svoju odluku obrazlozZi. Stoga se ta odluka suda ne dostavlja
strankama 1 branitelju niti je oni mogu pobijati.

Nakon odbacivanja sporazuma o priznanju krivnje, krivi¢ni postupak se nastavlja. Ako
je sporazum o priznanju krivnje dostavljen i razmatran u toku postupka optuZzivanja,
kriviéni postupak se nastavlja po pravilima koja vaze za tu fazu postupka. Ako je do
toga doslo u toku glavnog pretresa ili pretresa pred vije¢em apelacionog odjeljenja,
postupak se nastavlja po pravilima koja vaze za tu fazu postupka. U svakom slucaju,
priznanje dato pred sudijom za prethodno saslusanje, sudijom odnosno vijecem u
toku postupka razmatranja sporazuma o priznanju krivnje, ne moze se koristiti
kao dokaz u krivicnom postupku. ,,Potesko¢e u postivanju i primjeni ove odredbe
mogu nastati kada do pregovora dode na glavnom pretresu, odnosno kada se sporazum o
priznanju krivice podnese na glavnom pretresu vije¢u krivi¢nog odjeljenja, odnosno na
pretresu vijeéu apelacionog odjeljenja. U tom slucaju, nakon odbacivanja sporazuma o
priznavanju krivice, sudija, odnosno vije¢e se neposredno upoznaju sa priznanjem i

1 Rogiste za razmatranje sporazuma o priznanju krivnje provodi se sliéno kao i ro¢iste za razmatranje
izjave o priznanju krivnje, pa o toku tog rocista, vidjeti prilog broj 6: Zapisnik sa rocista za razmatranje
izjave o priznanju krivnje
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uslovima priznanja krivice 1 ova okolnost izaziva razumnu sumnju u nepristrasnost
sudije i zakonski je razlog za njegovo izuzece.“*

S obzirom da se priznanje dato pred sudom u toku postupka razmatranja sporazuma o
priznanju krivnje ne moze koristiti kao dokaz u krivicnom postupku, zapisnik sa rocista
0 razmatranju sporazuma o priznanju krivnje kao ni sporazum dostavljen na razmatranje
ne mogu biti sastavni dio predmeta u nastavku postupka. Oni se izdvajaju iz spisa i
cuvaju odvojeno.

Zakoni obavezuju sud da o rezultatima pregovaranja o krivnji obavijesti oSte¢enog.
Kako se sam sud o rezultatima pregovaranja o krivnji zvani¢no obavjeStava upravo
dostavljanjem na razmatranje sporazuma o priznanju krivnje, to znaci da sud u stvari
ostecenog moze obavijestiti o rezultatima pregovaranja o krivnji samo kada su oni za
ishod imali postizanje sporazuma o priznanju krivnje. To obavjeStavanje, osim same
¢injenice da je postignut sporazum, treba obuhvatiti i osnovne elemente sporazuma. Uz
navedeno, oSteenog je potrebno obavijestiti i o tome da ¢e sporazum o priznanju
krivnje biti razmatran od strane suda i da ¢e se, ukoliko sporazum bude prihvaéen, u
konkretnom krivicnom predmetu odrzati pretres za izricanje kriviénopravne sankciji i
da, u slucaju da jos nije podnio prijedlog za ostvarivanje imovinskopravnog zahtjeva u
krivicnom postupku, to moZze uciniti do zakljucenja tog pretresa (¢l. 195. st. 2. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 209. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 105. st. 2. ZKP RS i ¢l. 195. st. 2. ZKP BD
BiH).

4.4. Pretres za izricanje krivicnopravne sankcije
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 231.st. 5. ZKP BiH i ¢l. 246. st. 5., ZKP FBiH, ¢l. 239. st. 1. ZKP RS i ¢l. 231. st.
5. ZKP BD BiH:

. (5) Ako Sud prihvati sporazum o priznanju krivnje, izjava osumnjicenog, odnosno
optuzenog ce se unijeti u zapisnik. Istovremeno ce se odrediti datum odrzavanja
pretresa za izricanje krivicnopravne sankcije, predvidene sporazumom iz stava 3. ovog
¢lana, i to u roku od najkasnije tri dana. “

Kada sudija ili vije¢e prihvati sporazum o priznanju krivnje i izjavu optuzenog unese u
zapisnik istovremeno se odreduje datum odrzavanja pretresa za izricanje krivicnopravne
sankcije predvidene sporazumom o priznanju krivnje. Taj se pretres mora odrzati
najkasnije u roku od tri dana.

Ako je sporazum o priznanju krivnje prihvatio sude¢i sudija ili vije¢e, odnosno vijece
apelacionog odjeljenja, pred tim sudijom ili vije¢em odnosno vije¢em apelacionog

42 Sijeréié—éolié H., HadZziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 625.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 80

odjeljenja odrzace se pretres za izricanje krivicnopravne sankcije i taj sudija, odnosno
vijece izreci ¢e krivicnopravnu sankciju predvidenu sporazumom.

Medutim, u pogledu toga da li, u slucaju kada je sudija za prethodno saslusanje
prihvatio sporazum o priznanju krivnje, on moze i izre¢i krivicnopravnu sankciju
predvidenu sporazumom, postoje razlicita shvatanja. Tako, prema jednom misljenju: ,,U
pretresu za izricanje kriviénopravne sankcije sudi¢e novi sudija, odnosno vijece ako je
sporazum prihvatio sudija za prethodno sasluSanje, jer je sudija za prethodno sasluSanje
iskljuden iz sudenja (v. ¢L. 29. st. 1. tag. d) i ¢L. 233. st. 3.)“** Prema drugom shvatanju,
koje je zauzela i Opsta sjednica Suda BiH*, sudija za prethodno saslusanje koji je
prihvatio sporazum o priznanju krivnje je ovlas¢en odrzati i pretres za izricanje
krivicnopravne sankcije 1 izre¢i optuzenom krivicnopravnu sankciju predvidenu
sporazumom. S obzirom da izricanju kriviénopravne sankcije prethodi oglasavanje
optuzenog krivim, da se i presudom koja za osnovu ima sporazum o priznanju krivnje,
moze odluciti i o imovinskopravnom zahtjevu, troSkovima krivicnog postupka,
oduzimanju imovinske koristi, izricanje krivicnopravne sankcije, pa makar se radilo i o
sankciji obuhvacenoj sporazumom o priznanju krivnje, mora se smatrati vrSenjem
sudijske duznosti, te stoga takva praksa nije u skladu sa ¢l. 29. ta¢. d) ZKP BiH,
odnosno ¢l. 39. ta¢. d) ZKP FBiH, ¢l. 37. tac. d) ZKP RS i ¢l. 29. ta¢. d) ZKP BD BiH.
Osim toga, takva praksa nije u skladu ni sa odredbama o sastavu suda (¢l. 24. ZKP BiH,
¢l. 25. ZKP FBiH, ¢l. 24. ZKP RS i ¢l. 23. ZKP BD BiH), kao ni sa odredenom
funkcionalnom nadlezno$¢u sudije za prethodno sasluSanje (¢l. 20. ta¢. e) ZKP BiH,
odnosno ¢l. 21. tac. e) ZKP FBiH, ¢l. 20. ta¢. d) ZKP RS i ¢l. 20. ta¢. e) ZKP BD BiH).

43 Sijeréié-éolié H., Hadziomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.;. "Komentari zakona o
krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vijeca Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 625.

* Vidjeti o tome u Mileti¢ A.:"Institut pregovaranja o krivnji u praksi", Pravo i pravda, godina IV, broj 1,
Sarajevo, 2005. godine, str. 245-246.
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—

TEST PITANJA — PREGOVARANJE O KRIVNJI
U kojoj fazi krivicnog postupka mogu zapoceti i odvijati se pregovaranje o
krivnji, kada se sporazum o priznanju krivnje moze uputiti sudu?
Sta je predmet pregovaranja o krivnji?
Koji su bitni elementi sporazuma o priznanju krivnje?

Moze li se sporazum o priznanju krivnje odnositi samo na pojedine tacke
optuznice? Zasto?

Koji su uvjeti za prihvatanje sporazuma o priznanju krivnje?

Da li sudeée vijece, koje je odbacilo sporazum o priznanju krivnje, treba biti
izuzeto od daljeg vrSenja sudijskih duznosti u konkretnom predmetu? Zasto?

Ko je funkcionalno nadlezan za vodenje pretresa za izricanje krivicnopravne
sankcije nakon prihvatanja sporazuma o priznanju krivnje?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI - PREGOVARANJE O KRIVNJI

1. Tuzitelj, optuzeni i njegov branitelj zakljucili su sporazum o priznanju krivnje. Pisani
sporazum sadrZi izjavu optuzenog da se do sporazuma o priznanju krivnje doslo nakon
njegovog upoznavanja o mogucim posljedicama zakljucenja sporazuma, ukljucujuéi i
posljedice vezane za imovinskopravni zahtjev. Na ro€iStu za razmatranje sporazuma o
priznanju krivnje, sudija za prethodno sasluSanje je upoznao optuzenog da je o
zakljuCenom sporazumu o priznanju krivnje obavijestio oSte¢enog te da je oSteceni
dostavio sudu podnesak koji sadrzi njegov prijedlog za ostvarivanje imovinskopravnog
zahtjeva u krivicnom postupku. Tim podneskom oSteceni je prema optuzenom postavio
imovinskopravni zahtjev u iznosu od 10.000,00 KM, koji se odnosi na naknadu
materijalne 1 nematerijalne Stete koju je on pretrpio ucinjenjem krivi¢nog djela. Nakon
Sto je upoznat sa postavljenim imovinskopravnim zahtjevom, optuZeni je izjavio da on
odustaje od zaklju¢enog sporazuma. Istakao je da je prilikom zakljucenja sporazuma o
priznanju krivnje on bio upoznat sa mogucim posljedicama zakljucenja sporazuma
vezanim za imovinskopravni zahtjev, ali da tada imovinskopravni zahtjev oSte¢enog jos
nije bio postavljen 1 da on nije ocekivao da ¢e oSteéeni podnijeti tako visok
imovinskopravni zahtjev? Kako ¢e postupiti sudija za prethodno saslusanje?

2. Tuzitelj, optuZeni 1 njegov branitelj zakljucili su sporazum o priznanju krivnje. Pisani
sporazum sadrzi izjavu optuzenog da on priznaje krivnju za krivicno djelo sadrzano u
ta¢no naznacenoj optuznici. Sporazum je dostavljen sudiji za prethodno sasluSanje dana
11.11.2005. godine. Prilikom razmatranja dostavljenog sporazuma, sudija je utvrdio da
se oznacenom optuznicom optuzenom stavlja na teret da je dana 6.5.1985. godine, kako
bi ga tesko tjelesno povrijedio, zadao oste¢enom S.K. tri uboda nozem i da mu je tako
nanio teSke 1 po Zivot opasne tjelesne povrede. Krivicno djelo je u optuznici
kvalificirano kao krivi¢no djelo teske tjelesne ozljede iz ¢l. 172. st. 3. sada vaze¢eg KZ
FBiH (¢l. 156. st. 2. KZ RS i ¢l. 169. st. 3. KZ BD BiH). Na rocistu za razmatranje
sporazuma o priznanju krivnje, optuzeni je izjavio da je sporazum zakljucio
dobrovoljno, svjesno 1 sa razumijevanjem 1 nakon upoznavanja o mogucim
posljedicama zakljucenja sporazuma. Izjavio je da je sporazum zakljucio kako bi se
konacno rijeSio tog krivicnog postupka za koji je inace mislio da je obustvaljen
primjenom amnestije ali su ga tuzitelj i branitelj upoznali da se amnestija ne odnosi na
djela ucinjena u vrijeme kada je on ucinio krivi¢no djelo. Tuzitelj ga je takode upoznao
da je u toku rata spis zagubljen te da je u meduvremenu izvrSena rekonstrukcija spisa.
Da 1i ¢e sudija za prethodno saslusanje prihvatiti zakljueni sporazum o priznanju
krivnje? Zasto?
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5. PRETHODNI PRIGOVORI

Za razliku od ranije vazeCeg krivicnoprocesnog zakonodavstva, prema kojem je
prigovor protiv optuznice bio pravno sredstvo kojim je okrivljeni ili njegov branitel]
mogao osporaviti optuznicu koja jo$ nije stupila na pravnu snagu i iz ¢injeni¢nih 1 iz
pravnih razloga, prethodni prigovori, predvideni novim krivicnoprocesnim
zakonodavstvom, podnose se protiv potvrdene optuznice i njima se ne moze osporavati
pravilnost zakljuc¢ka o postojanju osnovane sumnje da je optuzeni ucinio krivi¢no djelo
koje je predmet optuZzbe.

5.1. Razlozi za prigovor
Relevantni zakonski propisi:

Cl.233.st. 1. ZKP BiH i ¢1. 248. st. 1., ZKP FBiH, ¢&l. 241.st. 1. ZKP RS i ¢l. 233. st.
1. ZKP BD BiH:

"(1) Prethodnim prigovorima se:
(a) osporava nadleznost,
(b) ukazuje na formalne nedostatke u optuznici,
(c) osporava zakonitost dokaza ili dobijenog priznanja,
(d) zahtijeva spajanje ili razdvajanje postupka,
(e) osporava odluka o odbijanju zahtjeva za postavljanje branitelja na osnovu
Clana 46. stav 1. ovog zakona."”

Iz zakonskih odredenja osnova za podnoSenje prigovora proizilazi da se prethodni
prigovori mogu podnijeti samo iz pravnih razloga. Prethodnim prigovorima se, naime,
moze ukazivati na odredene povrede zakonske procedure ucinjene tokom istrage ili u
postupku optuzivanja a koje bi mogle uciniti nezakonitim cjelokupni kriviéni postupak.
Prethodnim prigovorima ne moze se, prema tome, osporavati zakljucak sudije za
prethodno sasluSanje o postojanju osnovane sumnje da je optuzeni uc¢inio krivicno djelo
za koje se tereti optuznicom.

Zakoni taksativno navode razloge zbog kojih se mogu podnijeti prethodni prigovori.

Prethodnim prigovorom se moZe osporavati nadleZnost odnosnog suda. S obzirom da
se, prema odredbi ¢l. 36. st. 3. ZKP FBiH odnosno ¢l. 34. st. 3. ZKP RS i ¢l. 28. st. 2.
ZKP BD BiH, nakon potvrdivanja optuznice, sud ne moZe oglasiti mjesno nenadleznim
niti stranke mogu isticati prigovor mjesne nenadleznosti, prethodnim prigovorom se
moze osporavati samo stvarna nadleznost suda.

Prethodnim prigovorom se, potom, moze ukazivati na formalne nedostatke optuZnice.
Prigovorom se, dakle, moze ukazivati da optuznica ne sadrzi sve bitne elemente koje
ona, prema ¢l. 227. ZKP BiH odnosno ¢l. 242. ZKP FBiH, ¢l. 234. ZKP RS i ¢l. 227.
ZKP BD BiH, mora sadrzavati. O sadrzaju optuznice vidjeti objasnjenja uz odjeljak
[.1.2.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 84

Prigovorom se moZe osporavati zakonitost dokaza ili dobijenog priznanja. Predmet
prigovora u ovom slucaju su dokazi koje je tuzitelj pribavio u toku istrage i na kojima je
zasnovao optuZnicu. U okviru toga, prigovorom se moZe osporavati i zakonitost
priznanja osumnji¢enog dobivenog prilikom ispitivanja osumnjicenog kao radnje
dokazivanja u istrazi. Medutim, prigovorom se moze pobijati i zakonitost priznanja
osumnjicenog, odnosno optuzenog datog u sporazumu o priznanju krivnje ili priznanja
datog na rocistu za izjasnjenje o krivnji.

Pojam nezakonitog dokaza odreden je u ¢lanu 10. ZKP BiH, odnosno ¢l. 11. ZKP
FBiH, ¢l. 10. ZKP RS i ¢l. 10. ZKP BD BiH. Nezakoniti dokazi su:

- iznudeno priznanje ili kakva druga izjava osumnji¢enog, optuzenog ili bilo koje
druge osobe;

- dokazi pribavljeni povredama ljudskih prava i sloboda propisanih ustavom i
medunarodnim ugovorima koje je Bosna i Hercegovina ratifikovala;

- dokazi koji su pribavljeni bitnim povredama zakona o krivi¢nom postupku™;

- dokazi dobijeni na temelju dokaza pribavljenih povredama ljudskih prava i sloboda
propisanih ustavom i medunarodnim ugovorima koje je Bosna i Hercegovina
ratifikovala 1 dokaza koji su pribavljeni bitnim povredama zakona o krivicnom
postupku.

"O iznudenom priznanju ili nekoj drugoj izjavi govori se onda ako se do priznanja,
odnosno izjave doslo upotrebom sile, prijetnjom, prevarom, prinudom, obecanjem,
varkom ili upotrebom nekog drugog zabranjenog postupka prema osobi koja ucestvuje u
postupku. Tako, npr., prilikom ispitivanja osumnji¢enog, odnosno optuzenog ne smije
se upotrebljavati sila, prijetnja, prevara, narkotici ili druga sredstva koja mogu uticati na
slobodu odlucivanja i izrazavanja volje prilikom davanja izjave ili priznanja (¢l. 77. st.
2.%%). Posljedica pribavljanja priznanja ili izjave na zakonom zabranjen nadin (npr.,
upotrebom sile, prijetnje, prevare i sl.) ogleda se u nemoguénosti zasnivanja sudske
odluke na takvom iskazu (¢l. 77. st. 3.). Takoder, nije dopusteno da se prema
osumnjicenom, odnosno optuzenom ili svjedoku primjene medicinske intervencije ili da
mu se daju tégkva sredstva kojima bi se uticalo na njihovu volju pri davanju iskaza (¢l.
109. st. 4.)."

"U stavu 2. ovog &lana*® se kao nezakoniti na¢ini pribavljanja dokaza navode slijedeéi
oblici: - nezakoniti dokazi pribavljeni povredama ljudskih prava i sloboda propisanih
ustavom 1 medunarodnim ugovorima koje je BiH ratifikovala i - nezakoniti dokazi koji
su pribavljeni bitnim povredama ovog zakona. U pogledu prvopomenutih nezakonitih
dokaza, to bi, npr. bili oni dokazi koji su pribavljeni povredama prava na odbranu (¢l.
14. st. 3. MPGPP i ¢l. 6. st. 3. EKLJP), povredom prava na dostojanstvo, ugled i Cast
(¢l. 7. MPGPP i ¢l. 3. EKLJP) ili povredom prava na nepovredivost li€nog i porodi¢nog

# ZKP RS i ZKP BD BiH za utvrdenje nezakonitosti odredenog dokaza ne zahtjevaju da je dokaz
pribavljen bitnim povredama tih zakona nego samo njihovim povredama.

* Autorica se u ovom tekstu poziva na odredbe ZKP BiH (napomena autora modula)

47 Sijeréié-éolié H., Hadziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.: "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini”, Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 64-65.

* Misli se na ¢1. 10. ZKP BiH (napomena autora modula)
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zivota (¢l. 17. MPGPP i ¢l. 8. EKLJP). Bliska veza sa pomenutim osnovnim pravima i
slobodama Covjeka ostvarena je kroz odredbe ovog zakona koje govore o njima (v. npr.,
¢l.6.17,¢l. 53.st. 1., €l. 67. 1li ¢l. 116.). U pogledu dokaza koji su pribavljeni bitnim
povredama procesnog zakona, kao primjeri se mogu navesti slijede¢i nezakoniti dokazi:
- dokazi pribavljeni pretresanjem stana, prostorija ili osoba ako je pretresanje izvrseno
bez sudske naredbe ili bez prisustva osoba koje moraju biti prisutne pretresanju (¢l. 53.
st. 1. 1 ¢l. 60.) ili ako je pretresanje bez naredbe izvrSeno protivno odredbi ¢l. 64., -
dokazi pribavljeni privremenim oduzimanjem pisama, telegrama i drugih posiljki, ako
su te mjere preduzete bez sudske naredbe (Cl. 67. st. 3.-5.) ili bez prisustva dva svjedoka
koja moraju prisustvovati otvaranju poSiljki (¢l. 67. st. 9.), - dokazi pribavljeni
dostavljanjem podataka o bankovnim depozitima i drugim finansijskim transakcijama i
poslovima odredene osobe ako su pribavljeni izvan uvjeta iz ¢lana 72. stav 1.-3., -
dokazi pribavljeni privremenim oduzimanjem imovine radi obezbjedenja izvan uvjeta iz
¢lana 73. stav 3., - dokazi pribavljeni ispitivanjem osumnjicenog, odnosno optuzenog
ako je postupljeno protivno odredbama c¢lana 78., koji govore o pravima pomenute
osobe, - dokazi pribavljeni sasluSanjem osoba koje ne mogu biti saslusane kao svjedoci
(¢l. 82.) ili koje mogu odbiti svjedoCenje, a na to pravo nisu upozorene ili to upozorenje
nije uneseno u zapisnik (¢l. 83. st. 4.), ili je osoba oSteCena krivicnim djelom
saslusavana o njenom seksualnom zivotu prije izvrSenog krivicnog djela (¢l. 86. st. 5.),
dokazi pribavljeni vjesStacenjem koje je izvrSila osoba koja ne moze biti vjesStak (¢l. 98.
st. 1) ili je za vjesStaka odreden lijecnik koji je lije¢io umrlog (¢l. 104. st. 3.), - dokazi
pribavljeni primjenom posebnih istraznih radnji iz ¢l. 116., ako su te radnje preduzete
bez naredbe sudije za prethodni postupak ili izvan njenog okvira, tj. u suprotnosti s
naredbom (&l. 121.)."%

Kada se pak radi o dokazima dobivenim na temelju dokaza pribavljenih povredama
ljudskih prava i sloboda propisanih ustavom i medunarodnim ugovorima koje je Bosna i
Hercegovina ratifikovala i dokaza koji su pribavljeni bitnim povredama zakona o
krivicnom postupku, oni ¢e se smatrati nezakonitim bez obzira da li su oni sami
pribavljeni na dozvoljen nacin. Bitno je da se za njih saznalo iz dokaza koji je pribavljen
na nezakoniti nacin.

Prigovorom se moze zahtijevati spajanje ili razdvajanje postupka. Uvjeti za spajanje
1 razdvajanje postupka propisani su u ¢l. 25. 1 26. ZKP BiH, odnosno ¢l. 32. 1 33. ZKP
FBiH, ¢l. 30.131. ZKP RS i ¢l. 25.126. ZKP BD BiH.

Prethodnim prigovorom se moze osporavati odluka o odbijanju zahtjeva za
postavljanje branitelja na osnovu ¢l. 46. st. 1. ZKP BiH (postavljanje branitelja zbog
slabog imovnog stanja), odnosno ¢l. 60. ZKP FBiH, ¢l. 54. ZKP RS i ¢l. 46. ZKP BD
BiH.

49 Sijeréié—éolié H., HadZziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 67.
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5.2. Rok i ovlaséeni subjekti za podnoSenje prethodnih prigovora
Relevantni zakonski propisi:
Cl.233.st.2.i3. ZKP BiH i ¢l. 248. st. 2.i3. ZKP FBiH, ¢l. 241.st.2.13. ZKP RS:

"(2) Prethodni prigovori podnose se Sudu pismeno u roku od 15 dana od dana urucenja
optuznice, a o njima ce se odluciti do dostavljanja predmeta sudiji, odnosno vijecu, u
svrhu zakazivanja glavnog pretresa.

(3) O prethodnim prigovorima odlucuje sudija za prethodno saslusanje koji ne moze
ucestvovati u sudenju. Protiv rjeSenja kojim se odlucuje o prethodnim prigovorima
Zalba nije dopustena.”

Cl. 233.st. 2.1 3. ZKP BD BiH:

"(2) Prethodni prigovori podnose se Sudu pismeno u roku od 15 dana od dana urucenja

optuznice, a o njima ce se odluciti do dostavljanja predmeta sudiji, odnosno vijecu, u

svrhu zakazivanja glavnog pretresa.

(3) O prethodnim prigovorima odlucuje sudija za prethodno saslusanje koji ne
moze

ucestvovati u sudenju. Protiv rjeSenja kojim se odlucuje o prethodnim prigovorima

zalba nije dopustena, osim u slucaju iz stava 1 tacka c ovog c¢lana."”

Rok za podnoSenje prethodnih prigovora je 15 dana od dana urucenja optuZnice.
Posto se optuznica dostavlja optuzenom i njegovom branitelju nakon njenog
potvrdivanja od strane sudije za prethodno saslusanje (¢l. 228. st. 3. ZKP BiH, odnosno
¢l. 243. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 235. st. 3. ZKP RS i ¢l. 228. st. 3. ZKP BD BiH), predmet
prigovora je potvrdena optuznica.

Zakoni ne odreduju ko su subjekti ovlaséeni na podnoSenje prethodnih prigovora.
Medutim, s obzirom da se oni podnose protiv optuznice i da se rok za njihovo
podnosenje

racuna od dana urucenja optuznice, nema dvojbe da su na podnoSenje prethodnih
prigovora ovlasteni optuZeni i njegov branitelj.

Prethodni prigovori moraju biti podneseni u pismenom obliku.

Iako zakoni takvu obavezu za sud ne propisuju, uputno je, prije odluc¢ivanja o njemu,
podneseni prigovor dostaviti tuzitelju radi izjaSnjenja. Povodom podnesenih prigovora
moze se odrzati i1 rociSte na koje bi se pozvale stranke 1 branitelj i na kojem bi im bilo
omoguceno usmeno i kontradiktorno raspravljanje o prigovoru.
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5.3. Odluke sudije za prethodno sasluSanje o prethodnim prigovorima

O prethodnim prigovorima odlucuje sudija za prethodno saslu$anje koji ne moze
ucestvovati na sudenju. Odluku o prethodnim prigovorima sudija za prethodno
saslusanje je duzan donijeti do dostavljanja predmeta sudiji, odnosno vije¢u radi
zakazivanja glavnog pretresa. Odluka se donosi u formi rjeSenja.

Odlucujuéi o prethodnim prigovorima, sudija za prethodno sasluSanje moze
donijeti slijedece odluke:

- odbaciti prigovor kao neblagovremen ili kao nedopusten,

- odbiti prigovor kao neosnovan,

- usvojiti prigovor i otkloniti ili naloziti otklanjanje nedostatka na koji se prigovor
odnosi.

Sudija za prethodno saslusanje ¢e prigovor odbaciti kao neblagovremen ako je podnesen
po isteku roka od 15 dana od dana urucenja optuznice, a kao nedopusten ako je
podnesen od strane neovlaStene osobe ili iz razloga iz kojeg, po zakonu, prigovor nije
dopusten.

Sudija za prethodno saslusanje ¢e prigovor odbiti kao neosnovan ako utvrdi da ne
postoje razlozi zbog kojih je prigovor podnesen.

Sudija za prethodno sasluSanje ¢e prigovor usvojiti 1 otkloniti ili naloziti otklanjanje
nedostataka na koji se prigovor odnosi ako utvrdi da je prigovor osnovan.

Tako, na primjer, ukoliko sudija za prethodno saslusanje utvrdi da je osnovan prigovor
kojim se osporava nadleznost suda, donijece rjeSenje kojim Ce taj prigovor usvojiti,
oglasiti odnosni sud nenadleznim i odrediti da se predmet uputi nadleznom sudu. U
skladu sa ¢l. 28. st. 2. ZKP BiH, sud kome je predmet ustupljen duzan je provesti
postupak i donijeti odluku. Za razliku od toga, prema odredbama ¢l. 37. st. 1. ZKP
FBiH i ¢l. 35. st. 1. ZKP RS, ako sud kome je predmet ustupljen kao nadleZnom smatra
da je nadlezan sud koji mu je predmet ustupio ili neki drugi sud, pokrenut ¢e postupak
za rjeSavanje sukoba nadleznosti.

Ako sudija za prethodno sasluSanje utvrdi da je osnovan prigovor kojim se ukazuje na
formalne nedostatke u optuznici, donijece rjeSenje kojim ¢e usvojiti taj prigovor i
pozvace tuzitelja da u odredenom roku ispravi ili dopuni optuznicu, s upozorenjem da
¢e se u protivnom optuznica odbaciti (¢l. 148. ZKP BiH, odnosno ¢l. 162. ZKP FBiH,
¢l. 59. ZKP RS i ¢l. 148. ZKP BD BiH).

Ukoliko sudija za prethodno saslusanje utvrdi da je osnovan prigovor kojim se osporava
zakonitost dokaza ili dobijenog priznanja, donije¢e rjeSenje kojim e taj prigovor
usvojiti 1 odrediti izdvajanje nezakonitog dokaza iz spisa predmeta. Izdvojeni dokaz
cuvace se u posebnom omotu kod sudije za prethodno saslusanje.

Kada sudija za prethodno saslusanje utvrdi da je osnovan prigovor kojim se zahtijeva
spajanje ili razdvajanje postupka, donijece rjeSenje kojim ¢e taj prigovor usvojiti i
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odrediti spajanje ili razdvajanje postupka. Pri tome, sudija za prethodno saslusanje je
duzan voditi racuna o odredbama zakona kojima se odreduje koji je sud nadlezan za
vodenje jedinstvenog postupka jer je taj sud nadlezan za donosenje odluke o spajanju
postupka (¢l. 32. ZKP FBiH i ¢l. 30. ZKP RS).

Ako sudija za prethodno sasluSanje utvrdi da je osnovan prigovor kojim se osporava
odluka o odbijanju zahtjeva za postavljanje branitelja zbog slabog imovnog stanja,
donije¢e rjeSenje kojim Ce usvojiti taj prigovor i odrediti postavljanje optuzenom
branitelja u skladu sa zakonom propisanom procedurom (¢l. 46. ZKP BiH, odnosno ¢l.
60. ZKP FBiH, ¢l. 54. ZKP RS i ¢l. 46. ZKP BD BiH).

Protiv rjeSenja sudije za prethodno sasluSanje kojim se odlucuje o prethodnim
prigovorima Zalba nije dopustena. Izuzetak je ZKP BD BiH kojim je predvideno pravo
na zalbu protiv rjeSenja kojim je odluceno o prigovoru kojim se osporavala zakonitost
dokaza ili dobijenog priznanja.

Prilog broj 9: RjeSenje kojim se usvaja prethodni prigovor

Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Tuzlanski kanton

Opcinski sud u Gracanici

Broj. K 186/04

Gracanica, 30.10.2004. godine

Sudija za prethodno saslusanje Opcinskog suda u Gracanici A.H., uz sudjelovanje H.H.
kao zapisnicara, u krivicnom predmetu protiv optuzenog M.G. iz Gracanice, zbog
krivicnog djela neovlastena proizvodnja i stavljanje u promet opojnih droga iz ¢l. 238.
st. 1. KZ FBiH, a po optuznici Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona Kt. 298/04
od 07.10.2004. godine, odlucujuci o prethodnim prigovorima branitelja optuzenog
M.G., U.H., advokata iz Gracanice, donio je dana 30.10.2004. godine

RJESENJE

Usvaja se prethodni prigovor branitelja optuzenog M.G. da je zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine nezakonit dokaz, pa se zapisnik o
ispitivanju osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine izdvaja iz sudskog
spisa i ima se zatvoren u posebnom omotu cuvati kod sudije za prethodno saslusanje
odvojeno od ostalih spisa.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Tuzlanskog kantona optuznicom Kt. 298/04 od 07.10.2004.
godine stavilo je na teret tada osumnjicenom M.G. krivicno djelo neovlastena
proizvodnja i stavljanje u promet opojnih droga iz ¢l. 238. st. 1. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine. Sudija za prethodno saslusanje ovog suda je dana
09.10.2004. godine potvrdio navedenu optuznicu.
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Branitelj optuzenog M.G. je blagovremeno podnio prethodni prigovor kojim je osporio
zakonitost zapisnika o ispitivanju osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine
i predlozio da se taj zapisnik kao nezakonit dokaz na kojemu se ne moze zanivati sudska
odluka izdvoji iz sudskog spisa i cuva odvojeno od ostalih spisa.

Sudija za prethodno saslusanje je primjerak navedenog prigovora dostavio
Kantonalnom tuzilastvu Tuzlanskog kantona kako bi se ono, u roku od osam dana od
dana prijema primjerka prethodnog prigovora branitelja optuzenog, izjasnilo o
navodima iz tog prigovora.

Kantonalno tuzilastvo Tuzlanskog kantona u datom roku nije sudiji za prethodno
saslusanje dostavilo svoje izjasnjenje o navodima iz prethodnog prigovora branitelja
optuzenog.

Sudija za prethodno saslusanje je razmotrio navode iz podnesenog prigovora i spise
predmeta, pa je nasao da je prigovor branitelja osnovan.

U obrazlozenju svojeg prigovora branitelj navodi da je iz zapisnika o ispitivanju
osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine vidljivo da osumnjiceni prilikom
tog ispitivanja nije upoznat sa svojim pravima niti da se on odrekao prava na
branitelja.

Uvidom u zapisnik o ispitivanju osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine
utvrdeno je da je u zapisniku konstatovano da je osumnjiceni poucen u skladu sa ¢l. 92.
st. 2., 3., 4. i 5. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP
FBiH). Medutim, navedeni zapisnik ne sadrzi izjavu osumnjicenog M.G. o odricanju od
prava navedenih u st. 2. ¢l. 92. ZKP FBiH sa njegovim potpisom, bez cega se, u skladu
sa st. 3. ¢l. 92. ZKP FBiH, nije ni moglo pristupiti njegovom ispitivanju. Usljed
navedenog, iskaz osumnjicenog M.G. sa zapisnika o njegovom ispitivanju Kt. 298/04 od
06.08.2004. godine je nezakonit dokaz i na njemu se, prema odredbi ¢l. 92. st. 6. ZKP
FBiH, ne moze zasnivati sudska odluka.

Iz tog razloga je sudija za prethodno saslusanje ovog suda donio rjesenje kojim je
usvojio prethodni prigovor branitelja optuzenog M.G. da je zapisnik o ispitivanju
osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine nezakonit dokaz i donio odluku
da se zapisnik o ispitivanju osumnjicenog M.G. Kt. 298/04 od 06.08.2004. godine
izdvoji iz sudskog spisa i cuva zatvoren u posebnom omotu kod sudije za prethodno
saslusanje odvojeno od ostalih spisa.

Zapisnicar Sudija za prethodno
saslusanje
HH. A.H.

Pouka: Protiv ovog rjesenja Zalba nije dopustena
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Prilog broj 10: RjeSenje kojim se odbija kao neosnovan prethodni prigovor

Bosna i Hercegovina
Republika Srpska

Osnovni sud u Doboju
Broj: K 216/04

Doboj, 10.08.2004. godine

Sudija za prethodno saslusanje Osnovnog suda u Doboju A.D., uz sudjelovanje M.N.
kao zapisnicara, u krivicnom predmetu protiv optuzenog M.A. iz Doboja, zbog krivicnog
djela razbojnistva iz ¢l. 233. st. 1. KZ RS, a po optuznici Okruznog tuzilastva Doboj Kt.
318/04 od 20.07.2004. godine, odlucujuci o prethodnim prigovorima branitelja
optuzenog M.A., B.B., advokata iz Doboja, donio je dana 10.08.2004. godine

RJESENJE

Odbija se kao neosnovan prethodni prigovor branioca optuzenog M.A., podnesen protiv
optuznice Okruznog tuzilastva Doboj Kt. 3188/04 od 20.07.2004. godine.

Obrazlozenje

Okruzno tuzilastvo Doboj optuznicom Kt. 318/04 od 20.07.2004. godine stavilo je na
teret tada osumnjicenom M.A. krivicno djelo razbojnistva iz ¢lana 233. st. 1. Krivicnog
zakona Republike Srpske. Sudija za prethodno saslusanje ovog suda je tu optuznicu
potvrdio dana 21.07.2004. godine.

Branilac optuzenog M.A. je blagovremeno podnio prethodni prigovor kojim se zahtijeva
spajanje ovog krivicnog postupka i postupka koji se kod Okruznog tuzilastva Doboj vodi
povodom istog dogadaja protiv ostecenog D.A. a po krivicnoj prijavi koju je protiv D.A.
podnio optuzeni M.A. dana 20.06.2004. godine.

Sudija za prethodno saslusanje je primjerak navedenog prigovora dostavio Okruznom
tuzilastvu Doboj kako bi se ono, u roku od osam dana od dana prijema primjerka
prethodnog prigovora branioca optuzenog, izjasnilo o navodima iz tog prigovora.

U svom izjasnjenju od 08.08.2004. godine na navode iz prigovora branioca optuzenog
M.A. Okruzno tuzilastvo Doboj je potvrdilo da je optuzeni M.A., povodom istog
dogadaja koji je predmet optuznice, dana 20.06.2004. godine tom tuzilastvu podnijelo
krivicnu prijavu protiv ostecenog D.A., ali da je ta prijava kod tuzilastva jos uvijek u
fazi prethodnih provjera tako da uopste nije izvjesno da li ¢e biti otvorena istraga protiv
oStecenog D.A.
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Sudija za prethodno saslusanje je razmotrio navode iz podnesenog prigovora,
izjasnjenje Okruznog tuzilastva Doboj i spise predmeta, pa je nasao da je prigovor
branitelja neosnovan.

Iz izjasnjenja Okruznog tuzilastva Doboj, datog povodom podnesenog prigovora,
nesporno proizilazi da se protiv ostecenog D.A., protiv kojeg je optuzeni povodom istog
dogadaja podnio krivicnu prijavu, ne vodi krivicni postupak, pa da, stoga, nema ni
uslova iz ¢l. 30. st. 2. u vezi sa st. 1. Zakona o krivicnom postupku Republike Srpske
(ZKP RS) za spajanje postupaka i vodenje jedinstvenog postupka.

Iz navedenog razloga je sudija za prethodno saslusanje ovog suda, na osnovu ¢l. 241.
st. 3. ZKP RS, donio rjeSenje kojim je prigovor branioca optuzenog M.A. odbio kao
neosnovan.

Zapisnicar Sudija za prethodno
saslusanje
M.N. A.D.

Pouka: Protiv ovog rjesenja Zalba nije dopustena
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TEST PITANJA — PRETHODNI PRIGOVORI

1. Iz kojih razloga se mogu podnijeti prethodni prigovori?
2. Sta su to*“nezakoniti dokazi“?
3. U kojim slu¢ajevima se govori o iznudenoj izjavi ili priznanju?

4. Koji su u ZKP-u izri¢ito navedeni nezakoniti dokazi na kojima se ne moze
zasnivati sudska odluka?

5. Ko je funkcionalno nadlezan za odluc¢ivanje o prethodnim prigovorima?
6. Do kada se mora donijeti odluka o podnesenim prethodnim prigovorima?
7. Koje odluke se mogu donijeti povodom podnesenog prethodnog prigovora?

8. Kako ¢e sud postupiti kada usvoji prethodni prigovor kojim se osporavala
zakonitost dokaza pribavljenog u istrazi?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI - PRETHODNI PRIGOVORI

1. Sudija za prethodno saslusanje je potvrdio optuZnicu protiv K.L. zbog krivi¢nog djela
razbojnistva iz ¢l. 289. st. 1. KZ FBiH (¢l. 233. st. 1. KZ RS i ¢l. 283. st. 1. KZ BD
BiH). PoSto osumnji¢eni tokom istrage nije imao branitelja, sudija za prethodno
saslusanje je postavio optuZzenom branitelja i rjeSenje o postavljenju branitelja dostavio
optuZzenom i branitelju uz potvrdenu optuznicu. Branitelj optuZzenog je blagovremeno
podnio prethodni prigovor. U prigovoru je naveo da je optuzeni osoba zaostalog
dusevnog razvoja i da je to moralo biti vidljivo i1 tuzitelju prilikom ispitivanja
osumnjicenog tokom istrage. Posto, i pored toga, osumnji¢eni tokom istrage nije imao
branitelja, iskaz osumnji¢enog dat u istrazi je nezakonit dokaz i na njemu se ne mogu
zasnivati sudske odluke. Predlozio je izdvajanje iz spisa predmeta zapisnika o iskazu
osumnjicenog u istrazi. Kako ¢e postupiti sudija za prethodno saslusanje u postupku
odluc¢ivanja o navedenom prigovoru?

2. Tuzitelj je podigao optuznicu protiv osumnjicenog O.P. zbog krivi¢nog djela ubistva
iz €l. 166. st. 1. KZ FBiH (Cl. 148. st. 1. KZ RS i ¢l. 163. st. 1. KZ BD BiH). Protiv te
optuznice branitelj optuZenog je podnio prigovor kojim je osporio zakonitost iskaza
svjedoka Z.U. datog prilikom saslusanja u istrazi i zatrazio izdvajanje iz spisa predmeta
zapisnika o sasluSanju tog svjedoka u istrazi. Prema navodima iz prigovora, iskaz tog
svjedoka iz istrage je nezakonit dokaz jer je iznuden bududi da je tuzitelj, prilikom
sasluSanja, svjedoku rekao da je duzan tacno reci sve §to je optuzeni O.P. ucinio tokom
konkretnog dogadaja ili ¢e i protiv njega pokrenuti postupak zbog krivicnog djela
ucestvovanja u tuci. Branitelj je u prigovoru takode naveo da je svjedok Z.U. navedeno
ispricao svome bratu T.U., a T.U. potom to ispri¢ao ocu optuzenog O.P. Kako ¢e
postupiti sudija za prethodno sasluSanje u postupku odluc¢ivanja o navedenom
prigovoru?
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II. PODMODUL - GLAVNI PRETRES

1. NACELO JAVNOSTI GLAVNOG PRETRESA

"U teoriji se za nacelo javnosti obi¢no navodi dvojaka svrha: s jedne strane, ono
omogucava gradanima nadzor nad radom suda i drugih tijela kaznenog postupka a s
druge strane, povoljno odgojno djelovanje kaznenog pravosuda na zrele li¢nosti.
Gradani svojom nazo¢noS¢u na glavnoj raspravi utjecu na sud da izvodi dokaze
isklju¢ivo u skladu s propisanim procesnim pravilima te da o predmetu kaznenog
postupka odlucuju na temelju kontradiktornog raspravljanja, uz puno postivanje
raspravnog nacela i nacela neposredne sudske ocjene dokaza. Bojazan od kritike u
javnosti bit ¢e dakle, psiholoSka barijera koja ¢e prijeciti sucu da iz neprihvatljivih
pobuda odstupi od tih nacela. U tom smislu nacelo javnosti ne samo da stvara
elementarnu podlogu za tzv. legitimitet sudskih presuda nego je i konstruktivni jamac
objektivnog postupanja u kaznenom postupku. S druge strane, pracenje glavne rasprave
omogucuje gradanima vidjeti kako se napadnutim pravnim dobrima, putem sudenja i
izricanja kazne pociniteljima kaznenih djela, pruza pravna zastita. Vidljiva u€inkovitost
njezina pruzanja djeluje kao pouzdana informacija da ¢e se ona ponoviti i u budu¢im
takvim 1 slicnim slucajevima, pa joj se pripisuje ne samo odgojno nego i preventivho
djelovanje."”

1.1. Osiguranje uvjeta za provedbu nacela javnosti na glavnom pretresu
Relevantni zakonski propisi:
Cl. 234. ZKP BiH, ¢l. 249. ZKP FBiH, ¢l. 242. ZKP RS i ¢l. 234. ZKP BD BiH:

"(1) Glavni pretres je javan.

(2) Glavnom pretresu mogu prisustvovati samo punoljetne osobe.

(3) Osobe koje su prisutne na glavnom pretresu ne smiju nositi oruzje ili opasno orude,
osim cuvara optuzenog, i osoba kojima to dozvoli sudija, odnosno predsjednik vijeca."

Odredbama stava 1. navedenih ¢lanova zakona o krivicnom postupku propisano je
nacelo javnosti glavnog pretresa. Njima je ustanovljena tzv. opéa javnost glavnog
pretresa koja podrazumijeva da ne samo stranke, branitelj, oSteceni, zakonski zastupnik
1 punomoénik nego i javnost uopée ima pravo prisustvovati glavnom pretresu. Ovo
pravo ograni¢eno je, naravno, prostornim moguénostima sudnice. Iz stava 2. proizilazi
da se to pravo odnosi samo na punoljetne osobe.

Javnost glavnog pretresa kao sastavni dio prava na pravicno sudenje ustanovljena je i ¢l.
6. st. 1. EKLJP*' kao i &l. 14. st. 1. MPGPP%. Prema Op¢im komentarima koje je

>0 Krapac D. "Kazneno procesno pravo, knjiga prva:Institucije”, Informator, Zagreb, 2000. godina, str. 71.
>! "Prilikom utvrdivanja gradanskih prava i obaveza ili osnovanosti bilo kakve krivi¢ne optuzbe protiv
njega, svako ima pravo na pravi¢no sudenje i javnu raspravu u razumnom roku pred nezavisnim i
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usvojio Komitet za ljudska prava™, osim u sluajevima izri¢ito navedenim, rasprava
mora biti otvorena za javnost uopce, podrazumijevajuéi tu i predstavnike Stampe i ne

smije da se ogranii na prisustvo posebne kategorije ljudi>*.

Pravo predstavnika medija da prisustvuju glavnoj raspravi u funkciji je njihovog prava i
duznosti da informiSu javnost o toku glavnog pretresa i donesenoj presudi. Medutim,
pravo predstavnika medija da prisustvuju glavnoj raspravi i da o njoj, putem svojih
medija, izvjeste javnost, samo po sebi ne obuhvata i pravo filmskog ili televizijskog
snimanja. Za to snimanje potrebno je odobrenje predsjednika suda (¢l. 241. st. 3. ZKP
BiH, ¢l. 256. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 248. st. 3. ZKP RS i ¢l. 241. st. 3. ZKP BD BiH).

Ostvarenje nacela javnosti glavnog pretresa podrazumijeva obavezu suda da javnost
obavijesti 0 vremenu i mjestu usmene rasprave i da obezbjede odgovarajuce uslove, u
razumnim granicama, za prisustvo zainteresovane javnosti>>. Ovu svoju duznost sud
moze ispuniti objavljivanjem na oglasnoj plo¢i suda vremena i mjesta odrzavanja
glavnog pretresa u pojedinim kriviénim predmetima.

Zakoni zabranjuju da osobe koje prisustvuju glavnom pretresu nose oruzje ili opasno
orude. Od tog pravila predvideni su izuzeci koji se odnose na ¢uvara optuzenog i osobe
kojima je sudija, odnosno predsjednik vijeca to dozvolio. U cilju osiguranja poStivanja
ove zabrane sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze naloziti sudskoj policiju kontrolu
osoba koje ulaze u sudnicu i predmeta koje oni sa sobom unose. Pronadeno oruzje ili
opasno orude ¢e se naredbom sudije, odnosno predsjednika vijec¢a privremeno oduzeti
tokom boravka te osobe u sudnici.

nepristrasnim zakonom ustanovljenim sudom. Presuda se izri¢e javno ali se novinari i javnost mogu
iskljuciti sa Citavog ili jednog dijela sudenja u interesu morala, javnog reda ili nacionalne sigurnosti u
demokratskom drustvu, kada to nalazu interesi maloljetnika ili zastita privatnog zivota strana u sporu ili
kada to sud smatra izri¢ito neophodnim zato Sto bi u posljednjim okolnostima publicitet mogao nanijeti
Stetu interesima pravde."

32 "Pri odlugivanju o optuzbi za kriviéno djelo ili njegovim gradanskim pravima i duznostima, svako ¢e
imati pravo na praviénu i javnu raspravu pred kompetentnim, nezavisnim, nepristrasnim, zakonom
ustanovljenim sudom. Mediji 1 javnost mogu biti iskljuéeni iz cijelog ili dijela sudenja u interesu morala,
javnog poretka ili nacionalne sigurnosti u demokratskom drustvu, ili kada interesi privatnog zivota strana
u sporu to zahtjevaju, ili u mjeri koja je po misljenju suda apsolutno neophodna u posebnim okolnostima
u kojima bi publicitet prejudicirao interese pravde, ali svaka donijeta presuda u kriviénom ili gradanskom
postupku bice javna, osim kada interesi maloljetnika zahtjevaju drugacije, kao i u postupcima u vezi sa
bra¢nim sporovima ili starateljstvom nad djecom."

> Opée komentare usvojio je Komitet za ljudska prava UN i oni daju uputstva za tumaéenje MPGPP
(Dok. UN-a HRI/GEN/1/rev.3, 15. avgust 1997.)

> Opéi komentar 13

> Van Meurs protiv Nizozemske (215/1986), 13.7.1990. godine, Izvjestaj Komiteta za ljudska prava
(A/45/40), 1990., str. 60.
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1.2. Iskljucenje javnosti
Cl. 235. ZKP BiH, ¢&l. 250. ZKP FBiH, ¢l. 243. st. 1. ZKP RS i ¢1. 235. ZKP BD BiH:

"Od otvaranja zasjedanja pa do zavrsetka glavnog pretresa sudija, odnosno vijece moze
u svako doba, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka i branitelja, ali uvijek po
njihovom saslusanju, iskljuciti javnost za cio glavni pretres ili jedan njegov dio, ako je
to u interesu drzavne sigurnosti ili ako je to potrebno radi cuvanja drzavne, vojne,
sluzbene ili vazne poslovne tajne, cuvanja javnog reda, zastite morala u demokratskom
drustvu, osobnog i intimnog Zivota optuzenog ili oStecenog ili zastite interesa
maloljetnika ili svjedoka."

Cl. 236. ZKP BiH, ¢l. 251. ZKP FBiH, ¢l. 244. ZKP RS i ¢l. 236. ZKP BD BiH:

"(1) Iskljucenje javnosti ne odnosi se na stranke, branitelja, ostecenog, zakonskog
zastupnika i punomocnika.

(2) Sudija, odnosno vijece moze dopustiti da glavnom pretresu na kome je javnost
iskljucena budu prisutne sluzbene osobe, znanstveni i javni radnici, a na zahtjev
optuzenog moze to dopustiti i njegovom bracnom, odnosno izvanbracnom drugu i
bliskim srodnicima.

(3) Sudija, odnosno vijece ¢e upozoriti osobe koje su prisutne glavnom pretresu na
kome je javnost iskljucena da su duzne da kao tajnu cuvaju sve ono sto su na pretresu
saznale i da neovlasteno odavanje tajne predstavija krivicno djelo.”

Cl. 237. ZKP BiH, ¢l. 252. ZKP FBiH, ¢l. 243. st. 2.1 3. ZKP RS i1 ¢l. 237. ZKP BD
BiH:

"(1) Odluku o iskljucenju javnosti donosi sudija, odnosno vijece rjesenjem koje mora
biti obrazlozZeno i javno objavijeno.
(2) RjeSenje o iskljucenju javnosti moze se pobijati samo u Zalbi na presudu.”

Pomenute odredbe EKLIP i MPGPP® dopustaju iskljuéenje javnosti sa glavnog
pretresa u tacno odredenim slucajevima. Njima se, dakle, propisuju i dozvoljeni izuzeci
od nacela javnosti glavnog pretresa. To su slucajevi u kojima javnost glavnog pretresa
moze Stetiti nekim preteznijim vrijednostima ¢iju zastitu treba osigurati i pri vodenju
kriviénog postupka.

Domaci zakoni o krivicnom postupku dopustene izuzetke od nacela javnosti glavnog
pretresa odreduju u osnovi na identican nacin kao pomenuti medunarodni dokumenti.
Zakoni predvidaju da se javnost moZe iskljuciti ako je to:

- uinteresu drzavne sigurnosti ili

- potrebno radi cuvanja drzavne, vojne, sluzbene ili vazne poslovne tajne ili
- potrebno radi cuvanja javnog reda ili

- potrebno radi zastite morala u demokratskom drustvu ili

- potrebno radi zaStite osobnog i intimnog Zivota optuzenog ili oSte¢enog ili
- potrebno radi zastite interesa maloljetnika ili svjedoka.

%6 Vidjeti biljeske 51 i 52.
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Pojam drzavne sigurnosti u smislu zakonskih odredbi o razlozima za iskljucenje
javnosti potrebno je izjednaciti s pojmom nacionalne sigurnosti, "sloZzene politicke i
pravne kategorije koja obuhvada druStvene odnose, pravne i politiCke institucije,
organizacije 1 podatke vazne za opstojnost, uredno i sigurno funkcioniranje neke

¥ 57
drzave"”’.

Pojmove drzavne, vojne, sluzbene i poslovne tajne potrebno je tumaciti u smislu
znacenja koja su tim izrazima data u KZ BiH (¢l. 1.), KZ FBiH (¢l. 2.), KZ RS (¢l. 147.)
1 KZ BD BiH (¢l. 2.).

Javni red podrazumijeva stanje koje osigurava li€nu bezbjednost gradana i
funkcionisanje pravnog poretka. Cuvanje javnog reda kao osnov isklju¢enja javnosti
glavnog pretresa ne odnosi se samo na sprijeavanje nereda u sudnici nego i izvan
sudnice u odredenoj zajednici.

Zastita morala u demokratskom drustvu kao osnov iskljucenja javnosti dolazi u obzir u
onim slucajevima kada bi javno raspravljanje bilo protivno usvojenim pravilima druStva
o tome $ta je, s aspekta morala, podobno da bez ograni¢enja bude izlozeno javnosti.

Zastita osobnog i intimnog zivota optuzenog ili oSteCenog obuhvata zastitu podataka iz
intimnog 1 osobnog zivota navedenih ucesnika krivicnog postupka cije bi javno
iznoSenje ozbiljno Stetilo njihovim interesima odnosno interesima zaStite njihove
privatnosti.

Zastita interesa maloljetnika ukljucuje ne samo iskljucenje javnosti sa glavnog pretresa
u krivicnom postupku prema maloljetniku nego i zaStitu interesa maloljetnika kao
svjedoka ili oSte¢enog u krivicnom postupku kako njegovo sasluSanje u prisustvu
javnosti se ne bi negativno odrazilo na psihi¢ko stanje maloljetnika i na kvalitet 1 sadrzaj
njegovog iskaza. Iskljuc¢enje javnosti radi zastite svjedoka odnosi se na slucajeve zastite
fizickog integriteta svjedoka ali i njegovog osobnog i intimnog zivota.

Navedeni osnovi koji dopustaju iskljucenje javnosti sa glavnog pretresa predstavljaju
izuzetke od nacela javnosti glavnog pretresa i kao takvi moraju se usko tumaciti.

Odluka o iskljufenju javnosti moZe se donijeti od otvaranja zasjedanja pa do
zakljucenja glavnog pretresa. To znaci da ona ne moze biti donesena prije nego $to
sudija, odnosno predsjednik vijeca otvori zasjedanje.

Odluku o isklju¢enju javnosti sa glavnog pretresa donosi sudija, odnosno vijeée (ne
predsjednik vijec¢a). Ta se odluka donosi u formi rjesenja koje mora biti obrazlozeno i
javno objavljeno. ObrazloZenje rjeSenja mora sadrZavati specificirani osnov po kojem se
javnost iskljuCuje sa glavnog pretresa. RjeSenje o iskljuCenju javnosti unosi se u
zapisnik o glavnom pretresu. Nakon Sto rjeSenje o iskljuenju javnosti sa glavnog
pretresa bude javno objavljeno, sve osobe, osim onih na koje se isklju¢enje javnosti ne
odnosi, moraju napustiti sudnicu.

°" Horvati¢, Z. "Rje¢nik kaznenog prava", Masmedia, Zagreb, 2002. godina, str. 267
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RjeSenje o iskljuCenju javnosti sud moze donijeti po sluZbenoj duZnosti ili po
prijedlogu stranaka ili branitelja. U svakom sluc¢aju, donoSenju rjeSenja o iskljucenju
javnosti mora prethoditi sasluSanje stranaka i branitelja.

Rjesenje o iskljucenju javnosti moze se odnositi na cijeli glavni pretres ili jedan njegov
dio (na primjer, na sasluSanje maloljetnika kao svjedoka). S obzirom na to, ono se moze
donijeti od otvaranja zasjedanja pa do zavrsetka glavnog pretresa.

Protiv rjesenja o iskljuenju javnosti nije dopuStena posebna Zalba nego se ono
moZe pobijati samo u Zalbi na presudu. Iskljucenje javnosti na glavnom pretresu
protivno zakonu predstavlja bitnu povredu odredaba krivicnog postupka (¢l. 297. st. 1.
ta€. e) ZKP BiH, odnosno ¢l. 312. st. 1. ta¢. e) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. ta¢. d) ZKP RS
1¢l. 297. st. 1. tac. e) ZKP BD BiH).

Rjesenje o iskljucenju javnosti ne odnosi se na stranke, branitelja, oste¢enog, zakonskog
zastupnika 1 punomoc¢nika. Takode, ono se ne odnosi ni na osobu na koju je imovinska
korist prenesena, ni na predstavnika pravne osobe (¢l. 393. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l.
414. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 404. st. 4. ZKP RS 1 ¢l. 393. st. 4. ZKP BD BiH).

U slucajevima kada je donijeto rjeSenje o iskljuenju javnosti, sudija, odnosno vijece
(ne predsjednik vije¢a) moze dopustiti da glavnom pretresu budu prisutne sluzbene
osobe, nauc¢ni i javni radnici. Navedenim osobama moZze se dopustiti prisustnost na
glavnom pretresu sa kojeg je javnost isklju¢ena samo ukoliko to zahtijevaju njihove
profesionalne potrebe pri ¢emu ¢e sudija, odnosno vijece cijeniti vrstu i znacaj tih
profesionalnih potreba u odnosu na interese koji se Stite iskljuCenjem javnosti. Na
zahtjev optuzenog, prisutnost glavnom pretresu sa kojeg je iskljucena javnost sudija,
odnosno vije¢e moze dopustiti i njegovom bra¢nom, odnosno izvanbra¢nom partneru ili
drugim bliskim srodnicima. Sudija, odnosno predsjednik vije¢a duZan je u zapisniku
u glavnom pretresu konstatovati koje su osobe i u kojem svojstvu prisutne
glavnom pretresu sa kojeg je iskljucena javnost.

Sudija, odnosno vije¢e ¢e upozoriti osobe koje su prisutne glavnom pretresu na
kojem je javnost iskljucena da su duZne da kao tajnu ¢uvaju sve $to su na pretresu
saznale i da neovlaSteno odavanje tajne predstavlja Kkrivicno djelo. Dato
upozorenje konstatovace se u zapisniku o glavnom pretresu.

Ako je javnost na glavnom pretresu bila iskljucena, izreka presude ¢e se uvijek procitati
u javnom zasjedanju. Vijece ¢e odluciti hoce li 1 koliko iskljuciti javnost prilikom
objavljivanja razloga presude. (¢l. 286. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 301. st. 4. ZKP
FBiH, ¢l. 292. st. 4. ZKP RS i ¢l. 286. st. 4. ZKP BD BiH).
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TEST PITANJA UZ - NACELO JAVNOSTI GLAVNOG PRETRESA

—

. Koja je svrha nacela javnosti glavnog pretresa?

2. Koje su duznosti suda u pogledu ostvarenja nacela javnosti glavnog pretresa?

3. Koja su fakticka a koja formalna ogranicenja nacela javnosti glavnog pretresa?

4. Iz kojih razloga se moze iskljuciti javnost sa glavnog pretresa?

5. Na koga se ne odnosi iskljucenje javnosti sa glavnog pretresa, a kome sudija,
odnosno vije¢e moze dopustiti da prisustvuje glavnom pretresu sa kojeg je
iskljuc¢ena javnost?

6. Ko ina koji na¢in donosi odluku o iskljucenju javnosti sa glavnog pretresa?

7. Moze li se rjeSenje o iskljucenju javnosti pobijati posebnom Zalbom?

8. Koje su duznosti sudije, odnosno predsjednika vije¢a kad glavnom pretresu sa
kojeg je iskljucena javnost prisustvuju sluzbene osobe, naucni i javni radnici?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI UZ - NACELO JAVNOSTI
GLAVNOG PRETRESA

1. U kriviécnom predmetu protiv optuzenog K.J., zbog krivicnog djela ubistva iz ¢l. 166.
st. 1. uvezi s ¢l. 28. KZ FBiH (¢l. 148. st. 1. u vezi s ¢l. 20. KZ RS i ¢l. 163. st. 1. u vezi
s ¢l. 28. KZ BD BiH), predsjednik vijeca je zakazao glavni pretres na koji je, izmedu
ostalih, kao svijedoka pozvao i P.S., ¢ije je sasludanje predloZeno u optuZnici. Prema
optuznici, djelo je uéinjeno na taj nacin §to je optuzeni, nakon §to je ¢uo da je njegova
supruga imala spontani pobacaj, doSao u ordinaciju oStecenog dr. F.S., koja se nalazi na
Ginekolosko-akuserskoj klinici u T., 1, kako bi ga liSio zivota, oSte¢enom dr. F.S. zadao
ubod nozem u predjelu grudi govoreéi mu: "Ti si kriv za sve!". Dva dana prije
zakazanog glavnog pretresa, svjedokinja P.S. je dosla u sud i saopstila predsjedniku
vijeca da je ona cula da ¢e novinari do¢i na glavni pretres, kao i brojni rodaci optuzenog
1 oste¢enog 1 da ona zeli da pred svim tim ljudima svjedoc¢i o onome $to je za vrijeme
njenog boravka kao pacijenta u akuSerskoj ordinaciji oSte¢enog dr. F.S. vidjela da se
dogodilo. Kako ¢e postupiti predsjednik vijec¢a?

2. U medusobnom obratunu lokalnih kriminalnih grupa ubijene su dvije osobe.
Nakon

istrage, podignuta je optuznica protiv Cetiri osobe zbog krivi¢nih djela ubistva iz ¢l. 166.
st. 1. KZ FBiH (¢l. 148. st. 1. KZ RS i ¢l. 163. st. 1. KZ BD BiH). Slucaj je izazvao
veliko interesovanje javnosti, a mediju su veliku paznju posvetili ve¢ samom podizanju
i potvrdivanju optuznice. Na dan za koji je u ovom predmetu zakazan glavni pretres, u
sud su, osim pozvanih osoba, dosla osmorica novinara i dva foto-reportera iz pisanih
medija i dvije televizijske ekipe. Takode, u sud su, kako bi pratili glavni pretres,
pristupili 1 brojni rodaci optuzenih 1 oSte¢enih. Uz to, ispred suda, s istom namjerom
skupilo se desetak drugih osoba. Medutim, najveca sudnica u sudu ima svega 24 sjedista
za osobe koje prisustvuju sudenju a nisu ucesnici postupka. Kako ¢e postupiti
predsjednik vije¢a?
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2. RUKOVODENJE GLAVNIM PRETRESOM

Rukovodenje glavnim pretresom obuhvata radnje koje su zakonima o krivicnom
postupku (ne samo odjeljcima koji se neposredno odnose na rukovodenje glavnim
pretresom) date u funkcionalnu nadleznost sudije, odnosno predsjednika vijeca s ciljem
uspjesnog ostvarenja svrhe glavnog pretresa kao centralnog stadija krivicnog postupka.
To su radnje kojima se direktno uti¢e na tok i sadrzaj glavnog pretresa.

Sudija, odnosno predsjednik vije¢a rukovodi glavnim pretresom tako Sto:

- dozvoljava pojedinim osobama (osim Cuvara optuzenog), da na glavnom pretresu
mogu nositi oruzje ili opasno orude (¢l. 234. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 249. st. 3.
ZKP FBiH, ¢l. 242. st. 3. ZKP RS i ¢l. 234. st. 3. ZKP BD BiH),

- stara se o svestranom pretresanju predmeta, utvrdivanju istine i otklanjanju svega $to
odugovlaci postupak, a ne doprinosi razjas$njenju stvari (¢l. 239. st. 2. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 246. st. 2. ZKP RS i ¢l. 239. st. 2. ZKP BD
BiH),

- ukoliko zakonima o krivicnom postupku nije drugacije propisano, odlucuje o
prijedlozima stranaka i branitelja (¢l. 239. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 254. st. 3.
ZKP FBiH, ¢l. 246. st. 3. ZKP RS i ¢l. 239. st. 3. ZKP BD BiH),

- donosi odluku o odstupanju od redovnog toka raspravljanja zbog posebnih okolnosti
(¢l. 240. ZKP BiH, odnosno ¢l. 255. ZKP FBiH, ¢l. 247. ZKP RS i ¢l. 240. ZKP BD
BiH),

- stara se o odrzavanju reda u sudnici i dostojanstvu suda (¢l. 241. st. 1. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 256. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 248. st. 1. ZKP RS i ¢l. 241. st. 1. ZKP BD
BiH),

- moZe odmah poslije otvaranja zasjedanja upozoriti osobe koje su prisutne na
glavnom pretresu da se pristojno ponasaju i ne ometaju rad suda (¢l. 241. st. 1. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 256. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 248. st. 1. ZKP RS i ¢l. 241. st. 1. ZKP
BD BiH),

- moZe odrediti pretresanje osoba koje su prisutne na glavnom pretresu (¢l. 241. st. 1.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 256. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 248. st. 1. ZKP RS i ¢l. 241. st. 1.
ZKP BD BiH),

- pod uvjetima propisanim zakonom, moze narediti da se sa zasjedanja udalje sve
osobe koje kao slusatelji prisustvuju glavnom pretresu (¢l. 241. st. 2. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 256. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 248. st. 2. ZKP RS i ¢l. 241. st. 2. ZKP BD
BiH),

- ako je odobreno filmsko ili televizijsko snimanje, moze, iz opravdanih razloga,
odluciti da se pojedini dijelovi glavnog pretresa ne snimaju (¢l. 241. st. 3. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 256. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 248. st. 3. ZKP RS i ¢l. 241. st. 3. ZKP BD
BiH),

- moze udaljiti osobu iz sudnice da bi se zastitilo pravo na pravedno i javno sudenje
odnosno odrzalo dostojanstveno i nesmetano sudenje (¢l. 242. st. 1. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 257. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 1. ZKP RS i ¢l. 242. st. 1. ZKP BD
BiH),
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- moze narediti, pod uvjetima odredenim zakonom, da se optuzeni udalji iz sudnice za
odredeni vremenski period (¢l. 242. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 2. ZKP
FBiH, ¢l. 249. st. 2. ZKP RS i ¢l. 242. st. 2. ZKP BD BiH),

- upozorava i moZze narediti kaZnjavanje tuZitelja, branitelja, oSteCenog, zakonskog
zastupnika, punomoc¢nika osteéenog, svjedoka, vjestaka, tumaca ili drugu osobu
koja prisustvuje glavnom pretresu zbog narusavanja reda i procesne discipline (¢l.
242. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 3. ZKP RS i ¢l.
242. st. 3. ZKP BD BiH),

- ako su tuzitelj ili branitelj udaljeni iz sudnice, obavjestava Visoko sudsko i tuzilacko
vije¢e Bosne 1 Hercegovine ili advokatsku komoru radi preduzimanja daljih mjera
(¢l. 242. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 3. ZKP RS i
¢l. 242. st. 3. ZKP BD BiH),

- pod uvjetima odredenima zakonom, moze branitelju ili punomoc¢niku oste¢enog
uskratiti dalje zastupanje na glavnom pretresu i1 kazniti ga nov€éanom kaznom (¢l.
242. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 3. ZKP RS i ¢l.
242.st. 3. ZKP BD BiH),

- ako postoji osnovana sumnja da je svjedok ili vjestak na glavnom pretresu dao lazan
iskaz, moze narediti da se sacini poseban prijepis zapisnika o iskazu svjedoka ili
vjeStaka koji ¢e se dostaviti tuzitelju (¢l. 243. ZKP BiH, odnosno ¢l. 258. ZKP
FBiH, ¢l. 250. ZKP RS i ¢l. 243. ZKP BD BiH),

- otvara zasjedanje, objavljuje predmet glavnog pretresa, utvrduje da li su prisustne
sve pozvane osobe, provjerava da li su im pozivi dostavljeni i1 da li su svoj izostanak
opravdale (¢l. 244. ZKP BiH, odnosno ¢l. 259. ZKP FBiH, ¢l. 251. ZKP RS i ¢l
244. ZKP BD BiH),

- u slucaju nedolaska na glavni pretres tuzitelja koji je uredno pozvan, poziva ga da
iznese razloge nedolaska, odlucuje da li ga treba kazniti i, u slucaju kaznjavanja, o
tome obavjeStava Visoko sudsko i tuzilatko vije¢e Bosne i Hercegovine (Cl. 245.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 260. ZKP FBiH, ¢l. 252. ZKP RS i ¢l. 245. ZKP BD BiH),

- postupa na isti nacin kao u prethodnoj alineji u slucaju nedolaska na glavni pretres
uredno pozvanog branitelja s tim §to, u slucaju njegovog kaznjavanja, o tome
obavjestava advokatsku komoru (¢l. 248. ZKP BiH, odnosno ¢l. 263. ZKP FBiH, ¢l.
255.ZKP RS i ¢l. 248. ZKP BD BiH),

- u sluaju da optuzenom bude odreden novi branitelj, daju mu vrijeme za
pripremanje odbrane (¢l. 248. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 263. st. 3. ZKP FBiH, ¢l.
255.st. 3. ZKP RS i ¢l. 248. st. 3. ZKP BD BiH),

- u slucaju da optuZeni koji je uredno pozvan ne dode na glavni pretres niti svoj
izostanak opravda, nareduje njegovo prinudno dovodenje na iduc¢i glavni pretres, te,
pod uvjetima odredenim zakonom, opoziva tu naredbu (¢l. 246. st. 1. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 261. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 253. st. 1. ZKP RS i ¢l. 246. st. 1. ZKP BD
BiH),

- moze optuzenom odrediti pritvor, ako optuzeni koji je uredno pozvan ocigledno
izbjegava da dode na glavni pretres i ako prinudno dovodenje nije uspjelo (¢l. 246.
st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 261. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 253. st. 2. ZKP RS 1 ¢l. 246.
st. 2. ZKP BD BiH),

- moze narediti prinudno dovodenje odnosno kaznjavanje svjedoka ili vjestaka koji je
uredno pozvan a ne dode na glavni pretres niti svoj izostanak opravda (¢l. 249. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 264. ZKP FBiH, ¢l. 256. ZKP RS i ¢l. 249. ZKP BD BiH),
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- donosi rjesenje o odlaganju glavnog pretresa (¢l. 250. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l.
265. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 257. st. 1. ZKP RS i ¢l. 250. st. 1. ZKP BD BiH),

- moze narediti obezbjedenje dokaza koji se mogu izgubiti ili unistiti zbog odlaganja
glavnog pretresa (¢l. 250. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 265. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 257.
st. 2. ZKP RS i ¢l. 250. st. 2. ZKP BD BiH),

- ako se odlozeni glavni pretres drzi pred istim sudijom, odnosno vije¢em, ukratko
iznosi tok ranijeg glavnog pretresa a moze odrediti da glavni pretres pocne iznova
(¢l. 251. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 266. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 258. st. 1. ZKP RS i
¢l. 251. st. 1. ZKP BD BiH),

- odlucuje o prekidu glavnog pretresa (¢l. 252. ZKP BiH, odnosno ¢l. 267. ZKP
FBiH, ¢l. 259. ZKP RS i ¢l. 252. ZKP BD BiH),

- odlucuje o ¢itanju ili reprodukovanju odredenog dijela zapisnika o glavnom pretresu
(¢l. 253. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 268. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 260. st. 2. ZKP RS i
¢l. 253. st. 2. ZKP BD BiH),

- moze izdati naredbe koje se odnose na kontrolu i raspolaganje materijalnim
dokazima (Cl. 255. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 270. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 262. st. 1.
ZKP RS i ¢l 255. st. 1. ZKP BD BiH),

- uzima od optuzenog osobne podatke da bi utvrdio njegov identitet (¢l. 258. st. 1.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 273. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 265. st. 1. ZKP RS i ¢l. 258. st. 1.
ZKP BD BiH),

- pita stranke i branitelja da 1i imaju primjedbe na sastav vijeca i nadleznost suda (¢l.
258. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 273. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 265. st. 2. ZKP RS i ¢l.
258. st. 2. ZKP BD BiH),

- upucuje svjedoke i vjeStake u prostoriju van sudnice za njih odredenu, gdje ¢e cekati
da budu pozvani da svjedoce i upozorava ih da, dok ¢ekaju, o svojim iskazima ne
razgovaraju s drugim svjedocima (¢l. 258. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 273. st. 3.
ZKP FBiH, ¢l. 265. st. 3. ZKP RS i ¢l. 258. st. 3. ZKP BD BiH),

- na prijedlog stranaka ili branitelja, odobrava vjeStacima da prisustvuju toku pretresa
u sudnici (¢l. 258. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 273. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 265. st. 3.
ZKP RS i ¢l 258. st. 3. ZKP BD BiH),

- poucCava osteCenog da do zakljuCenja glavnog pretresa moze podnijeti
imovinskopravni zahtjev (¢l. 258. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 273. st. 4. ZKP
FBiH, ¢l. 265. st. 4. ZKP RS i ¢l. 258. st. 4. ZKP BD BiH),

- moZze poduzeti mjere radi sprijeCavanja medusobnog komuniciranja svjedoka,
vjestaka i stranaka (¢l. 258. st. 5. ZKP BiH, odnosno ¢l. 273. st. 5. ZKP FBiH, ¢l.
265.st. 5. ZKP RS i ¢l. 258. st. 5. ZKP BD BiH),

- upozorava optuzenog na potrebu pazljivog praéenja toka glavnog pretresa, poucava
ga da moze iznositi ¢injenice i1 predlagati dokaze u svoju korist, da moZe postavljati
pitanja saoptuzenim, svjedocima i vjeStacima i da moze davati obrazlozenja u vezi s
njihovim iskazima (¢l. 259. ZKP BiH, odnosno ¢l. 274. ZKP FBiH, ¢l. 266. ZKP RS
i¢l. 259. ZKP BD BiH),

- pita optuZenog, nakon ¢itanja optuznice, da li je razumio njene navode, te, ukoliko
utvrdi da nije, ukratko je izlaze optuzenom na nac¢in koji mu je razumljiv (¢l. 260. st.
2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 275. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 267. st. 2. ZKP RS 1 ¢l. 260. st. 2.
ZKP BD BiH),

- moze, prilikom ispitivanja svjedoka, u svakom trenutku postaviti pitanje svjedoku
(¢l. 261. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 276. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 3. ZKP RS i
¢l. 261. st. 3. ZKP BD BiH),
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- kod direktnog ispitivanja svjedoka odlucuje o dozvoljenosti pitanja koja navode na
odgovor (€l. 262. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 277. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 269. st. 2.
ZKP RS i ¢l 262. st. 2. ZKP BD BiH),

- kontroliSe nacin i redoslijed ispitivanja svjedoka 1 izvodenja dokaza kako bi ono bilo
efikasno za utvrdivanje istine, te kako bi se izbjeglo nepotrebno gubljenje vremena i
zastitili svjedoci od uznemiravanja i zbunjivanja (¢l. 262. st. 3. ZKP BiH, odnosno
¢l. 277. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 269. st. 3. ZKP RS i ¢l. 262. st. 3. ZKP BD BiH),

- zabranjuje pitanje i odgovor na pitanje koje je ve¢ postavljeno — ako je to pitanje po
njegovoj ocjeni nedopusteno ili nevazno za predmet (¢l. 263. st. 1. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 278. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 270. st. 1. ZKP RS i ¢l. 263. st. 1. ZKP BD
BiH),

- odbija izvodenje predlozenog dokaza ako zaklju¢i da okolnosti koje
stranka ili branitelj zeli da dokaze nemaju znacaja za predmet ili da je ponudeni
dokaz nepotreban (¢l. 263. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 278. st. 2. ZKP FBiH, ¢l
270. st. 2. ZKP RS i ¢l. 263. st. 2. ZKP BD BiH),

- uzima zakletvu, odnosno izjavu od svjedoka (¢l. 266. ZKP BiH, odnosno ¢l. 281.
ZKP FBiH, ¢l. 273. ZKP RS i ¢l. 266. ZKP BD BiH),

- duZan je zastititi svjedoke od vrijedanja, prijetnji i napada (¢l. 267. st. 1. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 282. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 274. st. 1. ZKP RS i ¢l. 267. st. 1. ZKP BD
BiH),

- upozorava ili nov¢ano kaznjava osobu koja vrijeda, prijeti ili dovodi u opasnost
bezbjednost svjedoka pred sudom (€l. 267. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 282. st. 2.
ZKP FBiH, ¢l. 274. st. 2. ZKP RS i ¢€l. 267. st. 2. ZKP BD BiH),

- slucaju ozbiljne prijetnje svjedoku, obavjeStava tuzitelja radi preduzimanja
krivicnog gonjenja (Cl. 267. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 282. st. 3. ZKP FBiH, ¢l.
274.st. 3. ZKP RS i ¢l. 267. st. 3. ZKP BD BiH),

- na prijedlog stranaka ili branitelja, nareduje policijskim organima preduzimanje
mjera zaStite neophodnih za zastitu svjedoka ( €l. 267. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l.
282. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 274. st. 4. ZKP RS i ¢l. 267. st. 4. ZKP BD BiH),

- prije ispitivanja vjeStaka opominje ga na njegovu duznost da iznese nalaz i misljenje
na najbolji moguéi nacin i u skladu s vjestinom i pravilima struke, upozorava ga da
davanje laznog iskaza o nalazu i miSljenju predstavlja krivicno djelo, te uzima
zakletvu, odnosno izjavu od vjestaka (¢l. 270. ZKP BiH, odnosno ¢l. 285. ZKP
FBiH, ¢l. 277. ZKP RS i ¢l. 270. ZKP BD BiH),

- odlucuje o otpustanju svjedoka i vjeStaka nakon njihovog sasluSanja (¢l. 271. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 286. ZKP FBiH, ¢l. 278. ZKP RS i ¢l. 271. ZKP BD BiH),

- pod uvjetima odredenim zakonom, moze narediti da se svjedok ili vjestak ispita van
sudnice, odnosno da se svjedok ispita prilikom rekonstrukcije dogadaja, prisustvuje
takvom njihovom ispitivanju, te obavjeStava stranke branitelja i oSteCenog o
vremenu i1 mjestu ispitivanja svjedoka ili vjeStaka ili o izvodenju rekonstrukceije (€l.
272. ZKP BiH, odnosno ¢l. 287. ZKP FBiH, ¢l. 279. ZKP RS i ¢l. 272. ZKP BD
BiH),

- kad nade da je to neophodno, pri ispitivanju maloljetnika kao svjedoka shodno
primjenjuje zakonske odredbe koje se odnose na saslusanje putem tehnickih uredaja
za prenos slike i zvuka na na¢in da mu stranke i branitelj mogu postavljati pitanja
bez prisustva u prostoriji u kojoj se on nalazi i o snimanju saslusanja audio-
vizualnim sredstvima (¢l. 272. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 287. st. 4. ZKP FBiH, ¢l.
279.st. 4. ZKP RS i ¢l. 272. st. 4. ZKP BD BiH),
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- odlucuje o unosenju u zapisnik o glavnom pretresu sadrzaja zapisnika o dokaznom
materijalu (¢l. 274. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 289. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 281. st. 1.
ZKP RS i ¢l 274. st. 1. ZKP BD BiH),

- nakon izvodenja dokaza, pita stranke i branitelja da li imaju jo§ neki dokazni
prijedlog (¢l. 276. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 291. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 283. st. 1.
ZKP RS ¢l 276. st. 1. ZKP BD BiH),

- objavljuje da je dokazni postupak zavrsen (¢l. 276. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 291.
st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 283. st. 2. ZKP RS i ¢l. 276. st. 2. ZKP BD BiH),

- poziva tuzitelja, osteenog, branitelja i optuzenog da daju zavr$nu rijec¢ (¢l. 277. st.
1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 292. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 284. st. 1. ZKP RS i ¢l. 277. st. 1.
ZKP BD BiH),

- objavljuje da je glavni pretres zavrSen (¢l. 278. ZKP BiH, odnosno ¢l. 293. ZKP
FBiH, ¢l. 284. st. 3. ZKP RS i ¢l. 278. ZKP BD BiH),

- kazuje zapisnicaru $ta ¢e se unijeti u zapisnik o glavnom pretresu (¢l.151. st. 3. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 165. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 62. st. 3. ZKP RS 1 ¢l. 151. st. 3. ZKP
BD BiH) i potpisuje zapisnik o glavnom pretresu (¢l. 154. st. 9. ZKP BiH, odnosno
¢l. 168. st. 9. ZKP FBiH, ¢l. 65. st. 9. ZKP RS i ¢l. 154. st. 9. ZKP BD BiH).

lako je kompetencije sudije, odnosno predsjednika vije¢a u rukovodenju glavnim
pretresom potrebno posmatrati kao jednu cjelinu u kojoj svaka od njih, osim $to ima
svoj neposredni cilj, sluzi istovremeno ostvarenju cilja ostalih kompetencija i samog
glavnog pretresa, s obzirom na njihov primarni cilj, moguce ih je podijeliti na one koje
su usmjerene na svestrano pretresanje predmeta i one koje se odnose na duznosti sudije,
odnosno predsjednika vijeca da se stara o odrzavanju reda u sudnici i dostojanstvu suda.

2.1. Obaveze sudije, odnosno predsjednika vijeca u pogledu svestranog
pretresanja predmeta

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 238. ZKP BiH, ¢l. 253. ZKP FBiH, ¢l. 245. ZKP RS i ¢l. 238. ZKP BD BiH:

., (1) Sudija, odnosno clanovi vijeéa i zapisnicar moraju biti neprekidno prisutni na
glavnom pretresu.

(2) Ako je u izgledu da cée glavni pretres trajati duze, predsjednik vijeca moze zatraZiti
od predsjednika Suda da odredi jednog ili dvojicu sudija da prisustvuju glavnom
pretresu kako bi zamijenili ¢lanove vijeca u slucaju njihove sprijecenosti. *

Cl. 239. ZKP BiH, ¢l. 254. ZKP FBiH, ¢l. 246. ZKP RS i ¢l. 239. ZKP BD BiH:

., (1) Sudija, odnosno predsjednik vijeca rukovodi glavnim pretresom.

(2) Duznost sudije, odnosno predsjednika vijeca je da se stara za svestrano pretresanje
predmeta, utvrdivanja istine i otklanjanje svega sto odugovlaci postupak, a ne doprinosi
razjasnjenju stvari.

(3) Ukoliko ovim zakonom nije drugacije propisano, o prijedlozima stranaka i
branitelja odlucuje sudija, odnosno predsjednik vijeca.
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(4) Odluke sudije, odnosno predsjednika vijeca se uvijek objavijuju i, s kratkim
obrazlozenjem razmatranih cinjenica, unose u zapisnik o glavnom pretresu.

Cl. 240. ZKP BiH, ¢l. 255. ZKP FBiH, ¢l. 247. ZKP RS i ¢l. 240. ZKP BD BiH:

., Glavni pretres tece redom koji je odreden u ovom zakonu, ali sudija, odnosno
predsjenik vijeca moze odrediti da se odstupi od redovnog toka raspravljanja zbog
posebnih okolnosti, a narocito zbog broja optuzenih, broja krivicnih djela, obima
dokaznog materijala. U zapisnik o glavnom pretresu unijet ce se razlozi zasto se glavni
pretres ne odrzava prema zakonom utvrdenom redoslijedu. *

Cl. 243. ZKP BiH, ¢l. 258. ZKP FBiH, ¢l. 250. ZKP RS i ¢l. 243. ZKP BD BiH:

., Ako postoji osnovana sumnja da je svjedok ili vjestak na glavnom pretresu dao lazan
iskaz, sudija, odnosno predsjednik vijeca mozZe narediti da se sacini poseban prijepis
zapisnika o iskazu svjedoka ili vjestaka koji ¢e se dostaviti Tuzitelju. *

Zakonske odredbe odjeljaka posvecenih rukovodenju glavnim pretresom zapocinju
odredbama kojima je propisano obavezno neprekidno prisustvo sudije, odnosno
¢lanova vijeéa (ukljucujuéi, naravno, i predsjednika vije¢a) i zapisni¢ara na
glavnom pretresu. Osim §to je neprekidno prisustvo sudije, odnosno predsjednika
vije€a na glavnom pretresu pretpostavka za ostvarenje njegovih duznosti koje se odnose
na rukovodenje glavnim pretresom, odredbe o obaveznom neprekidnom prisustvu
sudije, odnosno predsjednika vije¢a na glavnom pretresu imaju za cilj i ostvarenje
nacela neposrednosti. S obzirom na taj primarni cilj zakonske odredbe o obaveznom
neprekidnom prisustvu sudije, odnosno ¢lanova vijeca na glavnom pretresu, povreda te
obaveze predstavljace bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 297. st. 1. tac.
a) ZKP BiH, odnosno ¢l. 312. st. 1. tac. a) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. ta¢. a) ZKP RS i ¢l.
297. st. tac. a) ZKP BD BiH jer je u izricanju presude ucestvovao sudija koji nije
ucestvovao na glavnom pretresu. Stoga, svakom izlasku iz sudnice sudije, odnosno
nekog od ¢lanova vije¢a mora prethoditi odluka o prekidu glavnog pretresa (Cl. 252.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 267. ZKP FBiH, ¢l. 259. ZKP RS i ¢l. 252. ZKP BD BiH) i
fakticki prestanak izvodenja procesnih radnji na glavnom pretresu.

Neprekidno prisustvo zapisni¢ara na glavnom pretresu je nuzno buduéi da zapisnik
piSe zapisnicar (€l. 151. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 165. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 62. st. 2. ZKP RS i
¢l. 151. st. 2. ZKP BiH).

Kako bi se osiguralo ostvarenje nacela neposrednosti i izbjegle posljedice koje zakoni
vezuju za izmjene u sastavu vijeca (¢l. 251. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 266. st. 2. ZKP
FBiH, ¢l. 258. st. 2. ZKP RS i ¢l. 251. st. 2. ZKP BD BiH), u slu¢ajevima kada je u
izgledu da ¢e glavni pretres trajati duze, zakonima je predvidena mogucnost da
predsjednik vijeéa zatraZi od predsjednika suda da odredi jednog ili dvojicu sudija
da prisustvuju glavnom pretresu, kako bi zamijenili ¢lanove vijeéa u slucaju
njihove sprijecenosti. U tom slucaju, i pored izmjene u sastavu vijeca, glavni pretres se
nastavlja. Ne postoji mogucnost odredivanja ,,rezervnog® sudije u slucaju kada se radi u
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krivicnom djelu iz nadleznosti sudije pojedinca niti ,,rezervnog® predsjednika vijeca.
Ukoliko je sudija, odnosno predsjednik vijeca sprijecen da nastavi glavni pretres, glavni
pretres mora iznova poceti 1 svi dokazi se moraju ponovo izvesti (¢l. 251. st. 3. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 266. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 258. st. 3. ZKP RS i¢l. 251. st. 3. ZKP BD
BiH).

Medu obavezama sudije, odnosno predsjednika vijeCa u okviru njegove duznosti
rukovodenja glavnim pretresom, posebno mjesto zauzimaju obaveze da se stara za:

- svestrano pretresanje predmeta,
- utvrdivanje istine
- otklanjanje svega $to odugovlaci postupak, a ne doprinosi razjaSnjenju stvari.

Radi se o obavezama sudije, odnosno predsjednika vijeca o kojima je on duzan da vodi
racuna pri preduzimanju bilo koje procesne radnje tokom glavnog pretresa i koje se
upravo i realizuju preduzimanjem pojedinih, zakonom propisanih, procesnih radnji od
strane sudije, odnosno predsjednika vije¢a pri ¢emu se, neke od tih radnji, sastoje u
neposrednoj aktivnosti sudije, odnosno predsjednika vije¢a, pa i1 u prikupljanju i
izvodenju dokaza, a druge u njegovom nadgledanju i1 kontroliranju nacina i redoslijeda
procesnih aktivnosti drugih procesnih subjekata.

U tom smislu, duZnost sudije, odnosno predsjednika vije¢a da se stara o svestranom
pretresanju predmeta potrebno je shvatiti, prije svega, u smislu njegove obaveze da
omoguci strankama i branitelju ostvarenje njihovih zakonom propisanih prava i obaveza
tokom kriviénog postupka a kojima se doprinosi razjasnjenju odredene krivicnopravne
stvari, ali 1 da koristi ovlas¢enja koja su u tom cilju data sudiji, odnosno vijecu (¢l. 261.
st. 2. tac. e) i st. 3. ZKP BiH, ¢l. 276. st. 2. tac. e) i st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 2. tac. d)
i1st. 3. ZKP RS i ¢l. 261. st. 2. tac. e) i st. 3. ZKP BD BiH). Takode, u okviru njegove
obaveze da se stara o svestranom pretresanju predmeta, sudija, odnosno predsjednik
vijeca:

- ukoliko zakonom o krivicnom postupku nije drugacije odredeno, odlucuje o
prijedlozima stranaka i branitelja (¢l. 239. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 254. st. 3.
ZKP FBiH, ¢l. 246. st. 3. ZKP RS i ¢l. 239. st. 3. ZKP BD BiH),

- nadgleda direktno, unakrsno i dodatno ispitivanje svjedoka i vjestaka (¢l. 262. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 277. ZKP FBiH, ¢l. 269. ZKP RS i ¢l. 262. ZKP BD BiH),

- odlucuje o dopustivosti pitanja ili dokaza (¢l. 263. ZKP BiH, odnosno ¢l. 278. ZKP
FBiH, ¢l. 270. ZKP RS i ¢l. 263. ZKP BD BiH),

- nareduje saslusanje svjedoka ili vjestaka van sudnice (Cl. 272. st. 1. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 287. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 279. st. 1. ZKP RS i ¢l. 272. st. 1. ZKP BD
BiH).

lako za razliku od ranijeg krivicnoprocesnog zakonodavstva, sada vazeci zakoni o
krivicnom postupku ne sadrze izri€ito propisanu obavezu suda da istinito i potpuno
utvrdi ¢injenice koje su vazne za donoSenje zakonite odluke, $to je jedan od osnova za
shvatanje o slabljenju inkvizitorskih elemenata u nasim krivi¢énim postupcima, zakoni,
ipak, u odredbama koje se odnose na duznosti sudije, odnosno predsjednika vijeca u
rukovodenju glavnim pretresom, utvrduju i obavezu da se stara o utvrdivanju istine.
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Tu svoju duznost sudija, odnosno predsjednik vijeca duzan je vrSiti na nacin koji nece
dovesti u pitanju objektivan polozaj suda i njegovu nepristrasnost.

DuzZnost je sudije, odnosno predsjednika vije¢a i da se stara o otklanjanju svega Sto
odugovladi postupak, a ne doprinosi razjaSnjenju stvari. Radi ostvarenja ove
njegove duznosti sudiji, odnosno predsjedniku vijecu stoje na raspolaganju, prije svega,
slijedeca zakonska ovlastenja:

- pravo da se ne dopusti pitanje ili dokaz koji nema znaCaj za predmet ili je
nepotreban (¢l. 263. ZKP BiH, odnosno ¢l. 278. ZKP FBiH, ¢l. 270. ZKP RS i ¢l.
263. ZKP BD BiH),

- pravo i duznost da se preduzmu odredene mjere prema tuzitelju, optuzenom,
branitelju, svjedoku ili vjestaku koji, iako je uredno pozvan, ne dode na glavni
pretres (Cl. 245., 246., 248. 1 249 ZKP BiH, odnosno ¢l. 260., 261., 263. 1 264. ZKP
FBiH, ¢l. 252., 253., 255. 1 256. ZKP RS i ¢l ¢l. 245., 246., 248. i 249 ZKP BD
BiH),

- pravo da se preduzmu odredene mjere ukoliko svjedok odbije da svjedoci bez
opravdanog razloga i nakon upozorenja na posljedice (¢l. 268. ZKP BiH, odnosno
¢l. 283. ZKP FBiH, ¢l. 275. ZKP RS i ¢l. 268. ZKP BiH).

Svaku svoju odluku donesenu u sklopu duZnosti rukovodenja glavnim pretresom,
pa i o onu o prijedlozima stranaka i branitelja, sudija, odnosno predsjednik vijeca
je duzan objaviti i unijeti u zapisnik o glavnom pretresu. Te se odluke donose u
formi rjeSenja s kratkim obrazloZenjem razmatranih Cinjenica, pri ¢emu je potrebno
posebno naglasiti koje su ¢injenice opredjelile sudiju, odnosno predsjednika vijeca da
donese takvu odluku. Na primjer, u rjeSenju kojim je odbijen prijedlog neke stranke za
izvodenje nekog dokaza, potrebno je osim navodenja okolnosti kojima je stranka
obrazlozila taj svoj prijedlog, navesti odredene razloge zaSto sudija, odnosno
predsjednik vijeca smatra da taj dokaz, na primjer, nema znacaja za predmet. Kratko
obrazlozenje razloga za donoSenje odredene odluke takode se unosi u zapisnik o
glavnom pretresu.

Osim u slucaju kada je zakonom propisano drugacije (kao na primjer, u slucaju iz
Cl. 242. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 4. ZKP RS i ¢l
242. st. 4. ZKP BD BiH), protiv rjeSenja sudije, odnosno predsjednika vijeéa
donesenog u sklopu njegove duZnosti da rukovodi glavnim pretresom nije
dopustena Zalba. Radi se o rjesenju koje se donosi radi pripremanja glavnog pretresa i
presude, a takva rjeSenja se mogu pobijati samo u zalbi na presudu (¢l. 318. st. 2. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 334. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 3. ZKP RS i ¢l. 318. st. 2. ZKP BD
BiH).

Odjeljci zakona o krivicnom postupku koji se odnose na rukovodenje glavnim
pretresom sadrze odredbe kojima se posebno ukazuje na ovlas$éenje sudije, odnosno
predsjednika vije¢ca da na glavnom pretresu odstupi od redovnog toka
raspravljanja odnosno od preduzimanja radnji na glavnom pretresu onim redom koji je
odreden zakonom. Zakoni ne ogranicavaju slucajeve u kojima sudija, odnosno
predsjednik vijeca moze odluciti da se glavni pretres ne odrzava prema zakonom
odredenom redoslijedu, ali posebno isti€u moguénost odstupanja od redovnog toka
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raspravljanja zbog broja optuzenih, broja krivi¢nih djela i obima dokaznog materijala.
Pri donoSenju te odluke, sudija, odnosno predsjednik vijeca se rukovodi, prije svega,
razlozima cjelishodnosti u odnosu na njegovu obavezu da se strara za svestrano
pretresanje predmeta. Odredbe o izvodenju dokaza takode sadrze ovlas¢enje sudije,
odnosno predsjednika vijeca da u interesu pravde odredi izvodenje dokaza drugacijim
redom od onoga odredenog zakonom (¢l. 261. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 276. st. 2. ZKP FBiH,
¢l. 268. st. 2. ZKP RS i ¢l. 261. st. 2. ZKP BD BiH).

U praksi, odstupanje od redovnog toka raspravljanja najcesce se sastoji u tome $to se, u
slucaju veéeg broja optuzenih, izvedu najprije svi dokazi koji se odnose na odredenog
optuzenog ili Sto se, u slucaju veéeg broja krivicnih djela, izvedu svi dokazi koji se
odnose na odredeno krivicno djelo (i dokazi optuzbe i dokazi odbrane, kao i dokazi Cije
je izvodenje nalozio sudija odnosno vijece), pa se onda prede na izvodenje dokaza koji
se odnose na druge optuzene odnosno druga krivi¢na djela.

Rjesenje kojim je odluceno da se glavni pretres ne odrzava prema zakonom odredenom
redoslijedu unijet ¢e se u zapisnik o glavnom pretresu uz navodenje kratkih razloga o
tome zasto je tako postupljeno.

Ovlas¢enje sudije, odnosno predsjednika vijeca da, ako postoji osnovana sumnja da je
svjedok ili vjestak na glavnom pretresu dao lazan iskaz, naredi da se sacini poseban
prijepis zapisnika o iskazu svjedoka ili vjeStaka koji ¢e se dostaviti tuzitelju (¢l. 243.
ZKP BiH, ¢l. 258. ZKP FBiH, ¢l. 250. ZKP RS i ¢l. 243. ZKP BD BiH), potrebno je
koristiti obazrivo jer je, prema zakonskom tekstu, to radnja koja se preduzima prije
zavrSetka glavnog pretresa i izricanja presude, pa bi ona mogla prejudicirati presudu i
ugroziti nepristrasan polozaj suda. Ovo tim prije Sto je prisustvo tuZitelja glavnom
pretresu nuzno i Sto je tuzitelj, osim ako je zakonom o krivicnom postupku drugacije
propisano, duzan preduzeti krivicno gonjenje ako postoje dokazi da je u€injeno krivicno
djelo.

2.2. Obaveze sudije, odnosno predsjednika vijeca u pogledu odriavanja reda na
glavnom pretresu

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 241. ZKP BiH, ¢l. 256. ZKP FBiH, ¢l. 248. ZKP RS i ¢l. 241. ZKP BD BiH:

(1) Duznost sudije, odnosno predsjednika vijeca je da se stara o odrzavanju reda u
sudnici i dostojanstvu Suda. Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze odmah poslije
otvaranja zasjedanja upozoriti osobe koje su prisutne na glavnom pretresu da se
pristojno ponasaju i da ne ometaju rad Suda. Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze
odrediti pretresanje osoba koje su prisutne na glavnom pretresu.

(2) Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze narediti da se sa zasjedanja udalje sve
osobe koje kao slusatelji prisustvuju glavnom pretresu, ako su se mjere za odrzavanje
reda predvidene u ovom zakonu pokazale neefikasnim za osiguranje neometanog
odrzavanja glavnog pretresa.
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(3) U sudnici je zabranjeno filmsko ili televizijsko snimanje. Izuzetno, predsjednik Suda
moze odobriti takvo snimanje na glavnom pretresu. Ako je snimanje odobreno, sudija,
odnosno predsjednik vijeca moze na glavnom pretresu, iz opravdanih razloga, odluciti
da se pojedini dijelovi glavnog pretresa ne snimaju. *

Cl. 242. ZKP BiH, ¢l. 257. ZKP FBiH, ¢l. 249. ZKP RS i ¢l. 242. ZKP BD BiH:

., (1) Sudija, odnosno predsjednik vijeca mozZe udaljiti osobu iz sudnice kako bi se
zastitilo pravo na pravedno i javno sudenje, odnosno odrzalo dostojanstveno i
neometano sudenje.

(2) Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze narediti da se optuzeni udalji iz sudnice za
odredeni vremenski period ukoliko optuzeni i nakon upozorenja nastavi s nedolicnim
ponasanjem zbog kojeg je opravdano njegovo udaljenje iz sudnice. U tom vremenskom
periodu sudija, odnosno predsjednik vijeca moZe nastaviti postupak, ukoliko optuzeni
ima branitelja.

(3) Ako Tuzitelj, branitelj, oSteceni, zakonski zastupnik, punomocnik ostecenog, svjedok,
vjestak, tumac ili druga osoba koja prisustvuje glavnom pretresu ometa red ili se ne
pokorava naredenjima sudije, odnosno predsjednika vijeca za odrZzavanje reda — sudija,
odnosno predsjednik vijeca ée ga upozoriti. Ako upozorenje bude bezuspjesno, sudija,
odnosno predsjednik vijeca mozZe narediti da se osoba udalji iz sudnice i kazni
novéanom kaznom do 10.000 KM. Ako Tuzitelj ili branitelj budu udaljeni iz sudnice,
sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e obavjestiti Visoko sudsko i tuzilacko vijece Bosne
i Hercegovine ili advokatsku komoru ciji je branitelj clan — radi preduzimanja daljih
mjera.

(4) Branitelju ili punomocniku ostecenog koji, nakon sto je kaznjen, produzava da
narusava red, sudija, odnosno, predsjednik vijeca moze uskratiti dalje zastupanje na
glavnom pretresu i kazniti ga novcanom kaznom do 30.000 KM. Rjesenje o tome, s
obrazlozenjem, unosi se u zapisnik o glavnom pretresu. Protiv ovog rjesenja dopustena
je posebna zalba. Glavni pretres ce se prekinuti ili odloZiti, dok optuzeni ne uzme
drugog branitelja i ne pripremi za odbranu. *

Duznost je sudije, odnosno predsjednika vije¢a da se stara o odrzavanju reda u
sudnici i dostojanstvu suda. To podrazumijeva njegovu obavezu da preduzima
zakonom propisane mjere kako bi se u sudnici osigurao ambijent koji ¢e omoguditi
propisani tok i nacin postupanja i rada na glavnom pretresu, kao preduvjet za ostvarenje
cilja glavnog pretresa, te ocuvao ugled i poStovanje suda u drustvenoj zajednici i time i
povjerenje javnosti u sposobnost suda da ostvari svoju drustvenu funkciju.

Iako to u zakonu nije izri¢ito odredeno, duznost je sudije, odnosno predsjednika vijeca,
prije svega, da vlastitim ponasanjem podrzava odrzanje reda u sudnici i dostojanstvo
suda. Stoga je sudija, odnosno predsjednik vijeCa duzan da cjelokupnim svojim
ponasanjem, kako postivanjem zakonskih odredbi o procesnim pravima pojedinih
ucesnika postupka i1 nacinu izvodenja pojedinih procesnih radnji, tako i svojim
uljudnim, korektnim i strpljivim odnosom prema svim ucesnicima krivicnog postupka,
njihovim prijedlozima, zahtjevima i prigovorima, preduprijedi takve reakcije ucesnika
postupka i slusatelja koje bi mogle narusiti red u sudnici i dostojanstvo suda. Medutim,
ova obaveza sudije, odnosna predsjednika vijeca uvijek je u korelaciji sa njegovom
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obavezom da odlu¢no sprijeCi zloupotrebu procesnih prava od strane bilo kojeg
ucesnika u postupku, kao i ponaSanja drugih osoba koje prisustvuju glavnom pretresu
kao slusatelji koja dovode do narusavanja reda u sudnici i dostojanstva suda. Ocuvanje
dostojanstva suda ¢e u velikoj mjeri ovisiti od sposobnosti i spremnosti sudije, odnosno
predsjednika vijeca da svojim ponasanjem da doprinos ouvanju reda u sudnici i ugleda
suda.

Kada su pak u pitanju mjere koje stoje na raspolaganju sudiji, odnosno
predsjedniku vijeéa radi ispunjenja njegove duZnosti da se stara o odrZavanju
reda u sudnici i dostojanstvu suda, sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze:

- odmah poslije otvaranja zasjedanja upozoriti osobe koje su prisutne na glavnom
pretresu da se pristojno ponasaju i da ne ometaju rad suda. Ovakvo upozorenje
sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze dati i naknadno, tokom glavnog pretresa,
kada se pojavi konkretni povod za to upozorenje, kao i ponoviti ve¢ dato
upozorenje. Davanje upozorenja mora se konstatovati u zapisniku o glavnom
pretresu. Uputno je prisutnima dati i pojas$njenje te njihove obaveze, kao, na primjer,
upozoriti ih da ne smiju tokom zasjedanja komentarisati ono §to pojedini ucesnici
postupka izjavljuju, dobacivati, medusobno razgovarati na nac¢in kojim se ometa rad
suda, te im ukazati da, ako se to upozorenje pokaZe neefikasnim za osiguranje
neometanog odrzavanja glavnog pretresa, sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze
udaljiti sve osobe koje kao slusatelji prisustvuju glavnom pretresu. Takode, svako
konkretno naruSavanje reda u sudnici i mjere upozorenja upucene krsitelju, sudija,
odnosno predsjednik vijeca je duzan da konstatuje u zapisniku o glavnom pretresu;

- sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze odrediti pretresanje osoba koje su prisutne
na glavnom pretresu. Ovu mjeru sudija, odnosno predsjednik vijeca preduzece onda
kada postoje upozorenja ili ocCekivanja da bi neko od prisutnih osoba mogao
posjedovati neki predmet kojim bi mogao narusiti red na glavnom pretresu. To moze
biti oruzje ili opasno orude, ali i svaki drugi predmet koji moze izazvati narusavanje
reda u sudnici i dostojanstva suda. U svakom slucaju, odredivanju pretresa osoba
koje su prisutne na glavnom pretresu treba prethoditi poziv prisutnima da sami
predaju te stvari. Odredivanje pretresa osoba koje su prisutne na glavnom pretresu
mora se konstatovati u zapisniku o glavnom pretresu. Pretres vrsi sudska policija u
posebnoj prostoriji. Za oduzete predmete izdade se potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta;

- ukoliko su se navedene mjere pokazale neefikasnim za osiguranje neometanog
odrzavanja glavnog pretresa, sudija, odnosno predsjednik vijeCa moze narediti da se
sa zasjedanja udalji neka ili sve osobe koje kao sluSatelji prisustvuju glavnom
pretresu. Ukoliko se te osobe ne povinuju dobrovoljno naredbi sudije, odnosno
predsjednika vije¢a, naredbu ¢e izvrSiti sudska policija. U zapisniku o glavnom
pretresu potrebno je konstatovati postupke sluSatelja koji su pokazali da su
dotadasnje mjere za odrzavanje reda na glavnom pretresu neefikasne, te da je sudija,
odnosno predsjednik vijec¢a naredio udaljenje odredenih osoba sa glavnog pretresa.

Iako bi filmsko ili televizijsko snimanje glavnog pretresa predstavljalo vid javnosti
glavnog pretresa, zakon ga zabranjuje jer ono moze predstavljati smetnju za rad suda na
glavnom pretresu odnosno dovesti u pitanje ostvarenje svrhe pojedinih procesnih radnji
pa, time, 1 samog glavnog pretresa. Medutim, izuzetno, predsjednik suda moze
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odobriti takvo snimanje na glavnom pretresu. Takvo odobrenje, na zahtjev odredene
filmske ili televizijske kuce, predsjednik suda, u pravilu, ¢e dati ako je rije¢ o sudenju
koje izaziva veci interes u javnosti a ne postaje okolnosti koje ukazuju da bi filmsko ili
televizijsko snimanje glavnog pretresa moglo ometati rad suda. Ali, i u slucaju kada je
snimanje odobreno, sudija, odnosno predsjednik vijeCa moze na glavnom pretresu, iz
opravdanih razloga, odluditi da se pojedini dijelovi glavnog pretresa ne snimaju. Takvi
opravdani razlozi postojace uvijek kada odredena okolnost ukazuje da bi se filmsko ili
televizijsko snimanje moglo negativno odraziti na tok i kvalitet procesne radnje ili na
fizicki ili psihicki integritet pojedinog ucesnika postupka.

U sluc¢aju da je odobreno filmsko ili televizijsko snimanje, sudija, odnosno predsjednik
vijea duzan je u zapisniku o glavnom pretresu konstatovati kome je dato takvo
odobrenje i koja filmska ili televizijska kuca vrsi snimanje glavnog pretresa. U zapisnik
o glavnom pretresu mora se konstatovati i odluka sudije, odnosno predsjednika vijeca
da se odredeni dijelovi glavnog pretresa ne snimaju. Takva odluka donosi se u formi
rjeSenja s kratkim navodenjem razloga koji je opravdavaju.

Zakon ne sadrZi posebnu odredbu o fotografskom snimanju na glavnom pretresu. U
praksi je uobicajeno da sudija, odnosno predsjednik vije¢a daje odobrenje za
fotografsko snimanje na glavnom pretresu.

U okviru njegove duznosti da se stara o odrZavanju reda u sudnici i dostojanstvu suda,
zakoni posebno odreduju ovlaséenje sudije, odnosno predsjednika vije¢a prema
pojedinim ucesnicima krivicnog postupka koji taj red i dostojanstvo narusavaju.

Ukoliko optuZeni svojim ponasanjem narusava red u sudnici i dostojanstvo suda,
sudija, odnosno predsjednik vijeca:

- najprije ¢e ga opomenuti zbog takvog ponaSanja i upozoriti ga da, u slucaju da
nastavi s nedoli¢énim ponasanjem, moZze biti udaljen iz sudnice. Postupak optuzenog
kojim je naruSen red u sudnici ili dostojanstvo suda, sudija, odnosno predsjednik
vije€a ¢e konstatovati u zapisniku o glavnom pretresu, kao i upucenu opomenu
optuzenom zbog tog postupka i dato upozorenje, a

- ako optuzeni nastavi s nedoliénim ponaSanjem zbog kojeg je opravdano njegovo
udaljenje iz sudnice, sudija, odnosno predsjednik vije¢a moZe narediti da se
optuZeni udalji iz sudnice za odredeni vremenski period. Ukoliko se optuZeni ne
povinuju dobrovoljno takvoj naredbi, naredbu ¢e izvrSiti sudska policija. Postupak
optuzenog koji predstavlja ponovljeno nedolicno ponasanje konstatovace se u
zapisniku o glavnom pretresu, kao i naredba sudije, odnosno predsjednika vijeca i
njeno izvrsenje. U sluCaju udaljenja optuzenog iz sudnice, glavni pretres se moZe
nastaviti samo ako optuZeni ima branitelja. Prema tome, ako optuzeni nema
branitelja, glavni pretres ¢e se prekinuti za vrijeme za koje je optuzeni udaljen iz
sudnice. Prekid glavnog pretresa odreduje svojim rjeSenjem sudija odnosno
predsjednik vijeca s navodenjem kratkih razloga zbog kojih je pretres prekinut. Tim
rjeSenjem odreduje se vrijeme nastavka glavnog pretresa.

Ukoliko tuZitelj, branitelj, oSte¢eni, zakonski zastupnik, punomo¢nik oStecenog,
svjedok, vjestak, tumac ili druga osoba koja prisustvuje glavnom pretresu ometa
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red ili se ne pokorava naredenjima sudije, odnosno predsjednika vijeca za
odrZavanje reda, sudija, odnosno predsjednik vijeca:

- najprije ¢e ga opomenuti zbog tog postupka i1 upozoriti ga da, u slucaju
ponovljenog ometanje reda ili nepokoravanja naredenjima sudije, moze biti udaljen
iz sudnice 1 kaznjen novéanom kaznom do 10.000 KM. Postupak ucesnika postupka
u kojem se sastoji ometanje reda i nepokoravanje naredenjima sudije, odnosno
predsjednika vijeca konstatovace se u zapisniku o glavnom pretresu, kao 1 upucena
opomena i dato upozorenje, a

- ako upozorenje bude bezuspjesno, sudija, odnosno predsjednik vijeéa moze
narediti da se osoba udalji iz sudnice i kazni novéanom kaznom do 10.000 KM.
Ponasanje ucesnika postupka iz kojeg proizilazi da je dato upozorenje bilo
bezuspjesno konstatovace se u zapisniku o glavnom pretresu kao i naredba sudije da
se ta osoba udalji iz sudnice te rjeSenje o njenom novéanom kaznjavanju. lako
zakon, pri odredivanju ovih mjera za odrzavanje reda u sudnici i dostojanstva suda,
upotrebljava veznik ,,i“, iz posljednje recenice zakonske odredbe koja se odnosi na
ove mjere proizilazi da se udaljenje iz sudnice i kaznjavanje nov€anom kaznom ne
moraju kumulativno primjenjivati. Naime, tom recenicom propisana je obaveza
sudije, odnosno predsjednika vije¢a da, u slucaju udaljenja tuzitelja ili branitelja iz
sudnice, o udaljenju tuZzitelja obavijesti Visoko sudsko i tuzilacko vije¢e Bosne i
hercegovine, a o udaljenju branitelja advokatsku komoru ¢iji je on ¢lan — radi
preduzimanja daljih mjera,

- ukoliko branitelj ili punomo¢nik osteéenog koji je kaznjen zbog narusavanja reda,
produzi da narusava red, sudija, odnosno predsjednik vije¢éa moZe mu uskratiti
dalje zastupanje na glavnom pretresu i kazniti ga novéanom kaznom do 30.000
KM. Postupak branitelja ili punomocénika oSte¢enog u kojem se ogleda dalje
naru$avanje reda, konstatovace se u zapisniku o glavnom pretresu, kao 1 rjeSenje o
izricanju navedene mjere. Budu¢i da je protiv ovog rjeSenja dopuStena posebna
zalba, obavezna je posebna pismena izrada ovog rjeSenja i njeno dostavljanje
branitelju odnosno punomoéniku oSte¢enog. U slucaju uskraivanja daljeg
zastupanja na glavnom pretresu, glavni pretres ¢e se prekinuti odnosno odloziti dok
optuZeni ne uzme drugog branitelja i dok se on ne pripremi za odbranu. Prekidanje
ili odlaganje glavnog pretresa nije predvideno radi uzimanja drugog punomoénika
od strane oStecenog.
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10.

TEST PITANJA UZ - RUKOVODENJE GLAVNIM PRETRESOM

Sta se podrazumijeva pod pojmom "rukovodenje glavnim pretresom"?

Kako se, s obzirom na njihov primarni cilj, mogu okvirno podijeliti
radnje rukovodenja glavnim pretresom?

Sta obuhvata duZnost sudije, odnosno predsjednika vijeéa da se stara o
svestranom pretresanju predmeta?

Sta obuhvata duznost sudije, odnosno predsjednika vijeéa da se stara o
otklanjanju svega §to odugovlaci postupak, a ne doprinosi razjas$njenju stvari?

U kojim slucajevima je sudija, odnosno predsjednik vije¢a ovlaséen da na
glavnom pretresu odstupi od redovnog toka raspravljanja?

Sta obuhvata duznost sudije da se stara o odrzavanju reda u sudnici i
dostojanstva suda?

Koje mjere stoje na raspolaganju sudiji, odnosno predsjedniku vijeca radi
ispunjenja njegove duZnosti da se stara o odrzavanju reda u sudnici i
dostojanstva suda?

Da li je dopusteno filmsko i televizijsko snimanje na glavnom pretresu?

Koja su ovlastenja sudije, odnosno predsjednika vije¢a u odnosu na optuzenog
koji svojim ponaSanjem naruSava red u sudnici i dostojanstvo suda?

Koja su ovlastenja sudije, odnosno predsjednika vijec¢a ukoliko tuzitelj, branitelj,
osteceni, zakonski zastupnik, punomo¢nik oste¢enog, svjedok, vjestak, tumac ili
druga osoba koja ucestvuje na glavnom pretresu narusava red u sudnici i
dostojanstvo suda?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI UZ - RUKOVODPENJE GLAVNIM PRETRESOM

1. U toku glavnog pretresa u krivicnom predmetu protiv optuzenog H.J., zbog krivi¢nog
djela teSkog krivi¢nog djela protiv sigurnosti javnog prometa iz ¢l. 336. st. 4. u vezi sa
¢l. 332. st. 3. 1u vezi sa st. 1. KZ FBiH (¢l. 410. st. 3. u vezi sa st. 2. KZ RS, ¢l. 330. st.
4. u vezi sa ¢l. 326. st. 3. u vezi sa st. 1. KZ BD BiH), kao dokaz optuzbe saslusan je
vjestak prometne struke. Na upit tuzitelja, vjestak je izjavio da tragovi na cesti ukazuju
da je optuzeni u krivinu uSao brzinom koja nije bila prilagodena stepenu zakrivljenosti
krivine i da je usljed toga, pri izlasku iz krivine, doslo do pravolinijskog kretanja vozila
kojim je upravljao optuZeni, njegovog skretanja na lijevu kolovoznu traku a potom i na
bankinu uz lijevu kolovoznu traku i udara vozilom u pjesakinju G.Z., koja se kretala
tom bankinom u istom smjeru kao i optuZeni. Pri unakrsnom ispitivanju, na upit
branitelja optuzenog, vjestak je izjavio da je utvrdio da je brzina kretanja vozila kojim je
upravljao optuzeni iznosili 74 km/h, a da se ne moZe precizno izjasniti koja je grani¢na
brzina za savladavanje krivine u kojoj je doslo do konkretne prometne nezgode. Upitan,
potom, zasto se o tome ne moZe izjasniti, vjeStak je odgovorio da je to zbog toga §to ne
raspolaze tatnim podatkom o radijusu krivine. Nakon toga, stranke ni branitelj nisu
imali novih pitanja vjestaku, niti su imali novih dokaznih prijedloga. Sta ¢e uraditi
sudija, odnosno vijece? Zasto?

2. Na glavnom pretresu, tokom direktnog ispitivanja svjedoka U.L. kao dokaza optuzbe,
optuzeni je, nakon svjedokovog odgovora na jedno od pitanja, ustao sa mjesta na kojem
je sjedio 1 ljutito i poviSenim glasom rekao svjedoku: "Lazove!". Predsjednik vijeca je
opomenuo optuzenog da ne smije narusavati red u sudnici upadicama tokom ispitivanja
svjedoka 1 vrijedanjem svjedoka, te da ¢e mu biti data prilika da sam ispita svjedoka i da
obrazlozenje u vezi s njegovim iskazom. Istovremeno, predsjednik vije¢a je upozorio
optuzenog da ¢e, u slucaju ponovljenog nedolicnog ponasanja, biti udaljen iz sudnice
dok traje ispitivanje svjedoka U.L. Tuzitelj je nastavio direktno ispitivanje svjedoka i,
nakon pet-Sest minuta, optuzeni je ponovo, nakon odgovora svjedoka na jedno od
postavljenih pitanja, obratio se svjedoku, ovaj put rije¢ima: "Kako te nije stid?"
Predsjednik vijeca je naredio da se optuzeni udalji iz sudnice za vrijeme ispitivanja
svjedoka U.L. Nakon udaljenja optuzenog iz sudnice, u sudnici je ostao njegov branitelj.
Kako ¢e optuZeni u ovom slucaju ostvariti svoje pravo da ispita svjedoka optuzbe U.L. i
da da obrazlozenje u vezi s njegovim iskazom?
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3. PRETPOSTAVKE ZA ODRZAVANJE GLAVNOG PRETRESA

lako zakoni odreduju da ¢e sudija za prethodno sasluSanje nakon unoSenja izjave o
poricanju krivnje u zapisnik, proslijediti predmet sudiji, odnosno vije¢u kojem je
predmet dodijeljen u svrhu zakazivanja glavnog pretresa (¢l. 229. st. 4. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 244. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 236. st. 4. ZKP RS i ¢l. 229. st. 4. ZKP BD BiH),
ne postoji posebna zakonska odredba koja propisuje ko i na koji nacin zakazuje glavni
pretres. Ukoliko je rije¢ o predmetu koji se odnosi na krivicno djelo iz nadleznosti
sudije pojedinca, i pored nepostojanja izri¢ite zakonske odredbe, nema dileme da ¢e
glavni pretres zakazati sudija kojem je predmet dodijeljen u rad. S obzirom na
kompetencije predsjednika vijeCa koje se odnose na samo rukovodenje glavnim
pretresom, kada je u pitanju predmet koji se odnosi na krivi¢no djelo za koje se sudi u
vije€u, glavni pretres zakazuje predsjednik vije¢a, naravno uz dogovor sa ostalim
¢lanovima vijeca radi uskladivanja ve¢ postojeéih obaveza svih ¢lanova vijeca.

Glavni pretres se zakazuje naredbom. Uz naznaku predmeta u kojem se zakazuje
glavni pretres, vremena i mjesta odrzavanja glavnog pretresa, naredbom mora biti
odredeno i koje osobe i u kojem svojstvu se pozivaju na glavni pretres.

Na svaki glavni pretres mora se pozvati tuzitelj, optuZeni i branitelj.

Kada su u pitanju svjedoci i vjeStaci, na glavni pretres se, u pravilu, pozivaju
svjedoci i vjeStaci koji su predloZeni od strane stranaka i branitelja. Medutim, ne
postoji nikakva zakonska prepreka da sudija, odnosno predsjednik vije¢a, ve¢ u ovoj
fazi postupka, odbije prijedlog za izvodenje dokaza ako zaklju¢i da okolnosti koje
stranke 1 branitelj zele da dokazu nemaju znacaja za predmet ili da je ponudeni dokaz
nepotreban (Cl. 263. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 278. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 270. st. 2. ZKP RS i
¢l. 263. st. 2. ZKP BD BiH). U svakom slucaju, za donosSenje takve odluke potrebno je
postojanje, ve¢ u toj fazi postupka, okolnosti koje omogucéavaju donoSenje takvog
zakljucka. S obzirom da je ¢l. 261. st. 2. ta¢. ¢) ZKP BiH, odnosno ¢l. 276. st. 2. tac. e)
ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 2. ta¢. d) ZKP RS i €l. 261. st. 2. ta¢. e) ZKP BD BiH predvidena
moguénost da izvodenje dokaza na glavnom pretresu naredi sudija, odnosno vijece,
naredbom o zakazivanju glavnog pretresa moze se odrediti i pozivanje svjedoka ili
vjeStaka Cije je sasluSanje nalozio sudija, odnosno vijece. Uvjet za to je da sudija,
odnosno vije¢e ve¢ u toj fazi postupka mogu zakljuciti da ¢e za svestrano pretresanje
predmeta biti neophodno saslusanje i drugih svjedoka ili vjestaka a ne samo onih koje
su predlozile stranke i branitelj. Vazno je napomenuti da, kada je u pitanju predmet koji
se odnosi na krivi¢no djelo za koje sudi vijece, odluku o tome da se izvede jo$ neki
dokaz osim onih koji su predloZeni od strane stranaka i branitelja, moze donijeti samo
vijece a ne predsjednik vije¢a sam.

Imajuci u vidu odredbe ¢l. 258. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 274. st. 4. ZKP FBiH, ¢l.
265. st. 4. ZKP RS 1 ¢l. 258. st. 4. ZKP BD BiH (sudija, odnosno predsjednik vijeca
poucava prisutnog ostecenog koji jos nije podnio imovinskopravni zahtjev da taj zahtjev
moze podnijeti do zakljucenja glavnog pretresa) i ¢l. 277. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l.
292. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 284. st. 1. ZKP RS i ¢l. 277. st. 1. ZKP BD BiH (sudija,
odnosno predsjednik vije€a poziva, izmedu ostalih, oste¢enog da da zavrSnu rijec), na



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 117

glavni pretres ¢e se pozvati i oSteCeni, odnosno njegov zakonski zastupnik ili
punomoc¢nik.

3.1. Utvrdivanje da li su ispunjene pretpostavke za odrZavanje glavnog pretresa

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 244. ZKP BiH, ¢l. 259. ZKP FBiH, ¢l. 251. ZKP RS i ¢l. 244. ZKP BD BiH:

"Sudija, odnosno predsjednik vijeca otvara zasjedanje i objavijuje predmet glavnog
pretresa. Zatim ce sudija, odnosno predsjednik vijeca utvrditi da li su prisutne sve
pozvane osobe, a ako nisu, provjerit ¢e da li su im pozivi dostavljeni i da li su svoj
izostanak opravdale."

Cl. 245.st. 1., prva recenica ZKP BiH, ¢l. 260. st. 1., prva recenica ZKP FBiH, ¢l. 252.
st. 1., prva recenica ZKP RS i €l. 245. st. 1., prva re¢enica ZKP BD BiH:

"(1) Ako Tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje i koja je uredno pozvana ne dode na
glavni pretres, glavni pretres ¢e se odloziti..."

Cl. 246. st. 1., prva recenica ZKP BiH, ¢l. 261. st. 1., prva recenica ZKP FBiH, ¢l. 253.
st. 1., prva recenica ZKP RS i €l. 246. st. 1., prva re¢enica ZKP BD BiH:

"(1) Ako je optuzeni uredno pozvan, a na glavni pretres ne dode niti svoj izostanak
opravda, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e odlozZiti glavni pretres..."
ClL 248.st. 1., prva recenica ZKP BiH, ¢l. 263. st. 1., prva recenica ZKP FBiH, ¢l. 255.
st. 1., prva recenica ZKP RS i ¢€l. 248. st. 1., prva re¢enica ZKP BD BiH:

"(1) Ako branitelj koji je uredno pozvan ne dode na glavni pretres, glavni pretres ce se
odloziti."

Cl. 249. st. 1.1 3., ZKP BiH, ¢&l. 264. st. 1.1 3. ZKP FBiH, ¢1. 256. st. 1.i3. ZKP RS i
¢l. 249.st. 1.13., ZKP BD BiH:

"(1) Ako je svjedok ili vjestak uredno pozvan, a na glavni pretres ne dode niti svoj
izostanak opravda...

(3) U slucaju iz st. 1. ovog clana, sudija, odnosno predsjednik vijeca ce odluciti da li
glavni pretres treba odloziti."

Cl. 247. ZKP BiH, ¢l. 262. ZKP FBiH, ¢l. 254. ZKP RS i ¢l. 247. ZKP BD BiH:

"Optuzenom se ne moze suditi u odsustvu."
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Zakljucak o tome koje su pretpostavke za odrzavanje glavnog pretresa izvodi se iz
citiranih zakonskih odredbi koje odreduju posljedice nedolaska na zakazani glavni
pretres pojedinih uéesnika krivi¢nog postupka. Iz tih odredbi proizilazi da se zakazani
glavni pretres ne moZe odrZzati ako na glavni pretres nije pristupio neki od
slijedecih procesnih subjekata:

- tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje,
- optuZeni,
- branitelj, ukoliko optuZeni ima branitelja (izabranog ili postavljenog).

U slucaju nedolaska bilo kojeg od navedenih procesnih subjekata, zakazani glavni
pretres se mora odloZiti. Pri tome je nebitno da li je nedosavsi tuZitelj, optuZeni ili
branitelj uredno pozvan ili ne, te da li je svoj izostanak opravdao. Od tih okolnosti
zavisi koje ¢e biti dalje posljedice njihovog nedolaska na glavni pretres.

Iz navedenog razloga, odrZzavanje glavnog pretresa bez prisustva tuzitelja ili osobe koja
ga zamjenjuje, optuzenog ili branitelja, ukoliko optuzeni ima branitelja, kao i onda kada
optuZeni nije imao branitelja iako se radilo o slucaju obavezne odbrane, predstavljace
bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 297. st. 1. ta¢. ¢) ZKP BiH, odnosno
¢l. 312. st. 1. tac. ¢) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. ta¢. v) ZKP RS i ¢l. 297. st. 1. tac. ¢) ZKP
BD BiH.

U slucaju nedolaska na zakazani glavni pretres pozvanog svjedoka ili vjeStaka,
sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e odluciti da li glavni pretres treba odloziti.
Odluka o tome zavisi¢e od toga da li je, osim saslusanja nedosavSeg svjedoka ili
vjesStaka, na glavnom pretresu potrebno izvesti jo§ neku procesnu radnju.

U sluc¢aju nedolaska na glavni pretres oSte¢enog, njegovog zakonskog zastupnika
ili punomo¢nika, glavni pretres ée se odrzati. Ukoliko se oSteceni ima saslusSati kao
svjedok, posljedice njegovog nedolaska na glavni pretres su identi¢ne posljedicama
nedolaska bilo kojeg drugog subjekta.

Utvrdivanju da li su ispunjene zakonske pretpostavke za odrzavanje zakazanog glavnog
pretresa posvecena je aktivnost sudije, odnosno predsjednika vije¢a koja uslijeduje
nakon otvaranja zasjedanja. Sudija, odnosno predsjednik vije¢a otvara zasjedanje i:

- objavljuje predmet glavnog pretresa (saopStava ime i prezime optuzenog, krivicno
djelo povodom kojeg se vodi kriviéni postupak i oznacava potvrdenu optuznicu
kojom je optuzenom stavljeno na teret predmetno krivi¢no djelo),

- objavljuje ime sudije odnosno predsjednika i ¢lanova vijeéa, kao i zapisnicara,

- provjerava da li su prisutne sve pozvane osobe, a,

- ako nisu, provjerava da li su im pozivi dostavljeni i da 1li su svoj izostanak
opravdale.

Otvaranje zasjedanja ne zna¢i i da je glavni pretres poceo. Ako su ispunjene
pretpostavke za njegovo odrzavanje, glavni pretres pocinje tek ¢itanjem optuznice (€l
260. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 275. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 267. st. 1. ZKP RS i ¢l. 260.
st. 1. ZKP BD BiH). Stoga, tuZitelj moZze, po odobrenju sudije za prethodno sasluSanje
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koji je potvrdio optuznicu, povuéi optuznicu i u periodu od otvaranja zasjedanja pa sve
do pocetka glavnog pretresa (€l. 232. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 247. st. 1. ZKP FBiH,
¢l. 240. st. 1. ZKP RS i ¢l. 232. st. 1. ZKP BD BiH).

Zasjedanje suda povodom odredenog predmeta, osim ovog pocetnog dijela koji se
sastoji u objavljivanju predmeta zasjedanja i utvrdivanju da li su ispunjene pretpostavke
za odrzavanje glavnog pretresa, obuhvata jos i glavni pretres te izricanje i objavljivanje
presude.

Za razliku od naseg ranijeg krivicnoprocesnog zakonodavstva, novi zakoni o
kriviénom postupku zabranjuju da se optuZenom sudi u odsustvu.

3.2. Posljedice nedolaska pojedinih procesnih subjekata na glavni pretres

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 245. ZKP BiH, ¢l. 260. ZKP FBiH, ¢l. 252. ZKP RS i &l. 245. ZKP BD BiH:

"(1) Ako Tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje i koja je uredno pozvana ne dode na
glavni pretres, glavni pretres ce se odloziti. Sudija, odnosno predsjednik vije¢a pozvace
Tuzitelja, odnosno osobu koja ga zamjenjuje da iznese razloge svog nedolaska. Na
osnovu izjave, sudija ¢e utvrditi da li treba biti kaznjen kaznom iz stava 2. ovog clana.
Ako se Tuzitelj, odnosno osoba koja ga zamjenjuje kaznjava o tome se obavjestava
Visoko sudsko i tuZilacko vijece Bosne i Hercegovine.

(2) Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze kazniti novéanom kaznom do 5.000 KM
Tuzitelja, odnosno osobu koja ga zamjenjuje i koja se na uredan poziv suda za glavni
pretres nije odazvala i nije opravdala svoj izostanak."

Cl. 246. ZKP BiH, ¢l. 261. ZKP FBiH, ¢l. 253. ZKP RS i ¢l. 246. ZKP BD BiH:

"(1) Ako je optuzeni uredno pozvan, a na glavni pretres ne dode niti svoj izostanak
opravda, sudija, odnosno predsjednik vijeca ce odloziti glavni pretres i narediti da se
optuzeni na iduci glavni pretres prinudno dovede. Ako do privodenja optuzeni opravda
izostanak, sudija, odnosno predsjednik vijeca ce opozvati naredbu o prinudnom
dovodenju.

(2) Ako optuzeni koji je uredno pozvan ocigledno izbjegava da dode na glavni pretres i
ako prinudno dovodenje nije uspjelo, sudija, odnosno predsjednik vijeca moze
optuzenom odrediti pritvor.

(3) Protiv rjesenja o odredivanju pritvora, dopustena je zalba koja ne odlaze njegovo
izvrSenje.

(4) Ako ne bude ranije ukinut, pritvor traje do objavijivanja presude, a najduze 30
dana."

Cl. 248. ZKP BiH, ¢l. 263. ZKP FBiH, ¢l. 255. ZKP RS i ¢l. 248. ZKP BD BiH:
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"(1) Ako branitelj koji je uredno pozvan ne dode na glavni pretres, glavni pretres ce se
odloziti. Sudija, odnosno predsjednik vijeca pozvat cée branitelja da objasni razloge
svog nedolaska. Na osnovu izjave branitelja, sudija, odnosno predsjednik vijeca ce
utvrditi da li branitelj treba biti kaznjen. Kada se branitelj u ovakvim slucajevima
kaznjava, obavjestava se advokatska komora ciji je on clan.

(2) Sudija, odnosno predsjednik vije¢ca moze kazniti novéanom kaznom do 5.000 KM
branitelja koji se nije odazvao na uredan poziv Suda za glavni pretres i nije opravdao
svoj izostanak.

(3) Ako je optuzenom odreden novi branitelj, glavni pretres ce biti odlozen. Sudija,
odnosno predsjednik vijeca cée dati novom branitelju dovoljno vremena za pripremu
odbrane, a taj viemenski period ne moze biti kraci od 15 dana ako se radi o krivicnom
djelu s propisanom kaznom zatvora deset godina ili tezom kaznom, osim ako se optuzeni
ne odrekne ovog prava a sudija, odnosno predsjednik vijeca se uvjeri da krace vrijeme
za pripremu odbrane nece utjecati na pravo optuzenog na pravedno sudenje."

Cl. 249. ZKP BiH, ¢l. 264. ZKP FBiH, ¢&l. 256. ZKP RS i &l. 249. ZKP BD BiH:

"(1) Ako je svjedok ili vjesStak uredno pozvan, a na glavni pretres ne dode niti svoj
izostanak opravda, sudija, odnosno predsjednik vijeca mozZe narediti prinudno
dovodenje svjedoka ili vjestaka.

(2) Svjedoka ili vjeStaka koji je uredno pozvan, a izostanak nije opravdao, sudija,
odnosno predsjednik vijeca moze kazniti novéanom kaznom do 5.000 KM.

(3) U slucaju iz st. 1. ovog clana, sudija, odnosno predsjednik vijeca ce odluciti da li
glavni pretres treba odloziti."

Ve¢ je navedeno (Odjeljak I1.3.1.) da je osnovna posljedica nedolaska na glavni
pretres tuzitelja ili osobe koja ga zamjenjuje, optuZenog ili branitelja na glavni
pretres odlaganje glavnog pretresa.

Medutim, nedolazak ovih procesnih subjekata na glavni pretres, osim navedene, moze
imati i druge posljedice.

Tako, ako na glavni pretres ne dodu uredno pozvani tuZzitelj ili osoba koja ga
zamjenjuje ili branitelj, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e:

1) pozvati tuzitelja ili osobu koja ga zamjenjuje odnosno branitelja da iznese razloge
svoga nedolaska. Ovo ¢e sudija, odnosno predsjednik vijeca uciniti tako Sto ¢e za to
izjaSnjavanje tuZzitelja ili osobe koja ga zamjenjuje odnosno branitelja odrediti
odrzavanje posebnog rocista o kojem ¢e se sastaviti zapisnik ili tako Sto ¢e od
navedenih procesnih subjekata zatraziti njihovo pismeno izjaSnjenje o razlozima
njihovog nedolaska na glavni pretres. Navedenu radnju sudija, odnosno predsjednik
vije€a ¢e preduzeti ukoliko tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje odnosno branitelj
nisu svoj izostanak opravdali jo$ prije otvaranja zasjedanja;

2) na osnovu izjave tuzitelja ili osobe koja ga zamjenjuje odnosno branitelja o
razlozima njihovog nedolaska na glavni pretres, sudija, odnosno predsjednik vijeca
¢e utvrditi da li je taj izostanak bio opravdan (na primjer, zbog bolesti ili neke druge
prepreke za dolazak na glavni pretres koju oni nisu mogli predvidjeti). Naravno,
navedeni procesni subjekti su za svoje tvrdnje, ukoliko se one takve prirode da je to
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moguce, uz izjavu o razlozima nedolaska na glavni pretres, duzni sudiji, odnosno
predsjedniku vijeca dostaviti i dokaze za te tvrdnje (na primjer, potvrdu od ljekara);

3) ukoliko uredno pozvani tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje nije opravdala svoj
izostanak sa glavnog pretresa, sudija, odnosno predsjednik vije¢a moZe tu osobu
kazniti nov€anom kaznom do 5.000 KM. Da li ¢e se sudija, odnosno predsjednik
vijeca koristiti ovim ovlas¢enjem zavisi od njegove ocjene potrebe kaznjavanja za
ostvarenje njegove duznosti da otklanja sve $to odugovlaci postupak a ne doprinosi
razjaSnjenju stvari. Protiv rjeSenja o kaznjavanju tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje
odnosno branitelj mogu izjaviti zalbu (¢l. 318. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 334. st.1.
ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 1. ZKP RS 1 ¢l. 318. st. 1. ZKP BD BiH) o kojoj odlucuje
vijece apelacionog odjeljenja, odnosno apelaciono odjeljenje viseg suda;

4) ako se kaznjava tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje o tome se obavjeStava Visoko
sudsko i tuzilacko vije¢e Bosne i Hercegovine, a, ako se kaznjava branitelj,

obavjestava se advokatska komora ¢iji je on ¢lan.

U slucaju da postavljeni branitelj bude razrijeSen duznosti (¢l. 49. ZKP BiH, odnosno ¢l.
63. ZKP FBiH, ¢l. 57. ZKP RS i ¢l. 49. ZKP BD BiH) i optuzenom odreden novi
branitelj, sudija, odnosno predsjednik vije¢a ¢e odloziti glavni pretres i novom
branitelju dati dovoljno vremena za pripremanje odbrane. Ako se radi o krivicnom djelu
s propisanom kaznom zatvora deset godina ili teZom kaznom, taj rok ne moze biti kraci
od 15 dana.

Navedeni rok se moze skratiti samo ako: 1) se optuzeni odrekne tog prava a 2) sudija,
odnosno predsjednik vijeca se uvjeri da krace vrijeme za pripremu odbrane nece utjecati
na pravo optuzenog na pravedno sudenje. Povreda ove odredbe (¢l. 248. st. 3. ZKP BiH,
¢l. 263. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 255. st. 3. ZKP RS 1 ¢l. 248. st. 3. ZKP BD BiH)
predstavljala bi bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l. ¢l. 297. st. 1. ta¢. d)
ZKP BiH, odnosno ¢l. 312. st. 1. ta¢. d) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. ta¢. g) ZKP RS i ¢l
297. st. 1. ta¢. d) ZKP BD BiH u vezi sa ¢l. 6. st. 3. ta¢. b) EKLJP.

Ako na glavni pretres ne dode uredno pozvani optuZeni niti svoj izostanak opravda,
osim §to ¢e odloziti glavni pretres, sudija, odnosno predsjednik vijeca €e narediti da se
optuZeni na iduéi glavni pretres prinudno dovede. U navedenoj situaciji, sudija,
odnosno predsjednik vijeca je duzan donijeti naredbu za prinudno dovodenje optuzenog
na idué¢i glavni pretres. Tu naredbu izvrSava sudska policija. Medutim, ako do
privodenja optuZeni opravda izostanak, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e
opozvati naredbu o prinudnom dovodenju.

Ako optuZeni koji je uredno pozvan ocigledno izbjegava da dode na glavni pretres
i ako prinudno dovodenje nije uspjelo, sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze
optuZenom odrediti pritvor. Iz teksta zakonske odredbe koja se odnosi na odredivanje
pritvora prema optuZenom po ovom osnovu proizilazi da je za takvo odredivanje
pritvora optuzenom potrebno kumulativno ispunjenje tri uvjeta:

- daje optuzeni uredno pozvan na glavni pretres,

- da ocigledno izbjegava da dode na glavni pretres, Sto je fakticko pitanje koje se
ocjenjuje prema okolnostima konkretnog slucaja, a, u pravilu, pretpostavlja aktivno
ponaSanje optuzenog usmjereno na nedolazenje na glavni pretres i
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- da prinudno dovodenje nije uspjelo.

Odredivanju pritvora po ovom osnovu mora, dakle, prethoditi neuspjeSna primjena
jedne blaze mjere za obezbjedenje prisustva optuzenog na glavnom pretresu - prinudnog
dovodenja optuzenog. lako to zakonska odredba o ovom posebnom osnovu za
odredivanje pritvora radi osiguranja prisustva optuzenog na glavnom pretresu izri¢ito
ne spominje, pritvor se po ovom osnovu moze odrediti ako ne postoje drugi razlozi za
pritvor propisani ¢lanom 132. ZKP BiH, odnosno ¢l. 146. ZKP FBiH, ¢l. 189. ZKP RS i
¢l. 132. ZKP BD BiH.

Pritvor odreden po ovom osnovu traje do objavljivanja presude, a najduze 30 dana.

Protiv rjesenja o odredivanju pritvora dopustena je zalba vije¢u apelacionog odjeljenja,
odnosno apelacionom odjeljenju viSeg suda koja ne odlaze izvrSenje rjesenja.

Ako na glavni pretres ne dode uredno pozvani svjedok ili vjeStak niti svoj
izostanak opravda, sudija, odnosno predsjednik vijeéa moZe narediti prinudno
dovodenje svjedoka ili vjestaka.

Uredno pozvanog svjedoka ili vjeStaka koji nije doSao na glavni pretres niti je svoj
izostanak opravdao, sudija, odnosno predsjednik vije¢ca moZe i kazniti novéanom
kaznom do 5.000 KM. RjeSenje o kaznjavanju unosi se u zapisnik o glavnom pretresu,
ali se ono i pismeno izraduje i dostavlja kaznjenoj osobi. Protiv rjesenja o kaznjavanju
svjedok ili vjeStak mogu izjaviti zalbu (¢l. 318. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 334. st.1.
ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 1. ZKP RS i ¢l. 318. st. 1. ZKP BD BiH) o kojoj odlucuje vijece
apelacionog odjeljenja, odnosno apelaciono odjeljenje viseg suda.

Ukoliko svjedok ili vjeStak cije je prinudno dovodenje sudija, odnosno predsjednik
vije¢a naredio odnosno za koje je donio rjeSenje o njihovom kaznjavanju naknadno
pristupi na glavni pretres ili opravda svoj izostanak prije izvrSenja naredbe odnosno
rjeSenja o kaznjavanju, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e opozvati tu naredbu,
odnosno rjeSenje o kaznjavanju (analogna primjena ¢l. 246. st. 1. ZKP BiH, odnosno
¢l. 261. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 253. st. 1. ZKP RS i ¢l. 246. st. 1. ZKP BD BiH).

Za svaku od navedenih posljedice nedolaska tuzitelja ili osobe koja ga zamjenjuje,
optuzenog, branitelja, svjedoka ili vjeStaka na glavni pretres, osim samog odlaganja
glavnog pretresa odnosno moguénosti odlaganja glavnog pretresa, uvjet je da su
navedene osobe uredno pozvane na glavni pretres. Pri ocjeni urednosti poziva
navedenih osoba na glavni pretres uzima se u obzir sadrzaj poziva i ispravnost njegovog
dostavljanja. U pogledu sadrZaja poziva optuzenom, vidjeti ¢l. 124. ZKP BiH, odnosno
¢l. 138. ZKP FBiH, ¢l. 181. ZKP RS i ¢l. 124. ZKP BD BiH, a u pogledu sadrzaja
poziva svjedoku, odnosno vjesStaku, vidjeti ¢l. 81. ZKP BiH, odnosno ¢l. 95. ZKP FBiH,
¢l. 145. ZKP RS i ¢l. 81. ZKP BD BiH. Za primjenu ovih mjera bitno je da su u pozivu
optuZeni, svjedok ili vjestak upozoreni na navedene posljedice nedolaska na glavni
pretres. Kada su u pitanju tuzitelj ili osoba koja ga zamjenjuje i branitelj, smatramo da
pozivi za glavni pretres njima upuceni ne moraju sadrzavati upozorenje o posljedicama
nedolaska na glavni pretres jer se ne radi o neukim osobama, tj. 0 osobama za koje se ne
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moze ocekivati da su upoznate sa mogué¢im posljedicama njihovog nedolaska na glavni
pretres predvidenim zakonima.

O tome S$ta se smatra uredno dostavom poziva, vidjeti odredbe Glave XIV ZKP BiH
(Dostavljanje poziva), ZKP FBiH i ZKP BD BiH i Glave XI ZKP RS.

Kao posebnu posljedicu nedolaska odredenih uredno pozvanih ucesnika kriviénog
postupka na glavni pretres, potrebno je ista¢i da, prema odredbi ¢l. 187. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 201. ZKP FBiH, ¢l. 98. ZKP RS i ¢l. 187. ZKP BD BiH, osumnjiceni,
odnosno optuzeni, branitelj, zakonski zastupnik, svjedok, vjestak, prevoditelj i stru¢na
osoba, bez obzira na ishod krivicnog postupka, snose troskove svog dovodenja,
odgadanja istrazne radnje ili glavnog pretresa i ostale troSkove postupka koje su
prouzrokovali svojom krivnjom, kao i odgovarajué¢i dio pauSalnog iznosa. O tim
troSkovima donosi se posebno rjeSenje, osim ako se o troskovima koje snosi optuzeni
rjeSava u odluci o glavnoj stvari.

Na kraju, potrebno je napomenuti da se, u pogledu navedenih posljedica, sa nedolaskom
na glavni pretres uredno pozvanih stranaka, branitelja, svjedoka ili vjeStaka koji svoj
izostanak nisu opravdali izjednaavaju slucajevi njihovog samovoljnog napustanja
glavnog pretresa bez opravdanog razloga.
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10.

TEST PITANJA - PRETPOSTAVKE ZA ODRZAVANJE
GLAVNOG PRETRESA

. Koje se osobe pozivaju na glavni pretres?

Koje radnje preduzima sudija, odnosno predsjednik vijea prilikom
otvaranja zasjedanja?

Nedolazak kojih procesnih subjekata na glavni pretres uvijek ima za
posljedicu odlaganje glavnog pretresa?

Koje su posljedice nedolaska tuzitelja na glavni pretres?
Koje su posljedice nedolaska optuzenog na glavni pretres?
Koje su posljedice nedolaska branitelja na glavni pretres?

Koje su posljedice razrjeSenja postavljenog branitelja i odredivanja optuzenom
novog branitelja?

Koje su posljedice nedolaska na glavni pretres svjedoka ili vjestaka?

Koji su uvjeti za odredivanje pritvora radi osiguranja prisustva optuzenog na
glavnom pretresu?

Koji su uvjeti da bi se moglo smatrati da je optuzeni, svjedok ili vjestak uredno
pozvan na glavni pretres?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI - PRETPOSTAVKE ZA ODRZAVANJE
GLAVNOG PRETRESA

1. Na glavni pretres, koji se vodi zbog krivicnog djela za koje je zakonom propisana
kazna zatvora do deset godine, pristupio je tuZzitelj, optuzeni i svjedoci. Na glavni
pretres nije pristupio branitelj optuzenog koji je sudu dostavio podnesak u kojem je
naveo da zbog ranije nastalih obaveza u drugom sudskom postupku ne moze pristupiti u
sud u vrijeme koje je u pozivu odredeno kao pocetak glavnog pretresa te da moli sud da
se glavni pretres odlozi. Medutim, optuZeni je zatrazio od suda da se glavni pretres odrzi
jer je u njegovom interesu da se krivi¢ni postupak protiv njega Sto prije zavrsi i da se on
odrice prava na branitelja. Kako ¢e postupiti predsjednik vijec¢a?

2. Uredno pozvani optuzeni nije pristupio na glavni pretres niti je svoj izostanak
opravdao. Predsjednik vijeca je odlozio glavni pretres i naredio da se optuZeni na iduci
glavni pretres prinudno dovede. Medutim, prinudno dovodenje nije uspjelo jer sudski
policajci optuzenog nisu zatekli u stanu a niti na radnom mjestu iako su ih ¢lanovi
porodi¢nog domacdinstva optuzenog obavijestili da je optuzeni otiSao na posao.
Navedena situacija ponovila se jo$ jednom. Sudski policajci su obavijestili predsjednika
vije¢a da se optuzeni u oba slucaja vratio kuci nakon isteka radnog vremena suda.
Tuzitelj je predlozio odredivanje pritvora zbog toga Sto se optuzeni krije. Kako ¢e
postupiti sud?
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4. ODLAGANJE I PREKID GLAVNOG PRETRESA

Opcenito, zakoni o krivicnom postupku polaze od toga da glavni pretres predstavlja
fizicku cjelinu, niz procesnih radnji koje slijede jedna iza druge bez prekida u tom
kontinuitetu. Medutim, budu¢i da ¢esto nije moguce osigurati da glavni pretres, od svog
pocetka pa do zavrSetka, predstavlja takav niz procesnih radnji koji tece bez ikakvih
zastoja 1 prekida, predvideni su instituti odlaganja i prekida glavnog pretresa.

4.1. Razlozii nacin odlaganja i prekida glavnog pretresa

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 250. ZKP BiH, ¢l. 265. ZKP FBiH, ¢l. 257. ZKP RS i ¢l. 250. ZKP BD BiH:

"(1) Na zahtjev stranaka ili branitelja glavni pretres se moze odloziti rjeSenjem sudije,
odnosno predsjednika vijeca ako treba pribaviti nove dokaze ili ako je optuzeni nakon
izvrsenog krivicnog djela nesposoban da prisustvuje glavnom pretresu ili ako postoje
druge smetnje da se glavni pretres uspjesno provede.

(2) RjeSenje kojim se odlaze glavni pretres unijece se u zapisnik i, po mogucnosti,
odredit ¢e se dan i sat nastavka glavnog pretresa. Sudija, odnosno predsjednik vijeca ce
takoder narediti obezbjedenje dokaza koji se mogu izgubiti ili unistiti zbog odlaganja
glavnog pretresa.

(3) Protiv rjeSenja iz stava 2. ovog c¢lana nije dopustena Zalba."

Cl. 252. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 267. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 259. st. 1. ZKP RS i ¢l. 252. st. 1.
ZKP BD BiH:

"(1) Osim u slucajevima predvidenim ovim zakonom, sudija, odnosno predsjednik vijeca
moze prekinuti glavni pretres zbog odmora ili zbog isteka radnog vremena ili da bi se
neki dokaz pribavio u kratkom vremenu ili zbog pripremanja optuzbe ili odbrane.

Citirane zakonske odredbe odnose se na odlaganje i prekid ve¢ zapocetog glavnog
pretresa.

Prema tim zakonskim odredbama, glavni pretres se mozZe odloZiti:

- ako treba pribaviti nove dokaze (neovisno od toga da li se oni pribavljaju po
prijedlogu stranaka ili sudija, odnosno vijece koristi svoje zakonsko ovlastenje da
odredi izvodenje dokaza),

- ako je optuzeni nakon izvrSenog kriviénog djela nesposoban da prisustvuje glavnom
pretresu (radi se o privremenoj pretresnoj nesposobnosti optuzenog uslijed koje on
nije sposoban da pazljivo prati tok glavnog pretresa i ostvaruje svoja prava
odbrane). Medutim, ako je kod optuzenog nakon ucinjenja kriviénog djela nastupila
takva dusevna bolest da nije sposoban ucestvovati u postupku, sud ¢e, nakon
psihijatrijskog vjestacenja, prekinuti postupak 1 optuzenog uputiti organu nadleznom
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za pitanja socijalnog staranja (¢l. 388. ZKP BiH, ¢l. 409. ZKP FBiH, ¢l. 399. ZKP
RS 1 ¢l. 388. ZKP BD BiH). U svakom slucaju, za ocjenu da li je optuZeni
nesposoban da prisustvuje glavnom pretresu i da li je zbog toga potrebno odloziti
glavni pretres, u pravilu ¢e biti neophodno pribaviti misljenje odgovarajuéeg
vjestaka,

- ako postoje druge smetnje da se glavni pretres uspjesno provede.

Prema tome, razloge za odlaganje glavnog pretresa, zakoni ne navode taksativno, nego
predvidaju takvu moguénost u svim sluc¢ajevima kada postoje neke smetnje da se glavni
pretres uspjesno provede.

Osim navedenim zakonskim odredbama, odlaganje glavnog pretresa posebno je
predvideno:

- Cl. 242. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 4. ZKP RS i
¢l. 242. st. 4. ZKP BD BiH: u slucaju uskraéivanja branitelju daljeg zastupanja na
glavnom pretresu radi omoguéavanja optuzenom da uzme drugog branitelja i radi
njegove pripreme za odbranu (u ovom slucaju sudija, odnosno predsjednik vijeca
procjenjuje da li je, iz navedenog razloga, glavni pretres potrebno prekinuti ili
odloziti),

- ¢l 245. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 260. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 252. st. 1. ZKP RS i
¢l. 245. st. 1. ZKP BD BiH: zbog nedolaska na glavni pretres tuzitelja ili osobe koja
ga zamjenjuje;

- ¢l 246. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 261. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 253. st. 1. ZKP RS i
¢l. 246. st. 1. ZKP BD BiH: zbog nedolaska na glavni pretres optuzenog;

- ¢l 248. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 263. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 255. st. 1. ZKP RS i
¢l. 248. st. 1. ZKP BD BiH: zbog nedolaska na glavni pretres branitelja optuzenog;

- ¢l 249. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 264. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 256. st. 3. ZKP RS i
¢l. 249. st . 3. ZKP BD BiH: zbog nedolaska na glavni pretres svjedoka ili vjestaka;

- ¢l. 275. ZKP BiH, odnosno ¢l. 290. ZKP FBiH, ¢l. 282. ZKP RS i ¢l. 275. ZKP BD
BiH: radi pripremanja odbrane nakon izmjene optuzbe na glavnom pretresu.

U prvih pet navedenih slucajeva, prema zakonskoj terminologiji, glavni pretres se
odlaze bez obzira da li je on ve¢ bio poceo (na primjer, u slucaju kada na odlozeni
glavni pretres ne dode tuzitelj) ili on jos nije bio ni poceo (u toku otvaranja zasjedanja
utvrdeno da nisu ispunjene pretpostavke za odrzavanje glavnog pretresa), dok u
posljednjem od ovih slucajeva zakoni koriste termin ,,odgoditi* koji se mora tumaciti
tako da obuhvata pojmove i odlaganja i prekida glavnog pretresa. Takode, vazno je
napomenuti da se u prva Cetiri nabrojana slucaja radi o obaveznom odlaganju glavnog
pretresa (ili prekidanju, u prvom od pobrojanih slucajeva), dok u posljednja dva slucaju
sud procjenjuje da li je potrebno glavni pretres odloziti.

Glavni pretres se moZe prekinuti:

zbog odmora,

zbog isteka radnog vremena,

da bi se neki dokaz pribavio u kratkom vremenu,
zbog pripremanja optuzbe ili odbrane.
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Osim u navedenim slucajevima, moguc¢nost prekidanja glavnog pretresa predvidena je i:

- €L 275. ZKP BiH, odnosno ¢l. 290. ZKP FBiH, ¢l. 282. ZKP RS i ¢l. 275. ZKP BD
BiH: radi pripremanja odbrane nakon izmjene optuzbe na glavnom pretresu (u ovom
slucaju sudija, odnosno predsjednik vijeCa moze glavni pretres 1 odloziti),

a, obaveza prekidanja glavnog pretresa u:

- ¢l 242. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 249. st. 4. ZKP RS i
¢l. 242. st. 4. ZKP BD BiH: u slucaju uskraéivanja branitelju daljeg zastupanja na
glavnom pretresu radi omogucavanja optuzenom da uzme drugog branitelja 1 radi
njegove pripreme za odbranu (u ovom slucaju sudija, odnosno predsjednik vijeca
procjenjuje da li je, iz navedenog razloga, glavni pretres potrebno prekinuti ili
odloziti),

Glavni pretres se odlaZe i prekida rjeSenjem koje donosi sudija, odnosno predsjednik
vijeca. RjesSenje se unosi u zapisnik o glavnom pretresu. U rjeSenje se unosi razlog zbog
kojeg se glavni pretres odlaze ili prekida.

Protiv ovog rjeSenja zalba nije dopustena.

lako se u zakonskim odredbama koje se odnose na razloge za odlaganje glavnog
pretresa navodi da sudija, odnosno predsjednik vije¢a iz razloga navedenih u tim
odredbama moze rjesenjem odloziti glavni pretres na zahtjev stranaka ili branitelja, s
obzirom na razloge za odlaganje glavnog pretresa i1 zadatke sudije, odnosno
predsjednika vije¢a u rukovodenju glavnim pretresom, nema nikave sumnje da sudija,
odnosno predsjednik vije¢a mozZe rjeSenjem glavni pretres odloZiti i na sopstvenu
inicijativu, odnosno inicijativu vije¢a. Ukoliko, tokom glavnog pretresa, zahtjev za
odlaganje glavnog pretresa postavi neka od stranaka ili branitelj, sudija, odnosno
predsjednik vijeca ¢e suprotnoj stranci omoguciti izjaSnjenje o tom zahtjevu.

Glavni pretres se moze odloziti na odredeno ili neodredeno vrijeme. U sklopu njegove
obaveze da se stara o otklanjanju svega S§to odugovla¢i postupak a ne doprinosi
razjas$njenju stvari, sudija, odnosno predsjednik vijeéa ¢e uvijek, kada je to moguce,
u rjeSenju kojim se glavni pretres odlaZe odrediti dan i sat nastavka glavnog
pretresa. Na zapisniku o glavnom pretresu konstatovace se da su prisutni usmeno
obavjesteni o danu i satu nastavka glavnog pretresa, da su upozoreni da pismene pozive
nece dobiti i na posljedice nedolaska na glavni pretres.

Rjesenjem o odlaganju glavnog pretresa sudija, odnosno predsjednik vije¢a ¢e narediti
obezbjedenje dokaza koji se mogu izgubiti ili unistiti zbog odlaganja glavnog pretresa.

S obzirom, na sam pojam prekida glavnog pretresa, rjeSenjem o prekidu glavnog
pretresa uvijek ¢e se odrediti dan i sat njegovog nastavka. Kao i u slucaju odlaganja
glavnog pretresa na odredeno vrijeme, na zapisniku o glavnom pretresu konstatovace se
da su prisutni usmeno obavjeSteni o danu i satu nastavka glavnog pretresa, da su
upozoreni da pismene pozive nece dobiti 1 na posljedice nedolaska na glavni pretres.
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4.2. Nastavljanje odloZenog i prekinutog glavnog pretresa

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 251. ZKP BiH, &l. 266. ZKP FBiH, ¢l. 258. ZKP RS i ¢1. 251. ZKP BD BiH:

"(1) Ako se glavni pretres koji je bio odloZen drzi pred istim sudijom, odnosno vijecem,
pretres ce se nastaviti, a sudija, odnosno predsjednik vijeca ce ukratko iznijeti tok
ranijeg glavnog pretresa. Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze odrediti da glavni
pretres pocne iznova.

(2) Glavni pretres koji je odloZen mora iznova poceti ako se izmijenio sastav vijeca, ali
po saslusanju stranaka vijece moze odluciti da se u ovakvom slucaju svjedoci i vjestaci
ne saslusavaju ponovo i da se ne vrsi uvidaj, nego da se procitaju iskazi svjedoka i
vjeStaka dati na ranijem glavnom pretresu, odnosno da se procita zapisnik o uvidaju.

(3) Ako je odlaganje trajalo duze od 30 dana ili ako se glavni pretres drzi pred drugim
sudijom, odnosno predsjednikom vijeca - glavni pretres mora iznova poceti i svi dokazi
se moraju ponovno izvesti."

Cl. 252. st. 2.1 3. ZKP BiH, ¢l. 267. st. 2.1 3. ZKP FBiH, ¢l. 259. st. 2.1 3. ZKP RS i
¢l. 252.st. 2.13. ZKP BD BiH:

“(2) Prekinuti glavni pretres nastavlja se uvijek pred istim sudijom, odnosno vijecem.
(3) Ako se glavni pretres ne moze nastaviti pred istim sudijom, odnosno vijecem ili ako
je prekid glavnog pretresa trajao duze od osam dana, postupit ¢e se po odredbama
¢lana 251. ovog zakona."*

Citirane zakonske odredbe imaju za cilj osigurati kontinuitet toka glavnog pretresa koji
je preduvjet za ostvarenje nacela neposrednosti glavnog pretresa prema kojem se na
glavnom pretresu dokazi u njihovom izvornom obliku izvode neposredno pred sudijom
odnosno vije¢em koje ¢e donijeti presudu. Izuzeci od nacela neposrednog izvodenja
dokaza na glavnom pretresu u zakonu su izri¢ito predvideni.

Pravila o nadinu nastavljanja odloZenog glavnog pretresa razlikuju se prema tome
da 1i se odlozeni glavni pretres vodi pred istim sudijom, odnosno vije¢em, da li je doslo
do izmjene u sastavu vijeéa, da li je odlaganje trajalo duze od 30 dana i da li se glavni
pretres drzi pred drugim sudijom, odnosno predsjednikom vijeca. Tako:

- ako se odloZeni glavni pretres drZi pred istim sudijom, odnosno vije¢em (a
odlaganje nije trajalo duze od 30 dana): glavni pretres ¢e se nastaviti. U zapisniku
o glavnom pretresu ¢e se konstatovati da se glavni pretres nastavlja, a sudija,
odnosno predsjednik vije¢a ¢e ukratko iznijeti tok ranijeg glavnog pretresa.
OdloZeni i nastavljeni glavni pretres pred istim vije¢em, u okviru roka od 30 dana
¢ini cjelinu (odluka bivSeg Vrhovnog suda Bosne i Hercegovine Kz 1118/63 od
17.4.1964. godine). Zakon predvida da, i kad se odloZeni glavni pretres drzi pred

¥ U stavu 3. ove odredbe vr§i se pozivanje na &lan 251. ZKP BiH. Odgovaraju¢e odredbe sadrzane su u
¢lanu 266. ZKP FBiH, ¢lanu 258. ZKP RS i ¢l. 251. ZKP BD BiH.
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istim sudijom, odnosno vije¢em, sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze odrediti
da glavni pretres po¢ne iznova;

- ako se odloZeni glavni pretres drZi pred izmijenjenim vijeCem (ali pred istim
predsjednikom vije¢a a odlaganje nije trajalo duZe od 30 dana): glavni pretres
mora poceti iznova. Medutim, po saslusanju stranaka (i branitelja), vijeCe moze
odluciti da se u ovakvom slucaju svjedoci ili vjestaci ne saslusavaju ponovo i da se
ne vrsi novi uvidaj, nego da se procitaju iskazi svjedoka i vjeStaka dati na ranijem
glavnom pretresu, odnosno da se procita zapisnik o uvidaju. Odredba ima u vidu
zapisnik o uvidaju obavljenom na ranijem glavnom pretresu. Za odluku vijeéa da se
svjedoci 1 vjeStaci ne sasluSavaju ponovo i da se ne vr$i novi uvidaj nije potrebna
saglasnost stranaka (i branitelja) nego samo njihovo saslusanje. Ako se radi o
ovakvoj situaciji, glavni pretres svakako pocinje iznova pa se ponovo ¢ita optuznica,
tuzitelj ponovo iznosi dokaze na kojima temelji optuznicu, a, optuzeni i njegov
branitelj, ako to zele, ponovo izlazu odbranu i ukratko iznose dokaze koje ce
ponuditi u svojoj odbrani samo §to se svjedoci 1 vjeStaci sasluSani na ranijem
glavnom pretresu ne moraju ponovo saslusati niti vrs$iti novi uvidaj, nego se mogu
procitati njihovi iskazi dati na ranijem glavnom pretresu odnosno procitati zapisnik
o uvidaju. Odluka vijeca, donijeta po sasluSanju stranaka (i branitelja) da se svjedoci
ili vjestaci sasluSani na ranijem glavnom pretresu ne saslusavaju ponovo i da se ne
vr§i novi uvidaj, nego da se njihovi iskazi Citaju odnosno da se Cita zapisnik o
uvidaju donosi se u obliku rjeSenja i unosi se u zapisnik o glavnom pretresu. Protiv
ovog rjeSenja nije dopustena posebna zalba (¢l. 318. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l.
334. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 3. ZKP RS i ¢l. 318. st. 2. ZKP BD BiH);

- ako je odlaganje glavnog pretresa trajalo duZe od 30 dana (neovisno od toga da
li se glavni pretres drZi pred istim sudijom, odnosno vije¢em): glavni pretres
mora iznova poceti i svi dokazi se moraju ponovo izvesti;

- ako se odlozeni glavni pretres drzi pred drugim sudijom, odnosno
predsjednikom vijeéa (neovisno od toga da li je odlaganje trajalo krace ili duze
od 30 dana): glavni pretres mora iznova poceti i svi dokazi se moraju ponovo
izvesti.

Ukoliko se izmijenio sastav vije¢a pa se odlozeni glavni pretres odrzi bez ponavljanja
(posrednog ili neposrednog) dokaza izvedenih na ranijem glavnom pretresu, postojace
bitna povreda odredaba kriviénog postupka iz €l. 297. st. 1. ta¢. a) ZKP, odnosno iz ¢l.
312. st. 1. ta¢. a) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. ta¢. a) ZKP RS i ¢l. 297. st. 1. ta¢. a) ZKP
BD BiH jer je u izricanju presude sudjelovao sudija koji nije sudjelovao na glavnom
pretresu (u tom smislu odluka bivseg Vrhovnog suda Slovenije Kz 62/69 od 21.3.1968.
godine).

Izmjena tuzitelja ili osobe koja ga zamjenjuje, branitelja, zakonskog zastupnika ili
punomo¢nika oSteenog 1ili zapisni¢ara nije od znaCaja za primjenu pravila o
nastavljanju odlozenog glavnog pretresa.

Ako se radilo o prekidu glavnog pretresa, pravilo je da se prekinuti glavni pretres
nastavlja pred istim sudijom odnosno vije¢em. U tom slucaju, u zapisniku o glavnom
pretresu se konstatuje da se glavni pretres nastavlja. Zakoni ne sadrze obavezu sudije,
odnosno predsjednika vijeca da i u slucaju prekida glavnog pretresa ukratko iznese tok
ranijeg glavnog pretresa, niti njegovo ovlas¢enje da odredi da glavni pretres pocne
iznova.
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Medutim,
- ako se prekinuti glavni pretres ne moZe nastaviti pred istim sudijom, odnosno
vijecem ili

- ako je prekid trajao duZe od osam dana,

postupit ¢e se po odredbama koje se odnose na nastavljanje odloZenog glavnog pretresa.
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TEST PITANJA - ODLAGANJE I PREKID GLAVNOG PRETRESA

1. Koji su zakonom propisani razlozi za odlaganje glavnog pretresa?

2. Koji su zakonom propisani razlozi za prekid glavnog pretresa?

3. Koja je razlika izmedu odlaganja i prekida glavnog pretresa?

4. Koja su pravila o na¢inu nastavljanja odloZzenog glavnog pretresa?
5. Koja su pravila o nacinu nastavljanja prekinutog glavnog pretresa?

6. Koja je posljedica povrede pravila o nacinu nastavljanja odloZenog ili
prekinutog glavnog pretresa?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI - ODLAGANJE I PREKID
GLAVNOG PRETRESA

1. Glavni pretres koji je odrZzan 4.4.2005. godine odloZen je za 27.4.2005. godine kako
bi se pozvao i ispitao svjedok S.T. Na glavni pretres zakazan za dan 27.4.2005. godine
nije pristupio svjedok S.T. ali je sudu dostavio podnesak kojim je sud obavijestio da se
nalazi na sluzbenom putu u inostanstvu do 7.5.2005. godine i da ¢e tek nakon tog
datuma biti u moguénosti da pristupi na sud. 1z tog razloga predsjednik vijeca je odlozio
glavni pretres za 9.5.2005. godine i na taj pretres, osim stranaka i branitelja, pozvao
samo jo§ svjedoka S.T. Na glavni pretres zakazan za dan 9.5.2005. godine pristupio je
svijedok S.T. Zbog proteka vremena glavni pretres je morao poceti iznova. Posto na
glavni pretres nisu pozvani ranije ispitani svjedoci, stranke i branitelj predlozili su da se
glavni pretres ne odlaze nego da se iskazi svjedoka ispitanih na ranijem glavnom
pretresu procitaju. Kako ¢e predsjednik vije¢a postupiti? Zasto?

2. Glavni pretres koji je odrzan dana 25.6.2004. godine je prekinut kako bi se, po odluci
vijeca, kao dokaz pribavila odredena isprava. Nastavak glavnog pretresa je odreden za
2.7.2004. godine. U meduvremenu, predsjednik vije¢a se povrijedio i, posto je bilo
izvjesno da ¢e duze vremena biti na bolovanju, predsjednik suda je predmet dodijelio u
rad drugom sudiji kao predsjedniku vijeca. Kako ¢e se dana 2.7.2004. godine nastaviti
glavni pretres?
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5. ZAPISNIK O GLAVNOM PRETRESU

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 151. ZKP BiH, ¢l. 165. ZKP FBiH, ¢l. 62. ZKP RS i ¢l. 151. ZKP BD BiH:

(1) O svakoj radnji poduzetoj u toku krivicnog postupka sastavit c¢e se zapisnik
istodobno kad se radnja obavlja, a ako to nije moguce, onda neposredno poslije toga.
(2) Zapisnik pise zapisnicar. Samo kad se obavlja pretresanje stana ili osobe ili se
radnja preduzima van sluzbenih prostorija organa, a zapisnicar se ne moze osigurati,
zapisnik moze pisati osoba koja preduzima radnju.

(3) Kad zapisnik pise zapisnicar, zapisnik se sastavlja na taj nacin sto osoba koja
preduzima radnju kazuje glasno zapisnicaru Sto c¢e unijeti u zapisnik.

(4) Osobi koja se saslusava dopustit ¢e se da sama kazuje odgovore u zapisnik. Ovo
pravo joj se moze uskratiti u slucaju zloupotrebe.

Cl. 152. ZKP BiH, ¢l. 166. ZKP FBiH, ¢l. 63. ZKP RS i ¢l. 152. ZKP BD BiH:

. (1) Zapisnik sadrzi: naziv organa pred kojim se obavlja radnja, mjesto gdje se obavija
radnja, dan i sat kad je radnja zapoceta i zavrsena, imena i prezimena prisutnih osoba i
u kojem svojstvu radnji prisustvuju, kao i naznacenje krivicnog predmeta po kojem se
preduzima radnja.

(2) Zapisnik treba sadrzavati bitne podatke o toku i sadrZaju poduzete radnje. U
zapisnik se doslovno unose postavljena pitanja i dati odgovori. Ako su prilikom
preduzimanja radnje oduzeti predmeti ili spisi, to ¢e se naznaciti u zapisniku, a oduzete
stvari ce se prikljuciti zapisniku ili ¢e se navesti gdje se nalaze na cuvanju.

(3) Prilikom preduzimanja radnji kao sto je wuvidaj, pretresanje stana ili osoba ili
prepoznavanje osoba ili predmeta, u zapisnik ce se unijeti i podaci koji su vazni s
obzirom na prirodu takve radnje ili za utvrdivanje istovjetnosti pojedinih predmeta
(opis, mjere i velicina predmeta ili tragova, stavljanje oznake na predmetima i dr.), a
ako su napravljene skice, crtezi, planovi, fotografije, filmski snimci i slicno, to ce se
navesti u zapisniku i prikljuciti zapisniku. *

Cl. 153. ZKP BiH, ¢&l. 167. ZKP FBiH, ¢l. 64. ZKP RS i ¢l. 153. ZKP BD BiH

. (1) Zapisnik se mora voditi uredno, u njemu se ne smije nista izbrisati, dodati ili
mijenjati. Precrtana mjesta moraju ostati citka.

(2) Sva preinacenja, ispravke i dodaci unose se na kraju zapisnika i moraju biti
ovjereni od strane osoba koje potpisuju zapisnik. “

Cl. 154. ZKP BiH, ¢l. 168. ZKP FBiH, ¢l. 65. ZKP RS i &l. 154. ZKP BD BiH:

(1) Osobe koje se saslusavaju, kao i osumnjiceni, odnosno optuzeni, branitelj i
oSteceni imaju pravo procitati zapisnik ili zahtijevati da im se procita. Na to je duzna da
ih upozori osoba koja preduzima radnju, a u zapisniku ce se naznaciti da li je
upozorenje ucinjeno i da li je zapisnik procitan. Zapisnik ce se uvijek procitati ako nije
bilo zapisnicara i to ¢e se naznaciti u zapisniku.
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(2) Zapisnik potpisuje saslusana osoba. Ako se zapisnik sastoji od vise listova,
saslusana osoba potpisuje svaki list.

(3) Na kraju zapisnika potpisace se tumac, ako ga je bilo, svjedoci cija je prisutnost
obavezna pri preduzimanju istraznih radnji, a pri pretresanju i osoba koja se pretresa
ili ¢iji se stan pretresa. Ako zapisnik ne pise zapisnicar, zapisnik potpisuju osobe koje su
prisutne radnji. Ako takvih osoba nema ili nisu u stanju shvatiti sadrzaj zapisnika,
zapisnik potpisuju dva svjedoka, osim ako nije moguce osigurati njihovu prisutnost.

(4) Nepismena osoba umjesto potpisa stavlja otisak kaZiprsta desne ruke, a zapisnicar
Ce ispod otiska upisati njeno ime i prezime. Ako se usljed nemogucnosti da se stavi
otisak desnog kaziprsta stavlja otisak nekog drugog prsta ili otisak prsta lijeve ruke, u
zapisniku ce se naznaciti od kojeg je prsta i s koje ruke uzet otisak.

(5) Ako saslusana osoba odbije da potpise zapisnik ili da stavi otisak prsta, zabiljezZit ce
se to u zapisniku i navest ce se razlog odbijanja.

(6) Ako saslusana osoba nema obje ruke procitat ce zapisnik, a ako je nepismena —
zapisnik ce joj se procitati i to ce se zabiljeZiti u zapisnik.

(7) Ako se radnja nije mogla obaviti bez prekida, u zapisniku cée se naznaciti dan i sat
kad je nastao prekid, kao i dan i sat kad se radnja nastavija.

(8) Ako je bilo prigovora u pogledu sadrzaja zapisnika, navest ée se u zapisniku i ti
PYIgovVori.

(9) Zapisnik na kraju potpisuje osoba koja je preduzela radnju i zapisnicar. *

Cl. 155. ZKP BiH, ¢l. 169. ZKP FBiH, ¢l. 66. ZKP RS i ¢l. 155. ZKP BD BiH:

., (1) Sve poduzete radnje u toku krivicnog postupka, u pravilu, snimaju se uredajem za
zvucno snimanje. Tuzitelj ili ovlastena sluzbena osoba ce o tome prethodno obavijestit
osobu koja se ispituje, odnosno saslusava i pouciti je da ima pravo da zatrazi
reprodukovanje snimka kako bi provjerila svoju izjavu.

(2) Snimak mora sadrzavati podatke iz clana 152. stava 1. ovog zakona, podatke
potrebne za identificiranje osobe cija se izjava snima i podatak u kojem svojstvu ta
osoba daje izjavu. Kad se snimaju izjave vise osoba, mora se osigurati da se iz snimke
moze jasno razaznati ko je dao izjavu.

(3) Na zahtjev saslusane osobe, snimka ce se odmah reproducirati, a ispravke ili
objasnjenja te osobe cCe se snimiti.

(4) U zapisnik o istraznoj radnji unijet ¢e se da je izvrseno zvucno snimanje, ko je
snimanje izvrsio, da je osoba koja se saslusava prethodno obavjestena o snimanju, da je
snimka reproducirana i gdje se zvucni snimak cuva ako nije priloZen spisima predmeta.
(5) Tuzitelj moze odrediti da se zvucni snimak u cjelini ili djelimicno prepise. Tuzitelj
Ce prijepis pregledati, ovjeriti i prikljuciti zapisniku o preduzimanju istrazne radnje.

(6) Zvucni snimak cuva se do vremena do kojeg se cuva i krivicni spis.

(7) Tuzitelj moze dopustiti da osobe koje imaju opravdan interes pomocu uredaja za
zvucno snimanje snime izvodenje istrazne radnje.

(8) Odredbe stava 1. do 7. ovog ¢lana shodno se primjenjuju i kad se obavlja filmsko ili
drugo snimanje istrazne radnje.

(9) Snimci iz stava 1. do 8. ovog clana ne mogu se javno prikazivati, bez pismenog
odobrenja stranaka i ucesnika snimljene radnje.
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Cl. 156. ZKP BiH, ¢l. 170. ZKP FBiH, ¢l. 67. ZKP RS i &l. 156. ZKP BD BiH:
., Za zapisnik o glavnom pretresu vaze i odredbe clana 253. i 254. ovog zakona. “
Cl. 253. ZKP BiH, &l. 268. ZKP FBiH, ¢l. 260. ZKP RS i ¢l. 253. ZKP BD BiH:

., (1) O radu na glavnom pretresu vodi se zapisnik u koji se mora doslovno unijeti cijeli
tok glavnog pretresa.

(2) Sudija, odnosno predsjednik vijeca mozZe narediti da se odredeni dio zapisnika
procita ili reprodukuje, a procitat c¢e ga ili reprodukovati uvijek ako to zahtijevaju
stranke, branitelj ili osoba Cija se izjava unosi u zapisnik. *

Cl. 254. ZKP BiH, ¢l. 269. ZKP FBiH, ¢l. 261. ZKP RS i ¢l. 254. ZKP BD BiH:

., (1) U zapisnik o glavnom pretresu unosi se potpuna izreka presude, uz naznacenje da
li je presuda javno objavijena. Izreka presude unijeta u zapisnik o glavnom pretresu
predstavlja izvornik.

(2) Ako je doneseno rjesenje o pritvoru, i ono se unosi u zapisnik o glavnom prtresu. “

Cl. 255. ZKP BiH, ¢l. 270. ZKP FBiH, ¢l. 262. ZKP RS i ¢l. 255. ZKP BD BiH:

.,(1) U posebnoj prostoriji Suda se pohranjuju i cuvaju materijalni dokazi prikupljeni u
toku krivicnog postupka. Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze u bilo koje vrijeme
izdati naredbu koja se odnosi na kontrolu i raspolaganje materijalnim dokazima.

(2) Ministar nadleznog ministarstva Bosne i Hercegovine donijet ¢e propise kojima ce
odrediti nacin i uvjete pod kojima se cuvaju materijalni dokazi iz stava 1. ovog ¢lana. “

Iz citiranih zakonskih odredbi proizilazi da:

- za zapisnik o glavnom pretresu vaze opc¢e odredbe o zapisnicima (¢l. 151.-155. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 165.-169. ZKP FBiH, ¢l. 62.-66. ZKP RS i ¢l. 151.155. ZKP BD
BiH) te posebne odredbe koje se odnose isklju¢ivo na zapisnik o glavnom pretresu
(Cl. 253.1254. ZKP BiH, ¢l. 268. 1 269. ZKP FBiH, ¢l. 260. 1 261. ZKP RS i ¢l. 253.
1254. ZKP BD BiH). Ovo jasno proizilazi iz odredbe ¢l. 156. ZKP BiH, odnosno ¢l.
170. ZKP FBiH, ¢l. 67. ZKP RS i ¢l. 156. ZKP BD BiH;

- zapisnik o glavnom pretresu sastavlja se istodobno kad se drzi glavni pretres;

- zapisnik piSe zapisniCar. Izuzeci od tog pravila (predvideni u ¢l. 151. st. 2. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 165. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 62. st. 2. ZKP RS 1 ¢L. 151. st. 2. ZKP
BD BiH), kada je u pitanju zapisnik o glavnom pretresu, s obzirom na uvjete za
njihovu primjenu, bi¢e veoma rijetko primjenjivi;

- zapisnik se sastavlja tako §to sudija, odnosno predsjednik vije¢a kazuje glasno
zapisnicaru §to ¢e unijeti u zapisnik;

- zapisnik sadrzi: naziv suda pred kojim se drzi glavni pretres, mjesto gdje se glavni
pretres drzi, dan i sat kada je glavni pretres zapocet, prekinut ili odloZen, nastavljen i
zavrsen, imena i prezimena sudije, odnosno predsjednika vijeca i ¢lanova vijeca koji
¢ine sastav sudskog vijeca, ime 1 prezime zapisniCara, ime i1 prezime optuzenog,
branitelja, tuzitelja ili osobe koja ga zamjenjuje, oSte¢enog, njegovog zakonskog
zastupnika ili punomo¢nika, imena i prezimena svjedoka, vjestaka i tumaca koji su
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pristupili na glavni pretres i u kojem svojstvu, imena i prezimena pozvanih osoba
koje nisu pristupile na glavni pretres, da li su im pozivi uredno dostavljeni i da li su
svoj izostanak opravdale, naznacenje krivicnog predmeta u kojem se drzi glavni
pretres (pored imena i prezimena optuzenog, ovo naznacenje obuhvaca i oznaku
krivi¢nog djela za koje se optuzeni optuzuje i po kojoj optuznici);

- u zapisnik se doslovno unosi tok glavnog pretresa, te bitni podaci o sadrzaju
preduzete radnje. Postavljena pitanja i dati odgovori se doslovno unose. Osobi koja
se saslusava moze se dopustiti da sama kazuje odgovore u zapisnik;

- ako su u toku glavnog pretresa oduzeti ili u spis predati odredeni predmeti ili spisi,
to ¢e se naznaciti u zapisniku, oduzete ili predate stvari ¢e se prikljuciti zapisniku ili
¢e se u zapisniku navesti gdje se one ¢uvaju;

- ako se tokom glavnog pretresa vr$i uvidaj ili prepoznavanje osoba ili predmeta, u
zapisnik ¢e se unijeti podaci koji su vazni za prirodu takve radnje ili za utvrdivanje
istovjetnosti pojedinih predmeta;

- zapisnik se mora voditi uredno, bez ikakvih brisanja, dodavanja i mijenjanja, a
precrtana mjesta moraju ostati Citka. Sva preinacenja, ispravke i dodaci unose se na
kraju zapisnika i moraju biti ovjereni od strane osoba koje potpisuju zapisnik;

- osobe ¢ija se izjava unosi u zapisnik, stranke i branitelj imaju pravo zahtijevati da se
odredeni dio zapisnika procita ili reprodukuje (ako se vr$i zvucno snimanje glavnog
pretresa). Sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze i po sopstvenoj inicijativi traZiti
na glavnom pretresu da se odredeni dio zapisnika procita ili reprodukuje;

- u zapisnik o glavnom pretresu se unose svi prigovori u pogledu njegovog sadrzaja;

- glavni pretres se, u pravilu, snima uredajem za zvu¢no snimanje. Sudija, odnosno
predsjednik vije¢a duzan je o zvu¢nom snimanju toka i sadrzaja glavnog pretresa
obavijestiti prisutne a osobe koje se sasluSavaju pouciti da imaju pravo da zatraze
reprodukovanje snimka kako bi provjerile svoju izjavu. Ispravke i objasnjenja koja
je ta osoba dala ¢e se takode snimiti;

- osim podataka iz ¢l. 152. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 166. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 63.
st. 1. ZKP RS i ¢l. 152. st. 1. ZKP BD BiH, zvu¢ni snimak mora sadrzavati podatke
neophodne za identificiranje osobe koja daje izjavu i u kojem svojstvu je daje. Stoga
je neophodno da, kada se vr$i zvu¢no snimanje, osoba koja daje izjavu prije toga
kaZe svoje ime i svojstvo;

- zvucno snimanje toka i sadrzaja glavnog pretresa ne iskljucuje obavezu sastavljanja
tzv. klasi¢nog pisanog zapisnika sa sadrzajem koji je odreden u zakonu;

- u zapisniku o glavnom pretresu mora se naznaciti da se vrsi zvu¢no snimanje toka i
sadrzaja glavnog pretresa, ko je snimanje izvr$io, da su osobe koje se sasluSavaju
prethodno obavijeStene o snimanju, da je snimka reproducirana;

- zvucni snimak se prikljucuje spisima predmeta ili se u zapisniku o glavnom pretresu
oznacava gdje se on ¢uva;

- prijepis zvucnog snimka zapisnika pregleda, ovjerava i prikljucuje spisima predmeta
sudija, odnosno predsjednik vijeca;

- zvucni snimak se ¢uva do vremena do kojeg se ¢uva i krivicni spis;

- u zapisnik o glavnom pretresu unosi se potpuna izreka presude (¢l. 290. st. 3.-5.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 305. st. 3.-5. ZKP FBiH, ¢l. 296. st. 3.-5. ZKP RS 1 ¢l. 290.
st. 3.-5. ZKP BD BiH). Izreka presude unijeta u zapisnik o glavnom pretresu
predstavlja izvornik presude. Pismeni otpravak presude mora odgovarati izvorniku
presude sadrzanom u zapisniku o glavnom pretresu;

- u zapisniku o glavnom pretresu naznacava se da li je presuda javno objavljena;



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 138

- ako je nakon izricanja presude doneseno rjeSenje o odredivanju, ukidanju ili
produzenju pritvora, to rjeSenje se unosi u zapisnik o glavnom pretresu;

- zapisnik o glavnom pretresu potpisuju zapisni¢ar i sudija, odnosno predsjednik
vijeca.

Prema tome, buduc¢i da nasi zakoni o krivicnom postupku ne sadrze odredbe kojima se,
u slucaju zvuénog snimanja toka i sadrzaja glavnog pretresa, iskljucuje vodenje pisanog
zapisnika na nacin na koji je to odredeno citiranim zakonskim propisima a niti odredbe
koje bi omogudéile, u slucaju zvucnog snimanja toka glavnog pretresa, reduciranje
zakonom odredenog sadrzaja klasicnog pisanog zapisnika sa glavnog pretresa, praksa
pojedinih sudova da se, u slu¢aju zvucnog snimanja toka i sadrzaja glavnog pretresa, ne
vodi klasi¢ni pisani zapisnik sa navedenom sadrzinom, nije u skladu sa pozitivnim
zakonskim propisima.

U odjeljcima zakona o krivicnom postupku koji se odnose na zapisnik o glavnom
pretresu sadrzane su i odredbe u ¢uvanju materijalnih dokaza koji su prikupljeni tokom
kriviénog postupka.

Materijalni dokazi prikupljeni tokom kriviénog postupka na osnovu naredbe suda za
pretresanje stana, prostorija ili osobe odnosno naredbe za privremeno oduzimanje
predmeta, odlukom suda, nakon njihovog prijema, mogu biti, u skladu sa clanom 63. st.
4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 77. st. 4. ZKP FBiH i ¢l. 63. st. 4. ZKP BD BiH"’:

- zadrZani pod nadzorom suda u prostorijama suda, do dalje odluke suda;

- ostavljeni pod nadzorom podnositelja zahtjeva za izdavanje naredbe za pretresanje,
odnosno privremeno oduzimanje predmeta ili

- ostavljeni pod nadzorom ovlastenog izvrsitelja naredbe.

U sluc¢aju kada su privremeno oduzeti predmeti zadrzani pod nadzorom suda, oni se
pohranjuju i ¢uvaju u posebnoj prostoriji suda. Ovlastenoj osobi suda koja je
zaduzena za pohranu i ¢uvanje materijalnih dokaza, sudija, odnosno predsjednik vije¢a
moze u bilo koje vrijeme izdati naredbu koja se odnosi na kontrolu i raspolaganje
pohranjenim materijalnim dokazima. Imaju¢i u vidu odredbe ¢l. 63. st. 4. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 77. st. 4. ZKP FBiH i ¢l. 63. st. 4. ZKP BD BiH, analognom primjenom ¢l.
255. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 270. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 262. st. 1. ZKP RS i ¢l. 255.
st. 1. ZKP BD BiH, takva ovlastenja sudija, odnosno predsjednik vije¢a ima i u pogledu
materijalnih dokaza koji su ostavljeni pod nadzorom podnositelja zahtjeva za izdavanje
naredbe za pretresanje odnosno naredbe za privremeno oduzimanje predmeta ili pod
nadzorom ovlastenog izvrSitelja naredbe.

%% Za razliku od navedenih zakona, ZKP RS ne predvida moguénost da privremeno oduzeti predmeti,
odlukom suda, ostanu pod nadzorom podnositelja zahtjeva za izdavanje naredbe ili pod nadzorom
ovlastenog izvrsitelja naredbe (Cl. 128. st. 4. ZKP RS)
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TEST PITANJA — ZAPISNIK O GLAVNOM PRETRESU

1. Koje odredbe zakona vaze za zapisnik o glavnom pretresu?

2. Sta sadrzi zapisnik o glavnom pretresu?

3. Kako se sastavlja zapisnik o glavnom pretresu?

4. Moze li se osobi koja se ispituje dopustiti da sama kazuje odgovore u zapisnik?
5. Na koji nacin se vr$i ispravka zapisnika o glavnom pretresu?

6. Sta mora sadrzavati tonski snimak glavnog pretresa?

7. Do kojeg vremena i na koji nacin se ¢uva tonski snimak glavnog pretresa?

8. Sta je izvornik presude?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI — ZAPISNIK O GLAVNOM PRETRESU

1. Nakon $to je glavni pretres odlozen radi pribavljanja novih dokaza, optuzenom je, na
njegov zahtjev, data kopija zapisnika o glavnom pretresu. Na nastavljenom glavnom
pretresu optuZzeni je izjavio da ima prigovora na zapisnik o ranijem glavnom pretresu.
Upitan od strane sudije koji su to prigovori, optuzeni je izjavio da je u zapisniku o
glavnom pretresu pogreSno navedeno prezime svjedoka tako da umjesto prezimena
,»Zori¢*“ u zapisniku stoji prezime ,,Gori¢", te da je u zapisnik pogresno uneseno da je taj
svjedok izjavio da je, u trenutku kada je pjeSakinja stupila na pjesacki prijelaz, optuzeni
sa svojim vozilom bio udaljen od pjesackog prijelaza pedesetak metara nego da je
svjedok izjavio da je u tom trenutku udaljenost optuzenog od pjeSackog prijelaza
iznosila desetak metara. Optuzeni je zatrazio da se izvrsi ispravka zapisnika o glavnom
pretresu u smislu njegovih prigovora. Kako ¢e postupiti sudija?

2. Nakon odrzanog glavnog pretresa, trojica optuzenih oglaseni su krivima za produzena
krivicna djela teske krade iz ¢l. 287. st. 1. ta€. a) KZ FBiH ucinjenih sa ukupno 44
radnje ucinjenja. U zapisnik o glavnom pretresu unijeta je izreka presude u kojoj je
navedeno da se optuzeni U.Z., K.J.i M.C., sa podacima kao u optuznici, ogladavaju
krivima S$to su ,,radnjama opisanim u tackama 1 - 44 optuznice®, ucinili produzeno
kriviéno djelo teske krade iz ¢l. 287. st. 1. ta¢. a) KZ FBiH u vezi sa ¢l. 55. KZ FBiH,
te, uz primjenu ¢l. 49. st. 1. KZ FBiH osuduju na kazne zatvora u trajanju od po tri
godine. Izreka presude sadrzavala je jo$ i odluku o uracunavanju u izreCene kazne
zatvora vremena provedenog u pritvoru, kao i odluke o imovinskopravnim zahtjevima i
troSkovima krivicnog postupka. Da 1i je izreka presude koju je sadrzavao zapisnik o
glavnom pretresu bila potpuna? Zasto?
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6. POCETAK GLAVNOG PRETRESA

Iz odredaba zakona o krivicnom postupku koje se odnose na glavni pretres vidljivo je da
je moguce razlikovati tri dijela glavnog pretresa kao centralnog stadija krivicnog
postupka. To su:

- pocetak glavnog pretresa,
- dokazni postupak i
- zavrSna rijec.

6.1. Aktivnosti suda nakon otvaranja zasjedanja

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 256. ZKP BiH, ¢&l. 271. ZKP FBiH, ¢&l. 263. ZKP RS i ¢l. 256. ZKP BD BiH:

"(1) Prilikom ulaska sudije ili vijeca u sudnicu i prilikom njihovog izlaska iz sudnice

svi prisutni, na poziv ovlastene osobe, treba da ustanu.

(2) Stranke i drugi ucesnici u postupku duzni su da ustanu kad se obracaju sudu,
osim

ako za to postoje opravdane prepreke."

Cl. 257. ZKP BiH, ¢l. 272. ZKP FBiH, ¢l. 264. ZKP RS i ¢l. 257. ZKP BD BiH:

"Kada sudija, odnosno predsjednik vijeca utvrdi prisustvo svih pozvanih osoba na
glavnom pretresu ili kada odluci da se glavni pretres odrzi bez prisustva pozvanih
osoba ili je odlucivanje o ovim stvarima odlozeno, pozvat c¢e optuzenog i uzeti od njega
osobne podatke radi utvrdivanja identiteta."”

Cl. 258. ZKP BiH, ¢l. 273. ZKP FBiH, ¢l. 265. ZKP RS i ¢l. 258. ZKP BD BiH:

"(1) Sudija, odnosno predsjednik vije¢a uzima od optuzenog osobne podatke (clan 78)%
da bi utvrdio njegov identitet.

(2) Nakon utvrdivanja identiteta optuzenog sudija, odnosno predsjednik vijeca ce
upitati stranke i branitelja da li imaju primjedbe na sastav vijeca i nadleznost Suda.

(3) Nakon utvrdivanja identiteta optuzenog sudija, odnosno predsjednik vijeca ée uputiti
svjedoke i vjestake u prostoriju van sudnice za njih odredenu, gdje ce cekati dok budu
pozvani da svjedoce. Sudija, odnosno predsjednik vijeca ée upozoriti svjedoke da dok
cekaju, o svojim iskazima ne razgovaraju sa drugim svjedocima. Na prijedlog TuZitelja,
optuzenog ili branitelja sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e odobriti onim vjestacima
na koje se prijedlog odnosi da prisustvuju toku pretresa u sudnici.

(4) Ukoliko je prisutan oSteceni, ali jos nije podnio imovinskopravni zahtjev, sudija,
odnosno predsjednik vijeca ¢e ga pouciti da mozZe podnijeti taj zahtjev do zakljucenja
glavnog pretresa.

% Odnosno &l. 92. ZKP FBiH, ¢l. 142. ZKP RS i ¢l. 78. ZKP BD BiH
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(5) Sudija, odnosno predsjednik vijeca moze poduzeti neophodne mjere radi
sprecavanja medusobnog komuniciranja svjedoka, vjestaka i stranaka."”

Cl. 259. ZKP BiH, ¢l. 274. ZKP FBiH, ¢l. 266. ZKP RS i ¢l. 259. ZKP BD BiH:

"Sudija, odnosno predsjednik vijeca ce upozoriti optuzenog na potrebu pazljivog
pracenja toka pretresa i poucit ce ga da moze iznositi Cinjenice i predlagati dokaze u
svoju korist, da mozZe postavljati pitanja saoptuzenom, svjedocima i vjestacima i da
moze davati obrazlozenja u vezi s njihovim iskazima."

Iako rad sudije, odnosno vijea na odredenom predmetu u vrijeme kada je u tom
predmetu zakazan glavni pretres zapocinje ve¢ samim otvaranjem zasjedanja (¢l. 244.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 259. ZKP FBiH, ¢l, 251. ZKP RS i ¢l. 244. ZKP BD BiH), koje
se takode odvija u sudnici, zakoni tek u odjeljcima koji se odnose na pocetak glavnog
pretresa propisuju obavezu svih prisutnih u sudnici da, na poziv ovlastene osobe, ustanu
prilikom ulaska sudije ili vije¢a u sudnicu i prilikom njihovog izlaska iz sudnice, te
obavezu stranaka i drugih ucesnika postupka da ustanu kad se obracaju sudu, osim ako
za to postoje opravdane prepreke. Medutim, s obzirom da je cilj propisivanja ovih
obaveza iskazivanje formalnog poStovanja suda kao institucije i sudije odnosno vijeca
koje sudi o odredenom predmetu, nema nikakve dileme da se ove obaveze svih prisutnih
u sudnici odnosno stranaka i drugih ucesnika postupka odnose i na samo otvaranje
zasjedanja suda.

Ustajanje svih prisutnih u sudnici pri ulasku u sudnicu 1 izlasku iz sudnice sudije,
odnosno vije¢a zakon vezuje uz poziv na to ovlastene osobe. Ta ovlaStena osoba je
sudski policajac ili drugi sudski sluzbenik (na primjer, zapisnicar).

Opravdane prepreke koje zakon pominje kao razlog kada je dopusteno da se stranke i
drugi ucesnici postupka obracaju sudu bez ustajanja sa mjesta na kojem sjede, u pravilu,
¢e se svoditi na odredene fizicke probleme tih osoba usljed kojih im je otezano samo
ustajanje ili stojanje pri obracanju sudu ili na slucajeva kada je za davanje iskaza ili
druge oblike obrac¢anja sudu potrebno vrsiti uvid u odredenu dokumentaciju ili koristiti
neka tehni¢ka pomagala. Da li postoje opravdane prepreke za ustajanje nekog procesnog
ucesnika pri njegovom obracanju sudu, fakti¢ko je pitanje o kojemu konac¢no odlucuje
sudija, odnosno predsjednik vijeca.

Odbijanje, bez opravdanog razloga, ucesnika postupka da ustane pri obra¢anju sudu
moze predstavljati oblik narusavanja procesne discipline, odnosno reda u sudnici i
dostojanstva suda, pa stoga biti povod za kaznjavanje takvog ucesnika zbog narusavanja
reda i procesne discipline (¢l. 242. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. ZKP FBiH, ¢l. 249. ZKP
RS ¢l 242. ZKP BD BiH).

Nakon $to je pri otvaranju zasjedanja objavio predmet glavnog pretresa i sastav sudskog
vijeca, kao 1 ime zapisniCara, te utvrdio da li su prisutne sve pozvane osobe, a, ako nisu,
da li su im pozivi dostavljeni i da li su svoj izostanak opravdale (o tome vidjeti
objasnjenja u Odjeljku I1.3.1.), sudija, odnosno predsjednik vije¢a ¢e, na osnovu
rezultata tih radnji, utvrditi da li su ispunjeni uvjeti za odrzavanje glavnog pretresa. (O
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tome kakve su posljedice nedolaska na glavni pretres pojedinih procesnih ucesnika,
vidjeti objasnjenja u Odjeljku 11.3.2.).

Ukoliko sudija, odnosno predsjednik vije¢a utvrdi da su ispunjeni uvjeti za odrZavanje
glavnog pretresa konstatovace to u zapisniku o glavnom pretresu.

Nakon toga, sudija, odnosno predsjednik vije¢a uzet ¢e od optuZenog njegove
osobne podatke radi utvrdivanja identiteta. Pri tome, sudija, odnosno predsjednik
vijeca pitat ¢e optuzenog:

- ime i prezime, te nadimak ako ga ima,

- ime 1 prezime roditelja, te djevojacko obiteljsko ime majke,

- gdje je roden,

- gdje stanuje,

- dan, mjesec i godina rodenja,

- koje je narodnosti i €iji je drzavljanin,

- jedinstveni mati¢ni broj gradana drzavljanina Bosne i Hercegovine,

- Cime se zanima,

- kakve su mu obiteljske prilike,

- je li pismen i kakve je $kole zavrsio,

- jeli, gdje 1 kad sluzio vojsku odnosno ima li ¢in rezervnog vojnog starjeSine, vodi li
se u vojnoj evidenciji i kod kojeg organa nadleZznog za poslove odbrane,

- jeli odlikovan,

- kakvog je imovnog stanja,

- jeli, kad i zasto osudivan, je li i kad je izrecenu kaznu izdrzao, da li se protiv njega
vodi postupak za drugo krivicno djelo,

- ako je maloljetan, ko mu je zakonski zastupnik.

Utvrdivanje identiteta optuzenog vrsi se, dakle, uzimanjem od njega navedenih osobnih
podataka a ne ¢itanjem osobnih podataka optuZenog iz optuznice i upitom optuzenom
da 1li su ti osobni podaci iz optuznice tac¢ni. Cilj uzimanja osobnih podataka od
optuzenog je utvrdivanje njegovog identiteta i, na osnovu toga, utvrdivanje da li se radi
0 osobi na koju se odnosi potvrdena optuznica. "Ukoliko optuzeni odbije da da li¢ne
podatke njegova identifikacija se moze izvrSiti na osnovu liénih dokumenata,
fotografija, podataka iz kriminalistickih evidencija (npr. daktiloskopski podaci), DNK
analize ili na drugi podoban nacin. U tom pravcu sudija, odnosno predsjednik vijeca
moze narediti izvodenje dokaza radi identifikacije optuZzenog."®'

Nakon utvrdivanja identiteta optuzenog sudija, odnosno predsjednik vijeéa ¢e upitati
stranke 1 branitelja da li imaju primjedbe na sastav vijeca i nadleznost suda.

Primjedbe stranaka i branitelja mogu se odnositi i na brojéani (da li treba da sudi
sudija pojedinac ili vijece) i na personalni (da li u sudenju treba da sudjeluje odredeni
sudija, odnosno ¢lana vijeca) sastav suda.

61 Sijeréic’—éolic’ H., Hadziomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 663.
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Primjedbe koje se odnose na personalni sastav suda obi¢no su povezane sa zahtjevom za
izuzeée odredenog sudije. U ovoj fazi postupka zahtjev za izuzeée se joS uvijek moze
podnijeti iz svih zakonom predvidenih razloga za izuzece (¢l. 29. ZKP BiH, odnosno ¢l.
39. ZKP FBiH, ¢l. 37. ZKP RS i ¢l. 29. ZKP BD BiH). Ako stranka ili branitelj zatrazi
izuzece sudije odnosno predsjednika ili ¢lana vijeca, zasjedanje ¢e se prekinuti dok
odluku o zahtjevu za izuzece ne donese opca sjednica, odnosno kolegij sudija (¢l. 32. st.
1. ZKP BiH, ¢l. 42. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 40. st. 1. ZKP RS i ¢l. 32. st. 1. ZKP BD BiH).

Ukoliko je stavljena primjedba na brojcani sastav suda, sudija, odnosno predsjednik
vijeca je duzan odmah odluciti o tom prigovoru. Odluka se donosi u obliku rjesenja koje
se unosi u zapisnik o glavnom pretresu sa kratkim navodenjem razloga. Protiv ovog
rjeSenja nije dopustena posebna zalba (¢l. 318. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 334. st. 3.
ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 3. ZKP RS i ¢l. 318. st. 2. ZKP BD BiH).

Primjedbe stranaka i branitelja u pogledu nadleznosti suda, mogu se odnositi na
stvarnu ili mjesnu nadleznost suda. Ukoliko se prigovor odnosi na mjesnu nadleznost
suda, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e ga odbaciti kao nedopusten s obzirom da se
nakon potvrdivanja optuznice sud ne moze oglasiti mjesno nenadleznim niti stranke
mogu isticati prigovor mjesne nenadleznosti (Cl. 36. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 34. st. 3. ZKP
RS i ¢l. 28. st. 2. ZKP BD BiH). O prigovoru kojim se osporava stvarna nadleznost
suda, sudija, odnosno predsjednik vije¢a je duZan donijeti odluku. Odluka se donosi u
obliku rjeSenja koje se unosi u zapisnik o glavnom pretresu sa kratkim obrazlozenjem.
Protiv ovog rjeSenja nije dopustena posebna zalba (¢l. 318. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l.
334. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 3. ZKP RS i ¢l. 318. st. 2. ZKP BD BiH).

U daljem toku zasjedanja sudija, odnosno predsjednik vijea ¢e uputiti svjedoke i
vjeStake u prostoriju van sudnice za njih odredenu. U toj prostoriji ¢e svjedoci i
vjeStaci cekati dok ne budu pozvani da svjedoce. Duznost je sudije, odnosno
predsjednika vije¢a da, prije njihovog upucivanja van sudnice, upozori svjedoke i
vjeStake da dok ¢ekaju o svojim iskazima ne razgovaraju s drugim svjedocima. Cilj
ove mjere je sprijeciti dogovor izmedu svjedoka i1 vjeStaka i njihov neprimjeren
medusoban utjecaj koji bi mogao ugroziti vjerodostojnost njihovih iskaza. Pri tome je
od narocite vaznosti sprijeciti razgovor ve¢ saslusanih i iz sudnice otpusStenih svjedoka
sa svjedocima koji jo$ nisu svjedocili jer bi to moglo utjecati na prilagodavanje iskaza
joS§ nesaslusanih svjedoka iskazima ve¢ sasluSanih svjedoka. Samo u cilju zastite
autenti¢nosti 1 vjerodostojnosti iskaza svjedoka i vjeStaka, odnosno oCuvanja reda u
sudnici zakoni ovlaS¢uju sudiju, odnosno predsjednika vijea da preduzme
neophodne mjere radi spreavanja komuniciranja svjedoka, vjeStaka i stranaka
(na primjer, primjena nadzora od strane sudske policije). Inace, "komunikacija je
neizbjezna 1 prije samog glavnog pretresa radi pregovaranja o uslovima priznanja
krivice 1 moguceg saCinjavanja sporazuma o priznanju krivice, razmjene dokaza, itd. Na
samom glavnom pretresu, u toku dokaznog postupka, stranke moraju komunicirati, jer
je sustina novog dokaznog postupka suceljavanje dvije suprotstavljene stranke po
pravilima koja predvida ovaj zakon. Dakle, ograni¢enje stranaka u komunikaciji moze
se odnositi samo na postivanje procesne discipline i pravila preduzimanja pojedinih
procesnih radnji ... U svim drugim situacijama komunikacija je neminovna i pozeljna,
jer procesnu komunikaciju nalaze nacelo kontradiktornosti koje strankama pruza
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mogucnost da iznesu svoje dokaze kroz direktno ispitivanje i1 izjasne se o navodima
suprotne stranke i njenim dokazima koristenjem prava na unakrsno ispitivanje."

lako je pravilo da pri otvaranju zasjedanja sudija, odnosno predsjednik vijec¢a uputi
svjedoke i1 vjeStake van sudnice gdje ¢e cekati dok budu pozvani da svjedoce, na
prijedlog tuZitelja, optuzenog ili branitelja, sudija, odnosno predsjednik vijeéa moze
odobriti vjeStacima, na koje se prijedlog odnosi, da prisustvuju toku pretresa u
sudnici. Sudija, odnosno predsjednik vije¢a ¢e tako postupiti kada ocijeni da
upoznavanje vjestaka sa sadrzajem dokaza koji se izvode na glavnom pretresu moze biti
od znacaja za njegov nalaz i misljenje.

U ovom uvodnom dijelu zasjedanja, koji prethodi samom pocetku glavne rasprave,
sudija, odnosno predsjednik vijea ¢e pouciti oStecenog, koji joS nije podnio
imovinskopravni zahtjev, da taj zahtjev moZe podnijeti do zaklju¢enja glavnog
pretresa. Prema tome, oSte¢eni svoj imovinskopravni zahtjev moze podnijeti i u
zavrS$noj rijeci. OSteceni ¢e se tom prilikom pouciti da je duZan odredeno oznaciti svoj
imovinskopravni zahtjev 1 podnijeti dokaze.

Uvodni dio zasjedanja koji neposredno prethodi pocetku glavnog pretresa
zavr$ava se upozorenjima i poukama koje sudija, odnosno predsjednik vijeéa
upucuje optuZenom. Njihova svrha je osiguranje prava optuzenog na pravi¢no sudenje
1 njegovih prava odbrane otklanjanjem mogucénosti da se optuzeni iz neznanja ne koristi
svojim pravima ili propusti neku radnju u postupku.

U odjeljcima zakona o krivicnom postupku koji se odnose na pocetak glavnog pretresa
sadrzana je odredba kojom se sudija, odnosno predsjednik vijeé¢a izri¢ito obavezuje
da:

- upozori optuZenog na potrebu pazljivog pracdenja toka pretresa,

- poucdi optuZenog da moze iznositi ¢injenice i predlagati dokaze u svoju korist,

- pouli optuZenog da moZe postavljati pitanja saoptuZenim, svjedocima i
vjeStacima i davati obrazloZenja u vezi s njihovim iskazima.

Medutim, imajuéi u vidu pravo na pravicno sudenje i tzv. minimalna prava odbrane
svakoga ko je optuzen za krivicno djelo kao osnovna ljudska prava (Cl. 6. st. 1.1 3.
EKLJP), te konkretne odredbe domacih zakona o krivicnom postupku kojima se ta
prava razraduju, smatramo da se upozorenja i pouke koje se optuzenom moraju dati
neposredno prije pocetka glavnog pretresa ne mogu svesti na one koje su izri¢ito
navedene u odredbi ¢l. 259. ZKP BiH, odnosno ¢l. 274. ZKP FbiH, ¢l. 266. ZKP RS i
¢l. 259. ZKP BD BiH, nego da je sudija, odnosno predsjednik vije¢a duZan
optuZenog upozoriti i:

62 Sijeréic’-éolic’ H., Hadziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M.: "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini”, Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 665.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 146

- da na glavnom pretresu ima pravo sluZziti se svojim jezikom i da ¢e mu se, ako ne
razumije sluzbeni jezik na kojem se vodi glavni pretres, osigurati usmeno
prevodenje onoga $to on, odnosno drugi iznose, kao i isprava i drugog pisanog
dokaznog materijala, da prevodenje obavlja sudski tumaé, a da troSkovi
prevodenja padaju na teret sredstava suda (¢l. 8. i ¢l. 185. st. 5. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 9.1 ¢l. 199. st. 5. ZKP FBiH, ¢l. 8.1 ¢l. 96. st. 5. ZKP RS i ¢l. 8. 1 ¢l
185. st. 5. ZKP BD BiH),

- da ima pravo izjasniti se o svim ¢injenicama i dokazima koji ga terete i da
iznese sve Cinjenice i dokaze koji mu idu u Korist, ali da nije duzZan iznijeti
svoju odbranu niti odgovarati na postavljena pitanja (¢l. 6. st. 2. 1 3. ZKP BiH,
ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH),

- ako nema branitelja (izabranog ili postavljenog), da moZe uzeti branitelja po svom
izboru kao i da ¢e mu se, na njegov zahtjev, ako prema svom imovnom stanju
ne moZe snositi troSkove odbrane, a postupak se vodi za krivi¢no djelo za koje se
moze izre¢i kazna zatvora tri godine ili teza kazna ili kada to zahtijevaju interesi
pravi¢nosti bez obzira na propisanu kaznu, postaviti branitelj nakon $to mu bude
pruzena prilika da sa predocene liste izabere branitelja (¢l. 7. st. 1. 1 ¢l. 46. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 7. st. 1.1 ¢l. 60. ZKP FBiH, ¢l. 7. st. 1.1 ¢l. 54. ZKP RS i ¢l 7. st.
1.1¢l. 46. ZKP BD BiH).

Sudija, odnosno predsjednik vijeéa je u zapisnik o glavnom pretresu duzan unijeti sve
date pouke i upozorenja, kao i sve odgovore optuzenog, a posebno, eventualna odricanja
optuzenog od koris¢enja pojedinih prava koja mu pripadaju. Pri tome, sudija, odnosno
predsjednik vijeca je navedene pouke i upozorenja duzan optuzenom dati na nacin koji
on razumije, daju¢i mu, uz njih, i potrebna objasnjenja o nacinu na koji optuzeni moze
realizovati svoja prava i ovlas€enja (na primjer, na koji nacin moze dati svoj iskaz o
¢injenicama, postavljati pitanja svjedocima ili vjestacima ili davati obrazlozenja u vezi s
njihovim iskazima) i uvjeriti se da je optuZeni sva ta upozorenja i pouke razumio.

Ukoliko se optuzeni, koji zna sluZbeni jezik na kojem se vodi glavni pretres, ne odrekne
prava da se na glavnom pretresu sluzi svojim jezikom, odnosno ukoliko optuZeni ne
razumije sluzbeni jezik na kojem se vodi glavni pretres, zasjedanje ¢e se nastaviti tek
kada se osigura prisustvo sudskog tumaca. "Medutim, obaveza nije ispunjena tek
obi¢nim imenovanjem prevoditelja. Ako su vlasti "obavjeStene, u odredenim
okolnostima, to se moze prosiriti na kasniju kontrolu adekvatnosti osiguranog
prijevoda"."® "U predmetu Ludike, Belkasem i Koc, Sud je naveo da se ¢lan 6(3) pod
(e) odnosi na "sve one dokumente ili izjave u postupku koje su izvedene protiv tuzenog,
koje on treba da razumije, kako bi imao na raspolaganju pravedno sudenje"."** Ako je
optuzenom, protivno njegovom zahtjevu, uskraceno da na glavnom pretresu
upotrebljava svoj jezik 1 da na svom jeziku prati tok glavnog pretresa, postojace bitna
povreda odredaba krivicnog postupka iz ¢l. 297. st. 1. ta¢. ¢) ZKP BiH, odnosno ¢l. 312.
st. 1. tac. ¢) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. tac. v) ZKP RS i €l. 297. st. 1. tac. ¢) ZKP BD
BiH.

5 P. van Dijk, G.J.H. van Hoof i dr. "Teorija i praksa Evropske konvencije o ljudskim pravima", Muller,
Sarajevo, 2001. godine, str. 449.-450. Stav na koji se autori pozivaju izrazen je u presudi od 19.12.1989.
godine, u predmetu Kamasinski protiv Austrije.

64 Isto, str. 449.
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Ukoliko optuzeni odluci da se koristi svojim pravom da se izjasni o ¢injenicama koje ga
terete 1 o ¢injenicama koje mu idu u korist, odnosno da da iskaz o ¢injenicama, on ¢e u
tom sluCaju predstavljati aktivno dokazno sredstvo. Za izvodenje tog dokaza
primjenjivat ¢e se pravila o izvodenju dokaza koji se sastoje u iskazivanju osoba. O
tome u obliku kojeg dokaznog sredstva se optuzeni izjasnjava o Cinjenicama bice vise
rije¢i u Odjeljku o dokaznom postupku. U svakom slu€aju, pri davanju upozorenja
optuzenom o pravu da se izjasni o ¢injenicama koje ga terete i 0 onima koje mu idu u
korist, sudija, odnosno predsjednik vije¢a je duzan optuzenom dati i neophodna
objasnjenja o na¢inu na koji se optuzeni izjasnjava o ¢injenicama.

Ukoliko optuzeni, nakon datog upozorenja, podnese zahtjev za postavljanje branitelja u
skladu s ¢l. 46. ZKP BiH, odnosno ¢l. 60. ZKP FBiH, ¢l. 54. ZKP RS i ¢l. ¢l. 46. ZKP
BD BiH, sudija, odnosno predsjednik vijeéa je duzan odmah odluciti o tom zahtjevu. Pri
tome, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e najprije utvrditi a) da li se radi o sluc¢aju kad
ne postoje uvjeti za obaveznu odbranu i b) da li se postupak vodi za kriviéno djelo za
koje se moze izre¢i kazna zatvora tri godine ili teza kazna ili postavljanje branitelja
zahtijevaju interesi pravi¢nosti bez obzira na propisanu kaznu. "Postojanje tih interesa
jeste quaestio facti, o ¢emu odlucuje sudija za prethodni postupak, sudija za prethodno
saslusanje, sudija, odnosno predsjednik vijeca. "Interesi pravi¢nosti" mogu postojati,
prije svega, u posebnim specifi¢nostima krivicnog djela koje je predmet optuzbe, zatim
u li¢nosti osumnji¢enog, odnosno optuzenog, sredini u kojoj je krivicno djelo izvrseno,
broju osumnji¢enih, odnosno optuZenih, pravnim pitanjima koje treba rijesiti i s."®>
Sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e potom od optuzenog uzeti izjavu o njegovim
materijalnim, osobnim i obiteljskim prilikama, pa ¢e, ukoliko, na osnovu njih i
ocekivanih troskova odbrane od strane branitelja, utvrdi da optuzeni prema svom
imovnom stanju ne moze snositi troSkove odbrane, nakon §to optuzenom pruzi priliku
da sa predocene liste izabere branitelja, donijeti rjeSenje o postavljanju optuzenom
branitelja.

I pri postavljanju branitelja zbog slabog imovnog stanja optuzenog, kao i pri svakom
drugom postavljanju branitelja od strane suda, sudija, odnosno predsjednik vije¢a mora
da obezbjedi da postavljeni branitelj ima iskustvo i stru¢nost koji odgovaraju prirodi
krivi¢nog djela za koje se optuZeni tereti.®® Stoga bi sudija, odnosno predsjednik vijeéa
bio duzan da, u slucaju kada optuzeni sa predocene liste izabere branitelja za kojeg je
poznato da nema potrebnog iskustva koje bi bilo garancija da ¢e biti u stanju optuZzenom
osigurati kompetentnu i efikasnu odbranu u konkretnom krivicnom predmetu, upozoriti
optuzenog na to. Medutim, kona¢na odluka o izboru branitelja sa predoc¢ene liste ipak
pripada optuzenom. Ali, ako branitelj po sluzbenoj duznosti nije efikasan, onda vlasti
moraju da se postaraju da obavlja svoje duznosti ili da ga zamijene®.

Budu¢i da je radi efikasnosti krivicnog postupka i neometanog odvijanja glavnog
pretresa sudija, odnosno predsjednik vije¢a duzan bez odlaganja odluciti o zahtjevu
optuzenog da mu se postavi branitelj zbog slabog imovnog stanja, sudija, odnosno

65 Sijeréic’—éolic’ H., Hadziomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 164.

% O tome govori Princip 6 Osnovnih principa o ulozi advokata.

57 Stav izrazen u odluci ESLIP od 13.5.1987. godine, u predmetu Artico protiv Italije.
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predsjednik vije¢a moze, nakon donoSenja rjesenja o postavljanju optuzenom branitelja,
zatraziti od optuzenog da naknadno dostavi dokaze za svoju izjavu o njegovim
prihodima, rashodima i obiteljskim prilikama. Ako bi se na osnovu tih dokaza pokazalo
da su podaci koje je optuzeni dao sudiji, odnosno predsjedniku vijeca netacni, ili ako se
kasnije, u toku postupka, promijeni imovno stanje optuzenog onda bi sudija, odnosno
predsjednik vije¢a mogao donijeti rjeSenje o razrjeSenju postavljanog branitelja a
odlukom o troskovima krivicnog postupka obavezati optuzenog na naknadu troskova
postavljenog branitelja.

Ukoliko se optuZzenom tek nakon otvaranja zasjedanja postavi branitelj zbog slabog
imovnog stanja, optuzenom i postavljenom branitelju se mora osigurati dovoljno
vremena za pripremanje odbrane (€l. 7. st. 3. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD
BiH).

Protiv rjeSenja kojim se, prije pocetka glavnog pretresa, odbija zahtjev optuzenog za
postavljanje branitelja zbog slabog imovnog stanja, dopustena je posebna zalba.

6.2. Citanje optuznice i dokazi optuzbe i odbrane
Relevantni zakonski propisi:
Cl. 260. ZKP BiH, ¢l. 275. ZKP FBiH, ¢l. 267. ZKP RS i ¢l. 260. ZKP BD BiH:

"(1) Glavni pretres pocinje citanjem optuznice. Optuznicu cita Tuzitelj.

(2) Nakon toga Tuzitelj ¢e ukratko iznijeti dokaze na kojima zasniva optuznicu. Nakon

Citanja optuznice sudija, odnosno predsjednik vijeca upitat ¢e optuzenog da li je

razumio njene navode. Ako sudija, odnosno predsjednik vijeca ustanovi da optuzeni nije

razumio optuznicu, ukratko ce je izloZiti optuzenom na nacin koji mu je razumljiv.

(3) Optuzeni ili njegov branitel] mogu nakon toga izloZiti odbranu i ukratko
iznijeti

dokaze koje ¢e ponuditi u svojoj odbrani.”

U skladu s nacelom akuzatornosti, glavni pretres pocinje tuZiteljevim citanjem
optuZnice.

lako iz stava 2. navedenih zakonskih odredbi proizilazi da, odmah poslije Citanja
optuznice, slijedi tzv. uvodno izlaganje zastupnika optuzbe, pa, tek nakon toga, upit
sudije, odnosno predsjednika vije¢a optuzenom da li je razumio optuznicu, objektivnom
polozaju suda i njegovoj obavezi da osigura ravnopravan polozaj stranaka na glavnom
pretresu vise bi odgovarao obrnut redoslijed: da nakon Citanja optuznice sudija, odnosno
predsjednik vijeca najprije upita optuzenog da li je razumio optuznicu pa da tek nakon
toga tuzitelj iznosi dokaze na kojima temelji optuznicu. U protivhom, optuzeni bi bio
doveden u situaciju da sluSa izlaganje tuzitelja o dokazima na kojima se temelji
optuznica koju on nije razumio, a sudija, odnosno predsjednik vije¢a bi mogao biti
doveden u situaciju da optuzenom izlaze ne samo optuznicu nego i uvodno izlaganje
tuzitelja Sto bi, prema spoljnoj manifestaciji, moglo izgledati kao preuzimanje uloge
tuzitelja.
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Ukoliko, nakon ¢itanja optuZnice, na upit sudije, odnosno predsjednika vije¢a, optuZeni
izjavi da optuznicu nije razumio ili sudija, odnosno predsjednik vijeca, i pored suprotne
izjave optuzenog, ustanovi da on optuZnicu nije razumio, duzan je da optuznicu ukratko
izloZi optuzenom na nacin koji je optuzenom razumljiv.

Propustanje suda da se uvjeri da je optuZeni razumio optuznicu odnosno da, kada
ustanovi da optuZeni nije razumio optuznicu, ukratko je izloZi optuzenom na nacin koji
mu je razumljiv, moze predstavljati bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l.
297. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 312. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 2. ZKP RS i ¢l. 297.
st. 2. ZKP BD BiH, ako je to bilo ili je moglo biti od utjecaja na zakonito i pravilno
donosenje presude.

Tzv. uvodno izlaganje ili uvodna izjava tuzitelja, dakle, sastoji se u iznoSenju
dokaza na kojima tuzitelj zasniva svoju optuZnicu i koji ¢e biti izvedeni na glavnom
pretresu. Tokom uvodnog izlaganja tuzitelj ¢e ukratko iznijeti svoj stav o tome S$ta se
dogodilo, kakav je krivi¢nopravni znacaj toga i izvodenjem kojih dokaza ¢e se utvrditi
pojedine pravno relevantne ¢injenice. Pri tome, tuzitelj nece iznositi sadrzaj dokaza koje
je on pribavio tokom istrage i Cije je izvodenje predlozio jer ¢e sudija, odnosno vijece
taj sadrzaj doznati na glavnhom pretresu neposrednim izvodenjem dokaza. "Uvodno
izlaganje je prezentacija scenarija izvodenja dokaza optuzbe, onoga §to ¢e Tuzilac
uraditi tokom dokaznog postupka. Ustvari, to je predstavljanje jedne teorije optuzbe
(koncept, teza), odnosno nacina kojim ¢e Tuzilac dokazati osnovanost optuznice. Cesto
se kaZe da je uvodno izlaganje vodi¢ ili mapa puta za svaki kriviéni predmet."®®

IznoSenje dokaza na kojima se temelji optuZznica je duZnost tuZitelja.

Zakon zahtijeva da se ono vrsi ukratko. U praksi se narocito istice potreba da uvodno
izlaganje tuzitelja bude efektno. U tom cilju od velikog je znacaja da tuzitelj dokaze na
kojima temelji svoju optuznicu predstavi na nacin koji ¢e ista¢i njihovu cEvrstocu.
Medutim, taj kratki prikaz dokaza na kojima se temelji optuznica mora biti
vjerodostojan. TuZitelj mora biti u svakom trenutku svjestan da odluku o dokazanosti ili
nedokazanosti odlu¢nih ¢injenica donosi profesionalni sudija, odnosno vijece
sastavljeno od profesionalnih sudija i to tek nakon $to dokazi budu izvedeni na glavnom
pretresu.

Nakon Sto tuzitelj ukratko iznese dokaze na kojima temelji optuznicu, optuZeni ili
branitelj mogu izloZiti odbranu i ukratko iznijeti dokaze koje ¢e ponuditi u svojoj
odbrani.

Uvodno izlaganje optuZenog i branitelja u smislu izlaganja odbrane i iznoSenja
dokaza koje ¢e ponuditi u odbrani optuzenog je pravo a ne duZnost optuZenog i
branitelja. To je u u skladu sa ¢l. 6. st. 3. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD
BiH, kojim je propisano da optuzeni nije duzan iznijeti svoju odbranu.

68 Sijeréié—éolié H., HadZiomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 666.-667.
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Zakoni govore o tome da nakon uvodnog izlaganja tuzitelja, optuzeni ili branitelj mogu
izloziti odbranu i ukratko iznijeti dokaze koje ¢e ponuditi u svojoj odbrani. Medutim,
"vrienje struéne odbrane ne iskljuduje pravo na vrienje materijalne odbrane"®, pa se,
stoga, u slucaju da je branitelj optuzenog dao uvodno izlaganje ne moze optuzenom
uskratiti da i on to uc¢ini. U okviru svoje obaveze da se stara za otklanjanje svega $to
odugovlacdi postupak a ne doprinosi razjasnjenju stvari (¢l. 239. st. 2. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH, ¢l, 246. st. 2. ZKP RS i ¢l. 239. st. 2. ZKP BD BiH) i
da onemogu¢i svaku zloupotrebu prava koja pripadaju osobama koje ucestvuju u
postupku (¢l. 13. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 14. st. 2.ZKP FBiH, ¢l. 13. st. 2. ZKP RS i
¢l. 13. st. 2. ZKP BD BiH), sudija, odnosno predsjednik vije¢a je duzan da sprijeci
eventualnu zloupotrebu i ovog prava (na primjer, ako optuzeni ponavlja ono §to je
njegov branitelj ve¢ izlozio).

Uvodno izlaganje odbrana (optuzeni i baranitelj) moze koristiti samo radi generalnog
izjaSnjavanja o osnovanosti optuzbe. Uz to, u uvodnom izlaganju odbrana moze samo
ukratko i bez ulaZenja u sadrzinu pojedinih dokaza ukazati na nevjerodostojnost dokaza
na kojima se temelji optuznica i, eventualno, na nacin kojim ¢e to ona dokazivati, te na
dokaze koje ¢e ponuditi u svojoj odbrani. Uvodno izlaganje optuZenog je jedno od
zakonom predvidenih sredstava odbrane optuzenog (kao, $to je, na primjer, i izjasnjenje
o krivnji ili zavr$na rije¢). Na taj nacin on ostvaruje dodijeljenu mu funkciju odbrane.
Medutim, optuzeni moze na glavnom pretresu nastupiti i kao aktivno dokazno sredstvo,
daju¢i svoj iskaz o Cinjenicama koje ga terete i koje su osnov optuznice kao i o
¢injenicama koje mu idu u korist.

Prema tome, uvodno izlaganje tuZitelja i optuZenog ili branitelja nije dokaz.
Ukoliko bi optuZeni u toku svog uvodnog izlaganja, osim §to bi opovrgao sve ili samo
neke navode optuznice, poceo da daje svoj iskaz o Cinjenicama koje predstavljaju
¢injeni¢ni osnov optuznice, sudija, odnosno predsjednik vijeca je duzan prekinuti ga u
tome i ukazati mu da takav iskaz moze dati u toku dokaznog postupka, u sklopu dokaza
odbrane. Uvodna izlaganja sluze samo da bi se sudiji, odnosno vijecu prezentiralo §ta ¢e
biti predmet dokazivanja na glavnom pretresu i ukratko iznijelo na koji nacin i1 kojim
dokaznim sredstvima ¢e se to Ciniti.

6 Sijeréié—éolié H., HadZziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 58.
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TEST PITANJA —- POCETAK GLAVNOG PRETRESA
1. Koje radnje preduzima sudija, odnosno predsjednik vije¢a prilikom
otvaranja zasjedanja?

2. Koja je upozorenja i pouke sudija, odnosno predsjednik vije¢a duzan dati
optuzenom prije pocetka glavnog pretresa?

3. Kako ¢e postupiti sudija, odnosno predsjednik vije¢a ako optuzeni postavi
zahtjev za postavljanje branitelja zbog slabog imovnog stanja?

4. Kako ¢e postupiti predsjednik vijeca ukoliko stranke ili branitelj stave
primjedbuna  sastav vijeca?

5. Kada pocinje glavni pretres?
6. U ¢emu se sastoje tzv. uvodna izlaganja optuzbe i odbrane?

7. Moze li se optuzenom uskratiti tzv. uvodno izlaganje u slucaju kada je
uvodno izlaganje ve¢ dao njegov branitelj?

8. Je li uvodno izlaganje optuzenog dokaz? Zasto?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI — POCETAK GLAVNOG PRETRESA

1. Prilikom otvaranja zasjedanja, nakon §to je predsjednik vijeca objavio sastav sudskog
vijeca 1 upitao stranke i branitelja da li imaju primjedbi na sastav vijeca, branitelj
optuzenog je podnio zahtjev za izuzece ¢lana sudskog vijeca sudije G.T. obrazloZzivsi ga
time da je sudija G.T. bio ¢lan vanraspravnog vije¢a koje je u toku istrage odlucivalo o
zalbi osumnji¢enog izjavljenoj protiv rjeSenja o odredivanju pritvora? Koje je radnje u
ovom slucaju duzan preduzeti predsjednik vijeca?

2. Nakon ¢itanja optuznice i uvodnog izlaganja tuzitelja i branitelja, predsjednik vijeca
je upitao optuzenog, kojemu je branitelj postavljen jos u istrazi odmah nakon §to mu je
odreden pritvor, da li i on Zeli dati uvodno izlaganje. Potvrdno odgovorivsi na to pitanje,
optuZzeni je potom izjavio da on nije spreman za sudenje, da ga je njegov branitelj tokom
istrage posjetio u pritvoru dva puta, a, nakon podizanja optuznice, samo jedanput i to na
svega pet minuta. Naveo je jo§ da mu je prilikom te posljednje posjete branitelj rekao da
on treba samo da kaZe da nije kriv, da se niSta ne brine, da je na glavnom pretresu sve u
njegovim rukama, te da nema ni potrebe ni vremena da viSe sa njim razgovara jer ima
zakazano sudenje na koje ne smije zakasniti. Upitan od predsjednika vijeca da li je to
tano, branitelj je izjavio da nije, da je on viSe puta posjetio optuzenog i sa njim
razgovarao o predmetu i da misli da optuZeni na ovaj nacin zeli da ishoduje njegovo
razrjeSenje kako bi on onda trazio da mu se postavi kao branitelj jedan njegov kolega za
kojeg je Cuo da je optuZzenom slao poruke da bi mu bolje bilo da se odlucio za njega kao
branitelja. Kako ¢e vijece postupiti?



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 153

7. DOKAZNI POSTUPAK

Dokazni postupak je centralni i najvazniji dio glavnog pretresa. Sastoji se od niza
procesnih radnji medu kojima dominiraju one koje se sastoje u izvodenju dokaza.

Organizaciona struktura dokaznog postupka postavljena je tako da njime dominiraju
akuzatorski elementi, ali su evidentni i nezanemarljivi 1 inkvizitorski elementi.

U skladu sa dominantnom akuzatornoS¢u ovog dijela glavnog pretresa, dokazni
postupak karekteriSe i puno ispoljavanje nacela kontradiktornosti pri rjeSavanju spora
izmedu dvije suprotstavljene strane. Osiguranje jednakosti strana u sporu zahtijeva
puno postivanje prava na pravicno sudenje i, u okviru njega, posebno tzv. minimalnih
prava odbrane svakoga ko je optuzen za krivicno djelo (¢l. 6. EKLJP i ¢l. 14. MPGPP).

7.1. Redoslijed izvodenja dokaza na glavnom pretresu

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 261. ZKP BiH, ¢l. 276. ZKP FBiH, ¢l. 268. ZKP RS i ¢l. 261. ZKP BD BiH:

"(1) Stranke i branitelj imaju pravo pozivati svjedoke i izvoditi dokaze.
(2) Osim ako sudija, odnosno vijece u interesu pravde ne odredi drugacije, dokazi se
na glavnom pretresu izvode slijedeéim redom:

a) dokazi optuzbe,

b) dokazi odbrane,

¢) dokazi optuzbe kojima se pobijaju navodi odbrane (replika),

d) dokazi odbrane kao odgovor na pobijanje (duplika),

e) dokazi Cije je izvodenje naredio sudija, odnosno vijece,

f) sve relevantne informacije koje mogu pomoci sudiji, odnosno vijecu kod
odmjeravanja odgovarajuce krivicnopravne sankcije ako optuzeni bude
proglasen krivim po jednoj ili vise tacaka optuznice.

(3) Prilikom izvodenja dokaza dozvoljeno je direktno, unakrsno i dodatno ispitivanje.
Direktno ispitivanje obavlja strana koja poziva svjedoka, ali sudija, odnosno vijece
moze u svakom trenutku postaviti pitanje svjedoku."

Ve¢ iz prvih odredaba odjeljaka zakona o krivicnom postupku posvecenih dokaznom
postupku (¢l. 261. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 276. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 1. ZKP
RS ¢l 261. st. 1. ZKP BD BiH) evidentno je da je za dokazni postupak karakteristi¢na
dokazna inicijativa stranaka i branitelja. Rije¢ je o zakonskom rjesenju koje
glavnom pretresu daje snazan akuzatorni ton.

Zakoni govore o tome da stranke i branitelj imaju pravo pozivati svjedoke na glavni
pretres. OCito je da izraz ,,pozivati“ ovdje nije upotrijebljen u smislu upudivanja
svjedoku pismenog poziva da pristupi na glavni pretres nego u smislu pozivanja na
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glavnom pretresu svjedoka da da svoj iskaz. Inace, svjedoke na glavni pretres, kao 1
ostale ucesnike glavnog pretresa, poziva sud. To proizilazi iz odredbi ¢l. 168. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 182. ZKP FBiH, ¢l. 79. ZKP RS i ¢l. 168. ZKP BD BiH, te odredbi ¢l. 81.
st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 95. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 145. st. 2. ZKP RS i ¢l. 81. st. 2.
ZKP BD BiH. Stoga, odredbe ¢l. 261. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 276. st. 1. ZKP
FBiH, ¢l. 268. st. 1. ZKP RS i ¢l. 261. st. 1. ZKP BD BiH treba tumaciti tako da
stranke i branitelj imaju pravo predlagati svjedoke i druge dokaze, a, ukoliko
prihvati njihove prijedloge za saslusanje svjedoka ili vjeStaka, pozive za glavni pretres
im dostavlja sud.

Medu procesnim ucesnicima koji su ovlaséeni predlagati i izvoditi dokaze na glavnom
pretresu, zakoni ne pominju ostecenog iako ga ovlas¢uju da, nakon zavrSenog dokaznog
postupka, da zavr$nu rije¢ (¢l. 277. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 292. st. 1. ZKP FBiH,
¢l. 284. st. 1. ZKP RS 1 ¢l. 277. st. 1. ZKP BD BiH), a sudiju odnosno predsjednika
vijeCa obavezuju da ga, prije pocetka glavnog pretresa, ukoliko jo$ nije podnio
imovinskopravni zahtjev, pou¢i da moze podnijeti taj zahtjev do zakljucenja glavnog
pretresa (¢l. 258. st. 4. ZKP BiH, ¢l. 273. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 265. st. 4. ZKP RS i ¢l.
258. st. 4. ZKP BD BiH), §to, samo po sebi a i po izri€itoj zakonskoj odredbi (¢l. 195.
st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 209. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 105. st. 3. ZKP RS 1 ¢l. 195. st. 3.
ZKP BD BiH), podrazumijeva i potrebu da se oStec¢eni tom prilikom pouci i da je duzan
odredeno oznaciti svoj imovinskopravni zahtjev i podnijeti dokaze. Stoga, smatramo da
se, imajuci u vidu cjelinu zakonskih propisa koji se odnose na polozaj oste¢enog tokom
krivicnog postupka, okolnost da je postupak o imovinskopravnom zahtjevu unutar
krivicnog postupka samo pridruzen odlucivanju o krivicnoj stvari zbog njihove
medusobne povezanosti i da time ne gubi karakter gradanske stvari u kojoj osteceni ima
svojstvo stranke, oSteCenom mora omoguditi da na glavnom pretresu predlaze
dokaze koji se odnose na njegov imovinskopravni zahtjev.

Naglasena dokazna inicijativa stranaka i branitelja na glavnom pretresu izraZena
je i time Sto oni imaju pravo ne samo predlagati nego i izvoditi dokaze. Izvodenje
dokaza sastoji se u saznavanju sadrzaja dokaza.

Povjeravanje izvodenja dokaza strankama i branitelju zasniva se na pretpostavci da ¢e
svaka stranka najbolje moc¢i predstaviti i odbraniti svoju tezu o tome $to se dogodilo,
odnosno svoj Cinjeni¢ni prikaz predmeta ukoliko sama bude u mogucénosti da izvede
dokaze za koje smatra da potvrduju tu njenu tezu ili da opovrgavaju tezu protivne
stranke 1 to tako $to ¢e, prilikom izvodenja dokaza koji se sastoje u iskazivanju osoba,
prije suprotne stranke, ispitati svjedoka ili vjestaka.

Zakonom utvrdeni redoslijed izvodenja dokaza takode je u funkciji jaanja nacela
kontradiktornosti na glavnom pretresu.

U skladu sa optuznim nacelom, prema kojem se kriviéni postupak moze pokrenuti i
voditi samo po zahtjevu tuZzitelja, pretpostavkom nevinosti optuzenog iz koje proizilazi
da je teret dokazivanja da je optuzeni ucinio krivi¢no djelo na tuzitelju, te sa pravom
optuzenog da se izjasni o svim ¢injenicama i dokazima koji ga terete i da iznese sve
¢injenice i dokaze koji mu idu u korist, tokom dokaznog postupka, dokazi se izvode
slijede¢im redom:
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a) dokazi optuzbe (dokazi ¢ije je izvodenje predloZzio tuzitelj 1 koje izvodi tuzitelj, a na
kojima tuzitelj zasniva svoju optuznicu),

b) dokazi odbrane (dokazi ¢ije je izvodenje predlozio optuzeni ili branitelj i koje
izvode optuzeni ili branitelj 1 na kojima se zasniva odbrana optuzenog - opovrgavaju
svi ili pojedini ¢injeni¢ni navodi iz optuznice)

c) dokazi optuzbe kojima se pobijaju navodi odbrane - tzv. replika (dokazi Cije je
izvodenje predlozio i koje izvodi tuzitelj, a kojima se pobijaju navodi odbrane koji
proizilaze iz dokaza odbrane),

d) dokazi odbrane kao odgovor na pobijanje - tzv. duplika (dokazi Cije je izvodenje
predlozila i koje izvodi odbrana a kojima se pobijaju navodi iz dokaza koje je izveo
tuzitelj u cilju pobijanja navoda odbrane iz dokaza odbrane),

e) dokazi ¢ije je izvodenje naredio sudija, odnosno vijece,

f) sve relevantne informacije koje mogu pomo¢i sudiji, odnosno vijecu kod
odmjeravanja odgovaraju¢e krivicnopravne sankcije ako optuzeni bude proglasen
krivim po jednoj ili viSe tacaka optuZznice.

Ovakav redoslijed izvodenja dokaza na glavnom pretresu omogucava da se glavni
pretres odvija kao spor suprotstavljenih strana, tokom kojeg je njima omoguceno da
iznose svoje stavove i dokaze za te stavove te da se izjasne o stavovima i dokazima
suprotne strane odnosno da ih pobijaju.

Izneseni redoslijed izvodenja dokaza tokom dokaznog postupka, ustanovljen odnosnim
zakonskim propisom, jasno ukazuje da dokazni postupak nije liSen inkvizitorskih
elemenata’: nakon §to budu izvedeni dokazi optuzbe, dokazi odbrane, replika i
duplika, izvode se dokazi Cije je izvodenje naredio sudija, odnosno vijeée. Prema
tome, i na glavnom pretresu, kada ocjeni da je to potrebno, sud je ovlaséen da pribavlja i
izvodi dokaze i po sluzbenoj duznosti. Ovakvo zakonsko rjeSenje u skladu je sa
obavezom sudije, odnosno predsjednika vijea da se stara za svestrano pretresanje
predmeta i utvrdivanje istine (€l. 239. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH,
Cl. 246. st. 2. ZKP RS i ¢l. 239. st. 2. ZKP BD BiH).

Vazno je napomenuti da se u redoslijedu izvodenja dokaza informacije koje bi mogle
biti od znacaja kod izbora i odmjeravanja krivicnopravne sankcije, ako optuZzeni bude
proglasen krivim, nalaze posljednje u redu. Budu¢i da sud neku informaciju koja bi
mogla biti znacajna kod izbora i odmjeravanja krivicnopravne sankcije (na primjer,
ranija osudivanost ili neosudivanost optuzenog, njegove osobne, porodi¢ne i imovinske
prilike) moze uzeti u obzir samo ako je ona utvrdena na osnovu dokaza izvedenih na
glavnom pretresu, o€ito je da se i ovdje radi o izvodenju dokaza koji sadrze relevantne
informacije a ne o pukom iznoSenju informacija. Bilo da su dokazi koji se odnose na te
informacije dokazi optuzbe ili odbrane, oni se izvode na kraju dokaznog postupka.
Ukoliko i1 optuzba i1 odbrana nude dokaze koji se odnose na takve informacije, oni ¢e se
izvoditi redoslijedom kojim se izvode i ostali dokazi (dokazi optuzbe, dokazi odbrane,
replika, duplika, dokazi ¢ije je izvodenje naredio sud, odnosno vijece).

" O akuzatorskim i inkvizitorskim elementima u nagem krivinom postupku vidjeti vise u ¢lanku dr.sc.
Hajrije Sijer¢i¢-Coli¢ "Akuzatorske i inkvizitorske forme u krivicnom procesnom pravu u Bosni i
Hercegovini", Pravo i pravda, godina IV, broj 1, Sarajevo, 2005. godina.
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Zakoni dopuStaju da, u interesu pravde, sudija, odnosno vije¢e odrede drugaciji
redoslijed izvodenja dokaza. "Interesi pravde" koji bi opravdavali odstupanje od
zakonom utvrdenog redoslijeda izvodenja dokaza mogli bi biti: obuhvatnije i efikasnije
pretresanje dijelova predmeta koji se odnose na pojedine optuzene ili pojedina krivicna
djela, ukoliko se glavni pretres vodi povodom optuznice kojom je obuhvaceno vise
optuzenih i/ili viSe kriviénih djela, ali i potreba posebne zastite pojedinih ucesnika
krivicnog postupka, na primjer, ugrozenih ili svjedoka pod prijetnjom ili maloljetnika.
Odredba po kojoj se odredivanje drugacijeg redoslijeda izvodenja dokaza od onoga
propisanog zakonom stavlja u nadleznost vije¢a u suprotnosti je s odredbama c¢l. 240.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 255. ZKP FBiH, ¢l. 247. ZKP RS i ¢l. 240. ZKP BD BiH, kojima
je odlucivanje da se odstupi od redovnog toka raspravljanja na glavnom pretresu
stavljeno u nadleznost predsjednika vijeca.

U cilju osiguranja pravicnog i efikasnog glavnog pretresa, naroCito kada se radi o
sloZzenim i obimnim predmetima, a u sklopu svoje duznosti da se stara za otklanjanje
svega Sto odugovlaci postupak, a ne doprinosi razjasnjenju stvari ((¢l. 239. st. 2. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 246. st. 2. ZKP RS i ¢l. 239. st. 2. ZKP BD
BiH), sudija, odnosno predsjednik vije¢a moze sa strankama i braniteljem, prije glavnog
pretresa, odrzati posebno rociste (tzv. statusnu ili pretpretresnu konferenciju). Cilj
tog rociSta bio bi usaglaSavanje datuma pocetka glavnog pretresa, vremenskih okvira
pojedinih njegovih dijelova i redoslijeda izvodenja pojedina¢nih dokaza u sklopu
dokaza optuzbe ili dokaza odbrane.

7.2. Neposredno izvodenje dokaza na glavnom pretresu

Nakon $to su odredili da stranke i branitelj imaju pravo na glavnom pretresu izvoditi
dokaze i odredili redoslijed njihovog izvodenja, zakoni o kriviénom postupku odreduju i
nacin izvodenja dokaza.

Ako je rije¢ o dokazima koji se sastoje u iskazivanju osoba (na primjer, svjedoCenje ili
vjeStadenje), stranke i branitelj izvode dokaze tako $to na glavnom pretresu, na nacin
propisan zakonom, ispituju svjedoke i vjeStake, a, ako je rije¢ o dokazima u obliku
isprava, tako $to Citanjem isprava iznose njihovu sadrzinu a isprave prilazu u sudski
spis. Dokazi u vidu tehnickih snimki Cinjenica izvode se na glavnom pretresu
reprodukovanjem tih tehnickih snimki.

Kada su u pitanju dokazi koji se sastoje u iskazivanju osoba, izvodenje tih dokaza
vrSi se najprije njihovim direktnim, potom unakrsnim, a, zatim, dodatnim
ispitivanjem, s tim S§to sudija, odnosno vijee, moZe u svakom trenutku postaviti
pitanje svjedoku ili vjeStaku. Ovakav nacin izvodenja dokaza u kojem primat pri
ispitivanju svjedoka i vjeStaka, ¢ije su saslusanje predlozile stranke i/ili branitelj, imaju
upravo stranke i branitelj takode je izraziti akuzatorni elemenat glavnog pretresa, ali
pravo sudije, odnosno vije¢a da u svakom trenutku postavi pitanje i takvim svjedocima
ili vjestacima je tipi¢an inkvizitorski elemenat.

Zakoni ne postavljaju nikakva ogranicenja sudiji, odnosno predsjedniku vijeca u
pogledu postavljanja pitanja svjedocima ili vjeStacima ¢ije su saslusanje predlozile
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stranke ili branitelj, ali se podrazumijeva da ¢e to pravo sudija, odnosno vijeca
upotrijebiti kada bude smatrao da je to neophodno za razjasnjenje eventualnih
nejasnoca, nepotpunosti ili nesaglasnosti u iskazu svjedoka ili vjestaka.

Ukoliko je rije¢ o dokazima u obliku isprava pri njihovom izvodenju stranke i
branitelj na glavhom pretresu iznose njihovu sadrZinu i potom ispravu predaju u
spis. Sadrzina isprave se iznosi na glavnom pretresu tako $to se isprava (ita.

Po ocjeni sudije, odnosno predsjednika vijeca, sadrzaj isprave se moze ukratko unijeti u
zapisnik o glavnom pretresu.

Uobicajeno je 1 preporucljivo da se pri ulaganju u spis ispravama koje su na glavnom
pretresu koristene kao dokaz dodijeli odredena slovna ili broj¢ana oznaka i to konstatuje
u zapisniku o glavnom pretresu.

Suprotna stranka, naravno, ima pravo uvida u ispravu i pravo davanja eventualnih
primjedbi u pogledu njene vjerodostojnosti i dokazne vrijednosti. Primjedbe suprotne
stranke na dokaze moraju se unijeti u zapisnik o glavnom pretresu.

Ukoliko je rije¢ o dokazima u obliku tehni¢kih snimaka ¢injenica, oni se na glavhom
pretresu izvode njihovim reproduciranjem, a tehnic¢ka snimka se prilaze u spis.

Isprave i druga pismena, te tehni¢ke snimke ¢injenica koje se na glavnom pretresu
koriste kao dokaz moraju se na glavnom pretresu podnijeti u originalu. U tom
slu¢aju, nakon njihovog izvodenja na glavnom pretresu, u spis predmeta se mogu uloziti
njihove kopije ali samo ako je prije toga sudija, odnosno predsjednik vijeca
neposrednim uvidom o originalno pismeno, zapis ili fotografiju utvrdio da su kopije
vjerne originalima koji su predoceni na glavnom pretresu. Da su kopije isprava koje se
ulazu u spis vjerne originalima koji su na glavnom pretresu procitani odnosno u koje je
izvrSen uvid, mora se konstatovati u zapisniku o glavnom pretresu kao i eventualne
primjedbe stranaka u tom pogledu. Osim toga, na glavnom pretresu se umjesto
originalnog pismena, zapisa ili fotografije moze koristiti kao dokaz i ovjerena kopija
originala, kao i kopija koja je potvrdena kao neizmijenjena u odnosu na original.

Pri navedenom, potrebno je imati u vidu da je "original" sam spis ili snimak ili slican
ekvivalent kojim se ostvaruje isto dejstvo od strane osobe koja ga piSe, snima ili izdaje.
"Original" fotografije ukljucuje negativ i sve kopije, a, ako su podaci pohranjeni u
kompjuteru ili sliécnom uredaju za automatsku obradu podataka, original je 1 svaki
odstampani primjerak ili okom vidljivi pohranjeni podatak (¢l. 20. tac. p) ZKP BiH,
odnosno ¢l. 21. ta€. p) ZKP FBiH, ¢l. 20. ta¢. n) ZKP RS i ¢l. 20. ta¢. p) ZKP BD BiH),
a da je "kopija" preslikavanje originala ili matrice, uklju¢ujuéi uveéanja i umanjenja,
mehanickim ili elektronskim presnimavanjem, hemijskom reprodukcijom ili nekom
drugom ekvivalentnom tehnikom kojom se precizno reprodukuje original (¢l. 20. tac. r)
ZKP BiH, odnosno ¢l. 21. ta€. r) ZKP FBiH, ¢l. 20. ta¢. nj) ZKP RS i ¢l. 20. tac. r) ZKP
BD BiH).

Dokazi u obliku isprava (pismena) i tehni¢kih snimaka ¢injenica (zvuénih ili filmskih
zapisa, fotografija), kao i dokazi koji se sastoje u iskazivanju osoba, mogu na glavnom
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pretresu biti izvedeni kao dokazi optuzbe, dokazi odbrane ili kao dokazi cije je
izvodenje naredio sudija, odnosno vijece. U zavisnosti od toga, odreden je i redoslijed
njihovog izvodenja na glavnom pretresu.

Iz opisanog nacina izvodenja dokaza na glavnom pretresu, te pravila da sud moze svoju

presudu zasnovati samo na ¢injenicama i dokazima koji su izneseni na glavnom pretresu

(¢l. 281. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 296. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 287. st. 1. ZKP RS i ¢l.

281. st. 1. ZKP BD BiH), moze se re¢i da su, osim nacela kontradiktornosti, na glavnom

pretresu i dokaznom postupku u okviru njega, snazno izrazeni i nacelo usmenosti i

neposrednosti. "Za razliku od nacela usmenosti, koje zahtijevaju¢i da se procesne

radnje u pravilu poduzimaju u usmenom obliku kako bi sud i stranke imale usmene,
neposredne informacije o sadrzaju dokaza koji se izvode, nacelo neposrednosti, koje
vrijedi za stadij glavne rasprave, trazi da se sudu omoguéi $to izravniji uvid u ¢injeni¢ne
tvrdnje stranaka. To zahtijeva da se o ¢injeni¢nim tvrdnjama stranaka, kojima one Zele
rekonstruirati kriminalni dogadaj, uvijek izvode dokazi u izvornom obliku 1 sprijeci
gubitak neposrednog kontakta izmedu raspravnog suda i takvih dokaza. Raspravni sud,
dakle, mora uvijek u dokaznom postupku sam ostvariti kontakt s izvornim dokazom

(tzv. formalna neposrednost ili nacelo neposrednosti u uzem smislu: ne smije izvodenje

dokaza prepustiti nekom drugom tijelu i zatim Citati zapisnik kojeg je ono o tom dokazu

sastavilo... Tako:

a) dokazi koji se sastoje u iskazima osoba moraju se na glavnoj raspravi izvesti tako da
se te osobe pozovu pred sud i pred njim ispitaju ... bez obzira na to §to su vec
ispitane u istrazi te nije dopusteno njihov iskaz zamijeniti Citanjem zapisnika koji su
0 njemu u ranijim stadijima postupka eventualno sastavljeni...;

b) isprave te drugi dopisi koji imaju znacenje dokaza kao i tehni¢ke snimke Cinjenica
podnose se na glavnoj raspravi u izvorniku, a ne u presliku. Izvornik se ¢ita odnosno
reproducira.

c) glavna rasprava mora se voditi koncentrirano, u neprekinutom trajanju, kako bi se
izbjeglo da izmedu pojedinih njezinih dijelova (rocista) ili izmedu njezina zavrSetka
1 donoSenja presude prode dulje vremensko razdoblje. Oni bi oslabili dojmove suda
o izvedenim dokazima i zahtjevali da se gubici nadoknade ¢itanjem zapisnika, dakle
ograni¢enjem formalne neposrednosti. ..

d) glavna rasprava mora se voditi pred sudskim vije¢em u stalnom sastavu, jer bi inace
presudu donosili suci koji nisu sudjelovali u dokaznom postupku nego su
informacije o Cinjenicama crpili iz zapisnika o izvedenim dokazima, dakle uz
povredu formalne neposrednosti..."”"

7.3. Izuzeci od neposrednog izvodenja dokaza
Relevantni zakonski propisi:

Cl. 273. ZKP BiH:

"(1) Iskazi dati u istrazi dopusteni su kao dokaz na glavnom pretresu i mogu biti
koristeni prilikom unakrsnog ispitivanja ili pobijanja iznesenih navoda ili u odgovoru

7 Krapac, D. : "Kazneno procesno pravo, knjiga prva: Institucije", Informator, Zagreb, 2000. godine, str.
60.-61.
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na pobijanje. U ovom slucaju, osobi se mozZe dati mogucnost da objasni ili pobije svoj
prethodni iskaz.

(2) Izuzetno od stava 1. ovog clana, zapisnici o iskazima datim u istrazi mogu se po
odluci sudije, odnosno vijeca procitati i koristiti kao dokaz na glavnom pretresu samo u
slucaju ako su ispitane osobe umrle, dusevno oboljele, ili se ne mogu pronaci, ili je
njihov dolazak pred Sud nemogud, ili je znatno otezan iz vaznih uzroka."

Cl. 288. ZKP FBiH i ¢l. 273. ZKP BD BiH:

"(1) Iskazi dati u istrazi dopusteni su kao dokaz na glavnom pretresu i mogu biti
koristeni prilikom direktnog i unakrsnog ispitivanja ili pobijanja iznesenih navoda ili u
odgovoru na pobijanje ili za dodatno ispitivanje. U ovom slucaju, osobi se moze dati
mogucnost da objasni ili pobije svoj prethodni iskaz.

(2) lzuzetno od stava 1. ovog clana, zapisnici o iskazima datim u istrazi mogu se po
odluci sudije, odnosno vijeca procitati i koristiti kao dokaz na glavnom pretresu samo u
slucaju ako su ispitane osobe umrle, dusevno oboljele, ili se ne mogu pronaci, ili je
njihov dolazak pred sud nemoguc, ili je znatno otezan iz vaznih uzroka."

Cl. 280. ZKP RS:

"(1) Iskazi dati u istrazi dopusteni su kao dokaz na glavnom pretresu i mogu biti
koristeni prilikom direktnog ili unakrsnog ispitivanja ili pobijanja iznesenih navoda ili u
odgovoru na pobijanje ili na dodatno ispitivanje. U ovom slucaju, osobi se moze dati
mogucnost da objasni ili pobije svoj prethodni iskaz.

(2) lzuzetno od stava 1. ovog clana, zapisnici o iskazima datim u istrazi mogu se po
odluci sudije, odnosno vijeca procitati i koristiti kao dokaz na glavnom pretresu samo u
slucaju ako su ispitane osobe umrle ili trajno dusevno oboljele, ili se ne mogu pronaci,
ili je njihov dolazak pred sud nemogud, ili je znatno otezan iz vaznih razloga."

Cl. 274. st. 2.1 3. ZKP BiH, ¢1. 289. st. 2. i 3. ZKP FBiH, ¢&l. 281. st. 2.1 3. ZKP RS i &l
274.st.2.13. ZKP BD BiH:

" (2) Za provjeru vjerodostojnosti pismena, zapisa ili fotografije, potrebni su
originalno pismeno, zapis ili fotografija, osim ako nije drugacije propisano ovim
zakonom.

(3) Izuzetno od stava 2. ovog clana, moze se koristiti kao dokaz i ovjerena kopija
originala, kao i kopija koja je potvrdena kao neizmjenjena u odnosu na original.”

Cl. 251. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 266. st. 2. ZKP FBiH, ¢&l. 258. st. 2. ZKP RS i &l. 251. st. 2.
ZKP BD BiH:

"(2) Glavni pretres koji je odlozen mora iznova poceti ako se izmijenio sastav vijeca,
ali po saslusanju stranaka vijece moze odluciti da se u ovakvom slucaju svjedoci i
vjestaci ne saslusavaju ponovo i da se ne vrsi uvidaj, nego da se procitaju iskazi



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 160

svjedoka i vjeStaka dati na ranijem glavnom pretresu, odnosno da se procita zapisnik o
uvidaju."

C1. 223. ZKP BiH, ¢l. 238. ZKP FBiH, ¢l., &l. 223. ZKP RS i €l. 223. ZKP BD BiH:

"(1) Kada je u interesu pravde da se svjedok saslusa kako bi se njegov iskaz koristio na
glavnom pretresu zato Sto postoji mogucnost da nece biti dostupan Sudu za vrijeme
sudenja, sudija za prethodni postupak moze, na prijedlog stranaka ili branioca, narediti
da se izjava tog svjedoka uzme na posebnom saslusanju. Saslusanje ce se sprovesti u
skladu s clanom 262. ovog zakona.

(2) Prije upotrebe izjave svjedoka iz stava 1. ovog clana, stranka, odnosno branilac koji
trazi da se izjava uzme u obzir kao dokaz na glavnom pretresu mora dokazati da je, i
pored svih uloZenih napora da se osigura prisustvo svjedoka na glavnom pretresu,
svjedok ostao nedostupan. Ova izjava se ne moze koristiti ako je svjedok prisutan na
glavnom pretresu.

(3) Ukoliko stranke ili branitelj smatraju da ée doc¢i do nestanka odredenog dokaza,
odnosno do nemogucnosti izvodenja takvog dokaza na glavnom pretresu, predlozZice
sudiji za prethodni postupak preduzimanje neophodne radnje u cilju obezbjedenja
dokaza. Ako sudija za prethodni postupak prihvati prijedlog o preduzimanju radnje
dokazivanja, obavjestice o tome stranke i branioca.

(4) Ako sudija za prethodni postupak odbije prijedlog iz st. 1. i. 3. ovog clana, donijet ¢e
rjesenje protiv kojeg se moze izjaviti Zalba vijeéu iz ¢lana 24. stav 6. ovog zakona."

Cl. 272. ZKP BiH, ¢1. 287. ZKP FBiH, ¢l. 279. ZKP RS i ¢l. 272. ZKP BD BiH:

"(1) Ako se u toku sudenja sazna da svjedok ili vjestak nije u mogucnosti da dode pred
Sud, ili da bi njegov dolazak bio povezan s nesrazmjernim teSkocama, sudija, odnosno
predsjednik vije¢ca mozZe narediti da se svjedok, odnosno vjestak ispita van sudnice -
ukoliko njegovo svjedocenje smatra vaznim. Sudija, odnosno predsjednik vijeca, stranke
i branitelj ¢e prisustvovati ispitivanju, a ispitivanje ce se sprovesti u skladu s clanom
262. ovog zakona.

(2) Ako sudija, odnosno predsjednik vijeca nade da je to neophodno, ispitivanje
svjedoka se moze izvrsiti prilikom rekonstrukcije dogadaja van sudnice. Sudija,
odnosno predsjednik vijeca, stranke i branitelj ¢e biti prisutne na rekonstrukciji, a
ispitivanje ¢e se sprovesti u skladu s clanom 262. ovog zakona.

(3) Stranke, branitelj i oSteceni uvijek se obavjestavaju o vremenu i mjestu ispitivanja
svjedoka ili izvodenju rekonstrukcije, s uputstvom da stranke, branitelj i svjedoci
moraju prisustvovati ovim radnjama. Saslusanje ce se sprovesti kao da se izvodi na
glavnom pretresu, u skladu s clanom 262. ovog zakona.

(4) Ako sudija, odnosno predsjednik vijeca nade da je to neophodno, na ispitivanje
maloljetnika kao svjedoka shodno se primjenjuju odredbe clana 86. ovog zakona i ¢lana
90. ovog zakona."”

72 Odredbe zakona na koje se odredbe ovog &lana pozivaju su iz ZKP BiH. ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP
BD BiH se u odnosnim odredbama pozivaju na odgovarajuce odredbe iz tih zakona.
3 Odredbe zakona na koje se odredbe ovog &lana pozivaju su iz ZKP BiH. ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP
BD BiH se u odnosnim odredbama pozivaju na odgovarajuée odredbe iz tih zakona.
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"Nacelo neposrednosti, tj. neposredno izvodenje i ocjena dokaza omogucuju sudu
pouzdanije utvrdivanje Cinjeni¢nog stanja. Iskaze osoba moze ocijeniti ne samo sa
stajaliSta zakona logike (kao istinite/neistinite odnosno valjane/nevaljane sudove ili
zakljucke) nego 1 psiholoski (uzimajuéi u obzir boju 1 ton glasa ispitivane osobe, njezinu
mimiku 1 gestikulaciju, sigurnost ili kolebanje u izlaganju itd). Osim toga, u
neposrednom ispitivanju osoba mogu se uvijek postaviti pitanja prema spoznajnim
potrebama ispitivaca, tj. suda i stranaka, $to je nuzno ako se pokaze da ranija ispitivanja
nisu bila to¢na ili potpuna. Kada te moguénosti ne bi bilo sud bi bio vezan na dokazni
materijal kojeg je prikupio netko drugi $to bi umanjilo njegovu nepristrasnost." "

S obzirom na svrhu koja se Zeli posti¢i neposrednim izvodenjem dokaza na glavnom
pretresu, neposredno izvodenje dokaza na glavnom pretresu je pravilo (¢l. 261. st. 3.
ZKP BD BiH, ¢l. 276. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 3. ZKP RS i ¢l. 261. st. 3. ZKP BD
BiH, te ¢l. 274. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 289. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 281. st. 2. ZKP RS i ¢l
274. st. 2. ZKP BD BiH). Zakonima o krivicnom postupku su propisani izuzeci od
neposrednog izvodenja dokaza.”

Ti izuzeci mogu se svrstati u pet grupa, pri ¢emu su, za svaku od tih grupa, zakonom
izri¢ito propisani uvjeti za njihovu primjenu:

- koristenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika o iskazima datim u
istrazi (Cl. 273. ZKP BiH, odnosno ¢l. 288. ZKP FBiH, ¢l. 280. ZKP RS i ¢l. 273.
ZKP BD BiH),

- koristenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu kopija pismena, zapisa ili
fotografija (¢l. 274. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 289. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 281. st. 3.
ZKP RS i ¢l 274. st. 3. ZKP BD BiH),

- Citanje na odloZzenom glavnom pretresu koji se drzi pred izmijenjenim sastavom
vijeca iskaza svjedoka i vjesStaka datih na ranijem glavnom pretresu, odnosno citanje
zapisnika o uvidaju obavljenom na ranijem glavnom pretresu (¢l. 251. st. 2. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 266. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 258. st. 2. ZKP RS 1 ¢l. 251. ZKP BD
BiH),

- koriStenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika o iskazima
pribavljenim sudskim obezbjedenjem dokaza (¢l. 223. ZKP BiH, odnosno ¢l. 238.
ZKP FBiH, ¢l. 223. ZKP RS i ¢l. 223. ZKP BD BiH),

- koristenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika o iskazima
pribavljenim sasluSanjem van sudnice (¢l. 272. ZKP BiH, odnosno ¢l. 287. ZKP
FBiH, ¢l. 279. ZKP RS i ¢l. 272. ZKP BD BiH).

™ Krapac, D. "Kazneno procesno pravo, knjiga prva: Institucije", Informator, Zagreb, 2000. godine, str.
62. Vazno je napomenuti da autor u biljesci, koja se odnosi na dio navedenog teksta u kojem se govori o
znacaju neposrednog ispitivanja osoba s aspekta spoznajnih potreba ispitivaca u slucaju kada se pokaze
da ranija ispitivanja nisu bila tacna ili potpuno, govori o tome da je to posebno vazno za ostvarenje
raspravnog nacela kako bi se stranci, koja tijekom ranijeg stadija postupka nije imala moguénost nekog
svjedoka ili vjeStaka podvrgnuti ispitivanju, otvorila takva prilika (¢l 6. st. 3. ta¢. d) EKLIJP).

7 U ovom odjeljku govori se o izuzecima od neposrednog izvodenja dokaza predvidenim zakonima o
kriviénom postupku, a o takvim izuzecima, predvidenima zakonima o zastiti svjedoka pod prijetnjom i
ugrozenih svjedoka, vidjeti Odjeljak I11.7.7.- Posebne odredbe o ispitivanju na glavnom pretresu odredenih
kategorija svjedoka.
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Iz navedenog je vidljivo da svi izuzeci od primjene nacela neposrednosti pri
izvodenju dokaza na glavnom pretresu su zakonom izricito predvideni. S obzirom
da se radi o izuzecima od pravila o neposrednom izvodenju dokaza na glavnom pretresu
potrebno ih je usko tumaciti.

Kada je u pitanju koriStenje u dokaznom postupku zapisnika o iskazima datim u
istrazi, zakoni razlikuju dvije moguce situacije takvog njihovog koristenja:

1) prilikom ispitivanja na glavhom pretresu osobe koja je ispitivana odnosno
sasluSavana u istrazi (optuzenog, svjedoka ili vjestaka). Njihovi iskazi dati u
istrazi dopusSteni su kao dokaz na glavnom pretresu i mogu biti koristeni prilikom
njihovog unakrsnog ispitivanja ili pobijanja iznesenih navoda ili u odgovoru na
pobijanje (ZKP BiH), odnosno prilikom njihovog direktnog i(ili) unakrsnog
ispitivanja ili pobijanja iznesenih navoda ili u odgovoru na pobijanje ili za dodatno
ispitivanje (ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH) (¢l. 273. st. 1. ZKP BiH, odnosno
¢l. 288. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 280. st. 1. ZKP RS i ¢l. 273. st. 1. ZKP BD BiH),

2) po odluci sudije, odnosno vijeéa ako su ispitane osobe umrle, (trajno) dusevno
oboljele, ili se ne mogu pronadi, ili je njihov dolazak pred sud nemoguc ili je
znatno oteZan iz vaznih razloga (¢l. 273. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 288. st. 2.
ZKP FBiH, ¢l. 280. st. 2. ZKP RS i ¢l. 273. st. 2. ZKP BD BiH).

U prvom od navedenih slucajeva, iskazi dati u istrazi dopusteni su kao dokaz na
glavnom pretresu ako osoba koja se ispituje odstupa, odnosno drugacije iskazuje u
odnosu na iskaz iz istrage ili ako u pogledu odredene okolnosti u vezi koje se
ispituje iskazuje nesjecanje. Ti iskazi ¢e na glavnom pretresu biti koristeni kao dokaz
tako Sto ¢e ih onaj koji ispituje optuzenog, svjedoka ili vjeStaka predociti ispitivanoj
osobi i ukazati na data odstupanja odnosno na njen prijasnji iskaz. lako se u zakonima
govori o tome da se osobi koja se ispituje moze dati moguénost da objasni ili pobije
svoj prethodni iskaz, smatramo da bi se to trebalo uvijek uciniti jer su objaSnjenja te
osobe u vezi sa njenim prethodnim iskazom dragocjena za ocjenu vjerodostojnosti
njenog iskaza.

U ovom slucaju, uvjet za koriStenje na glavnom pretresu iskaza datog u istrazi je,
dakle, da se osoba ¢iji se iskaz iz istrage koristi ispituje na glavnom pretresu.

U slucaju ovakvog koriStenja na glavnom pretresu iskaza datog u istrazi, stranka ili
branitelj koja je prilikom ispitivanja optuzenog, svjedoka ili vjeStaka koristila njegov
iskaz iz istrage predace u sudski spis kao dokaz zapisnik o ispitivanju te osobe u istrazi.

U skladu sa nacelom slobodne ocjene dokaza, sud u svakom konkretnom slucaju cijeni
da li ¢e prihvatiti iskaz optuzenog, svjedoka ili vjestaka sa glavnog pretresa ili iz istrage.
"U principu sud’® ne procjenjuje da li su izjave svjedoka bile na ispravan nadin usvojene
kao dokazna grada. Time je, zapravo, ostavljeno domac¢im sudovima da procijene da li
izjava data od strane svjedoka u otvorenoj sudnici i pod zakletvom treba da bude izjava

76 Misli se na ESLJP (napomena autora modula)
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na koju ¢e se osloniti, i dati joj prednost nad drugom izjavom istog svjedoka, Cak 1 kada
je prva kontradiktorna drugoj."”’

U drugom od navedenih slucajeva, iskazi dati u istrazi dopusteni su kao dokaz na
glavnom pretresu ako je ispitana osoba, Ciji se iskaz iz istrage Cita i koristi na glavnom
pretresu, umrla, (trajno) dusevno oboljela ili se ne moze pronaci ili je njen dolazak pred
sud nemogu¢ ili je znatno otezan iz vaznih uzroka. Uvjet je, dakle, da je dolazak te
osobe na glavni pretres, iz navedenih razloga, nemoguc ili znatno otezan.

Da li je dolazak odredene osobe na glavni pretres nemogu¢ ili znatno otezan, fakticko je
pitanje o kojem odluku donosi sudija odnosno vijece na osnovu dokaza izvedenih na
glavnom pretresu ili drugih podataka koji se nalaze u spisima predmeta (na primjer, na
osnovu uvida u izvod iz mati¢ne knjige umrlih, ljekarskog uvjerenja ili misljenja
vjesStaka o stanju fizickog ili duSevnog zdravlja odredene osobe i njenoj sposobnosti da
dode pred sud, odnosno da prisustvuje i sudjeluje na glavnom pretresu, izvjestaja
nadleznog organa o rezultatima potrage za odredenom osobom).

Za svako Citanje i koriStenje na glavnom pretresu iz navedenih razloga zapisnika o
iskazima datim u istrazi, neophodna je prethodna odluka sudije, odnosno vijeca.
Ta se odluka donosi u formi rjeSenja, koje se, sa kratkim obrazloZenjem unosi u
zapisnik o glavnom pretresu. RjeSenje se ne moze pobijati posebnom zalbom, nego
samo zalbom na presudu (¢l. 318. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 334. st. 3. ZKP FBiH, ¢l.
325. st. 3. ZKP RS i ¢l. 318. st. 2. ZKP BD BiH). Zakoni ne zahtijevaju za donosSenje
ovakve odluke sudije, odnosno vijeca, prethodni prijedlog stranaka ili branitelja niti
njihovo prethodno saslusanje o tome.

Nakon ¢itanja zapisnika o iskazima datim u istrazi u skladu sa ¢l. 273. st. 2. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 288. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 280. st. 2. ZKP RS i ¢l. 273. st. 2. ZKP BD BiH,
strankama i branitelju mora se dati moguénost njihovog izjasnjenja o tim iskazima pri
kojem bi oni bili u prilici da ukazu na nepotpunosti ili netacnosti tog iskaza, te, potom,
suprotnoj stranci da pobije te navode kojima se ukazuje na manjkavost procitanog
iskaza.

Pri ocjeni dokazne vrijednosti iskaza datih u istrazi koji su ¢itani 1 koriSteni na glavhom
pretresu u skladu sa ¢l. 273. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 288. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 280.
st. 2. ZKP RS i ¢l. 273. st. 2. ZKP BD BiH, potrebno je uvijek imati u vidu da 1i su ti
iskazi pribavljeni na nacin koji je objema strankama pruzio jednake mogucnosti da
ispitaju tog svjedoka. "Sud”® je zakljugio, iz &injenice da optuZena osoba "ima pravo da
uzme ucesca na raspravi, i da se predmet saslusa na tribunalu”, da svi dokazi treba da "u
principu, budu izneseni u prisustvu optuZzenog na javnoj raspravi i u svjetlu
suprotstavljene argumentacije. Medutim, nije nekonzistentno sa stavom 3(d) i stavom
17 koristiti kao dokaze izjave koje su date u prethodnoj fazi postupka dok god je

77 P. van Dijk, G.J.H. van Hoof i dr. "Teorija i praksa Evropske konvencije o ljudskim pravima", Muller,
Sarajevo, 2001. godine, str. 445. Stavovi na koje se autori pozivaju izrazeni su u presudama od
20.11.1989. godine, u predmetu Kostovski protiv Holandije i od 26.3.1996. godine u predmetu Doorson
protiv Holandjije.

78 Misli se na ESLJP (napomena autora modula).
7 Misli se na odredbe ¢l. 6. EKLJP (napomena autora modula).
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optuzenom pruzena: adekvatna i propisna moguc¢nost da ospori i ispita svjedoke protiv
njega, bilo u vrijeme kad svjedok daje izjavu, ili u kasnijoj fazi postupka. Ako nije
postojala adekvatna i propisna prilika da optuzeni ispita svjedoka, njegova presuda ne
moze isklju¢ivo ili uglavnom biti temeljena na svjedocCenju tog svjedoka. Sudska
praksa, Cini se, ne ostavlja mnogo prostora za izuzetke od ovog pravila. Koristenje kao
dokaza izjave koju je, u prethodnoj fazi postupka, dala osoba koja, kasnije, a u skladu sa
nacionalnim zakonom, odbije da te dokaze ponudi u sudnici samo po sebi je
nekompatibilno sa Konvencijom. Medutim, to moze dovesti do presude samo ako
postoji dokaz koji potvrduje tu izjavu. Isto se odnosi na izjavu svjedoka koji je nestao, i
stoga ne moze biti pozvan u sudnicu.”" *

U praksi se postavilo pitanje da li odredba ¢l. 273. ZKP BiH, odnosno ¢l. 288. ZKP
FBiH, ¢l. 280. ZKP RS i ¢l. 273. ZKP BD BiH omogucava da se na glavnom pretresu u
slucaju kada je optuzeni odlucio da se "brani Sutnjom" koristi iskaz koji je optuzeni dao
u svojstvu osumnjic¢enog prilikom ispitivanja u istrazi od strane tuzitelja.

U odgovoru na ovo pitanje ispoljila su se dva razli¢ita stanovista. Prema jednom, takvo
koriStenje na glavnom pretresu iskaza kojeg je optuzeni u svojstvu osumnji¢enog dao u
istrazi bilo bi nezakonito odstupanje od nacela neposrednosti izvodenja dokaza na
glavnom pretresu, a, prema drugom, ne postoje zakonske zapreke za koriStenje na
glavnom pretresu u navedenoj situacije iskaza osumnji¢enog u istrazi.

Argumenti za prvo od navedenih stanovista su slijedeci:

"Specifi¢na situacija je sa iskazom osumnji¢enog koji je dao u istrazi. Njegova prava su
garantovana ovim zakonom, ali 1 Ustavom BiH i medunarodnim standardima o za$titi
ljudskih prava i osnovnih sloboda. Ako optuzeni na glavnom pretresu ne zeli iznijeti
svoju odbranu, odnosno brani se ¢utanjem, tada se njegov iskaz iz istrage ne moze
koristiti kao dokaz. Naime, optuzeni na sudenju niSta nije izjavio pa mu se ne mogu
predocavati razlike u iskazima, niti on Zeli da objasnjava ili pobija svoj prethodni iskaz,
jer se brani ¢utanjem. Pravo na iznoSenje ili neiznoSenje odbrane je najvaznije pravo
osumnjicenog, odnosno optuzenog i ovo se pravo ne moze reducirati ili oduzeti ni u
jednoj fazi krivicnog postupka. Medutim, ako optuZeni iznese svoju odbranu na
glavnom pretresu, njegov iskaz iz istrage moze se Kkoristiti prilikom svih vrsta
ispitivanja predvidenih ovim zakonom, odnosno radi pobijanja iznesenih navoda ili u
odgovoru na iznesena pobijanja."®!

"U toku dosadasnje primjene novog krivicnoprocesnog zakonodavstva postavilo se i
pitanje mogucnosti koristenja na glavnom pretresu zapisnika o ispitivanju osumnjic¢enog
u istrazi. Kako je ¢lanom 288. stavom 1. ZKP FBiH izri¢ito odredeno da su iskazi dati u
istrazi dopusteni kao dokaz na glavnom pretresu i da mogu biti koriSteni prilikom

%0 p. van Dijk, G.J.H. van Hoof i dr. "Teorija i praksa Evropske konvencije o ljudskim pravima", Muller,
Sarajevo, 2001. godine, str. 446. Stavovi na koje se autori pozivaju izrazeni su u presudama od 6.12.1988.
godine u predmetu Barbera, Messegue i Jabardo protiv Spanije, od 20.11.1989. godine u predmetu
Kostovski protiv Holandije, od 24.11.1986. godine u predmetu Unterpertinger protiv Austrije i od
28.8.1992. godine u predmetu Artner protiv Austrije.

81 Sijeréié—éolié H., HadZiomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 693.-694.
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direktnog 1 unakrsnog ispitivanja ili pobijanja iznesenih navoda ili u odgovoru na
pobijanje ili dodatno ispitivanje, oCito je da se iskaz osumnjiCenog iz istrage moze
koristiti kao dokaz na glavnom pretresu samo ukoliko je optuzeni odlucio u okviru
dokaza odbrane dati iskaz o ¢injenicama. KoriStenje iskaza osumnjicenog iz istrage na
glavnom pretresu, u situaciji kada optuzeni na glavnom pretresu nije iznio svoju
odbranu odnosno nije dao iskaz o ¢injenicama, bilo bi suprotno navedenoj zakonskoj
odredbi i stoga nezakonito odstupanje od nagela neposrednog izvodenja dokaza."™

Drugo navedeno stanoviste se obrazlaze na slijede¢i nacin:

"Treba uzeti da se iskaz osumnji¢enog iz istrage moze koristiti kao dokaz na glavnom
pretresu. Argumenti za takvo misljenje su dosta jaki, bez obzira §to zakonodavac nije
sasvim jasan. Prvo, nema logi¢nih razloga da izjava osumnji¢enog u jednoj fazi
postupka izgubi svoju procesnu vrijednost u nekoj naknadnoj fazi. Drugo, zakon izricito
predvida da se osumnji¢eni moze odreéi svih svojih prava (¢lan 78. stav 3. ZKP BiH).
Ovo je sasvim razumljivo i1 korespondira sa pravom optuzenog da na glavnom pretresu
prizna izvrSenje krivicnog djela. Trece, procesni zakoni jasno propisuju da se na iskazu
osumnjicenog ne moze zasnivati sudska odluka samo ako je prilikom uzimanja takvog
iskaza postupljeno suprotno zakonskim odredbama (¢lan 78. stav 6. ZKP BiH).
Argumentum a contrario, na iskazu osumnji¢enog se moze zasnivati sudska odluka ako
je iskaz uzet u skladu sa zakonskim odredbama!

Ako se na iskazu osumnji¢enog moze zasnivati sudska odluka, onda se postavlja pitanje
kako tuzilac moze uvesti u dokaze zapisnik sa izjavom osumnji¢enog u istrazi?
Najpogodniji nacin je da se predlozi sasluSanje u svojstvu svjedoka ovlastenog
sluzbenog lica koje je uzimalo izjavu, ili zapisni¢ara koji je sastavljao zapisnik, ili
tuzioca pred kojim je izjava data. Ovi svjedoci treba da potvrde da je osumnjiceni
dobrovoljno dao izjavu, da je prije davanja izjave bio upozoren u skladu sa zakonom, da
je davanju izjave prisustvovao njegov branilac i da je zapisnik prije potpisivanja
procitan ili potpisan bez Citanja. Kada se dobije iskaz, tuzilac moze uvesti zapisnik kao
dokaz tako $to ¢e ga predati odbrani i Sudu. Ovakvu praksu uveo je Sud Bosne i
Hercegovine oslanjajué¢i se na iskustva zemalja sa dugom tradicijom adversarnog
sistema.

U ovom dijelu bila bi korisna intervencija u zakone o krivicnom postupku u smislu
pojacane pouke osumnjiCenom prije prvog ispitivanja da njegov iskaz moze biti
upotrijebljen protiv njega u kasnijem postupku. Mogucée je postojecu tacku c) ¢lana 78.
stav 2. ZKP BiH prosiriti tako §to bi se dodala re€enica: "...ali da njegov iskaz moze

kasnije biti upotrijebljen kao dokaz protiv njega"."*

Iako se u ovom posljednjem navedenom tekstu to ne navodi izri¢ito, o€ito je da autor
govori o situaciji kada se optuZeni na glavnom pretresu "brani ¢utanjem", odnosno kada
na glavnom pretresu nije dao iskaz o cCinjenicama jer bi u protivnom moguénost
koriStenja njegovog iskaza iz istrage bila sasvim jasna s obzirom na odredbu ¢l. 273. st.
1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 288. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 280. st. 1. ZKP RS i ¢l. 273. st. 1.

%2 Filipovi¢, Lj. "Neki aspekti poloZaja optuzenog prema novom kriviénoprocesnom zakonodavstvu",
Pravo i pravda, godina IV, broj 1, Sarajevo, 2005. godina

% Peri¢, B. "Polozaj osumnji¢enog/optuzenog u krivinom postupku", Pravo i pravda, godina IV, broj 1,
Sarajevo, 2005. godina
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ZKP BD BiH. Medutim, Cini se da i sam autor uvida neutemeljenost iznesenog stava na
pozitivnim kriviénoprocesnim propisima jer predlaganjem izmjena zakona nastoji
stvoriti pravni osnov za koriStenje kao dokaza na glavnom pretresu iskaza osumnji¢enog
iz istrage kada optuZeni odluci da na glavnom pretresu ne daje iskaz o ¢injenicama, ali
propusta u predlozenoj izmjeni zakona predvidjeti rjesenje kojim se, u takovoj situaciji,
iskaz osumnji¢enog iz istrage moze upravo na glavnom pretresu, kojeg snazno
karakteriSe nacelo neposrednosti izvodenja dokaza, upotrijebiti kao dokaz.

U pogledu izuzetka od neposrednog izvodenja dokaza na glavnom pretresu koji se
sastoji u koristenju u dokaznom postupku na glavnom pretresu kopija pismena, zapisa
ili fotografija (¢l. 274. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 289. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 281. st. 3.
ZKP RS i ¢l 274. st. 3. ZKP BD BiH), vidjeti objasnjenja u Odjeljku I1.7.1.

U pogledu izuzetka od neposrednog izvodenja dokaza na glavnom pretresu koji se
sastoji u Citanju na odlozenom glavnom pretresu koji se drzi pred izmijenjenim
sastavom vijeca iskaza svjedoka i vjestaka datih na ranijem glavnom pretresu, odnosno
¢itanja zapisnika o uvidaju obavljenom na ranijem glavnom pretresu (¢l. 251. st. 2. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 266. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 258. st. 2. ZKP RS 1 ¢l. 251. ZKP BD BiH) i
kod kojeg se odstupanje od nacela neposrednosti sastoji u tome $to dokazi nisu
neposredno izvedeni pred svim ¢lanovima vijeca koji ¢e sudjelovati u izricanju presude,
vidjeti objasnjenja u Odjeljku 11.4.2.

Poseban slucaj odstupanja od neposrednog izvodenja dokaza na glavnom pretresu
predstavlja koriStenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika o
iskazima pribavljenim sudskim obezbjedenjem dokaza (¢l. 223. ZKP BiH, odnosno
¢l. 238. ZKP FBiH, ¢l. 223. ZKP RS i ¢l. 223. ZKP BD BiH). Postupak sudskog
obezbjedenja dokaza pokrece se na prijedlog stranaka ili branitelja. U toku istrage, o
prijedlogu odlucuje sudija za prethodni postupak, a, nakon podizanja optuznice, sudija
za prethodno sasluSanje. Ukoliko sudija za prethodni postupak, odnosno sudija za
prethodno sasluSanje utvrdi da su ispunjeni zakonom propisani uvjeti za saslusanje
svijedoka radi sudskog obezbjedenja dokaza, saslusanje ¢e se obaviti u skladu s
odredbama zakona koje se odnose na direktno, unakrsno i dodatno ispitivanje svjedoka
(Cl. 262. ZKP BiH, odnosno ¢l. 277. ZKP FBiH, ¢l. 269. ZKP RS i ¢l. 262. ZKP BD
BiH). Takvom saslusanju prisustvuju sudija za prethodni postupak odnosno sudija za
prethodno saslusanje, stranke i branitel;.

Medutim, da bi se tako pribavljena izjava svjedoka koristila kao dokaz na glavnom
pretresu, stranka ili branitelj koja to traZi mora dokazati da je, i pored svih
uloZenih napora da se osigura prisustvo svjedoka na glavnom pretresu, svjedok
ostao nedostupan. Dokazivanje navedene Cinjenice vrSi¢e se u pravilu predocavanjem
odgovaraju¢e dokumentacije (na primjer, predocavanjem izvjestaja nadleznog organa o
nedostupnosti svjedoka ili izvoda iz mati¢ne knjige umrlih). Ukoliko je svjedok prisutan
na glavnom pretresu, izjava, koja je od njega uzeta u toku istrage u skladu s pravilima o
sudskom obezbjedenju dokaza, ne moze se koristiti na glavnom pretresu. Ipak,
smatramo da se ta zakonska zabrana odnosi na koristenje te izjave na glavnom pretresu
bez prethodnog direktnog, unakrsnog i dodatnog ispitivanja svjedoka neposredno na
glavnom pretresu, ali da bi se ona mogla koristiti pri takvom njegovom ispitivanju u
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skladu sa ¢lanom ¢l. 273. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 288. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 280. st.
1.ZKP RS 1¢l 273. st. 1. ZKP BD BiH.

KoriStenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika o iskazima
pribavljenim sasluSanjem van sudnice (¢l. 272. ZKP BiH, odnosno ¢l. 287. ZKP
FBiH, ¢l. 279. ZKP RS 1 ¢l. 272. ZKP BD BiH) takode predstavlja odstupanje od
nacela neposrednosti izvodenja dokaza na glavnom pretresu jer iako se ovo
saslusanje obavlja u toku sudenja i po pravilima koja vaze za direktno, unakrsno i
dodatno ispitivanje svjedoka i vjestaka (¢l. 262. ZKP BiH, odnosno ¢l. 277. ZKP FBiH,
¢l. 269. ZKP RS 1 ¢l. 262. ZKP BD BiH) ono se ne vrsi neposredno pred svim
¢lanovima sudskog vije¢a u sudnici nego izvan sudnice i u prisustvu predsjednika
vije€a. Pretpostavka za koriStenje na glavnom pretresu kao dokaza zapisnika o
saslusanju svjedoka ili vjestaka van sudnice ili na rekonstrukciji je da su tom saslusanju
prisustvovali sudija, odnosno predsjednik vijeca, stranke i branitelj i da je ono obavljeno
u skladu s ¢l. 262. ZKP BiH, odnosno ¢l. 277. ZKP FBiH, ¢l. 269. ZKP RS i ¢l. 262.
ZKP BD BiH.

Kao 1 u prethodnom sluc¢aju, buduéi da se radi o odstupanju od nacela neposrednosti
izvodenja dokaza na glavnom pretresu, zakoni postavljaju stroge uvjete za primjenu
ovog instituta. Za njegovu primjenu potrebno je:

- da se u toku sudenja sazna da svjedok ili vjestak nije u moguénosti da dode pred sud
ili da bi njegov dolazak bio povezan s nesrazmjernim teSkoCama (na primjer,
svjedok ili vjeStak je teSko bolestan). S obzirom da je za razliku od svjedoka, vjestak
zamjenjiv, saslusanju vjesStaka van sudnice pristupi¢e se, u pravilu, onda kada je
vjestak, ¢iji je dolazak pred sud nemogu¢ ili je povezan s nesrazmjernim teSkoc¢ama,
tokom istrage ve¢ dao svoj nalaz i misljenje u konkretnom predmetu,

- da sudija, odnosno predsjednik vije¢a smatra svjedocenje tog svjedoka ili vjeStaka
vaznim i

- daje, iz navedenih razloga, sudija, odnosno predsjednik vije¢a donio naredbu da se
svjedok ili vjestak saslusa izvan sudnice.

Koristenje na glavnom pretresu zapisnika o iskazima pribavljenim u istrazi u okviru
instituta sudskog obezbjedenja dokaza i zapisnika o iskazima svjedoka 1 vjeStaka
saslusanih van sudnice odnosno na rekonstrukciji, vrsi se njihovim ¢itanjem.

7.4. Pravo suda da ne dopusti pitanje ili dokaz i dokazne zabrane

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 263. ZKP BiH, ¢l. 278. ZKP FBiH, ¢l. 270. ZKP RS i ¢l. 263. ZKP BD BiH:

"(1) Sudija, odnosno predsjednik vijeca c¢e zabraniti pitanje i odgovor na pitanje koje je

ve¢ postavljeno - ako je to pitanje po njegovoj ocjeni nedopusteno ili nevazno za
predmet.
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(2) Ako sudija, odnosno predsjednik vijeca zakljuci da okolnosti koje stranke i branitelj
zeli da dokaze nemaju znacaj za predmet ili da je ponudeni dokaz nepotreban, odbit ce
izvodenje takvog dokaza."

Cl. 10. ZKP BiH, ¢&l. 11. ZKP FBiH, ¢&l. 10. ZKP RS i ¢1. 10. ZKP BD BiH:

"(1) Zabranjeno je od osumnjicenog, optuzenog ili bilo koje druge osobe koja ucestvuje
u postupku iznudivati priznanje ili kakvu drugu izjavu.

(2) Sud ne moze zasnovati svoju odluku na dokazima pribavijenim povredama ljudskih
prava i sloboda propisanih ustavom i medunarodnim ugovorima koje je Bosna i
Hercegovina ratifikovala, niti na dokazima koji su pribavijeni bitnim®* povredama ovog
zakona.

(3) Sud ne moze zasnivati svoju odluku na dokazima koji su dobijeni na temeljima
dokaza iz stava 2. ovog ¢lana."

Cl. 264. ZKP BiH, ¢1. 279. ZKP FBiH, ¢l. 271. ZKP RS i ¢l. 264. ZKP BD BiH:

"(1) U postupku se ne mogu koristiti kao dokazi cinjenice koje se odnose na ranije
seksualno ponasanje ostecene strane i njene seksualne predispozicije.

(2) Izuzetno od stava 1. ovog clana mozZe se u postupku koristiti dokaz da sperma,
medicinska dokumentacija o povredama ili materijalni dokazi poticu od druge osobe, a
ne od optuzenog.

(3) U slucajevima ucinjenja krivicnih djela protiv covjecnosti i vrijednosti zasticenih
medunarodnim pravom, pristanak Zrtve se ne moze upotrijebiti u prilog odbrane
optuzenog.

(4) Prije prihvatanja dokaza u skladu s ovim clanom, obavice se odgovarajuce
saslusanje, s koga je iskljucena javnost.

(5) Zahtjev, prateca dokumentacija, i zapisnik sa saslusanja cuvaju se zapecaceni u
posebnom omotu, osim ako Sud ne odredi drugacije."

Iz odredaba koje se odnose na sadrzaj optuznice (¢l. 227. st. 1. ta¢. e) ZKP BiH,
odnosno ¢l. 242. st. 1. taé. e) ZKP FBiH, ¢l. 234. st. 1. tac. d) ZKP RS i ¢l. 227. st. 1.
ta¢. e) ZKP BiH), na odlucivanje sudije za prethodno saslusanje o optuznici (¢l. 228. st.
4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 243. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 235. st. 4. ZKP RS, ¢l. 228. st. 4.
ZKP BD BiH), na pouke optuzenom (¢l. 259. ZKP BiH, odnosno ¢l. 274. ZKP FBiH, ¢l.
266. ZKP RS, odnosno ¢l. 259. ZKP BD BiH), na izvodenje dokaza (¢l. 261. st. 1. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 276. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 1. ZKP RS i ¢l. 261. st. 1. ZKP BD
BiH) i na dopunu dokaznog postupka (¢l. 276. ZKP BiH, odnosno ¢l. 291. ZKP FBiH,
¢l. 283. ZKP RS i ¢l. 276. ZKP BD BiH) jasno proizilazi da stranke i branitelj imaju
pravo predlagati i izvoditi dokaze.

Odredbe ¢lana ¢l. 261. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 276. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 1.
ZKP RS i ¢l. 261. st. 1. ZKP BD BiH odreduju da se izvodenje dokaza koji se sastoje u
iskazivanju osoba sastoji u njihovom ispitivanju, odnosno postavljanju pitanja tim
osobama.

¥ Clan 10. st. 2. ZKP RS i &l. 10. st. 2. ZKP BD BiH govore samo o povredama tog zakona a ne i o
bitnim povredama.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 169

Iz odredbe ¢l. 263. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 278. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 270. st. 2. ZKP
RS i ¢l 263. st. 2. ZKP BD BiH, medutim, jasno je da je sudija, odnosno predsjednik
vijea ovlas¢en da odbije pojedine dokazne prijedloge stranaka, a, u odredenim
sluCajevima, s obzirom na njegovu duZnost da se stara za otklanjanje svega S§to
odugovlacéi postupak, a ne doprinosi i1 razjaSnjenju stvari (¢l. 239. st. 2. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH, 246. st. 2. ZKP RS 1 239. st. 2. ZKP BD BiH) i da je
to duzan uciniti.

Takode, iz odredbe ¢l. 263. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 278. st. 1. ZKP FBiH, ¢1. 270.
st. 1. ZKP RS i ¢l. 263. st. 1. ZKP BD BiH, proizilazi i pravo sudije, odnosno
predsjednika vijeca da u odredenim slucajevima ne dopusti pitanje odnosno odgovor na
pitanje koje je ve¢ postavljeno.

Da bi sudija, odnosno predsjednik vije¢a mogao pravilno koristiti svoje pravo da odbije
izvodenje predloZzenog dokaza, neophodno je da prijedlog stranke ili branitelja za
izvodenje pojedinog dokaza bude odreden. To podrazumijeva njihovu obavezu da uz
prijedlog za izvodenje odredenog dokaza oznace i koje bi se Cinjenice i okolnosti trebale
tim dokazom utvrditi i, ako to nije evidentno ve¢ iz same oznake tih Cinjenica i
okolnosti, u ¢emu se ogleda pravna relevantnost tih ¢injenica i dokaza. Ukoliko to one
propuste ucCiniti, sudija, odnosno predsjednik vije¢a duzan je od njih zatraziti
obrazlozenje njihovog dokaznog prijedloga.

Odreduju¢i slucajeve u kojima sudija, odnosno predsjednik vije¢a ima pravo da ne
dopusti pitanje, odnosno odgovor na ve¢ postavljeno pitanje i da odbije izvodenje
predlozenog dokaza, zakoni istovremeno ustanovljavaju duznost sudije, odnosno
predsjednika vije¢a da u svim drugim slucajevima (osim kada se radi o tzv. dokaznim
zabranama) prihvati pitanje odnosno prijedlog stranaka i branitelja i dopusti davanje
odgovora na postavljeno pitanje odnosno izvodenje dokaza. To je posljedica Cinjenice
da je, usljed pretpostavke nevinosti optuzenika, teret dokazivanja njegove krivnje na
tuzitelju, ali 1 prava svakoga ko je optuzen za krivi¢no djelo da sam ispituje ili zahtjeva
ispitivanje svjedoka optuzbe i da se prisustvo i saslusanje svjedoka odbrane odobri pod
uvjetima koji vaze za svjedoka optuzbe (¢l. 6. st. 3. ta¢. d) EKLJP). "Odredba pod (d) ne
sadrzi nikakva ograni¢enja u vezi sa pitanjima koje optuzeni zeli da postavi svjedoku,
Sto svjedoci protiv njega... Po naSem misljenju, logika stava 3(d), zadovoljena je jedino
ako sud pruzi optuzenom, ili njegovom advokatu, veliku moguénost ispitivanja, a
nametne ograni¢enja samo u slucaju ocigledno zloupotrebljenog i nepropisno
primjenjenog prava na ispitivanje."®

Ali, "drugi dio stava 3(d) jasno daje izvjestan stepen slobodne procjene nacionalnim
sudovima, jer je jedini zahtjev tog stava da tuzitelj i optuzeni dobiju jednak tretman u
tom pogledu. Dakle, on ne trazi prisustvo ispitivanju svakog svjedoka kojeg je optuzeni
izriCito trazio... Medutim, i1 ovdje ¢injenica da stav 3(d) nije bio prekrSen ne znaci jo§
uvijek da su zahtjevi prvog stava potpuno ispunjeni. Stavise, Komisija i Sud su donekle

% P. van Dijk, G.J.H. van Hoof i dr.: "Teorija i praksa Evropske konvencije o ljudskim pravima", Muller,
Sarajevo, 2001. godine, str. 447.-448.
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ogranicili diskreciono pravo sudova, time $to traze da nacionalni sudovi trebaju navesti
razloge za odbijanje zahtjeva optuzenog da pozove svijedoka."*

Sudija, odnosno predsjednik vije¢a odbit ¢e prijedlog za izvodenje dokaza ako
zakljuci:

- da okolnosti koje stranka i branitelj Zeli da dokaZe nemaju znacaja za predmet
(ne radi se o odlu¢nim okolnostima ni u materijalnopravnom ni u procesnopravnom
smislu, niti te okolnosti imaju karakter tzv. pomoénih ¢injenica ili ¢injenica indicija)
ili

- da je ponudeni dokaz nepotreban (na primjer, ako je okolnost koju stranka i
branitelj Zele da utvrde ponudenim dokazom ve¢ utvrdena ili je o okolnostima na
koje se odnosi prijedlog ve¢ izvedeno dovoljno dokaza i ocigledno je da je
predlozeni dokaz usmjeren isklju¢ivo na odugovlacenje postupka).

Sudija, odnosno predsjednik vije¢a ¢e zabraniti pitanje i odgovor na pitanje koje je
ve¢ postavljeno:

- ako je to pitanje po njegovoj ocjeni nedopusSteno (na primjer, ako je pri
direktnom ispitivanju postavljeno pitanje koje navodi na odgovor ili ako je
postavljeno pitanje u kojem je ve¢ sadrzano kako bi trebalo odgovoriti) ili

- ako je to pitanje po njegovoj ocjeni nevazno za predmet (ako je postavljeno
pitanje koje nema veze sa odlu¢nim c¢injenicama koje je potrebno utvrditi u
konkretnoj kriviénopravnoj stvari).

Odluku kojom se zabranjuje pitanje ili odgovor na ve¢ postavljeno pitanje ili odbija
dokazni prijedlog stranaka i branitelja, sudija, odnosno predsjednik vije¢a donosi u
obliku rjesenja koje se, sa kratkim obrazlozenjem, unosi u zapisnik o glavnom pretresu.
Rjesenje se ne moze pobijati posebnom zalbom, nego samo zalbom na presudu (¢l. 318.
st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 334. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 325. st. 3. ZKP RS i ¢l. 318. st. 2.
ZKP BD BiH).

Medutim, osim dokaza koje sud ima pravo odbiti, postoje i dokazi koje je zabranjeno
izvoditi. Propisi kojima se to reguliSu uobicajeno se nazivaju dokaznim zabranama.

Imajuéi u vidu cjelinu zakonskih propisa kojima se ureduje krivi¢ni postupak, sudija,
odnosno predsjednik vije¢a odbit ¢e prijedlog za izvodenja dokaza koji je pribavljen na
nezakonit nacin i na kojem se ne moZe zasnivati sudska odluka (¢l. 10. ZKP BiH, ¢l. 11.
ZKP FBiH, ¢l. 10. ZKP RS i ¢l. 10. ZKP BD BiH) ili dokaz koji se odnosi na ¢injenice
koje se po zakonu, bez ispunjenja prethodnih uvjeta, ne mogu utvrdivati.

% P. van Dijk, G.J.H. van Hoof i dr.: "Teorija i praksa Evropske konvencije o ljudskim pravima", Muller,
Sarajevo, 2001. godine, str. 448.-449. Stavovi na koje se autori pozivaju izrazeni su u presudi od
22.4.1992. godine u predmetu Vidal protiv Belgije.
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Dokazne zabrane obuhvataju:

- zabranu izvodenja dokaza kojima se utvrduju odredene ¢injenice, pri ¢emu su
neke od tih zabrana apsolutne, dok se neke od tih ¢injenica mogu utvrdivati
pod zakonom odredenim uvjetima,

- zabranu koriStenja nezakonitih dokaza,

- zabranu odredenog nacina pribavljanja ili izvodenja dokaza.

U prvu grupu gore navedenih dokaznih zabrana, spada zabrana koja proizilazi iz
odredbe ¢l. 264. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 279. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 271. st. 3. ZKP RS i ¢l
264. st. 3. ZKP BD BiH, prema kojoj u slu¢ajevima ucinjenja krivi¢nih djela protiv
covjecnosti 1 vrijednosti zasticenih medunarodnim pravom, pristanak Zrtve se ne moze
upotrijebiti u prilog odbrane optuzenog. Posljedica toga je da se u krivicnom postupku
za navedena krivicna djela ne mogu izvoditi dokazi koji bi bili usmjereni na utvrdivanje
pristanka zrtve na radnju ucinjenja i posljedice navedenih djela.

Nadalje, prema odredbi ¢l. 264. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 279. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 271. st. 1.
ZKP RS 1 ¢l. 264. st. 1. ZKP BD BiH u krivicnom postupku koji se vodi povodom
slucajeva seksualnih delikata zabranjeno je izvoditi dokaze kojima bi se utvrdivale
¢injenice koje se odnose na ranije seksualno ponasanje oStecene strane i njene seksualne
predispozicije. Medutim, ovo pravilo nije apsolutno. Postoji izuzetak ali koji se odnosi
na utvrdivanje ta¢no odredenih Cinjenica koje se tiu tacno odredenog seksualnog
ponasanja oSteéene strane. Naime, u kriviénim postupcima koji se odnose na slucajeve
seksualnih delikata moze se dopustiti izvodenje dokaza kojima bi se dokazivalo da
tragovi sperme pronadeni u vezi sa konkretnom krivi¢nopravnom stvari, medicinska
dokumentacija o povredama oSteene strane u vezi sa konkretnom krivi¢énopravnom
stvari ili drugi materijalni dokazi u konkretnoj krivicnopravnoj stvari (na primjer, dlake
pronadene na mjestu navodnog ucinjenja krivicnog djela) potic¢u od druge osobe a ne od
optuzenog. Prije nego $to sud prihvati izvodenje dokaza kojima bi se trebalo utvrditi da
navedeni materijalni tragovi ne poti¢u od optuzenog, obavilo bi se posebno saslusanje
stranaka i branitelja na kojem bi im se dala mogucnost da se izjasne o takvom
prijedlogu. Na tom sasluSanju trebala bi se provjeriti relevantnost i vjerodostojnost
dokaza kojima bi se utvrdivale te ¢injenice. Sa tog rocista javnost mora biti iskljucena, a
sam zahtjev za izvodenje takvih dokaza, prate¢a dokumentacija i zapisnik sa sasluSanja
moraju se ¢uvati u posebnom omotu, osim ako sud ne odredi drugacije.

Sto se ti¢e zabrane koristenja dokaza o &injenicama koje se odnose na ranije seksualno
ponaSanje oSteCene strane u slucajevima seksualnih delikata, interesantna je odluka
raspravnog vijeca Haskog tribunala IT-96-21-T od 5.6.1997., u predmetu Tuzitelj protiv
Delali¢a: "Pitanje o kojem se odlucivalo u ovom predmetu bilo je da li su izjave
svjedokinje date u toku svjedoCenja o silovanju, a odnose se na njen pobacaj,
prihvatljive kao dokaz. Vije¢e je odlucilo da sve §to je svjedokinja rekla u toku
svjedoCenja, §to se odnosi na njen pobacaj, mora da se ukloni iz transkripta, tonskog
zapisa 1 video snimka Tribunala.

Ovo je prva odluka u kojoj je Tribunal razmatrao pravilo 96(4). Ispitana su dva osnovna
pitanja: (1) svrha pravila 96(4) 1 njegova veza sa drugim odredbama u Pravilniku, koje
se odnose na prihvatljivost dokaza, i (2) znacenje "ranijeg seksualnog ponasanja".
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Vijece je zakljucilo da su pravila koja se odnose na prihvatljivost dokaza fleksibilna 1
nisu tehnicke prirode. Oslanjajuéi se prvenstveno na pravilo 89(C) i 89 (D), Vijece je
smatralo da dokazi moraju biti relevantni i imati dokaznu vrijednost da bi bili
prihvatljivi, ali relevantni dokazi mogu biti neprihvatljivi ako nad njihovom dokaznom
vrijedno$éu u velikoj mjeri prevagne potreba da se osigura pravi¢no sudenje.
Uz to, Vijece je zakljucilo da je pravilo 96 vrlo konkretno pravilo o dokazima, koje se
odnosi na prihvatljivost dokaza u sluc¢ajevima seksualnog delikta. Pravilo 96(4) jasno
kaze da su dokazi koji se odnose na ranije seksualno ponaSanje Zrtve neprihvatljivi.
Vijece je ovako opisalo svrhu pravila 96(4):
Sto se ti¢e potpravila 96(4), suci su smatrali da je osnovni cilj ovakve odredbe
da adekvatno zastiti zrtve od uznemiravanja, nelagode i poniZzenja u predocenju
dokaza koji se odnose na ranije seksualno ponasanje. Potpravilo 96(4) za cilj
ima sprjecavanje situacija gdje bi prihvatanje odredenih dokaza moglo dovesti
do zabune u odredenim stvarima, time povrjedujuéi pravicnost postupka.
Nadalje, pri usvajanju potpravila 96(4), duzna paznja posveéena je Cinjenici da u
slucajevima silovanja ili drugih seksualnih delikata, dokazi o ranijem
seksualnom ponaSanju zrtve mogu sluziti samo u svrhu ugrozavanja reputacije
date Zrtve. Nadalje, smatralo se da, ako je uopce ima, vrijednost informacije o
ranijem seksualnom ponasanju svjedoka u kontekstu sudenja ovakve prirode,
poniStava potencijalna opasnost izazivanja daljnje Stete i dusevne boli svjedoku.
Vije¢e je zakljuCilo da pravilo 96(4) ranije seksualno ponasanje zrtve dCini
irelevantnim...
Vije¢e je zakljuCilo da fraza "ranije seksualno ponasanje" u smislu pravila 96(4)
ukljucuje informacije o pobacaju koji je svjedokinja u proslosti imala.
Vije¢e se, da bi doslo do ovakvog zakljucka, oslanjalo na tri faktora: potpuno
diskreciono pravo sudaca da odrede prihvatljivost dokaza po Pravilniku (posebno
pravilo 89), Siroka diskreciona prava sudaca da odrede Sta predstavlja "ranije seksualno
ponasSanje" po pravilu 96(4), i dominantna priroda tzv. zakona koji Stite Zrtve silovanja,
koji u mnogim zemljama onemoguéavaju uvodenje dokaza o ranijem seksualnom
ponaSanju, uklju¢uju¢i dokaze o upotrebi kontraceptivnih sredstava, trudno¢i i
pobacajima.
Nadalje, Vijece je reklo da je pravilo 96(4) pravilo o izuzecu koje, u predmetima koji se
odnose na seksualni delikt, zabranjuje uvodenje dokaza koji se odnose na ranije
seksualno ponasanje, i da se ovoga ne moze odreéi.""’

U prvu grupu dokaznih zabrana spadaju i1 zabrana utvrdivanja cinjenica koje
predstavljaju drzavnu, vojnu ili sluzbenu tajnu saslusanjem kao svjedoka osoba koje bi
svojim iskazom povrijedile duznost Cuvanja te tajne, sve dok ih nadlezni organ ne
oslobodi te duznosti (¢l. 82. tac. a) ZKP BiH, odnosno ¢l. 96. ta¢. a) ZKP FBiH, ¢l. 146.
ta¢. a) ZKP RS 1 ¢l. 82. tac. a) ZKP BD BiH), zabrana utvrdivanja ¢injenica koje su
branitelju postale poznate u svojstvu branitelja sasluSanjem kao svjedoka branitelja
optuzenog (¢l. 82. ta¢. b) ZKP BiH, odnosno ¢l. 96. ta¢. b) ZKP FBiH, ¢l. 146. tac. b)
ZKP RS i ¢l. 82. tac. b) ZKP BD BiH), te zabrana utvrdivanja cinjenica koje
predstavljaju profesionalnu tajnu sasluSanjem kao svjedoka osobe koja bi svojim
iskazom povrijedila duznost cuvanja profesionalne tajne, osim ako je oslobodena te

¥ Ackerman, J. i O’Sullivan: "Praksa i procedura Medunarodnog krivi¢nog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog krivi¢nog tribunala za Ruandu", Muller, Sarajevo,
2002. godine, str. 456.-457.
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duznosti posebnim propisom ili izjavom osobe u ¢iju je korist ustanovljeno ¢uvanje
tajne (€l. 82. ta¢. ¢) ZKP BiH, odnosno ¢l. 96. ta¢. ¢) ZKP FBiH, ¢l. 146. ta¢. v) ZKP
RS i ¢l 82. tac. ¢) ZKP BD BiH).

U drugu grupu dokaznih zabrana spada zabrana koriStenja nezakonitih dokaza na
kojima sud ne moZe zasnovati svoju odluku. Zabranjeno je koristiti dokaze koji su
pribavljeni povredama ljudskih prava i sloboda propisanih ustavom i medunarodnim
ugovorima koje je Bosna i Hercegovina ratifikovala i dokaze koji su pribavljeni bitnim
povredama zakona o krivicnom postupku (¢l. 10. st. 2. ZKP BiH, ¢l. 11. st. 2. ZKP
FBiH, ¢l. 10. st. 2. ZKP RS i ¢l. 10. st. 2. ZKP BD BiH), te dokaze koji su dobiveni na
temelju tako pribavljenih dokaza (¢l. 10. st. 3. ZKP BiH, ¢l. 11. st. 3. ZKP FBiH, ¢l. 10.
st. 3. ZKP RS i ¢l. 10. st. 3. ZKP BD BiH).

Treéa grupa dokaznih zabrana obuhvata zabranu odredenog nacina pribavljanja ili
izvodenja dokaza. Zabranjeno je od osumnjicenog ili bilo koje druge osobe koja
ucestvuje u postupku iznudivati priznanje ili kakvu drugu izjavu (¢l. 10. st. 1. ZKP BiH,
¢l. 11. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 10. st. 1. ZKP RS i ¢l. 10. st. 1. ZKP BD BiH), te prema
osumnjicenom, odnosno optuzenom ili svjedoku primjenjivati medicinske intervencije
ili im davati takva sredstva kojima bi se utjecalo na njihovu volju pri davanju iskaza (¢l.
109. st. 4. ZKP BiH, odnosno ¢l. 123. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 173. st. 4. ZKP RS i ¢l. 109.
st. 4. ZKP BD BiH).

Poseban oblik dokaznih zabrana predstavljaju propisi kojima se odreduje da se
odredene Cinjenice mogu utvrdivati samo odredenim dokazima (na primjer, ¢l. 103.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 117. ZKP FBiH, ¢l. 167. ZKP RS i ¢l. 103. ZKP BD BiH sadrzi
propis prema kojem ¢e se uvijek kad u nekom smrtnom slucaju postoji sumnja da se ne
radi o prirodnoj smrti poduzeti pregled i obdukcija lesa, ¢I. 107. ZKP BiH, odnosno ¢l.
121. ZKP FBiH, ¢l. 171. ZKP RS i ¢l. 107. ZKP BD BiH sadrzi propis prema kojem se,
ako postoji sumnja u trovanje, mora izvrsiti toksikolosko vjestaenje odredene materije,
¢l. 10. ZKP BiH, odnosno ¢l. 124. ZKP FBiH, ¢l. 174. ZKP RS i ¢l. 110. ZKP BD BiH
sadrzi propis prema kojem se postojanje dusevnih smetnji i njihov utjecaj na sposobnost
ucinitelja da shvati znacaj svog djela i da upravlja svojim postupcima moze utvrdivati
samo psihijatrijskim vjestacenjem).

Zasnivanje presude na dokazu na kome se po odredbama zakona o krivicnom postupku
ne moze zasnivati presuda predstavlja bitnu povredu odredaba krivicnog postupka iz ¢l.
297. st. 1. ta¢. 1) ZKP BiH, odnosno ¢l. 312. st. 1. ta¢. i) ZKP FBiH, ¢l. 303. st. 1. tac. z)
ZKP RS, ¢l. 297. st. 1. tac. i) ZKP BD BiH.

7.5. Direktno, unakrsno i dodatno ispitivanja svjedoka i vjeStaka

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 262. st. 1. ZKP BiH:

"(1) Dozvoljeno je ispitivanje svjedoka od stranke, odnosno branitelja koji je pozvao
svjedoka (direktno ispitivanje), zatim ispitivanje tog svjedoka od suprotne stranke,
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odnosno branitelja (unakrsno ispitivanje) i ponovno ispitivanje svjedoka od stranke,
odnosno branitelja koji ga je pozvao. Svjedoka ispituje stranka koja ga je pozvala, ali
sudija, odnosno predsjednik i clanovi vijeca mogu u svakoj fazi ispitivanja postaviti
svjedoku odgovarajuce pitanje. Pitanja svjedoku od suprotne stranke ogranicavaju se i
odnose na pitanja koja su prethodno postavljena tokom ispitivanja svjedoka od stranke
koja je pozvala svjedoka. Pitanja na ponovnom ispitivanju svjedoka od stranke koja ga
je pozvala ogranicavaju se i odnose na pitanja postavljena tokom ispitivanja svjedoka
od suprotne stranke. Nakon Sto svjedok bude ispitan, sudija, odnosno predsjednik i
¢lanovi vijeca mu mogu postavljati pitanja."”

Cl.277.st. 1. ZKP FBiH i ¢1. 269. st. 1. ZKP RS:

"(1) Dozvoljeno je ispitivanje svjedoka od stranke, odnosno branitelja koji je pozvao
svjedoka (direktno ispitivanje), zatim ispitivanje tog svjedoka od suprotne stranke,
odnosno branitelja (unakrsno ispitivanje) i ponovno ispitivanje svjedoka od stranke,
odnosno branitelja koji ga je pozvao. Svjedoka ispituje stranka koja ga je pozvala, ali
sudija, odnosno predsjednik i clanovi vijeca mogu u svakoj fazi ispitivanja postaviti
svjedoku odgovarajuce pitanje. Pitanja svjedoku od suprotne stranke ogranicavaju se
na pitanja koja su prethodno postavljena tokom ispitivanja svjedoka od stranke koja je
pozvala svjedoka i pitanja u korist vlastitih tvrdenja. Pitanja na ponovnom ispitivanju
svjedoka od stranke koja ga je pozvala ogranicavaju se i odnose na pitanja postavijena
tokom ispitivanja svjedoka od suprotne stranke. Nakon Sto svjedok bude ispitan, sudija,
odnosno predsjednik i clanovi vijeca mu mogu postavljati pitanja."

Cl. 262. st. 1. ZKP BD BiH:

"(1) Dozvoljeno je ispitivanje svjedoka od stranke, odnosno branitelja koji je pozvao
svjedoka (direktno ispitivanje), zatim ispitivanje tog svjedoka od suprotne stranke,
odnosno branitelja (unakrsno ispitivanje) i ponovno ispitivanje svjedoka od stranke,
odnosno branitelja koji ga je pozvao. Svjedoka ispituje stranka koja ga je pozvala, ali
sudija, odnosno predsjednik i clanovi vijeca mogu u svakoj fazi ispitivanja postaviti
svjedoku odgovarajuce pitanje. Pitanja svjedoku od suprotne stranke ogranicavaju se i
odnose na pitanja koja su prethodno postavljena tokom ispitivanja svjedoka od stranke
koja je pozvala svjedoka. Pitanja na ponovnom ispitivanju svjedoka od stranke koja ga
je pozvala ogranicavaju se na pitanja postavljena tokom ispitivanja svjedoka od
suprotne stranke i pitanja u korist viastitih tvrdenja. Nakon sto svjedok bude ispitan,
sudija, odnosno predsjednik i clanovi vijeca mu mogu postavljati pitanja."

Cl. 262. st. 2., 3.1 4. ZKP BiH, ¢l. 277. st. 2., 3. i 4. ZKP FBiH, ¢l. 269. st. 2., 3. i 4.
ZKP RSi¢l 262.st. 2., 3.14. ZKP BD BiH:

"(2) Pitanja koja navode na odgovor koji se Zeli cuti ne mogu se postavljati pri
direktnom ispitivanju, osim u slucaju potrebe razjasnjenja izjave svjedoka. U pravilu,
pitanja koja navode na odgovor koji se zeli cuti - dopustena su samo prilikom
unakrsnog ispitivanja. Kada stranka pozove svjedoka suprotne stranke ili kada svjedok
pokazuje odbojan stav ili ne zZeli da saraduje, sudija, odnosno predsjednik vijeca moze
dozvoliti upotrebu pitanja koja navode na odgovor koji se Zeli cuti.
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(3) Sudija, odnosno predsjednik vijeca c¢e u odgovarajucoj mjeri kontrolirati nacin i
redoslijed ispitivanja svjedoka i izvodenja dokaza, vodeci racuna da ispitivanje i
izvodenje dokaza bude efikasno za utvrdivanje istine, da se izbjegne nepotrebno
gubljenje vremena i zastite svjedoci od uznemiravanja i zbunjivanja.

(4) Prilikom izvodenja dokaza iz clana 261. stav 2. tacka e. ovog zakona, Sud ce ispitati
svjedoka, a nakon toga dozvolit ¢e strankama i branitelju da postavljaju pitanja.”

Cl1. 270. st. 5.1 6. ZKP BiH:

"(5) VjeStak iznosi svoj nalaz i misljenje usmeno na glavnom pretresu. U tom slucaju
vjestak ce biti unakrsno ispitan od strane obje stranke i branitelja.

(6) Pisani nalaz i misljenje vjestaka bit ce prihvacen kao dokazni materijal samo
ukoliko je taj vjestak svjedocio na pretresu i bio unakrsno ispitan od suprotne stranke."

Cl. 285. st. 5.1 6. ZKP BiH, ¢&l. 277. st. 5.1 6. ZKP RS i ¢l. 270. st. 5. i 6. ZKP BD BiH:

"(5) Vjestak iznosi svoj nalaz i misljenje usmeno na glavnom pretresu. U tom slucaju
vjestak ce biti direktno, unakrsno odnosno dodatno ispitan od strane obje stranke i
branitelja, odnosno suda.

(6) Pisani nalaz i misljenje vjestaka bit ce prihvacen kao dokazni materijal samo
ukoliko je taj vjestak svjedocio na pretresu.."

Dokazi koji se sastoje u iskazivanju osoba izvode se njihovim ispitivanjem. Na taj
nacin se saznaje sadrzaj njihovog iskaza.

Ispitivanje svjedoka i vjeStaka na glavnom pretresu vrSi najprije stranka, odnosno
branitelj koji je pozvao svjedoka ili vjeStaka (direktno ispitivanje). Zatim ispitivanje
tog svjedoka ili vjeStaka vrSi suprotna stranka, odnosno branitelj (unakrsno
ispitivanje). Stranka, odnosno branitelj koji je pozvao svjedoka ili vjeStaka moze ga
nakon unakrsnog ispitivanja ponovo ispitati (dodatno ispitivanje).

Medutim, sudija, odnosno predsjednik i ¢lanovi vijeéa mogu u svakoj fazi
ispitivanja postaviti svjedoku ili vjeStaku odgovarajuée pitanje. U pravilu ¢e se
raditi o pitanju koje ima za cilj pojasnjenje datog odgovora ili njegovu dopunu. Takode,
nakon S§to stranke i branitelj okoncaju svoje ispitivanje svjedoka ili vjeStaka, sudija,
odnosno predsjednik i ¢lanovi vije¢éa mu ponovo mogu postavljati pitanja. Ovo pravo
suda predstavlja znacajan inkvizitorski elemenat u toku dokaznog postupka. Pravo
predsjednika vije¢a da ne dopusti pitanje ili dokaz (¢l. 263. ZKP BiH, odnosno ¢l. 278.
ZKP FBiH, ¢l. 270. ZKP RS i ¢l. 263. ZKP BD BiH) odnosi se i na pitanja koja
postavljaju ¢lanovi vijeca.

Ispitivanje svjedoka ili vjeStaka na glavnom pretresu zapocinje, dakle, njegovim
direktnim ispitivanjem, tj. ispitivanjem od strane stranke ili branitelja koji ga je
predlozio kao svjedoka ili vjestaka. U pravilu, svjedoku se najprije postavljaju pitanja
¢iji odgovori otkrivaju odkuda svjedoku saznanja o onome o ¢emu ¢e svjedociti (na
primjer, gdje se svjedok nalazio onog dana i u ono vrijeme kada se desio konkretni
dogadaj, kakav je njegov odnos sa direktnim sudionicima dogadaja). Kada je u pitanju
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vjestak, njegovo direktno ispitivanje pocinje, u pravilu, pitanjima kojima se otkriva da
je vjestak ve¢ dao svoj pisani nalaz i misljenje u konkretnoj krivicnopravnoj stvari ili da
¢e to uciniti tek na glavnom pretresu, te pitanjima koja se odnose na profesionalnu i
struénu orijentaciju vjeStaka i iskustvo u vjestaCenjima na sudu. Nakon tih uvodnih
pitanja, koja imaju za cilj predstavljanje svjedoka ili vjeStaka i njihovo povezivanje sa
konkretnim predmetom svjedocenja odnosno vjeStaCenja, svjedoku ili vjeStaku se
postavljaju, u pravilu, pitanja koja iziskuju tzv. narativni odgovor. To je odgovor u
kojem svjedok u slobodnom izlaganju iznosi ono $to je vidio i ¢uo prilikom konkretnog
dogadaja, iznosi Sta se dogodilo, gdje, kada, kako i zaSto, ko je i na koji nacin
sudjelovao u tome, odnosno sve ono §to mu je poznato o predmetu svjedocenja, dok
vjestak iznosi koje je dokaze pregledao i koje je testove obavio, kojim se informacijama
iz svoje struke koristio, §ta je zapazio i utvrdio tokom vjestacenja kao i svoje misljenje o
¢injenicama radi ¢ijeg utvrdivanja ili ocjene je vjeStaCenje obavio. Ovakvo izlaganje
svjedoka ili vjestaka ispitivac bi, u pravilu, trebao samo usmjeravati postavljanjem tzv.
tematskih pitanja (na primjer, ko je sve bio prisutan tom dogadaju ili koje metode
ispitivanja sumnjive materije je vjeStak koristio pri toksikoloSkom vjeStaenju) a
prekinuti ga nekim konkretnim pitanjima radi razjasnjenja ili dopune datog iskaza samo
onda kada je to neophodno za pracenje 1 razumijevanje daljeg izlaganja svjedoka ili
vjestaka ili kada se svjedok ili vjestak udalji od teme. Inace, sva druga pitanja koja
imaju za cilj provjeravanje, dopunu i razjasnjenje onoga Sto je svjedok ili vjestak iznio
prilikom svojeg izlaganja, najbolje je postavljati kada svjedok ili vjeStak zavrsi sa
izlaganjem.

Pri svakom ispitivanju, pa, prema tome, i pri direktnom ispitivanju, ispitiva¢ u svakom
trenutku mora imati u vidu svoj cilj u konkretnom kriviénom postupku i svoju tezu o
odlu¢nim ¢injenicama koja omogucava ostvarenje tog cilja. Pitanja koja se postavljaju
svjedoku ili vjestaku trebaju da budu sredstvo dokazivanja teze ispitivaca i postizanja
krajnjeg cilja postupka. Stoga se ispitiva¢ mora pripremiti za direktno ispitivanje 1 mora
znati koje ¢injenice zeli njime utvrditi.

Direktno ispitivanje treba vrsiti na nacin koji ¢e osigurati dobivanje od svjedoka ili
vjeStaka Sto obuhvatnijih, preciznijih i sigurnijih odgovora o predmetu svjedocenja ili
vjeStaCenja. Pri tome je potrebno imati u vidu da svaki pokuSaj zataskavanja ili
prikrivanja eventualnih slabih strana svjedocenja ili vjeStacenja sa aspekta stranke ili
branitelja koji je pozvao svjedoka ili vjestaka (na primjer, svjedok se ne moze izjasniti o
odredenoj odlu¢noj okolnosti jer je nije vidio ili je inace u loSim odnosima sa optuzenim
ili vjestak sudske medicine dopusta moguénost da je oSte¢eni povredu zadobio i na
nacin na koji to tvrdi suprotna stranka) stvara priliku suprotnoj stranci da, prilikom
unakrsnog ispitivanja, ne samo otkrije te slabe strane svjedoCenja za koncept dogadaja
kako ga zastupa stranka ili branitelj koji je pozvao svjedoka ili vjeStaka, nego 1 da,
njihovim otkrivanjem prilikom unakrsnog ispitivanja, dovede u pitanje i ostale
odgovore svjedoka ili vjeStaka dobivene pri direktnom ispitivanju.

Pitanja koja navode na odgovor koji se Zeli Cuti (sugestivna pitanja) ne mogu se
postavljati pri direktnom ispitivanju, osim u slucaju potrebe razjasnjenja izjave
svjedoka. Ona se tada, prema tome, mogu odnositi samo na ono $to je svjedok ve¢ iznio
u svom iskazu. Pitanja koja navode na odgovor koji se zeli ¢uti sudija, odnosno
predsjednik vije¢a moze dopustiti 1 kada svjedok pri ispitivanju od strane stranke ili
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branitelja koji ga je pozvao pokazuje odbojan stav ili ne zeli da saraduje (na primjer,
izbjegava odgovor).

U pravilu, pitanja koja navode na odgovor koji se Zeli ¢uti dopustena su samo prilikom
unakrsnog ispitivanja. Osim u ve¢ navedenim iznimkama od tog pravila, kada je za
upotrebu pitanja koja navode na odgovor koji se zeli ¢uti potrebno dopustenje sudije,
odnosno predsjednika vijeca, uz taj uvjet, upotreba sugestivnih pitanja dopustena je i
kada stranka pozove svjedoka suprotne stranke. U ovom slucaju, stranka koja je
pozvala svjedoka suprotne stranke ispituje tog svjedoka po pravilima koja vaze za
direktno ispitivanje, ali, po dopuStenju sudije, odnosno predsjednika vije¢a moze
upotrebljavati 1 sugestivna pitanja.

Nakon sto je svjedok ili vjeStak ispitan od stranke ili branitelja koji ga je predlozio,
suprotna stranka ili branitelj imaju pravo ispitati tog svjedoka ili vjeStaka (unakrsno
ispitivanje). Cilj unakrsnog ispitivanja je obesnazivanje i obezvrijedivanje iskaza
svjedoka ili vjeStaka dobivenog njegovim direktnim ispitivanjem, odnosno dovodenje u
pitanje pouzdanosti tog iskaza. Iz tih razloga unakrsno ispitivanja svjedoka ili vjeStaka
ima smisla samo ako je iskaz svjedoka ili vjeStaka dobiven pri direktnom ispitivanju po
svojoj sadrzini i kvaliteti takav da dovodi u pitanje tezu koju u predmetu zastupa
suprotna stranka. Ako je iskaz svjedoka ili vjeStaka dobiven njegovim direktnim
ispitivanjem neutralan u odnosu na cilj koji suprotna stranka zeli ostvariti u krivicnom
postupku, nema potrebe za unakrsnim ispitivanjem svjedoka ili vjestaka.

Iz navedenih razloga, osnovni preduvjet za uspjesno unakrsno ispitivanje svjedoka ili
vjesStaka je postojanje jasne teze koju u konkretnom predmetu zastupa odbrana odnosno
optuzba i predodzbe o cilju koji se Zeli posti¢i zastupanjem takve teze. Stoga je prije
pristupanja unakrsnom ispitivanju svjedoka ili vjeStaka potrebno imati jasnu predstavu o
tome koje segmente te teze iskaz svjedoka ili vjeStaka dobiven pri njegovom direktnom
ispitivanju ugrozava i kojim svojim dijelovima, te, u skladu s tim, imati jasan plan o
tome koji se dijelovi iskaza svjedoka ili vjeStaka dobiveni pri direktnom ispitivanju
trebaju napasti pri unakrsnom ispitivanju kako bi se pokazala njihova netacnost i
nepouzdanost.

Da bi ispitiva¢ mogao saciniti 1 ostvariti takav plan unakrsnog ispitivanja neophodne su
dobre pripreme. One obuhvataju proucavanje relevantnog materijala koji se odnosi na
dati predmet (ranijih izjava svjedoka ili vjeStaka, materijalnih dokaza u spisu, iskaza
drugih svjedoka ili vjeStaka u pogledu istih okolnosti o kojima ¢e se izjaSnjavati i
svjedok ili vjestak koji ¢e biti podvrgnut unakrsnom ispitivanju), ali i okolnosti koje se
ne odnose na konkretan predmet nego na licni i profesionalni integritet svjedoka ili
vjeStaka a posebno one koje bi mogle dovesti u pitanju njegovu objektivnost i
nepristrasnost, sposobnost zapazanja, upaméivanja i reprodukovanja, odnosno koje bi
mogle dovesti u pitanje njegovu strucnost i profesionalnu dosljednost.

Proucavanje relevantnog materijala koji se odnosi na dati predmet je nuzno kako bi se
pri unakrsnom ispitivanju istakla nedosljednost svjedoka ili vjestaka u iskazivanju o
istom dogadaju ili nesaglasnosti tog iskaza sa materijalnim dokazima u spisu (na
primjer, sa tragovima krivicnog djela pronadenim na mjestu dogadaja) i tako dovela u
pitanje pouzdanost njegovog iskaza.
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Kada je u pitanju iskaz vjeStaka, takav cilj se moze posti¢i i prou¢avanjem nalaza i
misljenja odnosno iskaza istog vjestaka koje je on dao u drugim predmetima u pogledu
iste ili sli¢ne vrste 1 objekta vjeStacenja i u kojem je izrazio drugacije stru¢no misljenje.
Takode, u zavisnosti od okolnosti konkretnog slucaja i Sirine struc¢nih angazmana
vjeStaka, pripreme za unakrsno ispitivanje vjeStaka mogu obuhvatiti i prikupljanje
njegovih radova objavljenih u stru¢noj literaturi a u kojima se on izjasnjavao o stru¢nim
pitanjima koja su od znacaja i za konkretni predmet vjestacenja.

Pouzdanost iskaza svjedoka moze se pri unakrsnom ispitivanju dovesti u pitanje
ispitivanjem koje ¢e pokazati da svjedok ne raspolaze odredenim sposobnostima koje bi
njegov iskaz o okolnostima o kojima se izjaSnjavao pri direktnom ispitivanju ucinile
pouzdanim. U tom smislu, raspolaganje podacima koji se odnose, na primjer, na
smanjenu sposobnost svjedoka da vidi na daljinu ili da razlikuje boje moze dovesti u
pitanje pouzdanost njegovog iskaza kada se on izjaSnjavao o okolnostima za Cije je
pravilno zapaZanje potreban dobar vid ili razlikovanje boja. Dobrom pripremom za
unakrsno ispitivanje moze se do¢i i do okolnosti koje se odnose na odredene predrasude
svjedoka ukoliko one mogu biti znacajne za predmet njegovog izjaSnjavanja.

Medutim, ma kako bile dobre prethodne pripreme za unakrsno ispitivanje svjedoka i
vjestaka i prethodno sacinjeni plan unakrsnog ispitivanja, dobro unakrsno ispitivanje
pretpostavlja pazljivo prac¢enje direktnog ispitivanja svjedoka ili vjeStaka na glavnom
pretresu i prilagodavanje svoga plana onome S$to se neposredno culo na glavnom
pretresu pri direktnom ispitivanju.

Unakrsno ispitivanje svjedoka ili vjeStaka mora biti strpljivo i postepeno. Postizanje
odredenog cilja - diskreditovanja iskaza svjedoka ili vjeStaka zahtjeva kretanje prema
tom cilju korak po korak. Pri tome, naravno, takvo ispitivanje ne treba trajati unedogled
jer se na taj nacin smanjuje efekat ako se u konacnici i dode do postavljenog cilja a, u
svakom slu¢aju, smanjuju se stvarne moguénosti dolaska do tog cilja jer se svjedoku ili
vjeStaku stvara prostor i vrijeme da nasluti cilj kojem ispitiva¢ tezi i da tokom
ispitivanja prilagodi svoj iskaz o¢ekivanim pitanjima.

Uobicajeno je da se ciljevi unakrsnog ispitivanja pokuSaju posti¢i postavljanjem
svjedoku ili vjeStaku pitanja koja navode na odgovor koji se zeli ¢uti. Tako se, na
primjer, svjedoku ili vjestaku najprije postavljaju pitanja kojima se on navodi da potvrdi
dijelove svoga iskaza datog pri njegovom direktnom ispitivanju. Nakon toga se
svjedoku 1ili vjeStaku postavljaju pitanja kojima se on navodi da iskljuci svaki drugi
mogucéi odgovor od onoga kojeg je dao pri direktnom ispitivanju. Potom se svjedoku ili
vjeStaku predoci dio njegovog iskaza iz istraga u kojem su o istoj okolnosti on drugacije
izjasnio ili ju je precutao. Ve¢ samim tim se vjerodostojnost njegovog iskaza dovodi u
pitanje, a objaSnjenja koja svjedok ili vjeStak daje za tu nedosljednost u iskazivanju
mogu ispitivacu dati novu mogucénost za diskreditaciju njegovog iskaza. Iskaz svjedoka
ili vjeStaka se moze pri unakrsnom ispitivanju dovesti u pitanje 1 predocavanjem
svjedoku ili vjeStaku nekog materijalnog dokaza koji je u suprotnosti s njegovim
iskazom 1 traZenjem izjasnjenja o tome da li postoji objas$njenje za tu protivrje¢nost i da
li svjedok ili vjestak ostaje pri svom ranije datom iskazu.
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S obzirom na navedeno, unakrsno ispitivanje svjedoka ili vjeStaka moze biti pra¢eno
uvodenjem dokaza, odnosno predoc¢avanjem svjedoku ili vjeStaku dokaza izvedenih u
ranijem toku glavnog pretresa.

Kako unakrsno ispitivanje svjedoka ili vjestaka ne bi bilo kontraproduktivno, veoma je
bitno da ispitiva¢ pravilno procijeni trenutak kada je potrebno da prekine unakrsno
ispitivanje svjedoka. To ¢e, u svakom slucaju, biti potrebno uciniti kada ispitivac ocijeni
da je postigao cilj koji je imao kada je poceo sa unakrsnim ispitivanjem. Medutim,
izuzetno je vazno da ispitiva¢ bude sposoban da unakrsno ispitivanje prekine na vrijeme
kada ocijeni da postavljeni cilj ne¢e moci ostvariti. "Unakrsno ispitivanje se ne
preduzima po svaku cijenu, jer ako se ne mogu eliminisati efekti direktnog ispitivanja,
ako je to bez izgleda, onda je bolje odustati od unakrsnog ispitivanja. Ukoliko se
unakrsno ispitivanje preduzme bez ucinka, onda se od jednog dobivaju dva nepovoljna,
Stetna dokaza."™®

Za razliku od ZKP BiH i ZKP BD BiH, kojima je odredeno da se pri unakrsnom
ispitivanju pitanja svjedoku od suprotne stranke ograni¢avaju na pitanja koja su
prethodno postavljena tokom ispitivanja svjedoka od stranke koja je pozvala
svjedoka, ZKP FBiH i ZKP RS odreduju da se tokom unakrsnog ispitivanja svjedoka,
osim navedenih, mogu postavljati i pitanja u korist vlastitih tvrdenja. Prema tom
rjeSenju, u slucaju kada pri direktnom ispitivanju stranka koja je pozvala svjedoka
namjerno ne postavlja pitanja koja bi mogla biti u korist tvrdenja suprotne stranke, to
moze uciniti suprotna stranka pri unakrsnom ispitivanju svjedoka. Prema striktnom
tumacenju ZKP BiH i ZKP BD BiH, suprotna stranka bi pitanja u korist vlastitih
tvrdenja mogla svjedoku postavljati tek kada bi ga, u skladu sa st. 2. ¢l. 262. ZKP BiH i
ZKP BD BiH, pozvala i sama kao svoga svjedoka.

Zakonsko odredenje da se pri unakrsnom ispitivanju svjedoka pitanja odnose na pitanja
koja su prethodno postavljena pri direktnom ispitivanju tog svjedoka ustvari znaci da se
pitanja pri unakrsnom ispitivanju odnose na ¢injenice 1 okolnosti na koje su se odnosila
pitanja ispitivaca pri direktnom ispitivanju i na ¢injenice i okolnosti koje je u svojim
odgovorima iznio svjedok. Odredenje iz ZKP BiH i ZKP BD BiH o ogranicenju
unakrsnog ispitivanja samo na navedena pitanja potrebno je Sire tumaciti. ,,Zakonska je
obaveza stranke, odnosno branioca koji vrsi ispitivanje da unakrsno ispitivanje izvrsi u
okvirima prethodno obavljenog direktnog ispitivanja. Ovo ograni¢enje ne treba usko
tumaciti, tim prije $to jedna od stranaka nekada namjerno ne postavi pitanje u pogledu
odlucne ¢injenice. Stoga se suprotnoj strani mora omoguditi otvaranje novih pitanja ako
su ona vazna za predmet, doprinose razjasnjenju stvari i jednakosti stranaka u postupku
u smislu praviénog sudenja (v. ¢l. 6. EKLJP). Svakako suprotna stranka moze i treba
staviti prigovor da se unakrsno pitanje ne odnosi na odgovore date tokom direktnog
ispitivanja. Pravo je sudije, odnosno predsjednika vije¢a da sam ili po prigovoru
stranaka zabrani pitanje i odgovor na pitanje.*“®

88 Sijeréic’—éolic’ H., Hadziomeragi¢ M., Jurcevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
krivicnom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vijeca Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 677.
8 Sijeréié—éolié H., HadZziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 678.
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Dodatno ispitivanje sastoji se u ponovnom ispitivanju svjedoka od stranke ili branitelja
koji je pozvao svjedoka. Ono sljeduje unakrsnom ispitivanju. Pitanja pri dodatnom
ispitivanju ograni¢avaju se i odnose na pitanja postavljena tokom unakrsnog ispitivanja
(ZKP BiH, ZKP FBiH i ZKP RS) i pitanja u korist vlastitih tvrdenja (ZKP BD BiH).

Dodatno ispitivanje svjedoka se preduzima onda kada stranka koja je pozvala svjedoka
smatra da su se pri unakrsnom ispitivanju svjedoka pojavile okolnosti koje se negativno
odrazavaju na tezu te stranke i umanjuju doprinos iskaza svjedoka dobivenog pri
njegovom direktnom ispitivanju potvrdivanju te teze. Dodatno ispitivanje ima za cilj da
otkloni takve negativne efekte unakrsnog ispitivanja i da rehabilituje svjedoka i njegov
iskaz. Stoga se ono moze odnositi samo na okolnosti koje su se pojavile pri unakrsnom
ispitivanju.

,.Sto se ti¢e opéeg koncepta ponovnog ispitivanja, Vijeée je, citirajuéi Petera Murphija,
A Practical Approach to Evidence, 3. izdanje, strana 460, reklo:
Vrlo malo treba re¢i o ponovnom ispitivanju. To je proces po kojem stranka koja
poziva svjedoka moze traziti da objasni ili razjasni odredene tacke koje su se
pojavile u unakrsnom ispitivanju, a djeluju nepovoljno za njihov predmet.
Ponovno ispitivanje je, stoga, moguée samo tamo gdje je obavljeno unakrsno
ispitivanje, i ograni¢eno je na pitanja postavljena u unakrsnom ispitivanju. To
nije mogucnost da se pribavi jo§ glavnih dokaza.
Vijece je potvrdilo i prihvatilo odluku iz predmeta Delali¢, u kojoj je Vijece odlucilo da
ponovno unakrsno ispitivanje moze ponekad biti odobreno, tamo gdje se u toku
ponovnog ispitivanja uvodi novi materijal. Uz to, ako u toku ispitivanja sudac razvije
novi materijal, onda stranka ima pravo da dalje vodi ispitivanje o novim stvarima.
Vijec¢e je sasvim jasno reklo da se, s druge strane, ponovno ispitivanje ograni¢ava na
stranku koja poziva svjedoke, a ne na advokate saoptuzenih.
Vijece je isto tako odlucilo da, ako tuzitelj odlu¢i da uvede dokumente u unakrsno
ispitivanje svjedoka, ti dokumenti moraju biti predoceni advokatima odbrane, prvom
prilikom koja se za to ukaZe, a najkasnije prije unakrsnog ispitivanja.«*’

Osvréuci se na pitanje da li kao opce pravilo postoji pravo na ponovno unakrsno
ispitivanje, isti autori navode: ,,Vijece je smatralo da se, po pravilu 85(B), obavljaju
glavno ispitivanje, unakrsno ispitivanje i ponovno ispitivanje, u svakom slucaju
izvodenja dokaza optuzbe i odbrane. Prema tome, kao opce pravilo, iskaz svjedoka se
zavrSava ponovnim ispitivanjem, ako nema novih stvari koje su se pojavile u toku
ponovnog ispitivanja. Medutim, pravilo 85(B) takoder kaze da sudac moze, u bilo kojoj
fazi, svjedoku postaviti pitanje da razjasni pitanja koja ostaju nejasna nakon $to svjedok
da odgovore. Stoga, ako se pojavi novo pitanje u toku ponovnog ispitivanja, ili
ispitivanja koja obavlja sudac, Vije¢e moze, unutar svojih diskrecionih ovlasti, odobriti
ponovno unakrsno ispitivanje.«’

% Ackerman, J. i O’Sullivan: "Praksa i procedura Medunarodnog kriviénog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog krivi¢nog tribunala za Ruandu", Muller, Sarajevo,
2002. godine, str. 411.-412. Autori su ovdje iznijeli stavove raspravnog vijeCa Haskog tribunala u
predmetu Tuzitelj protiv Kupreskica izrazene u odluci IT-95-16-T, od 21.1.1999. godine.

' Ackerman, J. i O’Sullivan: "Praksa i procedura Medunarodnog krivi¢nog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog kriviénog tribunala za Ruandu", Muller, Sarajevo,
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U skladu s njegovim pravom i duZnoséu da rukovodi glavnim pretresom, sudija,
odnosno predsjednik vijeéa ¢e u odgovarajucoj mjeri kontrolirati nacin i
redoslijed ispitivanja svjedoka i izvodenja dokaza, vodedi ratuna da ispitivanje i
izvodenje dokaza bude efikasno za utvrdivanje istine, da se izbjegne nepotrebno
gubljenje vremena i zaStite svjedoci od uznemiravanja i zbunjivanja. Vrse¢i tu
svoju obavezu, sudija, odnosno predsjednik vije¢a ovlaséen je, izmedu ostalog, da
zabrani pitanje 1 odgovor na pitanje koje je ve¢ postavljeno ako smatra da je ono
nedopusteno (na primjer, sugestivno pitanje pri direktnom ispitivanju) ili nevazno za
predmet. Ovo pravo i duznost sudije, odnosno predsjednika vije¢a predstavlja takode
jedan od inkvizitorskih elemenata zastupljenih na glavnom pretresu. Zakonsko
odredenje da ¢e sudija, odnosno predsjednik vijeca ,,u odgovaraju¢oj mjeri* kontrolirati
nacin i redoslijed ispitivanja svjedoka i izvodenja dokaza potrebno je tumaciti kao
intenciju zakonodavca da se u $to ve€oj mjeri na glavnom pretresu ocuva dokazna
inicijativa stranaka, nacelo kontradiktornosti i objektivni polozaj suda, odnosno njegova
nepristrasnost.

Ako je pak u pitanju dokaz koji je, u skladu sa ¢l. 261. st. 2. ta¢. ) ZKP BiH, odnosno
¢l. 276. st. 2. tac. e) ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 2. ta¢. d) ZKP RS i ¢l. 261. st. 2. tac. e) ZKP
BD BiH, naredio sudija, odnosno vijece, taj se dokaz izvodi tako §to sudija, odnosno
predsjednik vijeca i ¢lanovi vijeca ispituju svjedoka (ili vjestaka Cije je saslusanje sud
odredio) po pravilima koja vaze za direktno ispitivanje, a potom, svjedoku postavljaju
pitanja stranke i branitelj. Stranke i branitelj takode ispituju ovakvog svjedoka po
pravilima koja vaze za direktno ispitivanje, Sto u sebi implicira zabranu postavljanja
sugestivnih pitanja osim po dozvoli sudije, odnosno predsjednika vijeca, kada je to
potrebno radi razjasnjenja izjave svjedoka ili kada svjedok pokazuje odbojan stav ili ne
zeli da saraduje.

7.6. Radnje suda prilikom ispitivanja svjedoka ili vjeStaka

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 83. st. 2. ZKP BiH, &l 97. st. 2. ZKP FBiH, &l. 147. st. 2. ZKP RS i ¢l. 83. st. 2.
ZKP BD BiH:

.o . v . . v 92 .s .o
., (2) Organ koji vodi postupak duzan je da osobe iz stava 1. ovog ¢lana", prije njihovog
saslusanja ili ¢im sazna za njihov odnos prema osumnjicenom, odnosno optuzenom
upozori da mogu odbiti svjedocenje. Upozorenje i odgovor se unose u zapisnik. *

2002. godine, str. 413. Autori su ovdje iznijeli stavove vije¢a Haskog tribunala u predmetu Tuzitelj protiv
Delaliéa i ostalih izrazene u odluci IT-96-21-T, od 1.5.1997. godine.

%2 Misli se na osobe koje mogu odbiti svjedo&enje (napomena autora modula)
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Cl. 84. st. 1. ZKP BiH, ¢l. 98. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 148. st. 1. ZKP RS i ¢&l. 84. st. 1.
ZKP BD BiH:

., (1) Svjedok ima pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor
izloZio krivicnom gonjenju.

Cl. 86. st. 2.1 3. ZKP BiH, ¢l. 100. st. 2. i 3. ZKP FBiH, &l. 150. st. 2.i3. ZKP RS i
¢l. 86.st. 2.13. ZKP BD BiH:

., (2) Svjedok ce se prethodno opomenuti da je duzan govoriti istinu i da ne smije nista
presutjeti, a zatim ce se upozoriti da davanje laznog iskaza predstavlja krivicno djelo.
(3) Poslije toga ce se svjedok pitati za ime i prezime, ime oca ili majke, zanimanje,
boraviste, mjesto i godinu rodenja i njegov odnos sa osumnjicenim, odnosno optuzenim
i oStecenim. Svjedok ce se upozoriti da je duzan da o promjeni adrese ili boravista
obavijesti Sud.

CL. 99. st. 1., druga reenica ZKP BiH, ¢&l. 113. st. 1., druga reCenica ZKP FBiH, &l.
163. st. 1., druga recenica ZKP RS i ¢l 99. st. 1., druga re¢enica ZKP BD BiH:

(1) Prije pocetka vjestacenja pozvat ce se vjeStak da predmet vjeStacenja pazljivo
razmotri, da tacno navede sve sto zapazi i utvrdi i da svoje misljenje iznese nepristrasno
i u skladu s pravilima nauke i vjestine. Posebno ce se upozoriti da je lazno svjedocenje
krivicno djelo.

Cl. 266. ZKP BiH, ¢l. 281. ZKP FBiH, ¢l. 273. ZKP RS i ¢l. 266. ZKP BD BiH:

(1) Svi svjedoci polazu zakletvu ili daju izjavu prije svjedocenja koja zamjenjuje
zakletvu.

(2) Tekst zakletve, odnosno izjave glasi: ,, Zaklinjem se ¢ascéu i savjeséu — izjavljujem da
¢u govoriti istinu o svemu Sto ¢e me Sud pitati i da necu uskratiti, dodati ili promijeniti
nista meni poznato o ovom predmetu.

(3) Nijemi svjedoci koji znaju citati i pisati daju zakletvu odnosno izjavu potpisivanjem
teksta zakletve, odnosno izjave, a gluhi svjedoci citaju tekst zakletve, odnosno izjave.
Ako gluhi ili nijemi svjedoci ne znaju citati i pisati, zakletva, odnosno izjava se daje
preko tumaca. *

Cl. 267. ZKP BiH, ¢l. 282. ZKP FBiH, ¢l. 274. ZKP RS i ¢l. 267. ZKP BD BiH:

(1) Sudija, odnosno predsjednik vijeca duzan je zastiti svjedoka od vrijedanja,
prijetnje i napada.

(2) Sudija, odnosno predsjednik vijeca ce upozoriti ili novéano kazniti ucesnika u
postupku ili bilo koju drugu osobu koja vrijeda, prijeti ili dovodi u opasnost bezbjednost
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svjedoka pred Sudom. U slucaju novcéanog kaznjavanja, primjenjuju se odredbe clana
242. stava 1. ovog zakona®.

(3) U slucaju ozbiljne prijetnje svjedoku, sudija, odnosno predsjednik vijeca ce
obavijestiti Tuzitelja radi preduzimanja krivicnog gonjenja.

(4) Na prijedlog stranke ili branitelja, sudija, odnosno predsjednik vijeca naredit ce
policijskim organima preduzimanje mjera neophodnih za zastitu svjedoka. *

Cl. 268. ZKP BiH, ¢l. 283. ZKP FBiH, ¢l. 275. ZKP RS i ¢l. 268. ZKP BD BiH:

. (1) Ako svjedok odbije da svjedoci bez opravdanog razloga i nakon upozorenja na
posljedice, moze biti kaznjen novéanom kaznom do 30.000 KM.
(2)Protiv rjesenja iz stava 1. dopustena je zZalba, koja ne zadrzava izvrsenje rjesenja.

Cl. 269. ZKP BiH, ¢l. 284. ZKP FBiH, ¢l. 276. ZKP RS i ¢l. 269. ZKP BD BiH:

., (1) Vjestaka mogu angazovati stranke, branitelj i Sud.
(2) Troskove vjestaka iz stava 1. ovog clana snosi onaj koji ga je angazovao. *

Cl. 270. st. 1.- 4. ZKP BiH, ¢l. 285. st. 1.- 4, ZKP FBiH, ¢l. 277. st. 1.- 4. ZKP RS i &l
270. st. 1.- 4. ZKP BD BiH:

..(1) Prije ispitivanja vjestaka, sudija, odnosno predsjednik vijeca opomenut ée ga i na
njegovu duznost da iznese nalaz i misljenje na najbolji moguci nacin i u skladu s
vjesStinom i pravilima struke i upozorit ¢e ga da davanje laznog iskaza o nalazu i
misljenju predstavlja krivicno djelo.

(2) Vjestak e poloziti zakletvu, odnosno dati izjavu prije svjedocenja.

(3) Zakletva, odnosno izjava se daje usmeno.

(4) Tekst zakletve, odnosno izjave glasi: , Zaklinjem se caséu — izjavljujem da cu
govoriti istinu i da ¢u tacno i potpuno iznijeti svoj nalaz i misljenje.

Cl. 271. ZKP BiH, ¢l. 286. ZKP FBiH, ¢l. 278. ZKP RS i ¢1. 271. ZKP BD BiH:

(1) Saslusani svjedoci i vjestaci ostat ce ispred sudnice ukoliko ih sudija, odnosno
predsjednik vijeca potpuno ne otpusti nakon ispitivanja od strane stranaka i branitelja.
(2) Na prijedlog stranaka ili branitelja ili po sluzbenoj duznosti, sudija, odnosno
predsjednik vijeca moze narediti da ispitani svjedoci i vjestaci napuste sudnicu i da
budu naknadno pozvani i ponovno ispitani u prisustvu ili odsustvu ostalih svjedoka i
vjestaka. “

Neovisno od toga da li se radi o svjedocima i vjestacima koji se ispituju u sklopu dokaza
optuzbe, odnosno odbrane ili o svjedocima i vjestacima Cije je ispitivanje nalozio sudija,
odnosno vije¢e, svakom tom ispitivanju prethode odredene radnje sudije, odnosno

% Odnosno ¢lana 257. ZKP FBiH, ¢l 249. ZKP RS i ¢l. 242. st. 1. ZKP BD BiH (napomena autora
modula)
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predsjednika vijeca kojima je cilj upoznavanje svjedoka i vjestaka sa njihovim pravima i
obavezama i osiguranje zakonitosti dokaza koji se sastoji u njihovom ispitivanju.

Prije svakog ispitivanja svjedoka ili vjeStaka, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e
na odgovaraju¢i nacin (uvidom u osobne isprave) utvrditi identitet osobe koja je
pristupila na glavni pretres u svojstvu svjedoka ili vjeStaka i na taj nacin se uvjeriti da se
radi upravo o osobi Cije je ispitivanje predlozeno od strane stranaka i branitelja odnosno
nalozeno od strane suda.

Nakon toga, kada se radi o ispitivanju svjedoka, sudija, odnosno predsjednik vije¢a
ce:

- opomenuti svjedoka da je duzan govoriti istinu i da ne smije nista presutjeti, te ée ga
upozoriti da davanje laznog iskaza predstavlja krivi¢no djelo,

- pitati svjedoka za ime i prezime, ime oca ili majke, zanimanje, boraviste, mjesto i
godinu rodenja i njegov odnos sa optuzenim i oste¢enim,

- upozoriti svjedoka da je duzan o promjeni adrese ili boravista obavijestiti sud,

- ukoliko se radi o osobi koja moZze odbiti svjedo€enje, upozoriti je na to,

- upozoriti svjedoka da ima pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit
odgovor izlozio krivicnom gonjenju,

- navedene osobne podatke svjedoka, sva navedena upozorenja data svjedoku i
odgovore svjedoka na njih, te, eventualno odricanje svjedoka od prava da moze
odbiti svjedocenje unijeti u zapisnik o glavnom pretresu.

Potom ¢e sudija, odnosno predsjednik vijeéa zatraziti od svjedoka da polozi zakletvu ili
da izjavu koja zamjenjuje zakletvu.

Zakletva ili izjava koja zamjenjuje zakletvu je svecana izjava svjedoka koju on
osobno polaze odnosno daje i koja glasi ,,Zaklinjem se ¢asc¢u i savjes¢u — izjavljujem da
¢u govoriti istinu o svemu Sto ¢e me sud pitati i da necu uskratiti, dodati ili promijeniti
niSta meni poznato o ovom predmetu.” [ako se u zakonskom tekstu o sadrzini zakletve
odnosno izjave govori o ,,svemu Sto ¢e me sud pitati“, zakletvom, odnosno izjavom
svjedok se osobno obavezuje da ¢e govoriti istinu o svemu §to bude pitan na sudu
(dakle, 1 od strane stranaka i branitelja, a ne samo suda).

Svjedok polaZe zakletvu, odnosno daje izjavu tako $to ponavlja tekst zakletve ili izjave
koji izgovara sudija, odnosno predsjednik vijeca ili tako $to sam procita pripremljeni
tekst zakletve ili izjave.

Zakletva ili izjava se daje usmeno. Medutim, nijemi svjedoci koji znaju Citati 1 pisati
daju zakletvu odnosno izjavu potpisivanjem teksta zakletve, odnosno izjave, a gluhi
svjedoci Citaju tekst zakletve, odnosno izjave. Ako gluhi ili nijemi svjedoci ne znaju
Citati i1 pisati, zakletva, odnosno izjava se daje preko tumaca.

Polaganje zakletve odnosno davanje izjave prije ispitivanja svjedoka je na glavnom
pretresu obavezno. Medutim, zakon ne predvida sankcije za svjedoka koji odbije
poloziti zakletvu, odnosno dati izjavu. U tom slucaju, sudija, odnosno predsjednik
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vije¢a ¢e odbijanje svjedoka da polozi zakletvu odnosno da izjavu konstatovati u
zapisniku o glavnom pretresu, kao i razloge tog odbijanja, ukoliko ih je svjedok dao.

Zakletva odnosno izjava koju svjedok polaze odnosno daje na glavnom pretresu je
promisorna jer se polaze prije davanja iskaza, te laicka jer se u njoj svjedok poziva na
moralne vrijednosti — Cast i savjest.

Svrha zakletve je da pojaca kod svjedoka osjecaj obaveznosti davanja istinitog i
potpunog iskaza pred sudom. Polaganje zakletve bi trebalo povecati uvjerljivost iskaza
svjedoka, ali, 1 pored date zakletve, sud je duzan iskaz svjedoka cijeniti u skladu sa
pravilom o slobodnoj ocjeni dokaza.

Medutim, ne smiju se zaklinjati, odnosno davati izjavu (¢l. 89. ZKP BiH, odnosno ¢l.
103. ZKP FBiH, ¢l. 153. ZKP RS i ¢l. 89. ZKP BD BiH):

- osobe koje nisu punoljetne u trenutku ispitivanja,

- osobe za koje je dokazano ili za koje postoji osnovana sumnja da su ucinile ili
ucestvovale u krivicnom djelu zbog koga se ispituju

- osobe koje zbog dusevnog stanja ne mogu da shvate znacaj zakletve, odnosno
izjave.

U prvom 1 tre¢em od navedenih slucajeva, razlog iskljuenja zakletve odnosno izjave
takvih osoba je pretpostavka da one zbog svog uzrasta i stepena duSevne razvijenosti
odnosno stanja duSevnog zdravlja, ne mogu shvatiti znacaj zakletve, odnosno izjave, a,
u drugonavedenom slucaju, pretpostavka da bi se svjedok, zbog njegove involviranosti
u kriviéno djelo povodom kojeg se vodi kriviéni postupak, mogao lazno zakleti.

Sudija, donosno predsjednik vije¢a duZan je da pazi da li se radi o osobi koja se ne smije
zaklinjati, odnosno dati izjavu. Medutim, ukoliko je, greskom, zakletvu polozila,
odnosno izjavu dala osoba koja se ne smije zaklinjati, odnosno dati izjavu, ta okolnost
nije od znacaja za zakonitost iskaza tog svjedoka.

Tokom ispitivanja svjedoka, sudija, odnosno predsjednik vije¢a duzan je svjedoka
zastititi od vrijedanja, prijetnji i napada.

Ova obaveza sudije, odnosno predsjednika vije¢a postoji bez obzira da li vrijedanje,
prijetnje ili napadi dolaze od ucesnika u postupku ili od koje druge osobe koja se nalazi
u sudnici.

U slucaju vrijedanja, prijetnji ili dovodenja u opasnost sigurnosti svjedoka na
glavnom pretresu, sudiji odnosno predsjedniku vijea stoje na raspolaganju
slijede¢e mjere:

- upudéivanje upozorenja osobi koja vrijeda svjedoka, prijeti mu ili ugrozava njegovu
sigurnost, kojim se toj osobi ukazuje na nedopusStenost njenih postupaka i na
moguce dalje sankcije kojima moze podlijegati u slucaju da se ne uzdrzi od takvih
postupaka,
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- ako je upozorenje bilo bezuspjesno, nov€ano kaZnjavanje osobe koja vrijeda
svjedoka, prijeti mu ili dovodi u opasnost sigurnost svjedoka pred sudom primjenom
¢l. 242. ZKP BiH, odnosno ¢l. 257. ZKP FBiH, ¢l. 249. ZKP RS i ¢l. 242. ZKP BD
BiH),

- udaljenje iz sudnice osobe koja vrijeda svjedoka, prijeti mu ili dovodi u opasnost
sigurnost svjedoka pred sudom,

- obavjeStavanje tuzitelja radi preduzimanja krivicnog gonjenja, u slucaju
ozbiljne prijetnje svjedoku,

- naredba policijskim organima za preduzimanje mjera za zastitu svjedoka, na
prijedlog stranaka ili branitelja.

Preduzimanje neke od ovih mjera i razloge za to, sudija, odnosno predsjednik vijeca je
duzan unijeti u zapisnik o glavnom pretresu.

Tokom ispitivanja svjedoka, sudija, donosno predsjednik vije¢a je ovlascen da
preduzima odredene mjere i prema svjedoku s ciljem osiguranja izvrSenja obaveza
svjedoka.

Osim obaveze da se odazove na poziv suda, svjedok je, osim u zakonom odredenim
slu¢ajevima, duZan svjedociti. Opravdan razlog za odbijanje svjedocenja predstavljaju
sluc¢ajevi kada se radi o osobi koja ne moze biti saslusana kao svjedok (¢l. 82. ZKP BiH,
odnosno ¢l. 96. ZKP FBiH, ¢l. 146. ZKP RS i ¢l. 82. ZKP BD BiH), o osobi koja koristi
svoje pravo da moze odbiti svjedocenje (¢l. 83. ZKP BiH, odnosno ¢l. 97. ZKP FBiH,
¢l. 147. ZKP RS i ¢l. 83. ZKP BD BiH) i o osobi koja koristi svoje pravo da ne
odgovara na pojedina pitanja ako bi je istinit odgovor izlozio krivicnom gonjenju (¢l
84. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 98. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 148. st. 1. ZKP RS i ¢l. 84. st.
1. ZKP BD BiH). U svim navedenim slu¢ajevima, sudija, odnosno predsjednik vijec¢a
cijeni, s obzirom na raspoloZzive podatke, da li se radi o postojanju zakonskog osnova za
uskraéivanja svjedocenja.

Ukoliko ne postoji zakonski osnov za uskradivanje svjedocCenja, odnosno ukoliko
svjedok bez opravdanih razloga odbija da svjedoci, sudija, odnosno predsjednik
vijeca:

- ¢e upozoriti svjedoka na njegovu duznost svjedocCenja i da, u slucaju ponovljenog
odbijanja svjedocenja bez opravdanog razloga, moze biti novCano kaZnjen
nov¢anom kaznom do 30.000 KM,

- ako svjedok i nakon datog upozorenja, odbija bez opravdanog razloga da svjedoci,
moZe ga kazniti novéanom kaznom do 30.000 KM.

Rjesenje o kaznjavanju svjedoka i kratkim razlozima unosi se u zapisnik o glavnom
pretresu. Sudija, odnosno predsjednik vije¢a duzan je i pismeno izraditi to rjeSenje i u
njegovom obrazlozenju navesti razloge za njegovo donoSenje. RjeSenje se mora
dostaviti svjedoku. Protiv rjeSenja o kaznjavanju, svjedok moze izjaviti zalbu u roku od
tri dana od dana dostavljanja rjeSenja. O zalbi protiv tog rjesenja odlucuje vijece
apelacionog odjeljenja (¢l. 321. st. 1. ZKP BiH) odnosno vije¢e apelacionog odjeljenja
viseg suda (Cl. 337. st. 1. ZKP FBiH) odnosno drugostepeni sud (¢l. 328. st. 1. ZKP
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RS), odnosno Apelacioni sud Brcko Distrikta Bosne 1 Hercegovine (Cl. 321. st. 1. ZKP
BD BiH). Zalba nema suspenzivno dejstvo.

Kada se, pak, radi o vjeStaku, prije njegovog ispitivanja, sudija, odnosno
predsjednik vijeéa ¢e ga:

- opomenuti na duznost da nalaz i misljenje iznese na najbolji moguéi nacin i u skladu
s vjeStinom i pravilima struke,

- upozoriti da davanje laznog iskaza o nalazu i misljenju predstavlja krivi¢no djelo,

- pitati za ime 1 prezime, ime oca ili majke, zanimanje, boraviste, mjesto i godinu
rodenja, njegov odnos sa optuzenim i oSteenim, te njegov status u drzavnom
organu ili stru¢noj ustanovi kojoj je povjereno vjestacenje,

Navedene osobne podatke vjeStaka i date opomene i upozorenja, sudija, odnosno
predsjednik vijeca ¢e unijeti u zapisnik o glavnom pretresu.

Potom ¢e sudija, odnosno predsjednik vijeca zatraziti od vjeStaka da polozi zakletvu
ili da izjavu koja zamjenjuje zakletvu Cciji tekst glasi:“Zaklinjem se cas¢u —
izjavljujem, da ¢u govoriti istinu i da ¢u tacno 1 potpuno iznijeti svoj nalaz i misljenje.*

Vjestak zakletvu polaze, odnosno izjavu daje tako §to ponavlja tekst zakletve, odnosno
izjave koji izgovara sudija, odnosno predsjednik vijeca ili tako Sto sam Cita pripremljeni
tekst zakletve, odnosno izjave.

Zakletva se daje usmeno. Kako zakon ne sadrzi izri¢itu odredbu o tome, na polaganje
zakletve od strane nijemih ili gluhih vjesStaka analogno se primjenjuju odredbe koje se
odnose na zakletvu nijemih ili gluhih svjedoka.

Inace, na glavnom pretresu, vjeStaka mogu angazovati stranke, branitelj i sud. TroSkove
vjeStaenja snosi onaj ko je angazovao vjeStaka, a, u kona¢nom, o troskovima
vjeStaenja kao 1 o ostalim troSkovima krivicnog postupka, odlucuje sud svojom
odlukom.

Nakon ispitivanja sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e otpustiti iz sudnice svjedoka ili
vjeStaka. To moze uciniti tako Sto ¢e ih u potpunosti otpustiti, Sto podrazumijeva
njihovo pravo da napuste zgradu suda, ili tako Sto ¢e im naloZiti da ostanu ispred
sudnice. U tom slucaju, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e preduzeti neophodne
mjere da sprijeci njihovo komuniciranje sa jo$ neispitanim svjedocima ili vjeStacima.

Na prijedlog stranaka ili branitelja ili po sluzbenoj duzZnosti, sudija, odnosno
predsjednik vije¢a moze narediti da ispitani svjedoci ili vjestaci budu naknadno pozvani
1 ponovo ispitani u prisustvu ili odsustvu ostalih svjedoka ili vjeStaka. Sudija, odnosno
predsjednik vijeéa ¢e takvu naredbu donijeti uvijek kada ocijeni da je to neophodno za
svestrano pretresanje predmeta.
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7.6. Posebne odredbe o ispitivanju na glavnom pretresu odredenih kategorija
svjedoka

Relevantni zakonski propisi:

C1. 82. tag. d) ZKP BiH, &l 96. ta¢. d) ZKP FBiH, &l 146. tad. g) ZKP RS i ¢l. 82. tad.
d) ZKP BD BiH:

,»Ne moze se saslusati kao svjedok:
d) maloljetna osoba koja, s obzirom na uzrast i dusSevnu razvijenost nije sposobna
shvatiti znacaj prava da ne mora svjedociti. *

Cl. 86. st. 4.1 6. ZKP BiH, ¢l. 100. st. 4. i 6. ZKP FBiH, ¢l. 150. st. 4.i 6. ZKP RS i ¢l.
86.st. 4.16. ZKP BD BiH:

,,(4) Prilikom saslusanja maloljetne osobe, narocito ako je ona oStecena krivicnim
djelom, postupit ¢e se obazrivo, da saslusanje ne bi Stetno utjecalo na psihicko stanje
maloljetnika. Ako je to potrebno, saslusanje maloljetne osobe izvrsit e se uz pomoc
pedagoga ili druge strucne osobe.

(6) S obzirom na Zivotnu dob, tjelesno i dusevno stanje ili druge opravdane interese,
svjedok se moze saslusati putem tehnickih uredaja za prenos slike i zvuka na nacin da
mu stranke i branitelj mogu postavljati pitanja bez prisustva u prostoriji gdje se svjedok
nalazi. Za potrebe takvog ispitivanja moze se odrediti strucna osoba.

Cl. 90. ZKP BiH, ¢l. 104. ZKP FBiH, ¢&l. 154. ZKP RS i ¢l. 90. ZKP BD BiH:

,Saslusanje svjedoka se mozZe snimati audio-vizuelnim sredstvima u svim fazama
postupka. Saslusanje se mora snimiti u slucajevima kada se radi o maloljetnim osobama
koje nisu navrsile Sesnaest godina Zivota i koje su ostecene krivicnim djelom, kao i ako
postoje osnove za bojazan da se svjedok nece moci saslusati na glavnom pretresu. “

Cl. 272. st. 4. ZKP BiH, ¢l. 287. st. 4. ZKP FBiH, ¢1. 279. st. 4. ZKP RS i ¢l. 272. st. 4.
ZKP BD BiH:

., (4) Ako sudija, odnosno predsjednik vijeca nade da je to neophodno, na ispitivanje
maloljetnika kao svjedoka shodno se primjenjuju odredbe c¢lana 86. st. 6.°* i ¢lana 90.

95 «
ovog zakona ™.

Cl. 6. Zakona o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka Bosne i
Hercegovine (u daljem tekstu: ZZSPPUS BiH):

., Tuzitelj u toku istrage, a nakon podizanja optuznice Sud, pod uslovom da postoji
saglasnost svjedoka i bez objavijivanja bilo kakvih licnih podataka o svjedoku,

 Odnosno ¢&l. 100. st. 6. ZKP FBiH, ¢&l. 150. st. 6. ZKP RS i ¢l. 86. st. 6. ZKP BD BiH (napomena autora
modula)
%0dnosno ¢&l. 104. ZKP FBiH, ¢l. 154. ZKP RS i ¢l. 90. ZKP BD BiH (napomena autora modula)
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obavjestava organ nadlezan za pitanja socijalnog staranja o ukljucenju ugrozenog
svjedoka u postupak i omogucéava pruzanje pomoci tog organa kao i psiholosku potporu
svjedoku, ukljucujuci prisustvo odgovarajucih strucnih osoba prilikom ispitivanja ili
saslusanja. *

Cl. 7. Zakona o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka Federacije Bosne i
Hercegovine (u daljem tekstu: ZZSPPUS FBiH), ¢l. 6. Zakona o zastiti svjedoka u
krivicnom postupku Republike Srpske (u daljem tekstu: ZZSKP RS) i ¢l. 6. Zakona o
zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka Brc¢ko Distrikta Bosne i
Hercegovine (u daljem tekstu ZZSPPUS BD BiH):

., Tuzitelj u toku istrage, a nakon podizanja optuznice Sud, obavjestava organ nadlezan
za pitanja socijalnog staranja o ukljucenju ugrozenog svjedoka u postupak i omogucava
pruzanje pomoci tog organa kao i psiholosku potporu svjedoku, ukljucujuci prisustvo
odgovarajucih strucnih osoba prilikom ispitivanja ili saslusanja. *

Cl. 7. ZZSPPUS BiH, &l. 8. ZZSPPUS FBiH, ¢&l. 7. ZZSKP RS i ¢l. 7. ZZSPPUS BD
BiH:

, U toku glavnog pretresa, Sud mozZe saslusati svjedoke pod prijetnjom i ugrozZene
svjedoke u najskorije moguce vrijeme i ima mogucnost da saslusa te svjedoke na
glavnom pretresu drugadijim redoslijedom od onog koji je je propisan u ZKP BiH®’. “

Cl. 8. ZZSPPUS BiH:

., (1) Sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e u odgovarajucoj mjeri kontrolirati nacin
ispitivanja svjedoka kada se ispituje ugrozeni svjedok, posebno u cilju zastite svjedoka
od uznemiravanja i zbunjivanja.

(2) U izuzetnim okolnostima, ako Sud utvrdi da je to u najboljem interesu svjedoka, Sud
moze, uz saglasnost stranaka i branitelja, saslusati ugrozenog svjedoka tako Sto ¢e mu
direktno postavljati pitanja u ime stranaka i branitelja. *

Cl. 9. ZZSPPUS FBiH, ¢l. 8. ZZSKP RS i ¢l. 8. ZZSPPUS BD BiH:

. (1) Sudija, odnosno predsjednik vijeca ce u odgovarajucoj mjeri kontrolirati nacin
ispitivanja svjedoka kada se ispituje ugrozeni svjedok, posebno u cilju zastite svjedoka
od uznemiravanja i zbunjivanja.

(2) U izuzetnim okolnostima, sud moze, uz saglasnost stranaka i branitelja, saslusati
ugrozenog svjedoka tako sto c¢e mu direktno postavijati pitanja u ime stranaka i
branitelja.

Cl. 9. ZZSPPUS BiH, ¢1. 10. ZZSPPUS FBiH, ¢l. 9. ZZSKP RS i ¢l. 9. ZZSPPUS BD
BiH:

., Pri odlucivanju da li postoje opravdani razlozi da se svjedok ispita putem tehnickih
uredaja za prijenos slike i zvuka na nacin na koji stranke i branitelj mogu postavljati
pitanja, a da ne budu prisutni u istoj prostoriji sa svjedokom, takode ce se uzeti u obzir
potreba da se osigura zastita svjedoka pod prijetnjom i ugrozenog svjedoka.

% Odnosno, ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH (napomena autora modula)
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Cl. 10. ZZSPPUS BiH:

.,(1) Kada postoji opravdana bojazan da ce prisustvo optuzenog uticati na sposobnost
svjedoka da svjedoci potpuno i tacno, Sud moze, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu
stranaka ili branitelja, a nakon saslusanja protivne stranke i branitelja, narediti da
optuzeni bude udaljen iz sudnice.

(2) Ako je udaljen iz sudnice, optuzenom ce biti omoguceno da prati svjedocenje putem
tehnickih uredaja za prijenos slike i zvuka ili ¢e svjedocenje biti zabiljezeno i predoceno
optuzenom.

(3) Branitelj ce biti prisutan na saslusanju. Nakon Sto se optuzenom predoci svjedocenje
svjedoka, a prije nego se svjedok otpusti, branitelju i optuzenom omogucit ée se da se
konsultuju.

(4) Na rjeSenje iz stava 1. ovog clana stranke i branitelj mogu izjaviti Zalbu. Vijece
apelacionog odjeljenja razmatra Zalbu u roku od 72 sata nakon prijema Zalbe.

CL 11.st. 1.,2.13. ZZSPPUS FBiH i ¢l. 10. st. 1., 2.1 3. ZZSPPUS BD BiH:

., (1) Kada postoji opravdana bojazan da e prisustvo optuzenog uticati na sposobnost
svjedoka da svjedoci potpuno i tacno, sud moze, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu
stranaka ili branitelja, a nakon saslusanja protivne stranke i branitelja, narediti da
optuzeni bude udaljen iz sudnice.

(2) Optuzenom ce biti omoguceno da prati svjedocenje putem tehnickih uredaja za
prijenos slike i zvuka ili e svjedocenje biti zabiljezeno i predoceno optuzenom.

(3) Branitelj e biti prisutan na saslusanju. Nakon Sto se optuzenom predoci svjedocenje
svjedoka, a prije nego se svjedok otpusti, branitelju i optuzenom omogucit ée se da se
konsultuju. “

Cl. 11.st. 4. ZZSPPUS FBiH

., (4) Na rjesenje iz stava 1. ovog clana stranke i branitelj mogu izjaviti Zalbu.
Vanraspravno vijece suda razmatra Zalbu u roku od 72 sata nakon prijema zalbe. *

ClL. 10. st. 4. ZZSPPUS BD BiH:

., (4) Na rjeSenje iz stava 1. ovog clana stranke i branitelj mogu izjaviti Zalbu. Vijece
Apelacionog suda razmatra Zalbu u roku od 72 sata nakon prijema Zalbe. *

Cl. 10. ZZSKP RS:

., (1) Kada postoji opravdana bojazan da e prisustvo optuzenog uticati na sposobnost
svjedoka da svjedoci potpuno i tacno, sud moze, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu
stranaka ili branioca, a nakon saslusanja protivne stranke i branioca, odluciti da
optuzeni bude udaljen iz sudnice.

(2) U slucaju iz stava 1. ovog clana, optuzenom ce biti omoguceno da prati svjedocenje
putem tehnickih uredaja za prijenos slike i zvuka ili ¢e svjedocenje biti zabiljezeno i
predoceno optuzenom.
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(3) U slucaju iz st. 1. i 2. ovog clana saslusanju svjedoka prisustvuje i branilac. Nakon
Sto se optuzenom predoci svjedocenje svjedoka, a prije nego se svjedok otpusti,
braniocu i optuzenom cée se omogucit da se medusobno konsultuju.

(4) Na rjesenje iz stava 1. ovog c¢lana stranke i branitelj mogu izjaviti Zalbu. O Zalbi
odlucuje vijece iz clana 24. stav 5. Zakona o krivicnom postupku i to u roku od 72 sata
nakon prijema Zalbe. “

Cl. 11. ZZSPPUS BiH, ¢&l. 12. ZZSPPUS FBiH, ¢l. 11. ZZSKP RS i ¢&l. 11. ZZSPPUS
BD BiH:

,, Pri odlucivanju da li se zapisnici o iskazima datim u istrazi mogu procitati i koristiti
kao dokaz na glavnom pretresu, Sud ce takoder uzeti u obzir potrebu da se osigura
zastita svjedoka pod prijetnjom koji bi se mogao izloZiti, ili njegova porodica, velikoj
licnoj opasnosti, odnosno zastita ugrozenog svjedoka koji bi se mogao izloziti znacajnoj
dusevnoj boli ako bi se pojavio na glavnom pretresu. *

Cl. 13. ZZSPPUS BiH:

(1) U izuzetnim okolnostima, kada postoji opravdana bojazan da ce se ozbiljno
ugroziti licna sigurnost svjedoka ili njegove porodice ako se neki ili svi licni podaci
svjedoka objelodane i da ce ta opasnost postojati i nakon davanja iskaza svjedoka, Sud
moze po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka ili branitelja odluciti da licni
podaci svjedoka ostanu povjerljivi u trajanju za koje se odredi da je potrebno, a najvise
30 godina nakon sto odluka postane pravomocna.

(2) Sud moze nakon saslusanja stranaka i branitelja odluciti da identitet svjedoka ne
bude otkriven tako sto ce se dozvoliti svjedoku da svjedoci iza paravana ili koristi
elektronski uredaj za promjenu glasa ili slike svjedoka, ili i slike i glasa koristeci se
tehnickim uredajima za prijenos slike i zvuka.

(3) Sud moze, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka ili branitelja, u bilo
kojem trenutku ukinuti rjesenje iz stava 1. ovog clana. *

Cl. 14. ZZSPPUS FBiH, ¢l. 13. ZZSKP RS i ¢l. 13. ZZSPPUS BD BiH:

(1) U izuzetnim okolnostima, kada postoji opravdana bojazan da cée se ozbiljno
ugroziti licna sigurnost svjedoka ili njegove porodice ako se neki ili svi licni podaci
svjedoka objelodane i da ce ta opasnost postojati i nakon davanja iskaza svjedoka, sud
moze po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka ili branitelja odluciti da licni
podaci svjedoka ostanu povjerljivi u trajanju za koje se odredi da je potrebno, a najvise
30 godina nakon Sto odluka postane pravomocna.

(2) Sud moze nakon saslusanja stranaka i branitelja odluciti da se anonimnost svjedoka
sacuva tako Sto e se dozvoliti svjedoku da svjedoci iza paravana ili koristi elektronski
uredaj za promjenu glasa ili slike svjedoka, ili i slike i glasa koristeci se tehnickim
uredajima za prijenos slike i zvuka.

(3) Sud moze, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka ili branitelja, u bilo
kojem trenutku ukinuti rjesenje iz stava 1. ovog clana. “
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Zakoni o krivicnom postupku sadrze posebne odredbe koje se odnose na sasluSanje
maloljetnih osoba kao svjedoka. Vecina tih odredaba nalazi se u okviru glave zakona
unatar koje se nalaze odredbe o radnjama dokazivanja i to u odjeljku posveéenom
saslusanju svjedoka. Medutim, te odredbe imaju op¢i karakter kada je u pitanju
saslusanje maloljetne osobe kao svjedoka, pa su stoga primjenjive i na ispitivanje
maloljetnih osoba kao svjedoka na glavnom pretresu.

Specifi¢nosti zakonskih rjeSenja koja se odnose na ispitivanje maloljetnih osoba kao
svjedoka, izmedu ostalog, i na glavnom pretresu, a koje su proistekle iz posebnosti
njihovog stanja i potreba vezanih uz njihov uzrast i nedovoljnu dusevnu razvijenost,
sastoje se u sljedecem:

- maloljetna osoba, koja spada u krug osoba koje mogu odbiti svjedo¢enje (¢l. 83.
st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 97. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 147. st. 1. ZKP RS i ¢l. 83. st.
1. ZKP BD BiH), ne mozZe se saslusati kao svjedok ako, s obzirom na uzrast i
duSevnu razvijenost, nije sposobna shvatiti znacaj prava da ne mora svjedociti.
Da li se radi o maloljetnoj osobi koja nije sposobna shvatiti znacaj prava da ne mora
svjedociti, procjenjuje sudija odnosno predsjednik vije¢a, vode¢i raCuna o njenom
uzrastu i stepenu njene dusevne razvijenosti. Prije donoSenja takve odluke, sudija,
odnosno predsjednik vije¢a moze zatraziti stru¢no misljenje stru¢ne osobe ili
vjestaka (pedagoga ili psihologa). Tek ukoliko sudija, odnosno predsjednik vijeca
procjeni da se radi o maloljetnoj osobi koja moze shvatiti znacaj prava da ne mora
svjedociti, ta maloljetna osoba koja moze odbiti svjedocenje ¢e doci u situaciju da se
eventualno odrekne tog svog prava i da svjedoci. Ukoliko, pak, sudija, odnosno
predsjednik vije¢a ocjeni da se radi o maloljetnoj osobi koja nije sposobna shvatiti
znacaj prava da ne mora svjedociti, odbit ¢e prijedlog stranaka ili branitelja za njeno
saslusanje kao svjedoka. Pri tome, nema znacaja kakav je osobni stav maloljetne
osobe koja moZe odbiti svjedoCenje o samom svjedocenju kao ni stav optuzenog;

- prilikom sasluSanja maloljetne osobe, narocito ako je ona osteena Kkrivi¢nim
djelom, postupit ¢e se obazrivo, da sasluSanje ne bi Stetno utjecalo na psihicko
stanje maloljetnika. Obazrivost pri sasluSanju maloljetne osobe treba da, ukoliko
se radi o maloljetnoj osobi koja je oStecena krivicnim djelom, sprije¢i njenu
sekundarnu viktimizaciju. Ovo namece obavezu sudije, odnosno predsjednika vijeca
da, u skladu sa ¢l. 262. st. 3. ZKP BiH, odnosno ¢l. 277. st. 3. ZKP RS, ¢l. 2609. st. 3.
ZKP RS i ¢l. 262. st. 3. ZKP BD BiH, kontroliSe nacin ispitivanja maloljetne osobe
kao svjedoka i tako Sto ¢e imati u vidu njenu dob, prirodu u¢injenog krivicnog djela
1 posljedice koje je maloljetna osoba pretrpjela, njeno obrazovanje i prilike u kojima
je zivjela i zivi, osobine njene li¢nosti, kako bi sprije¢io ne samo zbunjivanje
svjedoka nego i njegovo dodatno uznemiravanje i traumatiziranje. Ako je to
potrebno, ispitivanje maloljetne osobe mozZe se izvrsiti uz pomo¢ pedagoga ili
druge stru¢ne osobe. Kako bi se otklonila ili umanjila opasnost od ponovne
viktimizacije maloljetne osobe njenim ispitivanjem na glavnom pretresu i zastitila
njena privatnost, vije¢e moze, po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka ili
branitelja, ali uvijek po njihovom saslusanju, donijeti odluku o iskljucenju javnosti
za vrijeme ispitivanja kao svjedoka maloljetne osobe (¢l. 235. ZKP BiH, odnosno ¢l.
250. ZKP FBiH, ¢l. 243. ZKP RS i ¢l. 235. ZKP BD BiH);



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 193

- s obzirom na zivotnu dob maloljetne osobe, njeno dusevno stanje i potrebu da se
ona zastiti od mogucih negativnih posljedica koje bi za njeno psihicko stanje, dalji
razvoj i odgoj kao i za njenu spremnost da daje iskrene odgovore moglo imati
ispitivanje u sudnici, u istoj prostoriji u kojoj se nalaze stranke i branitelj, sudija,
odnosno predsjednik vije¢a moZe odluditi, ako smatra da je to neophodno, da
se svjedok — maloljetna osoba saslusa izvan sudnice putem tehnickih uredaja za
prenos slike i zvuka na nacin da mu stranke i branitelj mogu postavljati pitanja
bez prisustva u prostoriji gdje se svjedok nalazi. Dakle, kod ovakvog ispitivanja
maloljetne osobe, sudija, odnosno vijece, stranke i branitelj, nalaze se u sudnici, a
maloljetna osoba koja se ispituje u drugoj, fizicki odjeljenoj prostoriji. Za potrebe
takvog ispitivanja moze se odrediti stru¢na osoba koja moze izvrSiti i snimanje
ispitivanja audio-vizuelnim sredstvima. Prema tome, odredbe ¢l. 272. st. 4. ZKP
BiH, odnosno cl. 287. st. 4. ZKP FBiH, ¢l. 279. st. 4. ZKP RS i ¢l 272. st. 4. ZKP
BD BiH, omogucéavaju ispitivanje na glavnom pretresu maloljetne osobe putem
tehnic¢kih uredaja za prijenos slike i zvuka i kada toj maloljetnoj osobi nije
posebnim rjeSenjem suda dato svojstvo svjedoka pod prijetnjom ili ugrozenog
svjedoka u skladu sa zakonima o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozZenih
svjedoka.

Takode, zakoni o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka odnosno o zastiti
svjedoka u krivicnom postupku sadrze posebne odredbe koje se odnose na ispitivanje
svjedoka pod prijetnjom i ugroZenih svijedoka na glavnom pretresu.

Prema tim zakonima, svjedok pod prijetnjom je svjedok cija je li€na sigurnost ili
sigurnost njegove porodice dovedena u opasnost zbog njegovog ucescéa u postupku, kao
rezultat prijetnji, zastrasivanja®’ ili sli¢nih radnji koje su vezane za njegovo svjedo&enje
(¢l. 3. st. 1. ZZSPPUS BiH, ZZSPPUS FBiH, ZZSKP RS i ZZSPPUS BD BiH) ili
svjedok koji smatra da postoji razumna osnova za bojazan da bi takva opasnost
vjerovatno proistekla kao posljedica njegovog svjedocenja (Cl. 3. st. 1. ZZSPPUS BiH),
dok je ugrozeni svjedok onaj svjedok koji je ozbiljno fizicki ili psihic¢ki traumatizovan
okolnostima pod kojima je izvrSeno krivi¢no djelo ili koji pati od ozbiljnih psihickih
poremecaja koji ga Cine izuzetno osjetljivim, odnosno dijete i maloljetnik (¢l. 3. st. 2.
ZZSPPUS BiH, odnosno ¢l. 3. st. 3. ZZSPPUS FBiH, ZZSKP RS i ZZSPPUS BD BiH).

Zakoni ne odreduju krug osoba koje mogu postaviti zahtjev za dodijeljivanje odredenoj
osobi svojstva svjedoka pod prijetnjom ili ugrozenog svjedoka. Medutim, ¢ini se
logi¢nim da to pravo imaju stranke, branitelj i osoba koja treba svjedociti. S obzirom na
duznost sudije, odnosno predsjednika vijeta da se stara za svestrano pretresanje
predmeta, ¢ini se da bi sudija, odnosno vijece to svojstvo svjedoku mogao dodijeliti i po
sluzbenoj duznosti. U svakom slucaju, svojstvo svjedoka pod prijetnjom ili ugroZenog
svjedoka utvrduje sud rjeSenjem. Za sticanje tog svojstva potrebna je saglasnost
svjedoka.

Zastita svjedoka pod prijetnjom i ugrozenih svjedoka sastoji se u primjeni pojedinih
mjera zastite predvidenih navedenim zakonima. Koja ¢e mjera biti primjenjena odreduje

%7 Prema Preporuci Vije¢a Evrope R (97) 13, zastrasivanje znagi bilo koju izravnu, neizravnu ili moguéu
prijetnju prema svjedoku koja moze dovesti do ometanja njegove obaveze da iskazuje slobodno i bez
uticaja bilo koje vrste (napomena autora modula).
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sud vodeci racuna o razlozima zbog kojih je odredeni svjedok dobio svojstvo svjedoka
pod prijetnjom ili ugrozenog svjedoka, te sadrzini i moguénostima zastite koje pruza
svaka pojedina zakonom propisana mjera zastite. Za primjenu svake od tih mjera
zaStite potrebna je saglasnost svjedoka, a sud je duzan pouciti svjedoka pod
prijetnjom ili ugrozenog svjedoka o mjerama zastite predvidenim zakonom. Sud moze
odrediti primjenu viSe mjera istovremeno, ali nece odrediti primjenu teze mjere ako se
ista svrha moze posti¢i primjenom blaze mjere (¢l. 4. ZZSPPUS BiH, odnosno ¢l. 5.
ZZSPPUS FBiH, ¢l. 4. ZZSKP RS i ¢l. 4. ZZSPPUS BD BiH). U presudi od 23.4.1997.
godine, u predmetu Van Mechelen i drugi protiv Nizozemske, ESLJP je zauzeo stav: ,,
Imaju¢i u vidu mjesto koje pravo na pravicno funkcionisanje pravosuda ima u
demokratskom drustvu, bilo koja mjera koja ogranicava prava odbrane mora biti strogo
neophodna. Ukoliko je manje ograni¢avaju¢a mjera dovoljna, treba je primijeniti.“”®
Tezina mjere procjenjuje se prema stepenu ogranicenja prava odbrane optuzenog pri
njenoj primjeni.

Ukoliko na glavnom pretresu sudjeluje svjedok pod prijetnjom ili ugroZeni
svjedok, mjere zaStite takvog svjedoka mogu se sastojati u slijedeéem (odstupanju
od redovnog nacina ispitivanja svjedoka na glavnom pretresu i redovnih obaveza sudije,
odnosno predsjednika vijeca da zastiti svjedoka):

- prisustvu odgovaraju¢ih stru¢nih osoba njihovom ispitivanju (na primjer,
psihologa ili pedagoga) radi pruzanja psiholoske potpore svjedocima 1 strucne
pomo¢i sudu u ostvarivanju njegove duznosti zastite svjedoka pod prijetnjom ili
ugrozenih svjedoka od uznemiravanja, zastrasivanja ili zbunjivanja;

- sasluSanju svjedoka pod prijetnjom ili ugroZenog svijedoka u najskorije mogucée
vrijeme i drugacijim redoslijedom od onog koji je propisan zakonima o
krivicnom postupku. Na ovaj nacin se sprije¢ava negativan utjecaj dugotrajnog
boravka u sudskoj zgradi svjedoka pod prijetnjom ili ugrozenog svjedoka na
sigurnost svjedoka i njegove obitelji te na njegovo fizicko ili psihicko stanje;

- kontroliranju u odgovarajucoj mjeri od strane sudije, odnosno predsjednika
vijeCa nacina ispitivanja ugroZenog svjedoka u cilju njegove zastite od
uznemiravanja i zbunjivanja, a, u izuzetnim okolnostima, uz saglasnost
stranaka i branitelja, sasluSanju svjedoka na nacin $to ¢e mu sud direktno
postavljati pitanja u ime stranaka i branitelja. Cilj ove mjere je da se sprijeci ili
umanji negativan utjecaj koji na potpunost i tacnost iskaza ugrozenog svjedoka i na
njegovo psihicko stanje moZze imati direktan kontakt stranaka ili branitelja sa takvim
svjedokom pri njegovom ispitivanja na glavnom pretresu,

- svjedocenju svjedoka pod prijetnjom ili ugrozenog svjedoka putem tehnickih
uredaja za prijenos slike i zvuka na nacin na koji stranke i branitelj mogu
postavljati pitanja, a da ne budu prisutni u istoj prostoriji sa svjedokom. Ova
mjera ¢e se primjeniti kada sud ocijeni da je za zaStitu svjedoka pod prijetnjom
odnosno ugrozenog svjedoka neophodno da svjedok prilikom ispitivanja od strane
stranaka 1 branitelja bude fizi¢ki odijeljen od njih i izvan sudnice. ,,Vijece je

% lIzvod iz sudske prakse Evropskog suda za ljudska prava“, knjiga I, Vijece Evrope, Colpi, Fond
otvoreno drustvo BiH, Sarajevo, 2001. godine, str. 650.
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primjetilo da su dokazi dati video-konferencijskom vezom izuzetak od pravila da
svjedoci budu fizicki prisutni u sudnici, kako je to garantirano optuzenom po ¢lanu
21(4)(e). Optuzeni se moze suoliti sa svjedokom unakrsnim ispitivanjem i
Raspravno vijeCe moze posmatrati svjedoka u toku davanja iskaza. Vijece je
smatralo da je video-konferencijska veza na¢in da Vijece bude u kontaktu s mjestom
na kojem se svjedok nalazi. Takvi dokazi mogu se dati i izvan sjediSta Tribunala ili
jednosmjernom internom televizijskom vezom sa izolirane lokacije unutar
Tribunala.
U odredivanju mogu li se iskazi davati video-konferencijskom vezom, Vijece je
primijenilo dva uvjeta artikulirana u predmetu Tadi¢ i dodalo tre¢i kriterij. U ovom
trodjelnom testu, ona strana koja trazi video-konferencijsku vezu mora zadovoljiti
slijedece:
1. Mora se pokazati da je iskaz svjedoka dovoljno znacajan da bi bilo nepravi¢no
nastaviti postupak bez tog iskaza;
2. Svjedok mora biti sprijec¢en ili imati dobar razlog Sto nije spreman doc¢i pred
Medunarodni tribunal u Haagu;
3. Optuzeni ne smije trpjeti Stetu u realizaciji svog prava u suoenju sa
svjedokom.
Vije¢e je primjetilo da dokazna vrijednost iskaza datog video-konferencijskom
vezom nema istu tezinu kao iskaz dat u sudnici. Cinjenica da svjedok nije fizicki
prisutan u sudnici moze umanjiti znacaj tog iskaza, ali kredibilitet je nesto o cemu
odlucuje Vijece, kad ocjenjuje dokazni materijal u cjelini.
Uz to, Vijece je usvojilo smjernice iz predmeta Tadi¢, da bi osiguralo da iskaz dat
video-konferencijskom vezom bude izvodljiv i pouzdan:
Raspravno vijeée svjesno je potrebe da se daju smjernice kako bi se osiguralo
ispravno vodenje postupka u situaciji kada se iskaz daje video-konferencijskom
vezom. Kao prvo, strana koja trazi davanje iskaza video-konferencijskom vezom
treba da organizira adekvatnu lokaciju iz koje ¢e se obaviti postupak. To mjesto
mora biti pogodno za davanje iskrenog i otvorenog iskaza. Nadalje, sigurnost i
zakletvom osigurana garancija takvog postupka mora se garantirati. Stranka koja
nije podnijela zahtjev i Sekretarijat moraju uvijek biti obavijeSteni o operaciji
koju vodi stranka koja je podnijela zahtjev, 1 moraju dati svoju saglasnost na
predlozenu lokaciju. Tamo gdje se ne postigne saglasnost o odgovarajucoj
lokaciji, Raspravno vije¢e ¢e sasluSati stranke i1 Sekretarijat i donijeti konacnu
odluku... Drugo, Raspravno vije¢e imenovace predsjedavajuéeg sluzbenika da bi
se osiguralo da se takav iskaz daje slobodno i dobrovoljno. Predsjedavajuci
sluzbenik identificirat ¢e svjedoke i objasniti prirodu postupka i obavezu da se
govori istina. Obavijestit ¢e svjedoke da snose odgovornost i da ¢e u slucaju
davanja lazne izjave snositi krivicnu odgovornost, da ¢e podnijeti zakletvu i da
¢e u svakon ternutku Pretresno vije¢e biti obavjeSteno o uvjetima na datoj
lokaciji. Trece, osim ako Raspravno vijece ne odluci drukcije, iskaz ¢e se davati
u fizickoj prisutnosti predsjedavajuceg sluzbenika, i tamo gdje je to potrebno,
nekog ¢lana tehni¢kog osoblja Sekretarijata. Cetvrto, svjedoci moraju pomoéu
monitora biti u stanju da vide suce, optuzenog i onoga koji postavlja pitanja, isto
kao S§to suci, optuzeni i lice koje postavlja pitanje moraju biti u stanju vidjeti
svjedoka preko monitora. Peto, izjave koje svjedok da pod sve¢anom zakletvom,
tretirat ¢e se kao da su date u sudnici, a svjedok ¢e morati biti sudski gonjen za
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davanje laznog iskaza na potpuno isti nacin kao da je iskaz dao u sjedistu
Medunarodnog tribunala.*"”

- udaljavanju optuZenog iz sudnice kada postoji opravdana bojazan da ¢e
prisustvo optuZenog utjecati na sposobnost svjedoka pod prijetnjom ili
ugrozenog svjedoka da svjedoci potpuno i ta¢no. Ovu mjeru sud moze odrediti po
sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka i branitelja, a nakon saslusanja protivne
stranke 1 branitelja. I za primjenu ove mjere potrebna je saglasnost svjedoka. O
primjeni ove mjere sudija, odnosno vijece donosi rjeSenje u ¢ijem obrazlozenju se
moraju navesti konkretne okolnosti koje ukazuju na postojanje opravdane bojazni da
bi prisustvo optuzenog u sudnici utjecalo na sposobnost svjedoka da svjedoci
potpuno i tacno. Protiv tog rjeSenja stranke i branitelj mogu izjaviti zalbu u roku od
tri dana od dana dostavljanja rjeSenja, a o zalbi odlucuje apelaciono odjeljenje,
odnosno vanraspravno vijece suda odnosno vije¢e Apelacionog suda u roku od 72
sata od dana prijema Zalbe. Zalba zadrzava izvrSenje rjesenja. U slu¢aju
udaljavanja optuZenog iz sudnice, optuZzenom ¢e biti omogucéeno da prati
svjedocenje putem tehnic¢kih uredaja za prijenos slike i zvuka ili ¢e svjedocenje
biti zabiljeZeno i predoceno optuZzenom. (Svjedocenje ¢e u svakom slucaju biti
zabiljezeno, ali, ako optuzenom nije bilo omogucéeno da prati svjedoCenje putem
tehnickih uredaja za prijenos slike i zvuka, prije omogucavanja konsultacija s
braniteljem 1 otpusStanja svjedoka, optuzenom se mora predociti iskaz svjedoka.)
Branitelj ¢e biti prisutan u sudnici prilikom saslusanja svjedoka, §to podrazumijeva i
njegovu moguénost ispitivanja svjedoka u sudnici. Nakon $to se optuzenom predoci
svjedoCenje svjedoka, a prije nego se svjedok otpusti, branitelju i optuzenom
omogucit ¢e se da se konsultuju. Ovo podrazumijeva i davanje moguénosti
branitelju za dodatnim ispitivanjem svjedoka nakon te konsultacije. U presudi od
23.4.1997. godine, u predmetu Van Mechelen i drugi protiv Nizozemske, ESLIP je
zauzeo stanoviSte: ,,Pored toga, svi dokazi se obi¢no moraju izvesti na javnoj
raspravi, u prisustvu optuzenog, kako bi se osigurali protivargumenti. Postoje
izuzeci ovog principa, ali oni ne smiju ostetiti prava odbrane; kao opce pravilo,
stavovi 1. 1 3.(d) ¢lana 6. zahtijevaju da se okrivljenom da adekvatna i odgovarajuca
mogucénost da osporava i ispituje protivnicke svjedoke, bilo kada on daje svoj iskaz
ili u kasnijem toku postupka.«'®’

- Citanju zapisnika o iskazima svjedoka pod prijetnjom i ugroZenih svjedoka
datim u istrazi i koriS¢enju kao dokaza na glavnom pretresu. Ova mjera, ¢ija
primjena predstavlja izuzetak od pravila o neposrednom izvodenju dokaza na
glavnom pretresu, primjeni¢e se samo onda kada sud ocijeni to neophodnim za
zaStitu navedenih kategorija svjedoka u situacijama kada bi se svjedok pod
prijetnjom ili njegova porodica mogao izloziti velikoj li¢noj opasnosti ako bi se
pojavio na glavnom pretresu ili kada bi se ugrozeni svjedok mogao izloziti zna¢ajnoj
duSevnoj boli ako bi se pojavio na glavnom pretresu. O €itanju zapisnika o iskazima

% Ackerman, J. i O’Sullivan: "Praksa i procedura Medunarodnog kriviénog tribunala za biviu
Jugoslaviju, sa odabranim materijalima Medunarodnog krivi¢nog tribunala za Ruandu", Muller, Sarajevo,
2002. godine, str. 358.-359. Autori su ovdje iznijeli stavove vije¢a HaSkog tribunala u predmetu Tuzitelj
protiv Delalic¢a i ostalih izraZzene u odluci IT-96-21-T, od 28.5.1997. godine i u predmetu Tuzitelj protiv
Tadic¢a, IT-94-1, od 25.6.1996. godine.

100" 1zvod iz sudske prakse Evropskog suda za ljudska prava“, knjiga I, Vije¢e Evrope, Colpi, Fond
otvoreno drustvo BiH, Sarajevo, 2001. godine, str. 649.
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datim u istrazi odluku donosi sudija, odnosno vije¢e. To rjeSenje se sa kratkim
obrazlozenjem unosi u zapisnik o glavnom pretresu. Primjena ove mjere
podrazumijeva znacajno ograni¢enje prava odbrane optuzenog koja proizilaze iz ¢l.
6. st. 1. 1 st. 3(d) EKLJP. Stoga zakoni o zastiti svjedoka pod prijetnjom i ugroZenih
sviedoka propisuju da sud ne moze zasnivati svoju presudu iskljucivo (ili u
odlucujucoj mjeri — ZZSPPUS BiH) na osnovu ovako izvedenog dokaza (¢l. 23.
ZZSPPUS BiH, odnosno ¢l. 24. ZZSPPUS FBiH, ¢l. 23. ZZSKP RS i ¢l. 23.
ZZSPPUS BD BiH).

- primjeni dodatnih mjera kojima se osigurava neotkrivanje identiteta svjedoka
odnosno kojima se osigurava anonimnost svjedoka. Ova mjera primjenjuje se
samo kada postoji opravdana bojazan da ¢e se ozbiljno ugroziti li¢na sigurnost
svjedoka ili njegove porodice ako se neki ili svi licni podaci svjedoka objelodane i
da ¢e ta opasnost postojati 1 nakon davanja iskaza svjedoka. Rjesenje o primjeni ove
mjere sud donosi po sluzbenoj duznosti ili po prijedlogu stranaka ili branitelja. Sud
mora detaljno ispitati i objektivno procijeniti stepen ugrozenosti licne sigurnosti
svjedoka i sigurnosti njegove porodice i razloge za primjenu ove mjere navesti u
svome rjeSenju. U tom rjeSenju odreduje se trajanje povjerljivosti licnih podataka
sviedoka. Povjerljivost moze trajati najduze trideset godina od pravomocnosti
odluke. Po sluZzbenoj duznosti ili na prijedlog stranaka ili branitelja, sud moze u bilo
kojem trenutku ukinuti navedeno rjeSenje. Na taj nacin licni podaci svjedoka postaju
dostupni. Neotkrivanje identiteta svjedoka prilikom ispitivanja osigurava se tako §to
on svjedoci iza paravana ili putem elektronskog uredaja za promjenu glasa ili slike
svjedoka 1ili 1 slike 1 glasa. ZZSPPUS BiH propisuje da sud ne moze zasnivati
osuduju¢u presudu isklju¢ivo ili u odlucujuoj mjeri na iskazu svjedoka
pribavljenog primjenom ove mjere (¢l. 23. ZZSPPUS BiH), dok ostali zakoni o
zaStiti svjedoka ne sadrze takvu odredbu. Medutim, nemogucénost zasnivanja
presude iskljucivo ili u odlucujucoj mjeri na iskazu anonimnog svjedoka proizilazi i
iz prava optuzenog na pravicno sudenje zagarantovanog ¢l. 6. EKLJP. U presudi od
26.3.1996. godine, u predmetu Doorson protiv Holandije'"', ESLIP je zaklju¢io da
izjave koje daju anonimni svjedoci, a koje se koriste pri izricanju osude, nisu u svim
okolnostima nespojive s Konvencijom, isti¢u¢i: ,,Tacno je da ¢lan 6. ne zahtijeva
eksplicitno da se uzme u obzir interes svjedoka. Medutim, njihov zivot, sloboda ili
sigurnost licnosti moze biti od uticaja, kao Sto mogu biti 1 interesi koji su unutar
djelokruga ¢lana 8. Konvencije. Takvi interesi svjedoka i zrtava su u principu
zaSti¢eni drugim osnovnim odredbama Konevencije, te se podrazumijeva da
ugovorne strane treba da organizuju svoj krivi¢ni postupak na nacin da ti interesi
nisu neopravdano ugrozeni. U tom smislu, principi pravicnog sudenja takode
zahtijevaju da se u odgovaraju¢im predmetima odmjeri interes odbrane nasuprot
interesa svjedoka ili Zrtava pozvanih da svjedoce.” Konstatujuéi da ¢e, ukoliko se
odrzi anonimnost svjedoka optuzbe, odbrana biti suocena sa teSko¢ama koje krivi¢ni
postupci uobic¢ajeno nemaju, ESLJP je priznao da u takvim predmetima ¢lan 6. stav
1. zajedno s ¢lanom 6. stav 3.(d) Konvencije, zahtijevaju da se uspostavi protivteza
izmedu teSkoca nastojanja odbrane i procedure koju provode sudske vlasti 1 kona¢no

" Izvod iz sudske prakse Evropskog suda za ljudska prava®, knjiga I, Vije¢e Evrope, Colpi, Fond
otvoreno drustvo BiH, Sarajevo, 2001. godine, str. 649.
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podsjetio da ne bi trebalo da osuda bude zasnovana samo ili u odluc¢uju¢em dijelu na
anonimnim iskazima.

7.8. Iskaz optuZenog na glavnom pretresu kao dokaz

Relevantni zakonski propisi:

ClL 3.st. 1. ZKP BiH, ¢l. 3. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 3. st. 1. ZKP RS i ¢l. 3. st. 1. ZKP BD
BiH:

"(1) Svako se smatra nevinim za krivicno djelo dok se pravomocnom presudom ne
utvrdi njegova krivnja."”

Cl. 6.st. 2.1 3. ZKP BiH, ¢l. 6. st. 2.i 3. ZKP FBiH, ¢l. 6. st. 2.1 3. ZKP RS i &l. 6. st. 2.
13. ZKP BD BiH:

"(2) Osumnjicenom, odnosno optuzenom se mora omoguciti da se izjasni o svim
Cinjenicama i dokazima koji ga terete i da iznese sve cinjenice i dokaze koji mu idu u
korist.

(3) Osumnjiceni, odnosno optuzeni nije duzan iznijeti svoju odbranu niti odgovarati na
postavijena pitanja."

Cl. 259. ZKP BiH, ¢l. 274. ZKP FBiH, ¢l. 266. ZKP RS i ¢l. 259. ZKP BD BiH:

"Sudija, odnosno predsjednik vijeca ce upozoriti optuzenog na potrebu pazljivog
pracenja toka pretresa i poucit ¢e ga da moze iznositi cinjenice i predlagati dokaze u
svoju korist, da moze postavljati pitanja saoptuzenim, svjedocima i vjestacima i da moze
davati obrazlozenja u vezi s njihovim iskazima."

Uz pretpostavku nevinosti optuzenog zajamcenu ¢l. 6. st. 2. EKLJP, te tzv. minimalna
prava odbrane optuzenog zajamcena ¢l. 6. st. 3. EKLIJP, polozaj optuzenog u krivicnom
postupku u najznacajnijoj mjeri opredjeljuje 1 njegovo pravo na iskazivanje o
¢injenicama kao sastavni dio prava na pravicno sudenje zajamcenog ¢l. 6. st. 1. EKLJP
svakoj osobi protiv koje postoji krivicna optuzba ("Prilikom utvrdivanja ... osnovanosti
bilo kakve krivicne optuzbe protiv njega, svako ima pravo na pravicno sudenje i javiu
raspravu u razumnom roku pred nezavisnim i nepristranim, zakonom ustanovijenim
sudom..."). To pravo garantovano je i domac¢im kriviénoprocesnim zakonima. Tako je
¢l. 6. st. 2. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS 1 ZKP BD BiH kao osnovno nacelo naSeg
kriviénog postupka, koje se ima primjenjivati u cijelom njegovom toku, propisano da se
optuZzenom mora omoguciti da se izjasni o svim ¢injenicama i dokazima koji ga terete i
da iznese sve Cinjenice i dokaze koji mu idu u korist, s tim da optuzeni nije duzan
iznijeti svoju odbranu niti odgovarati na postavljena pitanja (Cl. 6. st. 3. ZKP BiH, ZKP
FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH), a ¢lanom 259. ZKP BiH, ¢l. 274. ZKP FBiH, ¢l. 266.
ZKP RS 1 ¢l. 259. ZKP BD BiH obavezan je sudija, odnosno predsjednik vijeca da
optuzenog pouci, izmedu ostalog, o pravu da moze iznositi ¢injenice u svoju korist.
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Medutim, domaci zakoni o Krivicnom postupku ne sadrze odredbe kojima se
odreduje na koji nacin i u obliku kojeg dokaznog sredstva se optuZeni na glavhom
pretresu izjaSnjava o ¢injenicama (za razliku od odredaba koje se odnose na istragu i
kojima je jasno odredeno da se osumnjieni izjasnjava o ¢injenicama u obliku posebne
radnje dokazivanja - ispitivanje osumnji¢enog) niti propisuju da li je sudija, odnosno
predsjednik vije¢a ovlaséen da na glavnom pretresu pozove optuZenog da ovaj
iznese svoju odbranu odnosno da se izjasni o ¢injenicama (za razliku od odredaba
koje se odnose na istragu i kojima je izriito utvrdeno ovlastenje tuzitelja na ispitivanje
osumnjicenog).

Iz tog razloga doslo je do razlicite prakse sudova: u jednima, ukoliko to odbrana zatrazi,
optuzeni se na glavnom pretresu sasluSava kao svjedok, u drugima, optuzeni na
glavnom pretresu svoj iskaz o ¢injenicama daje kao iskaz optuzenog i on se ispituje u
svojstvu optuzenog.

Pitanje koja je od tih praksi ispravna nije bez prakticnog znacaja. Naime, jedan od
osnovnih zahtjeva prava na pravi¢no sudenje je da se sudenje odvija u skladu s
nacionalnim zakonodavstvom, naravno, pod uvjetom da ono nije u suprotnosti s
medunarodnim standardima o pravicnom sudenju. Takode, princip zakonitosti (Cl. 2. st.
1. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH) sadrzi zahtjev da se ucinitelju
krivi¢nog djela krivicna sankcija izrekne u zakonom propisanom postupku.

Ocito je, prema tome, da u pogledu toga na koji na¢in i u formi kojeg dokaznog sredstva
se optuzeni izjasnjava o cCinjenicama postoji zakonska praznina koju je potrebno
popuniti primjenom analogije, polaze¢i od zakonskih odredaba koje se odnose na
osnovna nacela kriviénog postupka, osnovna prava optuzenog, radnju dokazivanja u
okviru koje se osumnjiceni izjaSnjava o ¢injenicama u toku istrage i na nacin izvodenja
na glavnom pretresu drugih dokaza koji se sastoje u iskazivanju osoba.

Tako se u zakonskim odredbama koje se odnose na osnovna nacela krivi¢énog postupka i
osnovna prava optuzenog (€l. 6. st. 2. 1 3. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS 1 ZKP BD
BiH) govori o pravu optuZenog da se izjasni o svim ¢injenicama i dokazima koji ga
terete i da iznese sve Cinjenice i dokaze koji mu idu u Korist, ali i o pravu
optuZenog ne samo da ne iznosi odbranu nego, i u slu¢aju da se odlu¢i da odbranu
iznese, da ne odgovara na postavljena pitanja i to tako da se to pravo ne uvjetuje
karakterom postavljenog pitanja i moguénoséu da se optuZeni istinitim odgovorom
na to pitanje izloZi kriviénom gonjenju.

Nadalje, zakoni o krivicnom postupku sadrze izri¢ite odredbe o obliku odnosno vrsti
radnje dokazivanja kojom se osumnjiceni u toku istrage izjaSnjava o c¢injenicama.
Zakoni su izri¢iti u tome da se radi o radnji dokazivanja koju odreduju kao ispitivanje
osumnji¢enog. Pravila po kojima se ona obavlja se u znacajnoj mjeri razlikuju od
pravila kojima se ureduje jedna druga radnja dokazivanja - saslusanje svjedoka. Naime,
ukoliko se osumnji¢eni odrekne prava da ne iznosi svoju odbranu i da ne odgovara na
postavljena pitanja odnosno ukoliko odluci da se izjasni o djelu koje mu se stavlja na
teret 1 iznese Cinjenice 1 dokaze koji mu idu u korist, tuzitelj, koji je izri¢itim zakonskim
odredbama (¢l. 217. st. 1 i ¢l. 77. st. 1. ZKP BiH, odnosno ¢l. 232. st. 1 i ¢l. 91. st. 1.
ZKP FBiH, ¢l. 217. st. 1 i ¢l. 141.st. 1. ZKP RS i ¢l. 217. st. 1 i ¢l. 77. st. 1. ZKP BD
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BiH) ovlaSten da pozove osumnji¢enog da iznese svoju odbranu, dolazi u fakticku
mogucnost ispitivanja osumnjicenog i to isklju¢ivo u svojstvu osumnji¢enog jer se
osumnjiceni prilikom ispitivanja ne upozorava na duznost kazivanja istine i posljedice
davanja laznog iskaza a njegovo pravo da uskrati odgovor na bilo koje pitanje egzistira i
u slucaju kada se odrekne prava da ne iznosi svoju odbranu.

Ovakva zakonska rjeSenja osiguravaju pravo osobe protiv koje postoji krivicna optuzba
da ne bude prinudena da svjedoci protiv sebe ili da prizna krivicu (¢l. 14.3.(g) MPGPP)
i pravo takve osobe na cutanje (¢l. 6. EKLJP). ESLJP je u presudi od 17.12.1996.
godine, u predmetu Saunders protiv Ujedinjenog Kraljevstva, istakao da, iako u ¢lanu 6.
Konvencije nisu posebno spomenuti, pravo na ¢utanje i pravo da lice ne inkriminiSe
samo sebe, predstavljaju generalno priznate medunarodne standarde koji su srzZ pojma
pravi¢nog postupka shodno ¢lanu 6., te da su ta prava usko vezana sa prezumpcijom
nevinosti, koja je sadrzana u ¢lanu 6. st. 2. EKLJP.'"?

S obzirom da se pravo optuZenog na ¢utanje povezuje s pretpostavkom nevinosti 1 iz nje
izvedenog pravila da je teret dokazivanja u krivicnim predmetima na tuzitelju, svako
suzavanje zakonom odredenog obima tog prava i ovlaStenja optuzenog koja iz njega
proizilaze, makar to suzavanje bilo i uz saglasnost optuzenog, kada mogucnost davanja
takve saglasnosti nije izri¢ito propisana zakonom (kao $to bi to bilo u slucaju saslusanja
optuzenog kao svjedoka, na njegov zahtjev, a pri kojem bi se on upozorio na duznost
kazivanja istine i moguénost uskrate odgovora samo na pojedina pitanja ako bi ga istinit
odgovor izlozio krivicnom gonjenju), predstavlja nezakonitu intervenciju u zakonom
ustanovljeni sistem mjera za obezbjedenje prava optuzenog na pravi¢no sudenje i, u
okviru njega, prava odbrane kao i, protivno zakonu, ograni¢enje pretpostavke nevinosti i
prenoSenje tereta dokazivanja i na optuzenog.

Iz navedenih razloga, pravo optuZenog na iznosenje ¢injenica na glavnom pretresu
¢e biti ostvareno na zakonit nadin samo ako je realizirano u obliku iskaza
optuZenog i njegovog sljedstvenog ispitivanja od strane branitelja, tuZzitelja, suda i
saoptuZenih a kojima je prethodila pouka optuzenom da ima pravo da se izjasni o
¢injenicama i dokazima koji ga terete 1 da iznese sve ¢injenice i dokaze koji mu idu u
korist, te da nije duzan iznijeti svoju odbranu niti odgovarati na postavljena pitanja.

Domaci zakoni o krivicnom postupku ne sadrZe ni odredbe o tome u kojem dijelu
glavnog pretresa optuZeni moze dati takav iskaz. Tzv. uvodno izlaganja optuzenog ili
branitelja (¢l. 260. ZKP BiH, odnosno ¢l. 275. ZKP FBiH, ¢l. 267. ZKP RS i ¢l. 260.
ZKP BD BiH) ne mozZe se koristiti za davanje iskaza optuzenog o ¢injenicama koje ga
terete i 0 onima koje mu idu u korist. Ono je institut kojim optuzeni ostvaruje svoju
funkciju odbrane na glavnom pretresu (generalno izjaSnjenje o osnovanosti optuzbe i
upoznavanje sudije odnosno vijeca sa dokazima koje ¢e ponuditi u svoju odbranu) ali ne
1 na funkciju optuZzenog kao dokaznog sredstva. Uvodno izlaganje optuZenog koje bi
sadrzavalo njegovo izjaSnjavanje o ¢injenicama za koje se tereti i o ¢injenicama koje mu
idu u korist 1 koje bi uslijedilo odmah nakon ¢itanja optuznice i uvodnog izlaganja
tuzitelja a prije nego $to je tuzitelj izveo dokaze optuzbe, tj. dokaze na kojima zasniva
optuznicu, bilo bi protivho prezumpciji nevinosti optuzenog i pravilu da je teret

192 Navedeno prema: "Izvod iz sudske prakse Evropskog suda za ljudska prava 1", Vijeée Evrope, Fond
Otvoreno Drustvo Boene i Hercegovine, Colpi, Sarajevo, 2001. godine, str. 618.
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dokazivanja optuzbe na tuzitelju. Stoga bi optuZeni, ukoliko Zeli da iznese svoju
odbranu i da se izjasni o ¢injenicama za koje se tereti i o ¢injenicama koje mu idu
u korist, svoj iskaz trebao dati u sklopu dokaza odbrane.

Buduéi da zakoni ne sadrze izricito ovlas¢enje sudije, odnosno predsjednika vije¢a da
pozove optuzenog da iznese svoju odbranu u smislu da se izjasni o ¢injenicama za koje
se tereti 1 da iznese Cinjenice koje mu idu u korist, sudija, odnosno predsjednik vijeéa,
nakon §to je na pocetku glavnog pretresa poucio optuzenog o pravima iz ¢l. 6. st. 2.1 3.
ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH i ¢l. 259. ZKP BiH, odnosno ¢l. 274.
ZKP FBiH, ¢l. 266. ZKP RS i ¢l. 259. ZKP BD BiH, nije ovlaséen da, u sklopu svoje
obaveze da se stara za svestrano pretresanje predmeta i utvrdivanja istine (¢l. 239. st. 2.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 246. st. 2. ZKP RS i ¢l. 239. ZKP BD
BIH) i prava da nalozi izvodenje dokaza (¢l. 261. st. 2. ta¢. e) ZKP BiH, odnosno ¢l.
276. st. 2. tac. e) ZKP FBiH, ¢l. 268. st. 2. ta¢. d) ZKP RS i ¢l. 261. st. 2. ta¢. e) ZKP
BD BiH), poziva optuZenog na glavnom pretresu da iznese svoju odbranu i da se
izjasni o ¢injenicama za koje se tereti odnosno da iznese Cinjenice koje mu idu u
korist. Kako takvo ovlastenje sudije, odnosno predsjednika vije¢a nije izri¢ito
predvideno zakonom, takav postupak bi predstavljao neovlasteni prodor u pretpostavku
nevinosti optuzenog i neovlasteno prenoSenje tereta dokazivanja na optuzenog bez
obzira na zakonsko pravo optuzenog da uskrati iznoSenje svoje odbrane odnosno svoj
iskaz o ¢injenicama. Medutim, ako je odbrana predloZila da se na glavnom pretresu
izvede dokaz koji se sastoji u iskazivanju optuZenog o ¢injenicama, sud ga je, s
obzirom na odredbu ¢l 6. st. 2. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS i ZKP BD BiH,
duzan prihvatiti.

S obzirom da ovaj dokaz (iskaz optuZenog o €injenicama) na glavnom pretresu moze
biti izveden samo kao dokaz odbrane, on mora biti izveden na isti na¢in na koji se
izvode ostali dokazi odbrane koji se sastoje u iskazivanju osoba. Nakon §to bi optuzeni
dao svoj iskaz o ¢injenicama, te bio direktno ispitan od strane svoga branitelja, bio bi
potom unakrsno ispitan od strane tuzitelja, te, eventualno, ponovo ispitan od strane
branitelja. Sudija, odnosno predsjednik vije¢a bi u pogledu postavljanja pitanja imali
ista ovlas¢enja kao i kod ispitivanja svjedoka. Medutim, optuZeni bi, u skladu sa ¢l. 6.
st. 3. ZKP BiH, ZKP FBiH, ZKP RS 1 ZKP BD BiH, imao pravo uskratiti odgovor na
bilo koje pitanje postavljeno od strane branitelja, tuZitelja, suda ili saoptuzenog.

Kada je, pak, u pitanju pravo optuZenog da postavlja pitanja saoptuzenima (¢l. 259.
ZKP BiH, odnosno ¢l. 274. ZKP FBiH, ¢l. 266. ZKP RS i ¢l. 259. ZKP BD BiH), to
pravo optuZeni ima samo u pogledu saoptuZenog koji je odlu¢io na glavnom
pretresu dati iskaz o ¢injenicama. Kako se u slu¢aju postojanja saoptuzenih u jednom
kriviénom postupku radi o spojenim krivicnim postupcima po osnovu objektivnog ili
mjeSovitog koneksiteta, najprimjerenije je da optuzeni to svoje pravo koristi nakon $to
saoptuzeni da svoj iskaz o Cinjenicama i nakon $to bude ispitan od strane svoga
branitelja, tuzitelja i, eventualno, sudije odnosno vijeca. Tek nakon $to su navedeni
procesni subjekti ispitali saoptuzenog, optuzeni moze imati cjelovitu sliku iskaza
saoptuzenog u pogledu za njega relevantnih ¢injenica.

Iskaz optuzenog o Cinjenicama koje ga terete i o ¢injenicama koje mu idu u korist, dat
na glavnom pretresu, predstavlja dokaz u krivicnom postupku. Sud je taj dokaz, kao i
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svaki drugi, duzan cijeniti u skladu sa pravilom o slobodnoj ocjeni dokaza (¢l. 15. ZKP
BiH, odnosno ¢l. 16. ZKP FBiH, ¢l. 15. ZKP RS i ¢l. 15. ZKP BD BiH), te ga savjesno
ocijeniti pojedinac¢no i u vezi s ostalim dokazima i na osnovu takve ocjene izvesti
zakljucak o dokazanosti ¢injenica (¢l. 281. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 296. st. 2. ZKP
FBiH, ¢l. 287. st. 2. ZKP RS i ¢l. 281. st. 2. ZKP BD BiH).

Prema izri¢itim zakonskim odredbama (¢l. 259. ZKP BiH, odnosno ¢l. 274. ZKP FBiH,
¢l. 266. ZKP RS 1 ¢l. 259. ZKP BD BiH), optuZeni na glavnom pretresu ima pravo da
daje obrazlozenja u vezi sa iskazima saoptuzenih, svjedoka i vjestaka. Radi se o pravu
optuzenog koje je sastavni dio njegovog prava da se izjasni o svim cinjenicama i
dokazima koji ga terete odnosno da iznese sve Cinjenice i dokaze koji mu idu u korist.
Ta objasnjenja su u iskljucivoj selekciji odbrane i u pogledu dijela iskaza saoptuzenog,
svjedoka ili vjeStaka u odnosu na koji ¢e optuzeni dati obrazloZenje i u pogledu
njegovog obima 1 sadrzine i ne mogu biti povod za ispitivanje optuZzenog u vezi sa
njegovim navodima iz tih obrazloZenja jer davanje tih objasSnjenja ne podrazumijeva
odricanje optuzenog od prava da ne iznosi svoju odbranu.

Suprotno navedenom stavu, koji zastupa Vrhovni sud FBiH, da optuZeni, ukoliko odlu¢i
da na glavnom pretresu da iskaz o ¢injenicama za koje se tereti i 0 onima koje mu idu u
korist, taj iskaz daje u svojstvu optuzenog i da, tada, u svojstvu optuzenog se podvrgava
direktnom i unakrsnom ispitivanju, Sud BiH zastupa stav da optuzeni na glavnom
pretresu, ako to zahtjeva, svoj iskaz o ¢injenicama, daje u svojstvu svjedoka: "Kada u
toku glavnog pretresa odbrana stavi prijedlog da optuzeni svjedo¢i u svoju korist,
optuZeni ¢e se sasluSati u svojstvu svjedoka i biti ispitan direktno i unakrsno, ukoliko se
dobrovoljno odrekao prava na Sutnju i kada odluci dati informacije u pogledu Cinjenica i
okolnosti koje se odnose na predmet sudenja." Ovaj zakljucak Opste sjednice Suda BiH
od 26.4.2005. godine, koji je objavljen u Pregledu sudske prakse Suda BiH, broj 1/2005,
ne sadrzi obrazlozenje. Medutim, zagovornici ovog stava smatraju, budu¢i da odredba
¢l. 259. ZKP BiH ni u kom sluc¢aju ne ukljucuje ispitivanje optuzenog, te, da bi u
slucaju da se optuzeni ne moze saslusati kao svjedok, posto optuzba diktira obim i vrstu
dokaza, optuzeni sa svojim pravima morao ostati u okvirima dokaza optuzbe zbog cega
ne bi bio u moguénosti da iznese sve relevantne ¢injenice koje su od znacaja za kvalitet
njegove odbrane'®. "Treba prihvatiti stanoviste da optuzeni moze biti saslugan kao
svjedok u vlastitom predmetu iz najmanje dva vazna razloga: 1) treba uzeti da se radi o
pravu na odbranu i 2) ZKP nigdje nije izri€ito isklju¢io takvu moguénost.

Pravo na odbranu je zagarantovano i Evropskom konvencijom, Ustavima u BiH i
procesnim zakonima. Izbor nacdina i sredstava odbrane je pravo optuzenog/odbrane.
Ogranienja takvog prava bi morala biti jasna. Ako optuZeni smatra da nema drugog
nacina da sud uvjeri u svoju nevinost osim da bude saslusan kao svjedok i da se
podvrgne svim pravilima koja vaze za svjedoka, onda se radi o njegovom pravu koje
nije moguce iskljuciti. Kako bi sud obrazlozio odbijanje takvog prijedloga? Ocigledno
ne bi imao ni jedan razuman 1 logican argument. Zbog toga nije pravno odrziva teza da
bi se u tom slucaju radilo o nezakonitom dokazu. Optuzeni mora imati pravo da iznese
svoju odbranu, a pravo na odbranu ne moze biti nezakonit dokaz. Onda bi Evropska
konvencija bila argument za stanoviste da optuzeni ima pravo da bude saslusan kao
svjedok.

19 Peri¢, B. "Polozaj osumnjigenog/optuzenog u kriviénom postupku", Pravo i pravda, godina IV, broj 1,
Sarajevo, 2005. godine, str. 220.-221.
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Princip da treba biti dozvoljeno sve Sto u ZKP nije izri¢ito zabranjeno je samo dodatni
argument za tumacenje odredaba koje nisu sasvim precizne. Na taj nacin se otvara
prostor za kreativno tumacenje Zakona i efikasan sistem sudenja, §to je i bio prvenstveni
cilj reforme krivi¢nog pravosuda u BiH."'**

Prema shvatanjima onih koji smatraju da optuzeni na glavnom pretresu svoj iskaz o
¢injenicama moze dati samo u svojstvu svjedoka, optuzeni koji svjedoci, buduéi da je
osoba pod osnovanom sumnju da je ucinila krivi¢no djelo, ne smije se zaklinjati, ali se
on upozorava na duznost kazivanja istine i na pravo da nije duzan odgovarati na
pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor mogao izloziti kriviénom gonjenju.

7.9. Priznanje optuZenog na glavnom pretresu

Relevantni zakonski propisi:
Cl. 265. ZKP BiH, ¢1. 280. ZKP FBiH, ¢l. 272. ZKP RS i ¢l. 265. ZKP BD BiH

"Ako je priznanje optuzenog na glavnom pretresu potpuno i u skladu s prije izvedenim
dokazima, u dokaznom postupku izvest ¢e se samo oni dokazi koji se odnose na odluku o
krivicnopravnoj sankciji."”

Odredba o posljedicama priznanja optuzenog na glavnom pretresu, osim §to odreduje
nacin postupanja suda na glavnom pretresa kada usljed priznanja optuzenog nestane
spor koji je postojao izmedu optuzbe i odbrane o osnovanosti optuzbe, znacajna je i za
zauzimanje stava o tome u obliku kojeg dokaznog sredstva optuzeni na glavnom
pretresu daje iskaz o ¢injenicama. Odredba, naime, govori o priznanju optuZenog na
glavnom pretresu koje je potpuno i u skladu sa ranije izvedenim dokazima iz Cega
oc¢ito proizilazi da zakonodavac polazi od toga da i kada se na glavnom pretresu
izjaSnjavanje o Cinjenicama, ukoliko se on za njega odluci, po redoslijedu izvodenja
dokaza, u svakom slucaju, dolazi nakon iznoSenja dokaza optuzbe, dakle, u okviru
dokaza odbrane.

Prema izri¢itoj zakonskoj odredbi, da bi priznanje optuzenog na glavnom pretresu
dovelo do reduciranja dokaznog postupka u smislu izvodenja samo onih dokaza koji se
odnose na odluku o kriviénopravnoj sankciji, potrebno je da ono bude potpuno i u
skladu sa prije izvedenim dokazima. Priznanje je potpuno kada ono obuhvata sve
odlucne ¢injenice krivicnog djela koje je predmet optuzbe i kada ono ne sadrzi nikakav
osnov iskljuenja protivpravnosti ili krivicne odgovornosti optuzenog. Priznanje je
potrebno smatrati potpunim i kada njime nisu obuhvacéeni neki pravno irelevantni
navodi iz optuznice. Zahtjev da priznanje optuzenog mora biti potpuno podrazumijeva
jasno 1 nedvosmisleno izjasnjenje optuzenog da su ta¢ni navodi iz optuznog akta i to
ucinjeno tako Sto optuzeni daje iskaz u kojem potvrduje ¢injenice koje su navedene u
optuZznici.

1% Peri¢, B. "Polozaj osumnjicenog/optuzenog u kriviénom postupku", Pravo i pravda, godina IV, broj 1,
Sarajevo, 2005. godine, str. 223.
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Zahtjev da priznanje mora biti potpuno, medutim, ne podrazumijeva da se ono, u slucaju
kada se optuzeni optuznicom tereti za viSe krivicnih djela ucinjenih u stjecaju, mora
odnositi na sve tacke optuznice. Ako optuzeni na glavnom pretresu prizna samo jednu
ili neke od tacaka optuznice i ako dato priznanje ispunjava trazene uvjete, u daljem toku
dokaznog postupka, u pogledu tih tacaka optuznice, ne bi se izvodili dalji dokazi koji se
odnose na postojanje krivicnog djela i krivicne odgovornosti optuzenog, nego samo
dokazi koji se odnose na odluku o kriviénopravnoj sankciji dok bi se u pogledu ostalih
taCaka optuznice dokazni postupak odvijao po njegovom redovnom toku.

Takode, da bi proizvelo navedene posljedice, priznanje optuZenog na glavnom
pretresu mora biti u skladu sa ranije izvedenim dokazima. Ovaj uvjet u sebi, u
stvari, sadrzi, tri poduvjeta koji moraju biti ispunjeni da bi priznanje optuzenog na
glavnom pretresu imalo za posljedicu svodenje dokaznog postupka samo na dokaze koji
se odnose na odluku o krivicnopravnoj sankciji. Najprije, potrebno je da su prije
priznanja optuzenog izvedeni odredeni dokazi. Zatim, potrebno je da su ti ranije
izvedeni dokazi potvrdili navode optuznice, a, potom, da je priznanje optuzenog u
skladu sa tim ranije izvedenim dokazima. Ocjenu ispunjenja ovog uvjeta vrsi sudija,
odnosno vijece.

Iako odnosna zakonska odredba ne postavlja izriito i taj uvjet, nema sumnje da
priznanje optuzenog na glavnom pretresu mora biti dato svjesno, dobrovoljno i sa
razumijevanjem posljedica koje ono moze imati na dalji tok glavnog pretresa i procesni
poloZaj optuzenog. Stoga je sudija, odnosno predsjednik vije¢a, na nacin analogan
onome koji se primjenjuje na rociStu za razmatranje izjave o priznanju krivnje, duzan
provjeriti da li je ispunjen i ovaj uvjet.

Ukoliko su ispunjeni svi navedeni uvjeti, dokazni postupak na glavnom pretresu, u
svom daljem toku, ogranici¢e se na dokaze koji se odnose na odluku o krivi¢nopravnoj
sankciji.

7.10. Zavrietak glavnog pretresa

Relevantni zakonski propisi:

Cl. 276. ZKP BiH i ¢1. 276. ZKP BD BiH:

"(1) Nakon izvodenja dokaza sudija, odnosno predsjednik vijeca cée upitati stranke i
branitelja da li imaju jos neki dokazni prijedlog.

(2) Ukoliko stranke i branitelj nemaju nove dokazne prijedloge, sudija, odnosno
predsjednik vijeca ¢e objaviti da je dokazni postupak zavrsen."”

Cl.291. ZKP FBiH i &l. 283. ZKP RS:

"(1) Nakon izvodenja dokaza sudija, odnosno predsjednik vijeca cée upitati stranke i
branitelja da li imaju jos neki dokazni prijedlog.
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(2) Ukoliko stranke i branitelj nemaju nove dokazne prijedloge ili prijedlozi budu
odbijeni sudija, odnosno predsjednik vijeca c¢e objaviti da je dokazni postupak zavrsen."”

Cl. 277. ZKP BiH, ¢l. 292. ZKP FBiH, ¢l. 284. st. 1.1 2. ZKP RS i ¢l. 277. ZKP BD
BiH:

"(1) Nakon zavrsetka dokaznog postupka sudija, donosno predsjednik vijeca ée pozvati
tuzitelja, ostecenog, branitelja i optuzenog radi davanja zavrsne rijeci. Posljednja rijec¢
uvijek pripada optuzenom.

(2) Ako optuznicu zastupa vise tuzitelja ili optuzeni ima vise od jednog branitelja, svi
mogu dati zavrsnu rijec, ali se njihova izlaganja ne mogu ponavljati i mogu biti
vremenski ogranicena."

Cl. 278. ZKP BiH, ¢l. 293. ZKP FBiH, ¢l. 284. st. 3. ZKP RS i &l. 278. ZKP BD BiH:

"Nakon zavrsnih rijeci, sudija, odnosno predsjednik vijeca objavijuje da je glavni
pretres zavrSen, a sud se povlaci na vijecanje i glasanje radi donoSenja presude."

Nakon izvodenja dokaza sudija, odnosno predsjednik vije¢a je duzan upitati stranke i
branitelja da 1i imaju jo§ neki prijedlog za izvodenje dokaza. Ukoliko stranke ili
branitelj nemaju novih prijedloga za izvodenje dokaza ili ti novi prijedlozi budu
odbijeni, sudija, odnosno predsjednik vijeca ¢e objaviti da je dokazni postupak dovrsen.

lako sadaS$nji zakoni o krivicnom postupku, za razliku od prethodnih, izri¢ito ne
predvidaju moguénost da sud, ukoliko tokom vije¢anja i glasanja utvrdi da je za
pravilno razjasnjenje stvari potrebno dopuniti dokazni postupak, ponovo otvori glavni
pretres i dopuni dokazni postupak, takva moguénost ipak nije isklju¢ena ni po novom
kriviénoprocesnom zakonodavstvu. Naime, odredbom ¢l. 165. st. 1. ZKP BiH, odnosno
¢l. 179. st. 1. ZKP FBiH, ¢l. 76. st. 1. ZKP RS i ¢l. 165. st. 1. ZKP BD BiH propisano je
da se pri odlucivanju, izmedu ostalog, glasa i o tome da li je potrebno dopuniti
postupak, Sto podrazumijeva, ako se nade da je to potrebno, ponovno otvaranje glavnog
pretresa i nastavak dokaznog postupka, odnosno njegovu dopunu. Postoji i suprotno
misljenje: "Medutim, dopuna dokaznog postupka nije moguca poslije povlacenja Suda
na vije¢anje i glasanje radi donoSenja presude, jer zakon ne predvida moguénost
otvaranja glavnog pretresa u postupku izricanja presude koja je bila predvidena u
ranijim procesnim zakonima."'%>

Nakon §to sudija, odnosno predsjednik vije¢a objavi da je dokazni postupak zavrSen
pozvace tuzitelja, oSte¢enog, branitelja i optuzenog da daju svoju zavr$nu rije¢ i to
upravo po navedenom redoslijedu. U slucaju replike pojedinog procesnog ucesnika na
zavrsnu rije¢ prethodnika, posljednja rije¢ uvijek pripada optuzenom.

Zavrsna rije¢ predstavlja posljednje obra¢anje navedenih procesnih subjekata sude¢em
sudiji, odnosno vije¢u. Tokom zavr$ne rijeci oni imaju moguénost da daju svoje videnje
rezultata izvedenih dokaza i pravilnog rjeSenja svih pravnih pitanja koja se postavljaju u

105 Sijeréié-Colié H., Hadziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 700.
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konkretnoj krivicnopravnoj stvari. ZavrSna rijeC je prilika da stranke i branitelj daju
svoju ocjenu izvedenih dokaza i svoje zakljucke o dokazanosti ili nedokazanosti
odlu¢nih ¢injenica. Pri tome, u pravilu, isticu se razlozi zbog kojih se dokazi, koji su
izvedeni po prijedlogu stranke ili branitelja koja daje zavrSnu rije¢, trebaju smatrati
vjerodostojnim i pouzdanim osnovom za donosenje zakljucka o odlu¢nim ¢injenicama
te razlozi zbog kojih se dokazi koji su izvedeni po prijedlogu protivne stranke ne mogu
smatrati pouzdanim, odnosno zbog ¢ega se ne mogu prihvatiti stajaliSta protivne strane
o dokazanosti ili nedokazanosti odredene odlu¢ne Cinjenice. Zavrsne rijeci su prilika ne
samo za sumiranje ¢injeni¢nih rezultata izvedenih dokaza nego i za iznoSenje svog stava
1 argumenata za njega u pogledu svih pravnih pitanja znacajnih za konkretnu
krivicnopravnu stvar, kao i za iznoSenje protivargumenata za stav protivne stranke.
Tokom zavr$ne rijeci stranke i branitelj daju sudu svoj konacni prijedlog u pogledu toga
kakvu presudu sud treba da donese, ukljucujuéi i prijedloge za izricanje odredenih
kriviénopravnih sankcija ili drugih mjera.

Imajuéi u vidu cjelinu toka glavnog pretresa, njegov cilj 1 aktivnosti procesnih subjekata
na glavnom pretresu, za o¢ekivati je da u zavr$noj rije¢i: "Zakljucci prate uvodno
izlaganje, daje se prikaz dokaza koji potvrduju koncept optuzbe, odnosno odbrane
predocen jo§ u uvodnom govoru." '

S obzirom na ograni¢ena ovlastenja oSte¢enog na glavnom pretresu, njegova zavr$na
rije¢ je ogranicena na dokaze koji se ticu postavljenog imovinskopravnog zahtjeva.

Ako optuznicu zastupa viSe tuzitelja ili optuzeni ima vise od jednog branitelja, svi mogu
dati zavr$nu rijec ali se njihova izlaganja ne mogu ponavljati. U tom sluéaju, sud
njihova izlaganja moze vremenski ograniciti.

Zakonske odredbe koje se odnose na zavrsnu rije¢ ne sadrze izri¢ito ovlaS¢enje suda da
vremenski ograni¢i zavr$nu rije¢ optuzenog. Medutim, u skladu sa duznos¢u suda da
onemoguci svaku zloupotrebu prava koja pripadaju osobama koje ucestvuju u postupku
(¢l. 13. st. 2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 14. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 13. st. 2. ZKP RS i ¢l. 13.
st. 2. ZKP BD BiH) i1 obavezom sudije, odnosno predsjednika vije¢a da se stara za
otklanjanje svega $to odugovlaci postupak, a ne doprinosi razjasnjenju stvari (¢l. 239. st.
2. ZKP BiH, odnosno ¢l. 254. st. 2. ZKP FBiH, ¢l. 246. st. 2. ZKP RS 1 ¢L. 239. st. 2.
ZKP BD BiH), sudija, odnosno predsjednik vijeca je ovlaséen da sprije¢i optuzenog da
se u zavrsnoj rije¢i ponavlja ili na drugi nacin zloupotrebljava svoje pravo na zavr$nu
rijec.

Nakon zavrsnih rijeci, sudija, odnosno predsjednik vije¢a objavljuje da je glavni pretres
zavrsen, a sud se povlaci na vije€anje i1 glasanje radi donoSenja presude.

106 Sijeréié-Colié H., Hadziomeragi¢ M., Juréevi¢ M., Kaurinovi¢ D., Simovi¢ M. "Komentari zakona o
kriviénom/kaznenom postupku u Bosni i Hercegovini", Zajednicki projekat Vije¢a Evrope i Evropske
komisije, Sarajevo, 2005. godine, str. 700.



POSTUPAK OPTUZIVANJA I GLAVNI PRETRES 207

Prilig broj 11:  Zapisnik o glavnom pretresu

K 72/04

ZAPISNIK O GLAVNOM PRETRESU

odrzanom u Kantonalnom sudu u Tuzli dana 13.10.2004. godine, u krivicnom predmetu
protiv optuzenog D.R., zbog krivicnog djela razbojnistva iz clana 289. st. 2. u vezi sa st.
1. i ¢l 31. KZ FBiH, a po potvrdenoj optuznici Kantonalnog tuZiteljstva Tuzlanskog
kantona Kt. 172/04 od 27.8.2004. godine.

Sastav sudskog vijeca:

Predsjednik vijeca: sudija LS.
Clan vijeca: sudija P.F.
Clan vijeca: sudija S.H.

Zapisnicar: G.N.

Zapoceto u 10,30 sati

Predsjednik vijeca otvara zasjedanje i objavijuje predmet glavnog pretresa i sastav
sudskog vijeca.

Prisutni se obavjestavaju da se vrsi tonsko snimanje glavnog pretresa, te se
upozoravaju da su iz tog razloga prije davanja bilo kakve izjave duzni se predstaviti i
navesti u kojem svojstvu sudjeluju na glavnom pretresu.

Prisutni se takode obavjestavaju da tonsko snimanje vrsi P.C., sluzbenik ovog suda, te
dace se zvucni snimak priklopiti spisima ovog predmeta.

Predsjednik vijeca konstatuje da su na glavni pretres pristupili: kantonalna tuziteljica
HM., optuzeni D.R., koji je priveden iz KPZ Tuzla, njegov branitelj, G.J., advokat iz
Doboja, svjedok-osteceni G.P. i svjedok M.B, te vjestak S.1.

Na glavni pretres nije pristupio svjedok M.A., koji je pismeno obavijestio ovaj sud da je
sprijecen pristupiti na glavni pretres jer za danas ima zakazan neodlozni lijecnicki
pregled, te uz to pismeno dostavio i potvrdu o zakazanom lijecnickom pregledu, te
svjedok S.U., koji je uredno pozvan i koji svoj izostanak nije opravdao, kao i vjestak
C.Z., koji je uredno pozvan i koji je svoj izostanak opravdao usmenom obavijesti
predsjedniku vijeca da ¢e danas biti na ranije planiranom sluzbenom putu.
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Predsjednik vijeca donosi:
RJESENJE
Ima se odrzati glavni pretres
Predsjednik vijeca poziva optuzenog P.R. i uzima od njega osobne podatke:

Optuzeni: P.R., sin M. i M. rodene 1., roden 20.6.1976. u T., nastanjen u D., Ul R. bb,
Srbin, drzavljanin BiH, JMBG 20069761882699, hemijski tehnicar, razveden, otac
dvoje djece, pismen sa zavrSenom hemijskom tehnickom skolom, vojsku sluzio 1997.
Godine u B., nema cin rezervnog vojnog starjesine, vodi se u vojnoj evidenciji
nadleznog organa za poslove odbrane u D., nije odlikovan, srednjeg imovnog stanja,
neosudivan, ne vodi se drugi krivicni postupak.

Na upit predsjednika vijeca stranke i branitelj saglasno izjavljuju da nemaju primjedbi
na sastav vijec¢a i nadleznost suda.

Nakon toga predsjednik vijeca upozorava optuzenog na potrebu pazljivog pracenja toka
glavnog pretresa, poucava ga da ima pravo izjasniti se o svim cinjenicama i dokazima
koji ga terete i iznijeti sve cinjenice koje mu idu u korist, ali da nije duzan iznijeti svoju
odbranu niti odgovarati na postavljena pitanja, da moze predlagati dokaze u svoju
korist, da moze postavljati pitanja saoptuzenima, svjedocima i vjeStacima i davati
obrazlozenja u vezi s njihovim iskazima.

Predsjednik vijeca takode upozorava optuzenog da je do pravomocnog okoncanja
krivicnog postupka o svakoj promjeni adrese ili namjeri da promijeni boraviste duzan
obavjestiti sud i da, u slucaju nepostupanja u skladu s tom obavezom, sud moze zatraziti
od policijskih organa da potraze optuzenog i o tome obavijeste sud, odnosno moze
raspisati potjernicu za optuzenim.

Na poseban upit predsjednika vijeca, optuzeni izjavljuje da je sva data upozorenja i
pouke razumio.

Predsjednik vijeca poucava ostecenog G.P. da do zakljucenja glavnog pretresa moze
podnijeti imovinskopravni zahtjev.

Nakon toga predsjednik vijeca upucuje svjedoke G.P. i M.B. u prostoriju izvan sudnice
odredenu za njih i upoznaje ih da ce tu cekati dok ne budu pozvani da svjedoce.
Istovremeno ih upozorava da dok cekaju medusobno ne razgovaraju o svojim iskazima.

Tuziteljica cita optuznicu Kantonalnog tuziteljstva TK Kt. Broj 172/04 od 27.8.2004.

godine koja je potvdena od strane sudije za prethodno saslusanje ovog suda dana
3.9.2004. godine.

Nakon Sto je tuziteljica procitala optuznicu, na upit predsjednika vijeca optuzeni
izjavljuje da je optuznicu razumio.
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Uvodna rijec tuZiteljice:

Optuzenom D.R. stavijeno je na teret da je ucinio krivicno djelo razbojnistva iz ¢l. 289.
st. 2. u vezi sa st. 1. i u vezi s ¢l. 31. KZ FBiH, tako sto je kasno nocu 26.12.2004.
godine, zajedno s mnepoznatim muskarcem i djevojkom, u namjeri pribavljanja
protivpravne imovinske koristi, usao u kucu ostecenog i, nakon sto je osteceni odbio da
mu da novac, trazeci od ostecenog novac metalnim bokserom ga udario vise puta u
predjelu glave i drugih dijelova tijela, dok je nepoznati muskarac koji je zajedno s
optuzenim usao u kucu ostecenog krenuo prema oStecenom s nozem u ruci, ali mu je
oSteceni na nacin opisan u optuznici uspio izbiti taj noz iz ruke, a za koje vrijeme je
nepoznata djevojka, koja je takode usla u kucu osStecenog zajedno s optuzenim, u kuci
oStecenog pronasla kaput sa novcanikom u kojem se nalazilo 750,00 KM, koji je
oduzela i nakon toga, zajedno s optuzenim i nepoznatim muskarcem, napustila kucu
oStecenog. Navedene tvrdnje optuzba e dokazati izvodenjem na glavnom pretresu
dokaza saslusanjem svjedoka-ostecenog G.P., te saslusanjem i drugih svjedoka, koji,
istina, nisu ocevici dogadaja, ali koji ¢e svojim iskazima potvrditi navod iz optuzenice
da je navedene noci doslo do napada na ostecenog, da je on zadobio tom prilikom
povrede, da su te noci do kuce ostecenog vozilom dosle nepoznate osobe, te da su ispred
kuce ostecenog ostali vidljivi tragovi stopala, koji su konstatovani i u zapisniku o
wvidaju. Takode, tvrdnje optuzbe bice dokazane i saslusanjem vjestaka sudske medicine
i vjestaka procjenitelja te dokazima koji ¢e biti procitani na glavnom pretresu. Izvedeni
dokazi omogucice sudu donosenje presude kojom ée optuzeni D.R. biti oglasen krivim
za krivicno djelo za koje je optuzen i kaznjen u skladu sa zakonom.

Uvodna rijec branitelja:

Postovane sudije, odbrana ne spori da se predmetni dogadaj desio, ali odlucno negira
bilo kakvo ucescée optuzenog u tom dogadaju. Optuzeni je posten covjek, zaposlen,
neosudivan. Ne postoji nista u njegovom dosadasnjem ponasanju Sto bi ukazivalo i na
samu mogucnost da optuzeni ucini nesto takvo kao Sto je djelo opisano u optuznici.
Optuzba se zasniva na zapisniku o prepoznavanju koje nije obavljeno u skladu sa
zakonom. U toku dokaznog postupka, u okviru dokaza odbrane, optuzeni P.R. ¢e dati
svoj iskaz u kojem ce se izjasniti o cinjenicama za koje se tereti i 0 onima koje mu idu u
korist. Takode, izvest cemo dokaz citanjem potvrde izdate od strane preduzeéa u kojem
je optuzeni zaposlen, te dnevnika rada kojeg je vodio optuzeni, a kako bi se utvrdile
aktivnosti optuzenog onog dana kada je izvrsen napad na ostecenog.

Uvodna rijec optuzenog:
Ja nisam ucinio ovo krivicno djelo. U pritvoru sam od jedenog pritvorenika saznao ko

su ucinitelji krivicnog djela za koje se ja teretim optuznicom. Ja sam u svakom trenutku
spreman tuzitelju reci ono Sta sam ja cuo ko su ucinitelji ovog krivicnog djela.
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DOKAZNI POSTUPAK
Dokazi optuzbe:
Tuziteljica poziva svjedoka-ostecenog G.P.
Svjedok-osteceni G.P., sin R., roden u D.B. 1938. godine, nastanjen u R., opc¢ina L.,
nesrodan s optuzenim, opomenut da je duzan govoriti istinu i da ne smije nista
presutjeti, upozoren da davanje laznog iskaza predstavija krivicno djelo, te da ima
pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor izloZio krivicnom
gonjenju.
Nakon toga svjedok polaze zakletvu citanjem teksta zakletve.
Tuziteljica pristupa direktnom ispitivanju svjedoka:

T (tuzitelj): Da li znate zbog cega ste danas pozvani u ovaj sud da svjedocite?

S (svjedok): Da, znam, zbog napada i razbojnistva koje je izvrseno na meni 26.12.2003.
godine.

T: Hocete li nam opisati sta se tada desilo?

S: Uvece 26.12.2003. ja sam bio u svojoj kuci u R. i, posto sam bio jako umoran, legao
sam spavati dosta rano, prije 22 sata. Vec¢ sam bio zaspao kada sam cuo lupanje na
ulaznim vratima i pozive: "Komso, otvori da udemo da ti nesto kazemo." Pogledao sam
na sat i vidio sam da je bilo skoro pola noc¢i. Posto ja imam komsije, pomislio sam da je
sramota ne otvoriti i za to sam i otvorio vrata. Kad sam otvorio ulazna vrata u kucu su
usle tri osobe.

T: Kako su usle?

S: Upale su kao stoka. Ja sam u, stvari, kada sam otvorio vrata njih samo odskrinuo
kako bih vidio koji je to komsija dosao i ¢im sam ja ta vrata odskrinuo neko ih je snazno
odgurnuo zajedno sa mnom i tako ih Sirom otvorio i ¢im je njih troje uslo u kucu odmah
su zatvorili vrata.

T: Ko ih je zatvorio?

S: Ta djevojka sto je bila s njima.

T: Sta se dalje desavalo?

S: Posto su usli u kucu, stali su kraj peci i poceli stavijati Solje s vodom na pec¢ da je
ugriju. Pitali su me imam li piva, soka. Rekao sam da nemam nista. Onda me je jedan

od njih pitao: "Sta bi za ono, hoces li prodavati drogu, pa da zaradujes pare?"

T: Kakvu drogu? Zasto su vas to pitali?
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S: Optuzeni i ova djevojka sto je i sada bila s njim su na prije 15-tak dana dolazili
mojoj kuci i pitali me za nekog N.M. Ja sam im rekao da takvog nema u selu. Nakon
toga oni su otisli da traze tog nekog i ja sam mislio da se na tom zavrsilo. Medutim,
poslije tri veceri dodose kolima opet tih istih dvoje.

T: Kojih istih dvoje?

S: Optuzeni i ta nepoznata djevojka.

T: Jesu li rekli zbog cega su dosli?

S: Rekli su da trebaju da razgovaraju sa mnom i ja sam ih pustio u svoju kucu. Nudili su
mi da kupujem drogu od njih, da je preprodajem i tako zaradujem pare. Odbio sam to.
Tada je dosao moj komsija S.J. i oni su se odmah promijenili i otisli. J. ih je dobro
zgledao. Pitao me je da li ih poznajem, a ja sam rekao i da ih znam i ne znam. J. je
rekao. "Meni je sareno."

T: Sta to znaci?

S: Pa, mislim da su mu bili sumnjivi.

T: Da li to znaci da su medu tih troje koji su 26.12.2003. upali u vasu kucu bili to dvoje
koji su ranije ve¢ dva puta dolazili vasoj kuci?

S: Da, optuzeni i ta djevojka i jos jedan muskarac.

T: Moze li se reci da ste vi, kad su u noci, 26.12.2003. godine to troje upali u vasu kucu,
tada ve¢ dobro poznavali optuzenog i djevojku?

Branitelj prigovora jer pitanje navodi na odgovor i kao takvo je nedopusteno.
Predsjednik vije¢a donosi
RJESENJE

Usvaja se prigovor branitelja i zabranjuje odgovor na postavljeno pitanje iz razloga
koje je branitelj naveo u prigovoru.

T: Znate li ko je taj drugi muskarac i ta djevojka?

S: Ne znam.

T: Sta se dalje desilo kada su vas pitali hocete li prodavati drogu?

S: Ja sam rekao da necu. Onda su trazili da im pozajmim 300,00 KM a ja sam rekao da

nemam. Odmah nakon toga djevojka je ugasila svjetlo, a njih dvojica su me pocela tuci
trazeci da im dam pare. Oborili su me na krevet i tukli me po glavi i ledima. Optuzeni je
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imao metalni bokser. To sam zakljucio na osnovu jacine udaraca i zvuka. Inace znam
kako izgleda taj metalni bokser. Imaju ga mnogi moji rodaci.

T: Dobro, sta se dalje dogadalo nakon sto su vas oborili na krevet i poceli tuci?

S: Nisam se nadao, ali sam se ipak uspio iskobeljati ispod njih dvojice. Ovaj drugi je
imao noz i drskom nozZa me udarao po glavi. Kad sam se iskobeljao od njih uzeo sam
Jjednu cjepanicu i njome udario ovog drugog po ruci tako da mu je ispao noz iz ruke.
Nakon toga je djevojka rekla: "Nasla sam pare." Vidio sam da drZi u ruci moj kaput u
kojem mi je bio novcanik i kesa sa parama. Kada je ona to rekla, odmah su svih troje
izasli iz kuce, sjeli u kola i otisli.

T: Koliko je novca bilo u kaputu?

S: 750,00 KM.

T: Sta ste vi nakon toga uradili?

S: Odmah sam izasao na hodnik i upalio vanjsko svjetlo. Vidio sam ih kako bjeze prema
kolima. Djevojka je nosila kaput. Ja sam pozvao komsiju, mog jarana J. J. je dosao za
minutu. Vidio je krv po sobi. Imao je mobilni telefon i pozvao je policiju. Poslije policije
dosla je i hitna pomo¢ i odvezla me u Dom zdravlja u L. gdje mi je pruzena pomoc.

T: Gdje se nalazilo vozilo kojim su napadaci napustili lice mjesta?

S: Bilo je odmaknuto od kuce 30-40 metara. Moj komsija J. kada se vracao sa sijela je
vidio to auto.

T: O kakvom se vozilu radilu?
S: Zuti mercedes.

T: Ovo je foto-dokumentacija koju su sacinili ovilasteni djelatnici PU L. povodom
konkretnog dogadaja. Hocete li nam reci Sta se vidi na fotografijama?

S: Vidi se moja kuca snimljena spolja i iznutra. Vidljivi su tragovi stopala na snijegu
ispred kuce. Posljednje dvije fotografije prikazuju povrede koje sam ja zadobio.

T: Postovani sude, ja u spis kao dokaz prilazem ovu foto-dokumentaciju sacinjenu od
strane PU L. pod brojem 08-01/3-5-04.6-12/04 od 5.1.2004. godine. Ja nemam vise

pitanja za svjedoka.

Nakon toga, na upit predsjednika vijeca, branitelj izjaviljuje da Zeli unakrsno ispitati
svjedoka.

Prelazi se na unakrsno ispitivanje svjedoka:
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B (branitelj): Rekli ste da je jedna od osoba koja vas je napala 26.12.2003. godine i
koja je prije toga u dva navrata dolazila kod vas, optuzeni B.R.?

S: Da.

B: Rekli ste da su vam djevojka, koja je sva tri puta bila sa optuzenim i drugi muskarac,
koji vas je napao zajedno s optuzenim, nepoznati?

S: Da.

B: Da li sta prije njihovog prvog dolaska vasoj kuci ikad prije vidjeli mladica i djevojku
koji su se kod vas raspitivali za N.M.?

S: Ne.

B: Znaci, prvi put ste ih vidjeli tada kada su dosli vasoj kuci i raspitivali se za N.M.?
S: Da.

B: Koliko su se oni tada zadrzali kod vas?

S: Dvije-tri minute.

B: Sjecate li se kakvo je vrijeme tada bilo i kako su bili obuceni taj mladic i djevojka?
S: Padao je snijeg. Imali su zimske jakne.

B: Jesu li imali kape?

S: Jesu. Oboje.

B: Kakve su bile te kape?

S: Ne sjecam se.

B: Jesu li se predstavili?

S: Nisu.

B: Jesu li vam bili sumnjivi?

S: Nisu. Dosli, pitali, ja odgovorio, oni otisli.

B: Rekli ste da su te dvije osobe ponovo dosle vasoj kuci poslije 2-3- dana?

S: Da.

B: Kako znate da su to te iste dvije osobe?
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S: Pa, prepoznao sam ih.

B:

Po cemu?

S: Izgledali su isto kao ono dvoje od dva-tri dana prije?

B:

S:

B:

Kako su izgledali?
On visok i mrsav, ona niska i mrsava.

Kakve im je bojebila kosa?

S: Ne znam. Imali su kape.

B:

S:

B:

Kakve su bile kape?
Crne.

Kakvog su oblika bile?

S: Kape ko kape. Navlace se na glavu.

B:

Jesu li prekrivale usi?

S: Ne sjecam se.

B: Koliko su se tada zadrzali u vasoj kuci?

S: 4-5 minuta.

B: Rekli ste da ih je vas komsija J. dobro zgledao.
S: Jest.

B: Zbog cega?

S: Pitajte njega. Valjda su mu bili sumnjivi.

214

B: Rekli ste da je 26.12.2003. godine, ¢im ste rekli da necete prodavati drogu i da

nemate 300,00 KM da im posudite, djevojka koja je upala u kucu ugasila svjetlo?
S:

B: Koliko dugo su oni bili u vasoj kuci prije nego sto je djevojka ugasila svjetlo?

Da.

S Jednu minutu ili dvije.
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B: Rekli ste da ste prije njihovog dolaska spavali?
S: Jesam.
B: Jeste li se dovoljno razbudili prije nego Sto je ona ugasila svjetlo?

S: Naravno da jesam. Ko se ne bi razbudio kad vas u pola nic¢i odgurnu s vrata i upadnu
u vasu kucu.

B: Jesu li napadaci imali kape?

S: Jesu.

B: Kakve kape?

S: Iste onakve.

B: Iste kao sto su imali mladié i djevojka koji su prije dolazili kod vas?
S: Da.

B: Sjecate li se koliko ste puta do sada i kome davali opis osoba koje su izvrsile
razbojnistvo?

S: Ne znam tacno koliko puta. Policiji sam davao opis.

B: Jeste li onda vrsili prepoznavanje osoba radi identifikacije ucinitelja?
S: Sta to znaci?

B: Jeste li u policiji oznacili odredenu osobu kao ucinitelja?

S: Jesam.

B: Na koji nacin ste to ucinili?

S: Pokazali su mi 5 ili 6 fotografija raznih osoba, oznacenih brojevima od 1 do 5 ili 6 .
Ja sam tada rekao da nijedna od tih osoba nije ucinitelj.

B: Pa kad ste onda oznacili odredenu osobu kao ucinitelja?
S: Pa, mozda, mjesec i po nakon ovog prvog prepoznavanja.
B: Sjecate li se kada je to bilo?

S: Mislim u martu 2004. godine.

B: Znaci oko tri meseca poslije dogadaja?
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S: Znaci.
B: Na koji nacin ste vrsilo to drugo prepoznavanje?

S Na isti kao prvi put. Samo Sto sam sad na jednoj od fotografija prepoznao jednog od
ucinitelja.

B: Koga?
S: Optuzenog D.R.

B: Znaci da prilikom prepoznavanja su vam samo pokazivane fotografije a nije vam
optuzeni uzivo pokazan zajedno s drugim vama nepoznatim osobama?

S: Upravo tako.

B: Je li optuzeni na fotografiji imao kapu?

S Nije.

B: Jeste li vi prije toga rekli policiji da ste u selu ¢uli ko su napadaci na vas?

S: Jesam.

B: Sta ste im rekli?

S: Rekao sam da sam ¢uo da su me napali neki "Putinovci”.

B: Jeste li znali ko se krije iza tog nadimka?

S: Nisam. Nisam se ni raspitivao. Samo sam otisao u policiju i rekao im Sta sam cuo.
B: Sta su vam oni rekli?

S: Da ce provjeriti. Sutradan su me pozvali i pokazali mi fotografije i ja sam prepoznao
optuzenog. Ja sam u stvari rekao da bi jedan od napadaca mogao biti on.

B: Znaci, niste bili sigurni. Samo ste rekli da bi to mogao biti on?
S: Da, tako sam rekao.

Branitelj izjavljuje da nema vise pitanja.

Tuziteljica izjavljuje da Zeli dodatno da ispita svjedoka.

Dodatno ispitivanje svjedoka:
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T: Koliko fotografija razlicitih osoba je vama ukupno pokazano prilikom ta dva
prepoznavanja?

S: Ne mogu da se sjetim tacno. 1li deset ili dvanaest.

T: Jeste li, osim optuzenog, kao moguceg ucinitelja oznacili ijednu drugu osobu?

S: Nisam.

T: Zasto?

S: Zato sto nisu. Za optuzenog sam bio poprilicno siguran da je on ucinitelj.

Tuziteljica nema vise pitanja, a u spis prilaze fotodokumentaciju prepoznavanja osoba i
zapisnik o prepoznavanju osoba od 26.3.2004. godine, sa cCijim su sadrzajem stranke
upoznate.

Branitelj izjavljuje da on ima dodatna pitanja za svjedoka.

Dodatno unakrsno ispitivanje svjedoka.

B: Na upit tuziteljice rekli ste da ste prilikom prepoznavanja bili poprilicno sigurni da
je optuzeni ucinitelj?

S: Da.

B: Prilikom unakrsnog ispitivanja rekli ste da ste optuzenog oznacili kao moguceg
ucinitelja?

S: Jesam.

B: Pa, jeste li poprilicno sigurni da je optuzeni ucinitelj ili smatarte to samo mogucim?
S: Meni je to isto.

B: Jeste li sigurni da je optuzeni bio jedna od osoba koja vas je napala?

S: Mislim da jeste. Nisam ga tada uhvatio pa da bih bio 100% siguran.

Branitelj nema vise pitanja.

Na upit predsjednika vijeca, svjedok izjavijuje:

Ja postavljam imovinskopravni zahtjev prema ostecenom. Trazim da mi na ime naknade

Stete za oduzeti novac i kaput plati 795,00 KM i da mi plati 3000,00 KM na ime
naknade Stete za povrede koje su mi nanesene i strah koji sam pretrpio.
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Optuzeni nema pitanja samo Zeli da izjavi da on nije ucinitelj, a da je policija stavila
njegovu fotografiju medu fotografije mogucih ucinitelja samo zato Sto je oSteceni rekao
da je cuo da su "Putinovci" ucinitelji, a to je nadimak njega i njegovog brata. Na
fotodokumentaciji je vidljivo da je ostecenom pokazana i fotografija njegovog brata M.
Svjedok trazi naknadu putnih troskova za dolazak na sud u iznosu od 8,00 KM.

Tuzitelj poziva svjedoka M.B.

Svjedok M.B., sin B., roden 1936. u D.B. opcina L., nastanjen u R., opcina L., nesrodan
s optuZenim i oStecenim, opomenut da je duzan govoriti istinu i da ne smije nista
presutjeti, upozoren da davanje laznog iskaza predstavlja krivicno djelo, te da ima
pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor izloZio krivicnom
gonjenju.

Nakon toga svjedok polaze zakletvu cCitanjem teksta zakletve.

Tuziteljica pristupa direktnom ispitivanju svjedoka:

T: Da li znate zbog cega ste danas pozvani kao svjedok na sud?

S: Znam. Zbog napada i razbojnistva nad mojim komsijom G.P.

T: Hocete li nam reci sta vam je poznato o tom dogadaju?

S: Hocu. Samo ja u stvari vrlo malo znam o tome. Kuca G.P. je udaljena od moje kuce
oko 150 metara i ja s prozora moje spavace sobe gledam pravo na njegovu kucu. Kada
nocu ustanam iz kreveta i pogledam kroz prozor mogu vidjeti gori li svjetlo ili ne u toj
kuci. Tako sam ja nocu 26.12.2003. godine ustao iz kreveta da idem u WC i mahinalno
pogledao kroz prozor. Vidio sam da u kuc¢i G.P. gori svjetlo i da je iz kuce izletila jedna
osoba.

T: Jeste li mogli vidjeti da i se radi o muskarcu ili Zeni?

S: Ne, nisam.

T: Jeste li vidjeli kamo je ta osoba otisla?

S: Prema cesti. Dalje je nisam vidio.

T: Sta ste dalje vi uradili?

S: Otisao u WC, a nakon toga ponovo legao spavati.

T: Da li ste Sta culi nakon toga?

S: Cuo sam G.P. kako doziva komsiju J.
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T: Da li vam je poznato je li komsija J. dosao kod P?
S. Ne, ne znam to. Nije me interesovalo.

T: Da li ste, prije nego Sto ste ustali da idete u WC ili poslije toga, culi motor kakvog
vozila?

S: Ne sjecam se da sam cuo.

T: Da li ste po povratku iz WC pogledali prema kuci ostecenog P.?

S: Jesam.

T: Sta ste vidjeli?

S: Nista. Gori svjetlo i dalje.

T: Je li vam to bilo neobicno?

S Nije.

T: Znate li koliko je bilo sati kada ste vidjeli kako neka osoba izlece iz kuce G.P.?

S: Bilo je 12,05. Znam tacno, pogledao sam na sat kad sam ustajao.

T: Kada ste i kako saznali Sta se tu no¢ desilo u kuci G.P.?

S: Sutradan ujutro. Vidio sam policiju na putu, pa sam izasao da vidim Sta se desilo.
Prisao sam P. i pitao ga Sta je bilo. Rekao mi je da ga je tu no¢ neko napao u kuci i da
Jje opljackan. Vidio sam da je povrijeden po licu. Imao je modrice ispod oka, usne su mu
bile natecene i razrezane.

T: Poznajete li vi ovog optuzenog?

S: Ne poznajem.

T: Da li je vasoj kuci dolazio ovaj advokat?

S: Jeste.

T: Sta vas je pitao?

S: Pitao me je jesam li Sta vidio. Ja sam rekao da nisam i on je otisao.

Tuziteljica izjavljuje da nema vise pitanja svjedoku.

Na upit predsjednika vijeca, branitelj i optuzeni izjavljuju da ne Zele unakrsno ispitati
svjedoka.
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Optuzeni nema primjedbi na iskaz svjedoka.
Svjedok trazni naknadu putnih troskova za dolazak u sud u iznosu od 8,00 KM.
Tuziteljica poziva vjestaka procjenitelja S.1I.

Viestak S.I., sin O., roden 1948. godine u P., nastanjen u T., Ul P.K. broj 8, nesrodan
na optuzenim i oStecenim, opomenut na duznost da iznese nalaz i misljenje na najbolji
moguci nacin i u skladu s vjestinom i pravilima struke i upozoren da davanje laznog
iskaza o nalazu i misljenju predstavlja krivicno djelo.

Nakon toga vjestak polaze zakletvu, citanjem teksta zakletve.
Tuziteljica pristupa direktnom ispitivanju vjestaka:

T: Gospodine S., vi ste bili vjestak procjenitelj u ovom krivicnom predmetu. Hocete li
nam reci Sta je bio vas zadatak, na osnovu cega ste vrsili vjiestacenje, kakav je vas nalaz
i misljenje i na osnovu cega ste dosli do takvog nalaza i misljenja?

V (vjestak): Naredbom kantonalne tuziteljice od 24.6.2004. godine ja sam odreden za
vjeStaka procjenitelja u ovom krivicnom predmetu. Moj zadatak je bio da utvrdim
vrijednost jednog kratkog muskog kaputa od somota, proizvodaca "Varteks" Varazdin.
Vrijednost kaputa utvrdio sam na osnovu trzisne cijene novog kaputa iste vrste i istog
proizvodaca i iskaza svjedoka-ostecenog G.P. o iznosSenosti oduzetog kaputa. Imajuci u
vidu navedene parametre, utvrdio sam da je u vrijeme ucinjenja djela vrijednost
navedenog kaputa iznosila 45,00 KM. O izvrSenom vjestacenju ja sam sacinio pisani
nalaz i misljenje koji sam dostavio tuziteljstvu.

Tuziteljica izjavljuje da nema pitanja vjestaku.

Branitelj i optuzeni izjavljuju da nemaju pitanja za vjestake niti primjedbi na njegov
iskaz.

Tuziteljica prilaze u spis kao dokaz pisani nalaz i misljenje vjestaka procjenitelja S.1. od
30.6.2004. godine zajedno sa naredbom za vjestacenje Kantonalnog tuZiteljstva
Tuzlanskog kantona Kt 172/04 od 24.6.2004. godine.

Nakon toga, tuziteljica izjavljuje da ostaje kod prijedloga iz optuznice za saslusanje kao
svjedoka M.A. i S.U., te predlaze da se kao svjedok pozove i ispita komsija ostecenog
S.J., posto iz iskaza osteéenog proizilazi da je ovaj sviedok vidio ucinitelje prilikom
njihovog prethodnog boravka u kuci ostecenog, a ciju ¢e adresu dostaviti sudu u roku
od dva dana. Istovremeno, izjavijuje da odustaje od prijedloga sa saslusanje vjestaka
sudske medicine C.Z. na okolnosti tezine i mehanizma povredivanja oSte¢enog, buduci
da nalazi da postoji dovoljno dokaza o povredivanju oStecenog a da pribavljanje nalaza
i misSljenja vjestaka sudske medicine o povredivanju ostecenog ne bi doprinijelo
razjasnjenju ove krivicnopravne stvari.
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Branitelj i optuzeni izjavljuje da nemaju drugih dokaznih prijedloga osim onih
istaknutih jos u uvodnoj rijeci.

Predsjednik vijeca donosi
RJESENJE
Usvaja se prijedlog tuZiteljice za izvodenje dokaza ispitivanjem svjedoka S.J.
Glavni pretres se odlaze za dan cetvrtak, 28.10. 2004. godine u 10,00 sati, o cemu se
usmeno obavjestavaju tuZiteljica, optuzeni, branitelj i osteceni, s napomenom da

pismeni poziv nece dobiti.

Optuzeni se upozorava da ce u slucaju nedolaska na glavni pretres biti naredeno
njegovo dovodenje.

Na glavni pretres pozvati svjedoke M.A., S.U. i S.J.

Dovrseno u 13,45.

NASTAVAK GLAVNOG PRETRESA

Na nastavak glavnog pretresa dana 28.10.2004. godine u 10,00 sati pristupili
kantonalana tuziteljica H.M., optuzeni P.R., branitelj G.J., osteceni G.P., te svjedoci
MA., S.U. iS.J.

Sastav sudskog vijeca:

Predsjednik vijeca: sudija 1.S.
Clan vijec¢a: sudija P.F.
Clan vijeca: sudija S.H.

Zapisnicar: G.N.
NASTAVAK DOKAZNOG POSTUPKA

Tuziteljica poziva sviedoka S.J., a predsjednik vije¢a upucuje svjedoke M.A. i S.U. u
prostoriju izvan sudnice odredenu za svjedoke gdje ce cekati dok ne budu pozvani da
svjedoce, te ih upozorava da dok cekaju medusobno ne razgovaraju o svojim iskazima.

Sviedok S.J., sin H., roden 1969. U S., mastanjen u R. bb, opéina L., nesrodan s
optuzenim i oStecenim, opomenut da je duZan govoriti istinu i da ne smije nista
presutjeti, upozoren da davanje laznog iskaza predstavlja krivicno djelo, te da ima
pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor izloZio krivicnom
gonjenju.

Nakon toga svjedok polaze zakletvu citanjem teksta zakletve.
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Tuziteljica pristupa direktnom ispitivanju svjedoka:

T: Da li vam je poznato o cemu danas treba da svjedocite?

S: Valjda o napadu na komsiju G.P.

T: Sta vam Jje poznato o tom napadu?

S: Sjecam se da sam spavao i onda sam cuo P. kako me zove imenom. Odazvao sam mu
se s prozora moje kuce i pitao ga: "Sta je?". Rekao mi je "Hodi dole, ubise me!" i ja
sam odmah krenuo njegovoj kuci. Kad sam dosao njegovoj kuci vidio sam mu krv na
licu i nered u kudi.

T: Koliko je vasa kuc¢a udaljena od kuce ostecenog G.P.?

S: Pedesetak metara.

T: Jeste li Sta tu no¢ neobicno culi i vidjeli prije nego sto ste culi G.P. da vas doziva?

S: Nisam nista.

T: A nakon Sto ste prisli ku¢i G.P.?

S: Vidio sam tragove stopala na snijegu koji su isli od izlaza iz kuce G.P. pa prema
cesti.

T: Jeste li vidjeli kakvo vozilo ili tragove vozila?

S: Nisam vidio ni vozilo ni tragove vozila.

T: Sta vam je G.P. rekao kad ste dosli njegovoj kuci?

S: Rekao mi je da su ga napala dva muskarca i jedna Zena, da su ga izudarali i da su
mu uzeli pare. Rekao je da su jedan muskarac i Zena isti oni koji su mu dolazili u kucu
nekoliko dana prije ovog dogadaja i koje sam ja vidio u njegovoj kuci.

T: Kako je doslo do toga da vi te ljude vidite u kuc¢i G.P.?

S: Lijepo. Bilo je oko sedam, pola osam navece. Ja sam se vracao kuci i odlucio sam da
skrenem kod G.P. da vidim Sta radi. Kad sam usao u njegovu kucu vidio sam momka
kako stoji kraj vrata, a Zenska kraj peci. Cim sam ja usao u kucu oni su izasli i rekli da
idu kod nekog prijatelja u R.

T: Jeste li ¢uli o cemu su razgovarali s G.P.?

S: Nisam.
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T: Mozete li opisati momka i djevojku koje ste te veceri zatekli u kuci G.P.?

S: Momak je imao crnu kapu na glavi, a ¢ini mi se i djevojka. Za nju znam da je imala
crnu zimsku jaknu. Bila je niska, mrsava. On je bio visi od mene, a ja sam visok 183 cm.
Mrsav je bio kao i ja. Imao je crnu kapu na kojoj je pisalo "Nike".

T: Jeste li ih zagledali?

S: Nisam. Odmah su izasli, a nisu me ni interesovali. Ja sam na to vece i zaboravio.
Tuziteljica izjavljuje da nema pitanja za svjedoka.

Branitelj izjavijuje da zZeli da unakrsno ispita svjedoka.

Prelazi se na unakrsno ispitivanje svjedoka:

B: Rekli ste da niste zagledali momka i djevojku koje ste te veceri zatekli u kuc¢i G.P.?

S Nisam ih zagledao.

B: Ipak ste uspjeli zapaziti da je momak visi od vas i mrsav kao vi, te kakvu kapu ima na
glavi. Znaci li to da ste ipak pogledali u tog momka?

S: Jesam pogledao, ali nisam puno zagledao.

B: Biste li mogli prepoznati tog momka?

S: Mislim da ne bih. Nikad ga prije nisam vidio, kratko sam ga gledao a i kapu je nosio.
B: Poznajete li optuzenog?

S: Ne.

B: Jeste li ga kad prije vidjeli?

S: Ne znam, mozda sam ga vidio ali ga nisam zapamtio.
Branitelj izjavljuje da nema vise pitanja.

Optuzeni izjavljuje da nema pitanja svjedoku.
Tuziteljica zZeli da dodatno ispita svjedoka.

Dodatno ispitivanje svjedoka:

T: Mozete li sa sigurnoscu reci da ovdje prisutni optuzeni nije momak kojeg ste to vece
zatekli u kuc¢i G.P.?
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S: Ne mogu nista sa sigurno§cu rec¢i. Ne mogu sa sigurnoScu opisati osobu koju sam
vidio te veceri u kuc¢i G.P., pa ne mogu ni reci da li bi to mogao biti optuzeni ili ne.

Optuzeni nema primjedbi na iskaz svjedoka.

Svjedok trazi naknadu putnih troskova za dolazak na sud u iznosu od 8,00 KM, te
izgubljenu zaradu u iznosu od 24,00 KM o ¢emu prilaze potvrdu od svog poslodavca.

Tuziteljica poziva svjedoka M.A.

Svjedok M.A., sin L., roden 1933. godine u T., opcina L., gdje je i nastanjen, nesrodan
sa optuzenim i oStecenim, opomenut da je duzan govoriti istinu i da ne smije nista
presutjeti, upozoren da davanje laznog iskaza predstavija krivicno djelo, te da ima
pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor izloZio krivicnom
gonjenju.

Nakon toga svjedok polaze zakletvu citanjem teksta zakletve.

Tuziteljica pristupa direktnom ispitivanju svjedoka:

T: Da li poznajete oste¢enog G.P.?

S. Da. Mi smo komsije.

T: Da li vam je poznato Sto o napadu na ostecenog G.P. koji se dogodio prosle zime?

S: Samo nesto malo. Sjecam se da sam to jutro dosao pred kucu G.P. kako bih nasuo
sebi vode i da sam tamo zatekao landrover i razapetu traku na kojoj pise "mine". Vidio
sam policajce iz L. Pitao sam ih Sta je bilo, a oni su mi rekli da je P. fasovao. Onda sam
vidio i P., bio je s tragovima krvi po licu. Pitao sam ga $ta je bilo, a on mi je odgovorio
da ga je troje napalo i otelo mu pare.

T: Je li rekao koje troje?

S: Rekao je da su bila dva muskarca i Zena.

T: Je li jos Sta rekao o napadacima?

S: Ne sjecam se. Mislim da nije nista vise.

T: Jeste li Sta neobicno primjetili te noci?

S: Tad kad sam to vidio nije bilo ni neobicno ni znacajno. Kad sam ujutro cuo da je P.
napadnut onda mi je postalo znacajno.

T: Sta to?
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S: Ne znam koliko je bilo sati. Probudio me je lavez pasa. Posto imam pse koji cuvaju
ovce ustao sam da vidim da se ko ne vrti oko mojih ovaca. Izasao sam ispred kuce i
pogledao u tor, a onda sam vidio ispred kuce P. farove od vozila. Pomislio sam da je
neko dosao P. u goste i vise nisam na to obracao paznju. Vratio sam se u kucu i ponovo
legao spavati.

Tuziteljica izjavljuje da nema vise pitanja za svjedoka.

Branitelj optuzenog izjavljuje da Zeli unakrsno da ispita svjedoka.

Unakrsno ispitivanje svjedoka:

B: Rekli ste da ste vidjeli ispred kuce P. farove od vozila?

S: Jesam.

B: Znate li koje marke je bilo to vozilo?

S: Ne znam. Samo mislim da je bilo poveliko.

B: Rekli ste da ste pred P. ku¢om vidjeli razapetu traku na kojoj je pisalo "mine"?

S: Jesam. Vidio sam je.

B: Znate li sta je njome bilo obiljezeno?

S: Meni su i policajci i P. tada pokazali tragove na snijegu.

B: Koliko tragova?

S: Vise. Oni su mi rekli da su to tragovi dva muSkarca i jedne Zene. Ja sam zaista
primjetio da je jedan trag kraci od ostalih.

Branitelj izjavljuje da nema vise pitanja.

Optuzeni nema pitanja svjedoku.

Svjedok trazi naknadu putnih troskova za dolazak na sud u iznosu od 8,00 KM:
Tuziteljica poziva svjedoka S.U.

Svjedok S.U., sin R., roden 1929. godine u G.B., opc¢ina L., nastanjen u R., opcina L.,
nesrodan sa optuzenim i oStecenim, opomenut da je duzan govoriti istinu i da ne smije
nista presutjeti, upozoren da davanje laznog iskaza predstavilja krivicno djelo, te da ima
pravo da ne odgovara na pojedina pitanja ako bi ga istinit odgovor izloZio krivicnom

gonjenju.

Nakon toga svjedok polaze zakletvu cCitanjem teksta zakletve.
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Tuziteljica pristupa direktnom ispitivanju svjedoka:

T: Vi stanujete u selu R. Poznajete li ostecenog G.P.

S: Da, iz istog smo sela.

T: Jeste li komsije?

S: Nismo bas komsije. Kuce su nam udaljene oko 500 metara.

T: Jeste li ¢uli da je prosle zime G.P. napadnut u svojoj kuci?

S: Jesam.

T: Sta ste culi?

S: Nesto malo. Ustvari samo to da je napadnut i opljackan.

T: Poznajete li optuzenog D.R.?

S: Poznajem. On radi sa mojim sinovcem. Ustvari nisam ga poznavao dok nije dosao u
proljece ove godine s mojim sinovcem i zamolio me da idem sa njim do G.P. jer hoce
nesto da ga pita.

T: Je li rekao Sta hoce da ga pita?

S: Nije. Ja sam pristao posto ga je moj sinovac doveo. Racunao sam da mi ne bi doveo
nekoga ko bi mi mogao napraviti probleme.

T: I jeste li otisli kod G.P.?
S: Jesmo.
T: Ko sve?

S: Pa optuzeni i ja. Sinovac je ostao s mojom Zenom, svojom strinom. Nisu se dugo
vidjeli i ona je htjela da ga ugosti i poprica s njim.

T: Jesu li G.P. i osteceni razgovarali? Jeste li culi Sta su razgovarali?

S: Jesu razgovarali i ¢uo sam Sta su razgovarali. Kad je dosao do P. optuzeni mu se
obratio i pitao ga "Poznajes li ti mene?". P. je odgovorio da ga ne poznaje. Optuzeni ga
je onda pitao: "Jesi li ti mene kada vidio?", a P. je odgovorio da ga nije nikad vidio.
Onda je njemu optuzeni rekao: "Kako P. da me nisi vidio? Ja sam R.D. Mene dva dana
ganja policija po radnom mjestu zbog tebe i tvoje prijave. Prijavio si mene i mog brata,
rekao si da je jedan visok plav a drugi nizak crn. Otkud si znao da me prijavis a ne

poznajes me." P. je odgovrio da je cuo u T. da ljudi pricaju. Optuzeni mu je tada
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predloZio da idu u T. i vide te ljude koji su pricali da je on njega napadao. P. je Sutio.
Onda je optuzeni predloZio da idu u T. da vide njegovog brata. P. je i dalje Sutio.
Optuzeni mu je rekao da on ima dvoje djece, da mora da radi, da mora djecu da hrani,
a policija ga ganja. Rekao je P. da je platio kola da dode do njegove kuce i da ée mu P.
naknaditi sve troskove koje je on imao zbog njegove prijave. Rekao mu je da ée mu
platiti Stetu i kad bi morao njivu prodati.

T: Kako se taj razgovor zavrsio?

S: Lijepo. Optuzeni je izgovorio sve ovo, a P. je uglavnom Sutio. Optuzeni ga je na kraju
pogledao i rekao meni "Hajmo!"

T: Jeste li poslije vidali P.? Jeste li Sta razgovarali o napadu i o toj posjeti?

S: Jesam vidao P., ali nismo nista razgovarali. Imao sam utisak da se P. ljuti na mene.
T: Je li vas posjecivao advokat optuzenog?

S: Jeste.

T: Jeste li razgovarali o ovom dogadaju?

S: Jesmo.

Tuziteljica izjavljuje da nema vise pitanja za svjedoka.

Branitelj optuzenog izjavljuje da Zeli unakrsno ispitati svjedoka.

Prelazi se na unakrsno ispitivanje svjedoka:

B: Rekli ste da sam vas ja posjetio i da smo razgovarali o vasoj posjeti P. sa
optuzenim?

S: Jesam.
B: Pa Sta ste mi rekli prilikom te posjete?
S: Isto Sto i danas na sudu.

B: Je li razgovor izmedu optuzenog i P. tekao upravo onako kako ste danas iznijeli na
sudu?

S: Ma ja bih rekao da je to bilo od rijeci do rijeci kako sam rekao. Meni je sve to bilo
vrlo interesantno, pazljivo sam ih slusao i gledao i sve sam dobro cuo i zapamtio.

B: Kakav ste utisak stekli, da li je P. tada prvi put vidio optuzenog?
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Tuziteljica prigovara pitanju branitelja jer se od svjedoka traZi da iznese svoje
zakljucke a ne ono Sto je vidio i cuo.

Predsjednik vijeca donosi
RJESENJE

Usvaja se prigovor tuziteljice i uskracuje odgovor na posljednje pitanje branitelja
upuceno svjedoku iz razloga koje je navela tuziteljica u prigovoru.

B: Kako je optuzeni razgovarao s P.?

S: Kako kako? Fino. Cak gospodski.

B: Je li mu prijetio?

S: Nije. Rekao mu je da ée mu naknaditi Stetu jer on ima problema zbog njegove
prijave. Ne vidim tu prijetnje ako je to stvarno tako, ako ga je bez veze prijavio. Ako
nije, mozda to onda i jeste prijetnja. Ali optuzeni je mirno razgovarao s P. Nije
povisivao glas.

B: Jeste li poslije ovoga jos koji put susreli optuzenog?

S: Nisam. Sad sam se sa njim pozdravio u sudskom hodniku. Samo to.

Branitelj izjavljuje da nema vise pitanja za svjedoka.

Optuzeni izjavljuje da nema pitanja svjedoku, te objasnjava da je bio ocajan zbog toga
Sto ga osteceni tereti za napad i kradu koje nije pocinio. Htio je jednostavno da ga
oSteceni vidi i da vidi da tereti pogresnu osobu. Nije htio da ide sam jer se bojao kako
bi osteceni mogao shvatiti i predstaviti taj njegov dolazak pa je zamolio svog poznanina
za kojeg je znao da ima strica u selu u kojem stanuje osteceni da ga odvede do strica i
da zajedno s njegovim stricem ode do ostecenog. Tako je i doslo do tog susreta i
razgovora o kojem se svjedok izjasnjavao.

Svjedok trazi naknadu putnih toskova za dolazak na sud u iznosu od 8,00 KM.
Tuziteljica izjavljuje da ona nema novih prijedloga za izvodenjem dokaza ispitivanjem
svjedoka ili vjeStaka i predlaze da se sada njihovim citanjem izvedu pisani dokazi
optuzbe predloZeni u optuznici.

Predsjednik vijeca donosi

RJESENJE

Imaju se izvesti pisani dokazi optuzbe cije je izvodenje predloZzeno u optuznici.
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Cita se zapisnik o uvidaju od 26.12.2003. godine, sacinjen od strane MUP-a T. broj 08-
02/3-1-04.

Optuzeni i branitelj nemaju primjedbi na procitani dokaz.

Cita se zapisnik o prepoznavanju osoba od 26.3.2004. godine sa prate¢om
fotodokumentacijom.

Optuzeni i branitelj prigovaraju tvrdeci da prepoznavanje nije izvrseno u skladu sa ¢l.
99. st. 3. ZKP FBiH jer ta odredba ne poznaje prepoznavanje na osnovu fotografija.

Cita se nalaz i misljanje vjestaka procjenitelja S.1. od 30.6.2004.

Optuzeni i branitelj nemaju primjedbi.

Cita se ljekarsko uvjerenje Doma zdravlja L. na ime ostéenog G.P. od 26.12.2003.
godine.

Optuzeni i branitelj nemaju primjedbi.

Cita se izvod iz kaznene evidencije na ime optuzenog.

Optuzeni i branitelj izjavljuju da nemaju primjedbi.

Predsjednik vijeca konstatuje da su na ovaj nacin izvedeni svi dokazi optuzbe.

Dokazi odbrane:

Branitelj i optuzeni saglasno izjavljuju da predlazu da se u sklopu dokaza odbrane
izvede dpkaz ispitivanjem optuzenog D.R.

Predsjednik vije¢a donosi

RJESENJE

Ima se ispitati optuzeni D.R.

Predsjednik vijeca podsjeca optuzenog na pouke i upozorenja koja su mu data prije
pocetka glavnog pretresa.

Optuzeni izjavljuje da je u potpunosti upoznat sa svojim pravima u pogledu davanja
odbrane i odgovaranja na postavljena pitanja.

Nakon toga branitelj optuzenog poziva optuzenog da da svoj iskaz o svim c¢injenicama
koje ga tereti i onima koje mu idu u korist.

O (optuzeni) izjavi: Ja sam jos u uvodnoj rijeci rekao da nisam ucinio krivicno djelo za
koje sam optuzen. Dana 25.12.2003. godine bio sam na poslu od 7-16 sati. Od 16-16,30
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sam skupljao alat, tako da sam u 16,30 krenuo kuci sa dvojicom kolega: P.P. i P.R. Sa
njima sam dosao u moj stan, popili smo kafu i malo posjedili, pa su oni otisli oko 20,00
sati. Ja sam se istuSirao i krenuo kod svog tetka u B. To mjesto je udaljeno od D. oko
1,5 do 2 km. Izasao sam iz stana oko 20,30 i svratio kod svoje djevojke V., koja radi u
grilu i rekao joj da idem kod tetka i da ¢u se vratiti do kraja njenog radnog vremena.
1duci tetku prosao sam kraj katolicke crkve koja je bila osvijetljena a ispred crkve su
bila cetiri policajca. Kod tetka sam dosao oko 21,00 sat, ali ga nisam zatekao jer je
otisao u G. posto mu je dosla sestra iz Austrije. To su mi rekla njegova djeca. Pozvala
su me da sacekam tetka i ja sam to prihvatio. Tetak je dosao oko 22,15. Sa tetkom sam
trebao ici kod predsjednika mjesne zajednice radi dodjela placa za izgradnju kuce, ali,
posto je vec¢ bilo kasno, dogovorili smo se da kod njega odemo u nedjelju. Oko 23,15
krenuo sam s tetkom njegovim automobilom svojoj kuci. Tetak me je ustvari dovezao do
moje djevojke V., a onda se vratio svojoj kuci. V. i ja smo dosli u moj stan oko 23,40
sati. Nakon toga sam legao spavati, a sutradan sam ponovo otisao na posao. Ja
oStecenog G.P. uopste nisam poznavao. PoSto sam znao da S.Z. ima strica u selu u
kojem Zivi oSteceni zamolio sam ga da odemo do njegovog strica i da posjetimo zajedno
G.P. kako bi se on uvjerio da on mene nikad u Zivotu nije ni vidio. On je pristao i otisli
smo u R. kod njegovog strica S.U. S.U. i ja smo potom otisli kod G.P. i ja sam njega
pred S.U. pitao da li me poznaje, da li me je ikada vidio. G.P. mi je odgovorio da me ne
poznaje i da me nikada nije vidio. Ja sam ga onda upitao sto me prijavio da sam ga ja
napao i opljackao, a on mi nista nije odgovorio. Samo je sutio. Tacno je da sam mu
rekao da ¢e mi naknaditi Stetu koju sam pretrpio zbog te njegove prijeve. Pa ja sam S.Z.
platio deset maraka da me doveze u R. kod strica da bih razgovarao s G.P. a da ne
govorim o Steti koju mi je nanio zato Sto mi je policija dolazila na posao. Pitao sam P.
ko ga je opljackao. On je rekao da se po selu pita da su to bili "Putinovci". Rekao mi je
da je vidio mladeg "Putinovca” i da se uvjerio da to nije on bio jer je on zut. Rekao mi
je da bi prepoznao starijeg jer da ga je sigurno stariji orobio. Ja sam ga pitao da li
mene prepoznaje, a on je odgovorio da me ne prepoznaje. Ja sam njemu rekao da sam
ja stariji "Putinovac", a on je onda samo sutio. Dvadeset puta sam ga pitao da li me
prepoznaje, a on je sutio. Kazao sam mu da sam pet dana morao napustati posao i i¢i u
policiju, da imam dvoje djece koje moram hraniti i rekao sam mu da ¢u ga tuziti da mi
namiri Stetu. Odgovorio mi je da ga mogu tuziti koliko hoc¢u ali da on nema para.

Branitelj izjavljuje da nema pitanja optuzenom.
Tuziteljica izjavljuje da Zeli unakrsno da ispita optuzenog.
Unakrsno ispitivanje optuzenog:

T: Vrlo ste precizno opisali svoje kretanje tog dana kada je osteceni napadnut. Kako to
da se tako dobro sjecate Sta ste i kada radili upravo tog dana?

O: Sjecam se zbog toga Sto je taj dan bio katolicki bozi¢ i sto sam iduci tetku prosao
kraj katolicke crkve. Zapala mi je za oci da je crkva osvijetljena i da su pred njom Cetiri
policajca. Osim toga, taj dan mi je bio znacajan i zato Sto sam se bio dogovorio s
tetkom da s njim idem kod predsjednika mjesne zajednice i razgovaram o dodjeli placa
za izgradnju kuce. Eto, zasto se dobro sjecam Sta sam radio i gdje sam hodao tog dana.
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T: Kako izgleda vasa djevojka V. s kojom ste, kako ste rekli, to vece dosli kuci oko

23,407
O: Niska, meni do ramena, crvenokosa, dugokosa, mrsava.
Tuziteljica izjavljuje da nema vise pitanja za optuzenog.
Branitelj izjavljuje da zZeli dodatno da ispita optuzenog.
Dodatno ispitivanje optuzenog:
B: Ciji je gril u kojem radi vasa djevojka?
O: Njenog oca.
B: Je li to jedini ugostiteljski objekat koji on ima?
O: Nije, osim tog ima jos dva grila i jedan kafic.
B: Kakvog je imovnog stanja njen otac?
O: Dobrog.
B: Da li je vasa djevojka u dobrim odnosima sa svojim ocem?
0: Jeste.
B: Kakvog je ona imovnog stanja?
O: Ima sve sto joj treba. Otac joj je sve omogucio.
Branitelj izjavljuje da nema vise pitanja za optuzenog.
Predlaze da se izvedu i predlozeni pisani dokazi odbrane.
Predsjednik vijeca donosi

RJESENJE
Cita se potvrda d.o.o. "B.B. inZenjering" iz D. broj 24/04 od 28.10.2004. godine.
Tuziteljica nema primjedbi.
Cita se dnevnik rada za 25.12.2003. godine koji je vodio optuzeni.

Tuziteljica nema primjedbi.
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Na upit predsjednika vijeca, stranke i branitelj saglasno izjavljuju da nemaju novih
dokaznih prijedloga.

Predsjednik vijeca objavljuje da je dokazni postupak dovrsen.

ZAVRSNA RIJEC
Zavrsna rijec tuZiteljice:

Postovani sude, kolega i ostali, izvedenim dokazima na glavnom pretresu optuzba je
dokazala da je optuzeni D.R. ucinio krivicno djelo za koje je optuzen na nacin kako je to
opisano u optuznici. éinjeniéni navodi iz optuZnice nesporno proizilaze iz iskaza
svjedoka-ostecenog G.P. koji je u svom iskazu ne samo detaljno opisao Sta se desilo
navedene noci nego i kako je prepoznao optuzenog D.R. kao jednog od ucinitelja djela.
Optuzba smatra da se ovom svjedoku mora vjerovati. On je jasno naveo da je, prije te
noci u kojoj je doslo do napada, optuzeni dva puta dolazio njegovoj kuci, da je
razgovarao s njim i tako imao priliku da dobro zapamti njegov lik. Da je prepoznavanje
koje je oSteceni izvrsio pouzdan dokaz o ucescu optuzenog u ucinjenju djela proizilazi iz
Cinjenice da je oSteceni prilikom prvog prepoznavanja jasno rekao da niko od
pokazanih osoba nije ucinitelj Sto jasno govori o ozbiljnosti s kojom je on pristupio toj
radnji. Medicinska dokumentacija na ime ovog svjedoka, drugi pisani dokazi, te iskazi
ostalih svjedoka koji su ispitani u sklopu dokaza optuzbe, jasno ukazuju da je osteceni
navedene noci bio predmet razbojnistva ucinjenog od strane tri osobe pri Cijem
ucinjenju je upotrijebljeno i opasno orude. Dokazi koji su u toku glavnog pretresa
izvedeni kao dokazi odbrane, po misljenju optuzbe, nisu doveli u pitanje navedene
zakljucke. Najprije, optuzeni je u svom iskazu naveo Sta je radio i gdje je bio
25.12.2003. godine. Medutim, prema njegovom iskazu, saznanja o njegovom kretanju
navedenog dana u vecernjim i no¢nim casovima imaju samo njegovi rodaci i prijatelji.
Ne postoji niko objektivan i nepristrasan koji bi mogao potvrditi tacnost navoda
optuzenog. Uostalom, otkud mi znamo da je optuzeni zaista legao spavati te veceri oko
23,40 odnosno da, nakon rastanka sa tetkom i odlaska po djevojku, nije otisao u selo R.
do kuce ostecenog a ne svojoj kuci. Takode, smatramo da iskaz svjedoka S.U. o onome
Sta je oSteceni rekao optuzenom da li ga poznaje ne dovodi u pitanje stav optuzbe o
tome da je dokazano da je optuzeni ucinio krivicno djelo za koje je optuzen. Iz iskaza
ovog svjedoka moglo se sa sigurnoscu zakljuciti da taj susret sa optuzenim nije
oStecenom bio prijatan i da je on vjerovatno zbog toga rekao optuzenom da ga ne
poznaje. Pisani dokazi odbrane samo govore o tome gdje je bio i Sta je optuzeni radio
25.12.2003. godine do 16,00 sati a ne i gdje je bio i Sta je radio u noc¢i izmedu 25. 1 26.
12. 2003. godine. Stoga predlazem sudu da optuzenog oglasi krivim za krivicno djelo
razbojnistva iz ¢l. 289. st. 2. uvezi sa st. 1. i uvezi s ¢l. 31. KZ FBiH i kazni ga u skladu
sa zakonom. Predlazem sudu da prilikom odmjeravanja kazne optuzenom kao
olaksavajuce okolnosti cijeni njegovu porodicnu situaciju i dosadasnju neosudivanost,
a, kao otezavajucu okolnost, to sto je djelo pomno planirano. Zahvaljujem.
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Zavrsna rijec oStecenog:

Ja prema optuzenom postavljam imovinskopravni zahtjev u ukupnom iznosu od 3795,00
KM. Od toga se iznos od 750,00 KM odnosi na ukradeni novac, iznos od 45,00 KM na
ukradeni kaput, a iznos od 3 000,00 KM na pretrpljene bolove i strah.

Zavrsna rijec branitelja:

Postovane sudije, postovana kolegice tuziteljice, odbrana smatra da izvedenim
dokazima nije dokazano da je moj branjenik ucinio krivicno djelo za koje je optuzen.
Najprije, zZelimo istaci da je iskaz svjedoka-ostecenog na kojem se bazira optuznica
potpuno nepouzdan. Iz njegovog iskaza proizilazi da je optuzeni, kojeg on od ranije nije
poznavao, na kratko vrijeme prije spornog dogadaja, dva puta dolazio kuci ostecenog.
Ako ostavimo po strani neuvjerljivost price ostecenog da mu nepoznati ljudi dolaze kuci
i bas njemu nude da im za njih prodaje drogu, a koju je zaista tesko zanemariti, potpuno
Jje nevjerovatno da optuzenog, koji je u ta navodna dva prethodna dolaska u kucu
oStecenog, boravio u toj kuci veoma kratko i potpuno, da kazZem, zimski obucen, sa
zimskom jaknom i kapom, a potom, u noci kada se desio sporni dogadaj, isto tako
obucen bio ostecenom vidljiv svega jednu ili dvije minute, posto je djevojka koja je bila
medu napadacima odmah potom ugasila svjetlo,osteceni sa sigurnoséu prepozna na
fotografiji koja mu je pokazana u MUP L. i to na kojoj je optuzeni bio bez kape.
Posebno isticemo da to prepoznavanje nije ni izvrseno u skladu s clanom 99. st. 3. ZKP
FBiH, pa da ni stoga nema dokaznu vrijednost. Ovdje je odmah potrebno skrenuti
paznju i na dio iskaza svjedoka S.U. koji se odnosi na odgovor oStecenog na upit
optuzenog da li ga prepoznaje kada je optuzeni zajedno sa svjedokom S.U. dosao kuci
oStecenog. Ovaj svjedok je, naime, jasno potvrdio iskaz optuzenog da je osteceni tada
rekao optuzenom da ga ne poznaje. U nedostatku bilo kakvih drugih dokaza koji bi
povezali moga branjenika sa napadom izvrsenim prema oStecenom, ne preostaje nista
drugo nego da sud donese presudu kojom ce, na osnovu clana 299. tac. ¢) ZKP FBiH,
mog branjenika osloboditi od optuzbe da je ucinio krivicno djelo razbojnistva iz ¢l. 289.
st. 2. uvezi sast. 1. i uvezi s ¢l. 31. KZ FBiH. Zelio bih se jos samo ukratko osvrnuti na
navod tuziteljice da ne postoji niko objektivan ni nepristrasan ko bi mogao potvrditi
navode optuzenog gdje se on nalazio u noci izmedu 25. i 26. 12. 2003. godine, odnosno,
kako to kaze tuziteljica, odkud mi znamo da je on, kada je otisao po svoju djevojku V.,
otiSao kuci spavati a ne u selo R. da izvrsi razbojnistvo nad ostecenim G.P. Nije
optuzeni taj koji je duzan dokazivati svoju nevinost nego je tuziteljica ta koja je duzna
dokazati njegovu krivnju. Hvala vam.

Zavrsna rijec¢ optuzenog:

Postovani sude, ja u potpunosti prihvatam zavrsnu rije¢ moga branitelja. Nemam nista
da dodam toj zavrsnoj rijeci. Osjecam samo potrebu da jos jednom kazem da ja nisam
ucinio krivicno djelo za koje sam optuzen.

Predsjednik vijeca objavljuje da je glavni pretres zavrsen.

Zavrseno u 14,50.
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Predsjednik vijeca obavjestava stranke i branitelja da ¢e presuda biti javno objavijena
danas u 16,00 sati.

Nakon vijecanja i glasanja vijece je donijelo, a predsjednik vijeca javno objavio

U IME FEDERACIJE BOSNE I HERCEGOVINE
PRESUDU

Optuzeni D.R., sin M. i M. rodene I., roden 20.6.1976. u T., nastanjen u D., Ul. R. bb,
Srbin, drzavljanin BiH, JMBG 20069761882699, hemijski tehnicar, razveden, otac
dvoje djece, pismen sa zavrSenom hemijskom tehnickom Skolom, vojsku sluzio 1997.
Godine u B., nema cin rezervnog vojnog starjesine, vodi se u vojnoj evidenciji
nadleznog organa za poslove odbrane u D., nije odlikovan, srednjeg imovnog stanja,
neosudivan, ne vodi se drugi krivicni postupak,

na osnovu clana 299. tacka c) Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine,

OSLOBADA SE OD OPTUZBE

da je:

26.12.2003. godine, oko 00,30 sati, u R., opcina L., po prethodnom dogovoru sa N.N.
djevojkom i N.N. muskarcem, dosao do kuce viasnistvo G.P., lupali na vrata i trazili od
G.P. da otvori, sto je on i ucinio odskrinuvsi vrata, nakon cega su oni usli u kucu
odgurnuvsi vrata na kojima je stajao G.P., pa, potom, zatvorili vrata i ugasili svjetlo, te
od G.P. zatrazili da im preda novac, pa, kada je on to odbio, s ciljem da sebi pribave
protivpravnu imovinsku korist, optuzeni s metalnim bokserom u ruci a N.N. muskarac s
nozem u ruci, zadali vise udaraca oStecenom G.P. po glavi i drugim dijelovima tijela
trazeci od njega da im kaze gdje mu je novac, nanijevsi mu tako lake tjelesne ozljede u
vidu razderno-nagnjecne rane donje usne, krvog podliva spojnica desnog oka i uboj-
natucenje nosa, za koje vrijeme je N.N. djevojka pretrazZivala stvari u kuci oStecenog
trazeci novac, pa, kada je u somotnom kaputu ostecenog nasla novcanik i kesu s novcem
u ukupnom iznosu od 750,00 KM, uzela novac i kaput vrijednosti 45,00 KM, saopstila je
optuzenom D.R. i drugom N.N. muskarcu da je nasla novac i da treba da idu, pa su
nakon toga svih troje napustili ku¢u G.P. i udaljili se u nepoznatom pravcu, ostetivsi
tako G.P. za ukupan iznos od 795,00 KM,
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c¢ime bi ucinio krivicno djelo razbojnistva iz ¢l. 289. st. 2. u vezi sa st. 1. i u vezi s ¢l. 31.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

Na osnovu clana 203. st. 1. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine, troskovi krivicnog postupka padaju na teret budzetskih sredstava.

Na osnovu clana 212. st. 4. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i

Hercegovine, osteceni G.P. se sa imovinskopravnim zahtjevom upucuje na parnicni
postupak.

Zapisnicar Predsjednik vijeca
G.N. LS.
Presuda je javno objavijena 28.10.2004. godine u 16,00 sati u prisustvu stranaka i

branitelja. Nakon objavljivanja presude predsjednik vijeca je priopcio ukratko razloge
presude i poucio stranke i branitelja o pravu na Zalbu i odgovora na Zalbu.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

TEST PITANJA - DOKAZNI POSTUPAK
Koje su osnovne karakteristike dokaznog postupka prema pozitivnom
kriviénoprocesnom zakonodavstvu?
Koji su inkvizitorski a koji akuzatorski elementi u dokaznom postupku?
Ima li oSteceni pravo predlagati izvodenje dokaza na glavnom pretresu?

U kojim slu€ajevima sudija, odnosno vije¢e ima pravo odrediti drugadiji
redoslijed izvodenja dokaza od onog koji je odreden zakonom?

Sta podrazumijeva nadelo neposrednosti pri izvodenju dokaza na glavnom
pretresu?

Koji su zakonima o krivicnom postupku predvideni izuzeci od neposrednog
izvodenja dokaza?

Koji su uvjeti za koristenje na glavnom pretresu zapisnika o iskazima datim u
istrazi?

Koji su uvjeti za koriStenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika
o iskazima pribavljenim sudskim obezbjedenjem dokaza?

Koji su uvjeti za koriStenje u dokaznom postupku na glavnom pretresu zapisnika
o iskazima pribavljenim sasluSanjem van sudnice?

U kojim slu¢ajevima postoji pravo suda da ne dopusti pitanje ili dokaz?
Sta su i koje su dokazne zabrane?

Koje je ¢injenice u dokaznom postupku zabranjeno utvrdivati? Da li su te
zabrane apsolutne?

Da li zakoni propisuju da se odredene Ccinjenice mogu utvrdivati samo
odredenim dokazima?

U kojim slu¢ajevima su pri direktnom ispitivanju dopustena pitanja koja navode
na odgovor?

Koji su preduvjeti za uspjesno unakrsno ispitivanje?
Na koje okolnosti se moze odnositi dodatno ispitivanje?

U kojim bi se slu¢ajevima moglo dopustiti ponovno unakrsno ispitivanje?
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18.

19.

20.

21.

22.

23

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Na koji nacin se izvode dokazi koji se sastoje u iskazivanju osoba a cije je
izvodenje naredio sudija, odnosno vijece?

Koja upozorenja je sudija, odnosno predsjednik vije¢a duzan dati svjedoku i
vjestaku prije pocetka njihovog ispitivanja?

Koje osobe se ne smiju zaklinjati?
Koje mjere stoje na raspolaganju sudiji, odnosno predsjedniku vijeca u slucaju
vrijedanja, prijetnji ili dovodenja u opasnost sigurnosti svjedoka na glavnom

pretresu?

U kojim sluc¢ajevima svjedok moze odbiti svjedocenje?

. Koja posebna rjeSenja propisuju zakoni o krivicnom postupku za ispitivanje

maloljetnih osoba kao svjedoka?

Ko 1 na koji na¢in moze dobiti status ugroZzenog svjedoka i svjedoka pod
prijetnjom?

Koje su mjere zastite ugrozenih svjedoka i svjedoka pod prijetnjom?

U obliku kojeg dokaznog sredstva optuzeni daje iskaz o ¢injenicama na glavnom
pretresu?

Da li je sudija, odnosno predsjednik vije¢a ovlaS¢en da pozove optuzenog da na
glavnom pretresu da iskaz o ¢injenicama?

U kojem dijelu glavnog pretresa optuzeni moze dati iskaz o ¢injenicama?

U kojim slucajevima optuzeni moze ostvariti svoje pravo da postavlja pitanja
saoptuzenima?

Koje uvjete mora ispunjavati priznanje optuzenog na glavnom pretresu da bi ono
imalo za posljedicu reduciranje dokaznog postupka samo na odluku o
kriviénopravnim sankcijama?
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HIPOTETICKI SLUCAJEVI - DOKAZNI POSTUPAK

1. Protiv K.T. potvrdena je optuznica za krivi¢na djela spolni odnosaj s djetetom iz ¢l.
207. st. 1. KZ FBiH, spolni odnosaj s djetetom iz ¢l. 207. st. 2. KZ FBiH i rodoskvrnu¢a
iz ¢l. 213. st. 3. KZ FBiH. Sva krivi¢na djela u¢injena su na $tetu maloljetnih kéerki
optuzenog, desetogodis$nje K.Z. i trinaestogodi$nje K.R. Tokom istrage sasluSane su kao
svjedokinje obje ostecene i njihova majka K.P., supruga optuzenog. Prije sasluSanja
svjedokinje su poucene da su oslobodene duznosti svjedocenja, ali su sve tri odrekle te
blagodati i dale iskaz. U optuznici je tuzitelj predlozio da se kéerke i supruga optuzenog
pozovu i ispitaju na glavnom pretresu kao svjedoci optuzbe. Na glavnom pretresu,
nakon S$to je upozorena da nije duzna svjedociti, supruga optuzenog je izjavila da
prihvata blagodat i da ne Zeli svjedociti. Nakon toga, tuzitelj je predlozio da se procita
zapisnik o saslusanju ove svjedokinje u istrazi jer je taj iskaz pribavljen na zakonit nacin
budu¢i da je ova svjedokinja taj iskaz dala nakon §to je upozorena da nije duzna
svjedociti 1 nakon §to se izri¢ito odrekla tog svog prava. Kako ¢e sud odluciti o ovom
prijedlogu tuzitelja? Zasto?

U daljem toku postupka, sud je pozvao kao svjedoka destegodiSnju ostecenu K.Z.,
kéerku optuzenog K.T. Prije nego Sto je predsjednik vije¢a zapoceo uzimanje licnih
podataka od svjedokinje, branitelj optuzenog je izjavio da se protivi ispitivanju
maloljetne K.Z. kao svjedoka jer ona zbog uzrasta 1 duSevne razvijenosti nije sposobna
shvatiti znacaj prava da ne mora svjedociti. Tuzitelj je iznio suprotan stav istakavsi i da
je maloljetnja oStecena K.Z. u toku istrage upozorena da nije duzna svjedociti, da se ona
odrekla tog prava i dala iskaz iz kojeg je vidljiv stepen njene duSevne razvijenosti i da je
svjedokinja, s obzirom na takav stepen njene duSevne razvijenosti, sposobna shvatiti
znacaj prava da ne mora svjedociti. Kako ¢e postupiti sud?

Nadalje, nakon S$to je prije ispitivanja upozorena da nije duzna svjedociti,
trinaestogodi$nja oStecena K.R. je izjavila da se ona odrice tog prava i da zeli svjedoditi,
ali da ne Zeli to u€initi u prisustvu optuzenog. Upitana zbog Cega ne zeli svjedociti u
prisustvu optuzenog, odgovorila je da je to zbog toga Sto ne zeli da bude u istoj sobi s
njim. Na dalji upit predsjednika vijeca da li se boji optuzenog i da i joj je on prijetio u
vezi svjedocenja, odgovorila je da se ne boji i da joj u vezi svjedoCenja nije prijetio, ali
da ona ne Zeli da je on gleda dok daje iskaz. Kako ¢e sud postupiti u konkretnoj
situaciji?

2. Protiv V.V. potvrdena je optuznica zbog krivi¢nog djela zloupotreba polozaja ili
ovlaséenja iz ¢l. 383. st. 3. KZ FBiH. Na glavnom pretresu tuzitelj je predlozio da se
kao dokaz procitaju i revizorski izvjestaj za 2004. godinu u dijelu koji se odnosi na
kantonalno ministarstvo finansija na ¢ijem se Celu nalazio optuzeni, te zapisnik o
pretresanju prostorija kantonalnog ministarstva finansija. Na upit predsjednika vijeca
radi utvrdenja kojih odlu¢nih ¢injenica se predlaze izvodenje tih dokaza, tuzitelj je
izjavio da se Citanje revizorskog izvjeStaja predlaZe radi utvrdenja da je optuZeni V.V.,
radnjama za koje je optuzen, pribavio F.G. imovinsku korist u iznosu od 63 865,75 KM,
a, zapisnik o izvrSenom pretresanju prostorija kantonalnog ministarstva finansija kao
dokaz da je u ladici radnog stola optuzenog pronadeno 2000,00 KM. Branitelj
optuzenog je izjavio da se protivi izvodenju predloZenih dokaza jer revizorski izvjestaj
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ne moze biti dokaz u krivicnom postupku 1 da se okolnost, radi Cijeg utvrdenja se
predlaze Citanje tog izvjeStaja, moze utvrdivati isklju€ivo finansijskim vjeStaenjem, a
da je pretresanje prostorija kantonalnog ministarstva finansija izvrSeno protivno zakonu
budu¢i da je ono obavljeno bez prisustva optuzenog kao starjeSine organa iako je
optuzeni ovlastenoj sluzbenoj osobi, koja ga je pozvala da prisustvuje pretresanju, rekao
da pretresanju ne moze prisustvovati jer je obavezan prisustvovati sjednici vlade koja se
u to vrijeme odrzavala. Nakon toga, tuzitelj je izjavio da je iz zapisnika o pretresanju
vidljivo da je pretresanju prostorija kantonalnog ministarstva finansija prisustvovao
zamjenik optuzenog, te da je pretresanje izvrSeno na zakonit nacin. Kako ¢e sud odluciti
o prijedlogu tuzitelja za izvodenje navedenih dokaza?
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