APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 097-0-Gz-06-000227

Brc¢ko, 21.12.2006. godine

Apelacioni sud Br¢ko Distrikta Bosne i Hercegovine, u vije¢u sastavljenom od
sudija Kovacevi¢ Maide, kao predsjednika vijeca, Luci¢ Josipe 1 TeSi¢ Dragane, kao
¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzitelja N.S., V. rod. Dz.S., M.A., V. rod. A.A., W. rod.
S.A.iC.rod. S.A.1, svi zastupani po punomoéniku O.M., advokatu iz B., protiv tuZenog
H.S., zastupanog po punomoéniku M.M., advokatu iz B., radi utvrdivanja nuznog
nasljednog dijela, odluc¢ujuéi o zalbama tuzitelja protiv rjeSenja Osnovnog suda Brcko
Distrikta BiH broj P-264/03-1 od 31.03.2006. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana
21.12.2006. godine donio je

RIJESENIJE

Zalba tuzitelja N.S., DzV., M.A., A.V. SW. i S.C. se UVAZAVA i rjesenje
Osnovnog suda Brcko Distrikta BiH broj P-264/03-1 od 31.03.2006. godine se UKIDA i
predmet vraca istom sudu na ponovni postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Osnovnog suda Brcko Distrikta BiH broj P-264/03-1 od 31.03. 2006.
godine odbacena je tuzba tuzitelja kojom su trazili da se utvrdi da je njihova pravna
prednica ugovorima o darovanju, poblize oznaCenim u izreci prvostepenog rjeSenja,
povrijedila njihov nuzni nasljedni dio, da se utvrdi da su djelimi¢no nistavi i da se utvrdi
suvlasni¢ki i suposjedni¢ki dio N.S. i DzV. od po 1/6, a ostalih od po 1/24 na
nekretninama kako su oznaCene u izreci prvostepenog rjesenja, da je tuzeni to duzan
priznati i dozvoliti njihov upis sa tim dijelovima u zemljiSnoj knjizi i katastarskom
operatu u roku od 15 dana po pravosnaznosti rjeSenja. Istim rjeSenjem odluceno je da
svaka stranka snosi svoje troSkove postupka.

Protiv tog rjeSenja zale se tuzitelji zbog bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢lana 283. stav 1. tacka 1. Zakona o parnicnom postupku Brcko Distrikta BiH
("Sluzbeni glasnik Brcko Distrikta BiH", broj 5/00, 1/01, 6/02 1 11/05), u daljem tekstu
ZPP BD, i isti¢u da nije pravilan stav suda da je njihova tuzba nepotpuna i nepodobna za
raspravljanje zbog toga §to je nisu preinacili na ostale nasljednike pravne prednice i u
vezi toga pozivaju se na odredbu ¢lana 2. ZPP-a BD (granice odluc¢ivanja suda u parnici),
odredbe Zakona o nasljedivanju o nuznom i raspolozivom dijelu (¢lan 29.) 1 utvrdivanju
vrijednosti zaostavstine (¢lan 31.). Na kraju isti¢u da prvostepeni sud nije utvrdio pravne



posljedice za sluCaj nepostupanja po rjeSenju kojim se nalaze preinacenje tuzbe u
subjektivnom smislu, niti se pozvao na odredbu ¢lana 56. ZPP-a BD i poziva se na
presudu ovog suda broj Pz-51/02 od 15.10.2002. godine. Predlazu da se prvostepeno
rjeSenje ukine 1 predmet vrati prvostepenom sudu na ponovni postupak ili da se preinaci i
tuzbeni zahtjev usvoji.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba je osnovana.

Prema podacima u spisu predmeta, prvostepeni sud je na ro€iStu odrzanom dana
12.08.2005. godine nalozio tuziteljima da u subjektivnom smislu preciziraju tuzbeni
zahtjev i da u roku od 20 dana dostave pismeni podnesak, a da nije tuZzitelje upozorio na
posljedice nepostupanja po tom nalogu, da bi poslije toga odrzao jo§ nekoliko rocista,
proveo sve dokaze i nakon zakljuCene glavne rasprave ocijenio tuzbeni zahtjev
nepodobnim i nepotpunim za raspravljanje shodno odredbama preuzetog Zakona o
nasljedivanju o prelazenju zaostavstine na nasljednike (¢lan 133.), o pravu na diobu (¢lan
145.) i o nasljednic¢koj zajednici u vezi sa odredbama procesnog zakona o jedinstvenom
suparnicarstvu i nedostacima u sadrzaju predmetne tuzbe.

Medutim, u odluci kojom se nalaZze izmjena ili dopuna podneska, sud mora
upozoriti stranku na posljedice propustanja i u tom slu¢aju mogu za stranku, ovisno od
radnji koje bude poduzela u smislu naredbe suda, nastupiti razli¢ite pravne posljedice
propisane odredbom ¢lana 56. ZPP-a BD.

Kako prvostepeni sud, kada je tuziteljima nalozio ispravku (dopunu) tuzbe
preciziranjem tuzbe u subjektivnom smislu, nije upozorio na posljedice propustanja,
odnosno nepostupanja u ostavljenom roku u smislu date naredbe, onda nije mogla
nastupiti posljedica propisana odredbom stava 3. ¢lana 56. ZPP BD, da se tuzba odbacuje.

Prema tome, osnovano se zalbom ukazuje da zbog izostanka upozorenja na
posljedice odbijanja saradnje sa sudom usmjerene na otklanjanje navedene procesne
smetnje za vodenje postupka i1 pruzanje sudske zastite, nema mjesta odbacaju tuzbe i da je
time pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka, radi ¢ega je valjalo zalbu kao
osnovanu uvaziti i prvostepeno rjesenje ukinuti i predmet vratiti prvostepenom sudu da
otkloni navedenu bitnu povredu odredaba parni¢nog postupka i odluciti kao u izreci ovog
rjeSenja na osnovu ¢lana 307. a u vezi sa ¢lanom 308. Zakona o parnicnom postupku
Brcko Distrikta BiH.

PREDSJEDNIK VIJECA,

Maida Kovadevic



