APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: Gz.91/05

Brc¢ko, 14.06.2005. godine

U IME BRCKO DISTRIKTA BOSNE I HERCEGOVINE !

Apelacioni sud Br¢ko Distrikta Bosne i Hercegovine u vije¢u sastavljenom od
sudija Luci¢ Josipe kao predsjednika vijeca, te Gligorevi¢ Ruze 1 Kadri¢ Zijada kao
¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzioca M. S. iz B., zastupanog po punomoc¢niku O. M.,
advokatu iz B., protiv tuzenog Brcko Distrikta BiH, koga zastupa punomo¢nik E. B.,
dipl. pravnik iz Kancelarije za zastupanje, radi povrata stvari i sticanja bez osnova, vsp.
434.787,00 KM, odlucujué¢i o zalbi tuzenog protiv presude Osnovnog suda Brcko
Distrikta BiH broj P.311/02-1 od 17.08.2004. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj
14.06.2005. godine donio je slijedec¢u

PRESUDU

Zalba tuzenog Bréko Distrikta BiH se uvazava, presuda Osnovnog suda Bréko
Distrikta BiH broj P.311/02-1 od 17.08.2004. godine PREINACAVA, tako §to se tuZzilac
M. S. iz B. u cijelosti odbija sa tuzbenim zahtjevom.

ObrazlozZenje

Prvostepenom presudom obavezan je tuzeni Brcko Distrikt BiH da tuziocu M. S.
iz B. preda u posjed i slobodno raspolaganje njegovu zlatarsku opremu i zlato i to
slijedecu opremu: masina za graviranje velika "Gravograp" 1 kom.; maSina za graviranje
burmi "Gravograp" 1 kom.; maSina za graviranje "Elma" 1 kom.; elektri¢na presa —
Ekcentrik 1 kom.; ru¢na presa 1 kom.; sto za poliranje sa motorom i usisivaem —
monofazni 1 kom.; sto za poliranje sa motorom i usisiva¢em — trofazni 1 kom.; velika
VALC masSina "Cavallini" monofazna 1 kom.; velika VALC masina "Cavallini" trofazna
1 kom.; Ultrasonic marke "Elma" 1 kom.; jedan set za topljenje zlata sa 2 el.peci; veliki
aparat za elektrolizu i pozla¢ivanje 1 kom.; velika masina sa dijamantskim nozevima za
graviranje burmi i1 narukvica marke "Fov" 1 kom.; stolna busSilica elektricna 1 kom.;
masina za proSirivanje i smanjivanje burmi "Elma" 1 kom.; velike stone makaze za lim 1
kom.; male stone makaze za lim 1 kom.; maSina za ravnanje (peglanje) i rastezanje burmi
sa valjcima 1 kom.; mala ru¢na VALC masina sa valjcima 1 kom.; razni Sablonski valjci
za burme i narukvice 40 kom.; razni alati (Stance) za ogrlice i narukvice 40 kom.; alati za
minduse — raznih oblika 15 kom.; stolni elektri¢éni motor za busSenje 1 kom.; razni sitni
alati, klijesta, makaze, ¢ekici, razni Sabloni za prstenove; stolna italijanska vaga do 1 kg.
1 kom.; aparat za letovanje na bazi alkohola 1 kom.; veliki bubanj za poliranje 1 kom.;
veliki sef (kasa) 1 kom.; Spingl presa 1 kom. proizvodnje 1985.; maSina za narukvice i
izvlaCenje zice 1 kom.; maSina za proSirenje narukvica 1 kom.; masSina za smanjenje
burmi 1 kom.; masina za peglanje burmi 1 kom.; dva ziga za upisivanje u zlato; pistolj za



busenje uSiju; aparat za ispitivanje dijamanata — dijamant detektor 1 kom.; aparat za
busenje sa anstikom 1 kom.; dvoje stolne ru¢ne makaze; dva motora za poliranje; te zlato
14 karatno ukupno 5.713,00 grama i razno drago kamenje i to: rubini, safiri, smaragdi,
biseri 1 dijamanti.

Istom presudom odbijen je alternativno postavljeni tuzbeni zahtjev tuzioca koji
glasi: "Obavezuje se tuzeni Brcko Distrikt BiH da tuziocu M. S. iz B. na ime vrijednosti
izuzete opreme, zlata i dragog kamenja isplati novcani iznos i to na ime opreme i masina
iznos 183.400,00 KM; a na ime zlata, zlatnog nakita, ukrasnog kamenja, srebra i drugog
nakita iznos od 251.385,00 KM, odnosno ukupan iznos od 534.785,00 KM sa zakonskom
zateznom kamatom pocCev od dana podnosenja tuzbe 16.07.2002. godine, pa sve do
isplate".

TuzZeni je obavezan da tuziocu naknadi troskove parni¢nog postupka u iznosu od
54.302,00 KM, a sve u roku od 15 dana pod prijetnjom prinudnog izvrsenja.

Protiv ove presude zali se tuzeni Brcko Distrikt BiH iz svih Zalbenih razloga
propisanih odredbom ¢lana 283. stav 1. Zakona o parni¢nom postupku Brcko Distrikta
BiH — u daljem tekstu: ZPP ("Sluzbeni glasnik Brcko Distrikta BiH", broj 5/00, 1/01, 6/02
1 11/05). U zalbi isti¢e da je pogresan zakljucak prvostepenog suda da je pravni prednik
tuzenog preuzeo stvari koje su predmet ovog spora od tuzioca i te stvari pravni sljednik,
tj. tuzeni drzi u faktickoj vlasti, a §to u toku postupka nije dokazano. Naime, 1992. godine
[zvrSni odbor SO B. u saradnji sa SJB B. kao republickim organom zajednicki formira
komisiju koja daje nalog da se otvori zlatarska radnja tuzioca i sacinjen je zapisnik
izuzetih dragocjenosti i zlatarskih masina. Dragocjenosti (zlato 1 drago kamenje) predato
je u Sluzbu drustvenog knjigovodstva (SDK-a) B. kao republickom organu, a zlatarske
masine su prenesene u L. iz B. Dana 24.02.1994. godine zlato i dragocjenosti preuzeo je
CSB B., koji je potom iste predao MUP-u RS — Upravi... u S. Tuzeni je istakao prigovor
nedostatka pasivne legitimacije, koji prigovor prvostepeni sud nije prihvatio i na taj
nacin je pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka. Medutim, iako su
predmetne stvari predate Republickom organu RS, prvostepeni sud je pogresno zakljucio
da se stvari tuzioca nalaze kod tuZenog. Pored toga, identitet stvari kao ni vrijednost istih
nije pravilno utvrdena, a nalaz vjestaka zlatarske struke zasnovan je na njegovom licnom
videnju vrijednosti zlata i dragog kamenja. Medutim, iako se navedene stvari nalaze u
faktickoj vlasti Republickog organa RS, a tuzilac u toku prvostepenog postupka nije
dokazao da tuzeni posjeduje te stvari, prvostepeni sud je pogreSnom primjenom odredbe
Clana 41. stav 2. Zakona o vlasniS$tvu i drugim stvarnim pravima usvojio tuzbeni zahtjev
tuzioca. U Zalbi se dalje navodi da se u ovom predmetu spora radi o specifi¢nosti
obaveze, poSto su stvari izuzete u toku ratne 1992. godine, prije uspostave Brcko
Distrikta BiH 1 ne postoji dogovor sa Entitetima u pogledu te obaveze, a Distrikt ne
preuzima obaveze za dugove nastale prije datuma proglasenja Distrikta, pa je shodno
tome pobijana presuda prvostepenog suda donesena bez primjene Naloga Supervizora za
B. od 13.04.2000. godine.

U odbijaju¢em dijelu zahtjeva (alternativnog — stav drugi izreke pobijane presude)
prvostepeni sud je pogreSno naveo ukupan iznos od 534.785,00 KM vrijednosti
predmetnih stvari, umjesto iznosa od 434.785,00 KM, na koji iznos su stvari procijenjene.



Tuzeni, u zalbi prigovara i nac¢inu na koji je prvostepeni sud utvrdio visinu troskova
parni¢nog postupka, pa iz svih navedenih razloga predlaze da se zalba uvazi i
prvostepena presuda preinaci, tako da se tuzilac sa tuzbenim zahtjevom kao neosnovanim
odbije u cijelosti.

Zalba je osnovana.

Osnovni sud Brcko Distrikta BiH je pobijanom presudom usvojio stvarno-pravni
zahtjev tuzioca u cijelosti s pozivom na odredbu ¢lana 41. Zakona o vlasniStvu 1 drugim
stvarnim pravima ("Sluzbeni glasnik Br¢ko Distrikta BiH", broj 11/01), zakljucivsi da je
tuzbeni zahtjev tuzioca osnovan i u smislu odredbe ¢lana 71. stav 2. Statuta BD obavezao
tuzenog Brcko Distrikt da tuziocu predmetne stvari decidno navedene u izreci
prvostepene presude preda u posjed i slobodno raspolaganje, kao pravni sljednik dijela
Op¢ine B. u RS 1 administrativnih aranzmana B. 1 R. B. Sa alternativnim zahtjevom za
isplatu nov€anog iznosa, koji predstavlja vrijednost predmetnih stvari, prema procjeni
vjestaka zlatarske struke, tuzilac je odbijen, a u pobijanoj presudi izostali su razlozi za
takvu odluku suda. Medutim, tuzeni nema interes da pobija prvostepenu presudu u tome
dijelu, osim §to ukazuje na gresku tehnicke prirode — da je u izreci pobijane presude
pogresno naveden ukupan zbir vrijednosti predmetnih stvari (umjesto iznosa od
434.785,00 KM naveden je iznos od 534.785,00 KM).

Medutim, po ocjeni ovog suda, prvostepeni sud je na utvrdeno Cinjeni¢no stanje
pogresno primijenio odredbu Clana 41. Zakona o vlasniStvu 1 drugim stvarnim pravima i
nepravilno zakljucio da je tuzeni Brcko Distrikt odgovoran za predmetne stvari tuzioca
kao pravni sljednik dijela OpStine B. u RS i administrativnih aranzmana B. i R. B. u
smislu ¢lana 71. stav 2. Statuta BD.

Naime, sasvim je jasna odredba clana 71. stav 2. Statuta BD i uopSte se
teritorijalni kontinuitet ranijeg dijela Opstine B. u RS i administrativnih aranzmana B. i
R. B. u odnosu na Br¢ko Distrikt kao (teritorijalnog) sljednika ne dovodi u pitanje.

Ali, u ovom predmetu spora nije rije¢ o tome, nego pod ¢ijom su ingerencijom bili
izvrSioci, koji su stvari tuZioca iz njegove zlatarske radnje u B. odnijeli iz iste, po ¢ijem
nalogu je to uradeno i gdje se te stvari nalaze, odnosno da li su predate organima vlasti u
Brc¢ko Distriktu, a iz ¢injeni¢nog utvrdenja u prvostepenom postupku slijedi slijedece:

Zaklju¢kom IzvrSnog odbora SO B. broj: 02-120-10-156/93 od 14.08.1993.
godine formirana je Komisija u ¢ijem sastavu su bili radnici SJB B. i radnici SO B., ¢iji
zadatak je bio da otvore zlatarske radnje vlasnika, koji su zbog ratnih dejstava na
podrucju B. otisli iz B. i da zlatarske masine sklone na sigurnije mjesto, a dragocjenosti
(zlato 1 drugo kamenje) da deponuju u trezor SDK B. (kasnije Sluzba za platni promet i
finansijsku kontrolu B., a sada Razvojna banka B.), a §to je Komisija i uradila i o tome
sacinila Zapisnik SJIB Brcko broj: 18-5/02-230-S1/92 od 01.12.1992. godine i Dopuna
Zapisnika broj: 18-5/02-230-S1/92 od 23.12.1992. godine, te Zapisnik SJB B. broj:
12-3/02-230-67/93 od 22.06.1993. godine.
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Zlatarske masine tuzioca sklonjene su u magacinski prostor Robne kuce, a potom
u depozit L. u B. (dopis SJIB B. upu¢en Osnovnom javnom tuzilastvu B. broj: 12.3/02-
230-219/94 od 30.08.1994. godine), a zapisnik o tome sainjen je naknadno (zapisnik
SJB B. broj: 12-3/03-230-67/93 od 22.06.1993. godine). Prenos tih stvari iz magacina RK
B. udepozit L. u B. izvrSila je za to posebno formirana Komisija SJIB B. (RjeSenje SJB B.
broj: 43/94 od 17.08.1994. godine).

Na osnovu Zaklju¢ka Izvrsnog odbora SO B. broj: 02-120-10-156/93 od
14.08.1993. godine imenovana je Komisija koja je dragocjenosti (zlato i drugo kamenje)
iz trezora SDK-a B. preuzela i iste deponovala u trezor J. u B. (zapisnik SDK B. — Sluzbe
za platni promet i finansijsku kontrolu Filijala B. broj: 01-727/93 od 16.08.1993. godine i
Zapisnik od 17.08.1993. godine sacinjen od iste Komisije u prostorijama J. u B.). Dana
14.02.1994. godine stigla je naredba iz Centra sluzbi bezbjednosti B. (u daljem tekstu
CSB B.) broj: 12-1/02-2-664/94 od 14.02.1994. godine da se iz trezora J. izuzmu
dragocjenosti i iste deponuju u depozit CSB B. Postupajuci po toj naredbi tri radnika CJB
B. su dana 22.02.1994. godine preuzeli iste iz J. u B. i deponovali u depozit CSB B.,
odakle su predmetne stvari od strane novoformirane Komisije od tri ¢lana preuzete iz
CSB B. i predate u MUP RS - Upravi za materijalno-finansijske poslove i zadatke S. na
P., a §to slijedi iz Zapisnika MUP-a RS broj: 07/2-01-36/94 od 24.02.1994. godine.

Dakle, nije sporno da su dragocjenosti iz zlatarske radnje tuzioca u B. (zlato i
drugo kamenje) jo$ u toku 1994. godine odnesene iz B. u S. na P., kao i zlatarske maSine
koje su iz L. u B. prenesene na teritoriju RS (navodi punomoc¢nika tuzioca na rocistu
dana 04.06.2003. godine kod prvostepenog suda).

Naime, tuzilac koji trazi povrat navedenih stvari duzan je da dokaze da su iste
preuzeli organi vlasti u Brcko Distriktu nakon uspostave teritorije Bréko Distrikta (nakon
08.03.2000. godine), a on to nesumnjivo nije dokazao, pa zato ne moze od tuzenog Brcko
Distrikta da trazi predaju u posjed istih, poSto Brcko Distrikt bez obzira na teritorijalno
sljednistvo ranijeg dijela Opstine B. u RS i administrativnih aranzmana B. i R. B. nije
odgovoran za iste i pogresno se prvostepeni sud pozvao na odredbu ¢lana 41. Zakona o
vlasnistvu i drugim stvarnim pravima Brcko Distrikta, kada bez tri kumulativno ispunjena
uslova (pravo vlasnis$tva tuzioca na tim stvarima, fakticka vlast tuZzenog na istima i
individualna odredenost stvari koje trazi), koja je tuzilac kao vlasnik duzan da dokaze, ne
moze se obavezati Br¢ko Distrikt da preda navedene stvari, koje nikada nisu ni bile u
njegovoj faktickoj vlasti, odnosno tuzilac na kome je takva obaveza nije to dokazao u
toku prvostepenog postupka, nego iste moze da trazi samo od onog ko te stvari posjeduje,
odnosno protivvrijednost istih, ukoliko ih je drzalac (posjednik) u meduvremenu otudio.

Kako je na potpuno i pravilno utvrdeno c¢injenicno stanje prvostepeni sud
pogresno primijenio materijalno pravo kada je donio pobijanu presudu, to je zalbu
tuzenog Brcko Distrikta BiH kao osnovanu valjalo uvaziti i istu presudu preinaditi, te
odluciti kao u izreci ove presude, a na osnovu ¢lana 301. Zakona o parni¢nom postupku
Brcko Distrikta BiH.

PREDSJEDNIK VIJECA
Luci¢ Josipa



