BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U VISOKOM

Broj: 41 0 K 112814 26 K
Visoko, 8.9.2026. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Opc¢inski sud u Visokom, sudija Amir Bajri¢ uz sudjelovanje zapisnicara Alme Uzunali¢, u
krivicnom predmetu protiv optuzenog E.S. zbog produzenog krivicnog djela ,Nasilje u
porodici® iz Clana 222. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine u vezi sa
¢lanom 55. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, odlucujuc¢i po optuznici
Kantonalnog tuzilastva-tuziteljstva Zenicko-dobojskog kantona broj: T04 0 KT 0070131 26
od 22.07.2026. godine nakon =zakljuenog javnog glavnog pretresa odrzanog dana
8.9.2026.godine u prisustvu kantonalne tuziteljice Pelidija Mirele, optuzenog E.S. i
braniteljice optuzenog Karaveli¢ Aide, advokata iz Visokog, dana 8.9.2026. godine donio je i
javno objavio slijedecu:

PRESUDU

OPTUZENI: E.S. , sin E. i majke H. rodene I., roden ..., u V., nastanjen u mjestu M. bb, grad
V., pismen sa zavrSenom osnovnom $kolom, nezaposlen, razveden, otac ¢etvoro djece od ¢ega
je jedno malodobno, drzavljanin Bosne i Hercegovine, sluzio vojsku, bez ¢inova i odlikovanja,
ne vodi se u vojnoj evidenciji, IMB: ..., osudivan, nalazi u pritvoru po rjesenju Opéinskog suda
u Visokom broj: 41 0 K 112488 26 Kpp od 05.07.2025. godine a koja mjera pritvora je
produzena rjeSenjima ovog suda broj: 41 0 K 112814 26 Kv od 28.07.2026. godine, tako da isti
moze trajati do 28.07.2027. godine do 14 sati ili do naredne odluke suda, a koji pritvor je ukinut
rjeSenjem ovog suda broj: 41 0 K 112814 26 K od 8.9.2026.godine, branilac po sluzbenoj
duznosti Karaveli¢ Aida, advokat iz Visokog.

KRIV JE
Sto je:

e U vremenskom periodu od novembra 2024. godine, u V., u mjestu M. bb, ugrozio mir
1 psihicku cjelovitost svoje bivSe supruge A.S. , na nacin da je istoj upucivao prijetnje
smréu ako se ne bude starala o njihovoj zajednickoj kéerki L. koja je (...), da ¢e zapaliti
sebe 1 njihovu kéerku, da bi dana 03.07.2026. godine oko 23,00 sati, u Visokom, u
mjestu M. bb, ugrozio mir i psihi¢ku cjelovitost svoje bivSe supruge, A.S. , na nacin da
nakon $to se A. vratila iz grada i sjela ispred kuce na terasi, izasao za njom i poceo joj
prijetiti da ¢e zapaliti sebe i kéerku L., a nakon $to je shvatio da A. razgovara na telefonu
sa M. s kojim je trenutno u emotivnoj vezi, poceo je bacati stolice i prijetiti joj da ¢e
ubiti nju, njihovu zajedni¢ku kéerku L. i M., §to je sve kod A. izazvalo osjecaj
uznemirenosti i straha za vlastiti zivot i Zivot njihove kéeri, iako je bio svjestan da ¢e
takvim svojim ponaSanjem, ugroziti mir i psihi¢ku cjelovitost svoje bivSe supruge, Sto
je 1 htio, nakon cega se A. obratila Policijskoj stanici Visoko i prijavila navedene
dogadaje, zbog ¢ega mu je Opcinski sud u Visokom RjeSenjem broj: 41 0 Pr 112486
26 Zm od 04.07.2026. godine 1 izrekao zasStitnu mjeru zabrana pribliZavanja zrtvi nasilja
u porodici, bivsoj supruzi A.S. i kéerki L.S. na bilo kojem mjestu i podrucju na
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udaljenosti ispod 100 metara i zaStitnu mjeru zabrana komunikacije, uznemiravanja i
uhodenja Zrtve nasilja u porodici bivSoj supruzi A.S. i kéerki L.S., a sve u trajanju od
Sest mjeseci od dana donoSenja rjeSenja,

Dakle, psihickim nasiljem ugrozio mir i psihicku cjelovitost ¢lana svoje porodice,

Cime je pocinio produzeno kriviéno djelo ,,Nasilje u porodici* iz ¢lana 222. stav 1. Krivi¢nog
zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine u vezi sa ¢lanom 55. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine.

Pa sud optuzenog na osnovu istog zakonskog propisa: te na osnovu ¢lanova: 42., 43., 49.1 55.
Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine,

OSUDUIJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 5 (PET) MJESECI

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine u izreCenu u
kaznu zatvora optuzenom E.S. u se uraCunava vrijeme provedeno u pritvoru 0d
04.07.2026.godine od 00,10 sati kao ¢asa liSenja slobode do ukidanja pritvora a koji pritvor je
ukinut rjeSenjem ovog suda broj: 41 0 K 112814 26 K od 8.9.2026.godine.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP FBIH, optuzeni se oslobada placanja troSkova krivi¢nog
postupka i isti padaju na teret sredstava suda.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zeni¢ko-Dobojskog kantona podiglo je optuznicu T04 0 KT 0070131
26 od 22.07.2026. godine, protiv optuzenog E.S. zbog produzenog krivicnog djela ,,Nasilje u
porodici® iz ¢lana 222. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (dalje u
tekstu: KZ FBiH) u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH, te je ista potvrdena i optuzeni se dana
1.9.2026. godine pred sudijom za prethodno sasluSanje izjasnio da nije kriv nakon ¢ega je
zakazan glavni pretres.

Na glavnom pretresu odrzanom 8.9.2026.godine prije izvodenja dokaza, optuzeni E.S. je u
prisustvu, konsultaciji i saglasnosti svoje braniteljice izmjenio izjavu o krivnji i u cjelosti
priznao izvrSenje produzenog krivi¢nog djela ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. i u vezi
sa ¢lanom 55. KZ FBiH, a njegovo priznanje je prema ocjeni ovog suda u saglasnosti sa
dokazima u koje je sud izvrSio uvid 1 to: Standardizirani policijski izvjestaj Policijske stanice
Visoko broj: F04-10-26-2252 od 03.07.2026. godine, Rjesenje Opcinskog suda u Visokom
broj: 41 0 Pr 112486 26 Zm od 04.07.2026. godine, lIzvod iz kaznene evidencije za
osumnji¢enog E.S. PS Visoko od 04.07.2026. godine te Zapisnici o sasluSanju svjedoka-
oste¢ene A.S. PS Visoko broj: 08-02-09/1-845/25 od 04.07.2026. godine i KT ZDK broj: T04
0 KT 0070131 26 od 05.07.2026. godine jer iz iskaza svjedoka oste¢ene A.S. jasno proizilaze
sve radnje tj. izgovorene prijetnje optuzenog koje su navedene u izreci presude i da ih je isti
pocinio i prouzrokovao zabranjenu posljedicu. Iskaz oStecene je u saglasnosti sa drugim
dokazima tj. Standardiziranim policijskim izvjestajem Policijske stanice Visoko broj: FO4-10-
26-2252 od 03.07.2026. godine i rjesenjem Opc¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 112486
26 Zm od 04.07.2026. godine i potvrden je istim (odbrana je predlozila kao svoj dokaz rjeSenje
rjeSenje Opcinskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 112486 26 Zm od 24.07.2026. godine kojim
je optuzenom izreCena dodatna zastitna mjera udaljenja iz kuce 1 koji je sud i proveo ali



navedeno rjeSenje nije u suprotnosti sa dokazima tuzilastva ve¢ ih upravo nadopunjuje i isti
¢ine logi¢nu cjelinu tako da sud ovaj dokaz nece posebno obrazlagati dok ¢e dokaz koji je
odbrana predlozila i koji je proveden i Otpusno pismo Kantonalne bolnice u Zenici broj slucaja
17553922 od 29.04.2024. godine na ime L.S., i kopija putne isprave na ime Mldb. broj:
B2521998, kéerki optuzenog biti cijenjeno kod odluke o visini kriviéno pravne sankcije).

Po ocjeni suda optuzeni je navedena predmetna krivi¢na djela uc€inio sa direktnim umisljajem
jer je bio svjestan svog djela 1 htio je njegovo izvrSenje, a sud je utvrdio da je optuzeni prilikom
izvrSenja krivicnog djela bio uracunljiv, jer predo¢enim dokazima nije dovedena u sumnju
mogucnost optuzenog da shvati znacaj svog djela 1 da upravlja svojim postupcima u vrijeme
izvrSenja djela, jer je optuzeni znao da se poduzimanjem zabranjenih radnji psihi¢kog nasilja
prema bivsem bra¢nom partneru (Sto prijetnje smréu i paljenjem ¢lana porodice svakako jesu)
ugrozava mir i psihi¢ko zdravlje iste pa je opet i pored tog znanja poduzeo sve navedene radnje.
(a to posebno jer je i ranije osudivan za isto krivi¢no djelo).

Time su ispunjena bitna obiljezja krivicnog djela iz ¢lana 222. stav 1. KZ FBiH tj., krivicnog
djela “Nasilje u porodici” koje glasi (1) Ko fizi¢kim, seksualnim, psihickim ili ekonomskim
nasiljem ugrozava mir, tjelesnu, seksualnu, psihi¢ku ili ekonomsku cjelovitost ¢lana svoje
porodice ili domacdinstva ili bliske osobe, nezavisno od toga da li u€initelj dijeli ili je dijelio
domacinstvo sa zrtvom, kaznit ¢e se sa kaznom zatvora do tri godine.” Takoder sud je primjenio
i odredbe ¢lana 55. KZ FBIH koji nosi naziv “Produzenog krivi¢no djelo” i glas:”(1) Odredbe
ovog zakona o stjecaju krivi¢nih djela nece se primijeniti kad ucinitelj ucini produzeno kriviéno
djelo. (2) Produzeno krivicno djelo je uéinjeno kad je ucinitelj s namjerom ucinio vise istih ili
istovrsnih krivi¢nih djela koja, s obzirom na nacin ucinjenja, njihovu vremensku povezanost i
druge stvarne okolnosti koje ih povezuju ¢ine jedinstvenu cjelinu. (3) Kad se radi o
produzenom krivicnom djelu istih zakonskih obiljezja, sud ¢e izabrati vrstu i mjeru kazne koja
je propisana za to krivi¢no djelo. Ako se radi o istovrsnim krivi¢nim djelima sud ¢e izabrati
vrstu 1 mjeru kazne koja je propisana za najteze od tih djela”.

Ostec¢ena A.S. ispitana pred sudom na okolnosti imovinsko-pravnog zahtjev i odnosa sa
optuzenim je izjavila:*ja sam se od E. razvela sudski 2022. godine, ja ne potrazujem prema E.
nikakvu naknadu Stete, on je dobar otac, prema djeci se uvijek brinuo, ne trazim da mu sud
izrekne veliku kaznu, ja viSe nemam straha od njega , ne trazim da mu sud produzi pritvor i ne
bojim ga se*.

OptuZeni je u toku ispitivanja oSteCene zamolio sud da se obrati oSteCenoj §to je sud
konstatovao na zapisnik i dozvolio navedeno te se optuzeni U sudnici izvinuo oSte¢enoj i
obecao 1 ostecenoj 1 sudu da vise nece Ciniti ovakva ili sli¢na zabranjena djela, te je oStecena
prihvatila izvinjenje.

Stoga je sud priznanje krivnje optuzenog E.S. ocijenio kao jasno, iskreno i nedvosmisleno
ni¢im uslovljeno tako da je priznanje optuzenog u saglasnosti sa naprijed navedenim i
obrazlozenim dokazima u koje je sud izvrsio uvid, na osnovu ¢ega van svake sumnje proistice
da je optuzeni E.S. poduzeo sve radnje opisane u izreci presude i tim radnjama ostvario sva
bitna obiljezja bi¢a produZenog krivicnog djelo ,,Nasilje u porodici® iz ¢lana 222. stav 1. KZ
FBIH u vezi sa ¢lanom 55. KZ FBiH, zbog ¢ega ga je sud i oglasio krivim.

Sud napominje da je sam zakonodavac za predmetno krivicno djelo ,,Nasilje u porodici* iz
Clana 222. stav. 1. KZ FBiH propisao kaznu zatvora do tri godine (bez propisanog zakonskog
minimuma) tako da sud u svakom konkretnom predmetu obavezan da cijeni sve okolnosti



konkretnog slucaja. Stoga je sud u ovom predmetu u skladu sa odredbom c¢lana 49. KZ FBiH
iz razloga koji ¢e biti opisani u nastavku zakljucio da je jedina vrsta krivi¢no-pravne sankcije
kojom se postize propisana svrha kaznjavanja kazna efektivnog zatvora i kaznu optuzenom
izrekao i odmjerio u skladu sa Kriviécnim zakonom, imaju¢i u vidu svrhu kaZnjavanja i
uzimajuci u obzir sve okolnosti koje uticu da kazna bude manja ili ve¢a, odnosno, olaksavajuce
1 otezavajuce okolnosti.

Prilikom izbora i odmjeravanja visine krivicnopravne sankcije sud je uzeo u obzir licnost
krivicnog djela i stepen krivice i tezinu pocinjenog kriviénog djela. Pri tome, sud je od
olaksavajucih okolnosti cijenio priznanje optuzenog ¢ime je dao doprinos brzem i efikasnije
okonc¢anju kriviénog postupka, ali i evidentno izrazeno kajanje, te izvinjenje oSte¢enoj na
glavnom pretresu i stav oStecene da sud optuzenom izrekne $to blazu sankciju i da ista ne trazi
njegovo teze kaznjavanje i posebnu naznaku da je optuzeni dobar otac i da se brinuo o svoj
djeci. Kao olaksavajucu okolnost sud je cijenio da je optuzeni otac Cetvoro djece od kojih je
jedno maloljetno kako to proizilazi iz dokaza odbrane-putne isprave na ime malodobne kéerke
optuzenog. Od otezavajucih okolnosti sud je cijenio da je optuzeni ranije osudivana osoba kako
to proizilazi iz izvoda iz kaznene evidencije PS Visoko za optuzenog od 04.07.2026. godine i
to jednom za isto krivi¢no djelo u toku 2024. godine s tim §to druge osude koje se navode u
navedenom izvodu iz kaznene evidencije tj. osude iz 2011. godine zbog krivi¢no djela ,,.Sumska
krada“ sud nije cijenio kao otezavajucu okolnost jer su se za iste po sili zakona imajuci u vidu
odredbu ¢lana 125. stav 1. to¢ka b) Kriviénog zakon stekli uvjeti za brisanje tih ranijih uvjetnih
osuda (sve navedeno u skladu sa standardom zauzetim u odluci Ustavnog suda BiH u predmetu
AP-3967-15 od 06.12.2017. godine - Jasmin Karovi¢- i zauzetom stavu u toj Odluci da se
presude kojima je istekao rok provjere i neophodni rok za brisanje presude ne smiju navoditi i
uzimati u obzir prilikom izbora vrste i visine, te odmjeravanja krivi¢no-pravne sankcije
odnosno da se takvo lice po sili zakona ima smatrati neosudivanim). Sud okolnost da optuzeni
ima kcerku (koja je punoljetna) sa (...) nije cijenio ni kao olakSavajucu ni kao otezavajucu
okolnost imajuéi u vidu sadrzaj rjeSenja o izricanju zastinih mjera.

Stoga je sud na osnovu navedenih zakonskih odredbi KZ FBiH i cijeneéi sve okolnosti
konkretnog slu¢aja za produZeno krivicno djelo ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ
FBiH i u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH optuzenog osudio na kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet)
mjeseci i pri tome imao u vidu da se u konkretnom slucaju ne radi o primjeni fizicke sile niti
je narusena tjelesna cjelovitost bilo koje osobe.

Po misljenju ovog suda izreCena kazna srazmjerna je stepenu odgovornosti optuzenog i tezini
pocinjenog predmetnog kriviénog djela i uticati ¢e na istog da ne ¢ini nova krivi¢na djela i sa
drugom vrstom sankcije i po vrsti i po trajanju se ne bi moglo posti¢i navedeno zbog ranije
osudivanosti optuzenog za isto krivicno djelo. Sud dalje nalazi da ¢e ova izreCena kazna zatvora
preventivno djelovati i na druge da poStuju pravni sistem i ne ¢ine krivi¢na djela, ¢ime ¢e biti
ostvareni ciljevi specijalne i generalne prevencije, te na taj nacin ostvariti svrha kaznjavanja
propisana ¢lanom 42. KZ FBiH.

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. KZ FBiH sud je ispunjavajuéi zakonsku obavezu odlucio da se u
izreCenu kaznu zatvora optuzenom E.S. u uraCunava vrijeme provedeno u pritvoru od
04.07.2026.godine od 00,10 sati kao ¢asa liSenja slobode do ukidanja pritvora a koji pritvor je
ukinut rjeSenjem ovog suda broj: 41 0 K 112814 26 K od 8.9.2026.godine.



Obzirom da o$tecena nije postavila imovinsko-pravni zahtjev pred sudom, sud o navedenom
nije ni odluéivao.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP-a optuzeni je osloboden duznosti naknade krivicnog
postupka i odredeno je da troSkovi postupka padaju na teret budzetskih sredstava jer je isti
nezaposlena osoba i sud smatra da bi obavezivanjem optuzenog na plac¢anje troskova postupka
bilo dovedeno u pitanje njegovo izdrzavanja i izdrazavanje osoba (malodobne kcerke) koje je
duzan izdrzavati.

Zbog svega navedenog i donesena je odluka kao u izreci.

ZAPISNICAR SUDIJA

Alma Uzunali¢ Amir Bajri¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoljena je Zalba Kantonalnom sudu
u Zenici. Zalba se podnosi putem ovog suda, u roku od 15 dana od prijema presude, u tri
primjerka.



