BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U VISOKOM

Broj: 41 0 K 10971526 K

Visoko, 11.06.2026. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Op¢inski sud u Visokom, sudija Hana Hajdo-Ferhatovi¢, uz sudjelovanje zapisnicara
Armina Sabanoviéa, u kriviénom predmetu protiv E.K. zbog krivi¢nog djela sticaju
pod tackom 1. krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 3. u vezi sa stavom
1. KZ F BiH, pod tackom 1. i 2. produzeno krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana
222. stav 1. u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH 1 pod tackom 2. krivi¢no djelo KrSenje
zaStitnih mjera iz ¢lana 81. stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u porodici i nasilja prema
zenama u F BiH, sve u vezi sa ¢lanom 54. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, rjesavajuéi po optuznici Kantonalnog tuzilastva-tuziteljstva Zenicko-
Dobojskog kantona broj broj T04 0 KTD 0067792 26 od 03.04.2026. godine, potvrdena
dana 07.04.2026.godine, nakon odrzanog javnog i usmenog glavnog pretresa dana
04.06.2026. godine, u prisustvu Kantonalne tuziteljice Kadusi¢ Adise, optuzenog E.K.
I njegovog branitelja Nedim Karamehica, advokata iz Visokog, u odsustvu uredno
pozvanih stranaka dana 08.06.2026. godine, donio je i javno objavio:

PRESUDU

OPTUZENI: E.K., sin A. i majke Z. rodene H., roden ... godine u V., gdje je i nastanjen
ulici K. broj ..., sa zavrS§enom osnovnom §kolom, bez zanimanja, razveden, otac jednog
djeteta, loSeg imovnog stanja, Bosnjak, drzavljanin BiH, JMB: ..., osudivan presudom
Op¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 K 012341 10 K od 25.05.2010. godine zbog
kriviénog djela iz ¢lana 287. stav 1. tacka a) KZ F BiH na kaznu zatvora u trajanju od
1 (jedne) godine uslovno 2 (dvije) godine, presudom Opéinskog suda u Visokom broj:
41 0K 041844 13 K od 14.04.2014. godine zbog krivi¢nog djela iz ¢lana 184. stav 1. u
vezi sa ¢lanom 31. KZ F BiH na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine uslovno
2 (dvije) godine, presudom Opéinskog suda u Visokom broj: 41 0 K 060649 18 K 2 od
14.12.2018. godine zbog krivicnog djela iz ¢lana 290. stav 5. KZ F BiH na kaznu
zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine uslovno 3 (tri) godine, presudom Op¢inskog suda
u Visokom broj: 41 0 K 082493 20 K od 14.12.2020. godine zbog krivicnog djela iz
¢lana 239. stav 3. KZ F BiH na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva) mjeseca uslovno 2
(dvije) godine. Optuzeni se nalazi u pritvoru po RjeSenju Op¢inskog suda u Visokom
broj: 41 0 K 109715 26 Kpp od 30.01.2026. godine od 9,00 sati do 28.02.2026. godine
do 9,00 sati, koji pritvor je produzen po Rjesenju Opcinskog suda u Visokom broj: 41
0 K 109715 26 Kv 2 od 20.02.2026. godine od 10,00 sati i moze trajati najduze do
20.04.2026. godine do 10,00 sati, koji pritvor je produzen po Rjesenju Opcinskog suda
u Visokom broj: 41 0 K 109715 26 Kv 3 od 15.04.2026. godine od 10,00 sati i mozZe
trajati najduze do 15.01.2027. godine do 10,00 sati, koga brani advokat Karamehi¢
Nedim iz Visokog,

Kriv je



Sto je:

1.dana 28.01.2026. godine oko 14,00 sati, u ulici K., grad V., svjestan da psihi¢kim
nasiljem ugrozava mir i psihi¢ku cjelovitost svog mldb.-dijete ... i svoje bivSe supruge
N.K., Sto je i htio, priSao svom mldb. ..., s kojim ne zivi u zajednickom domacinstvu,
dok je mldb. ... sam i$ao ulicom pored njegove kuce, te ga pljunuo u predjelu grudi i
povisenim tonom uputio rijeci prijetnje: “Ubit ¢u, ubit ¢u 1 tebe 1 mamu®, zbog kojih
prijetnji se mldb.-dijete ... uplasio i potr¢ao prema dvorani gdje je krenuo na trening,
odakle je telefonom koji je uzeo od druga pozvao svoju mamu N.K. i rekao $ta se desilo,
da ga je strah i da dode po njega, pa je N.K., odmah i krenula po njega, bojeci se za
Zivot svog sina 1 u putu prema dvorani srela osumnji¢enog u blizini njegove kuce, kada
je on iz daljine pljunuo prema njoj i obratio se rije¢ima: ,,Kurvo eto ti drugovi, zasto te
oni sad ne voze?*, pa kako bi istog smirila pruzila mu ruku i rekla da miruju, da ne
prijeti djetetu 1 njoj, na Sto joj je zaprijetio: ,,Ne das mi da vidam dijete, ubit ¢u vas
oboje*, a kako mu je odgovorila da dijete ne Zeli kontakt s njim, krenuo prema N.
prijeteci rije¢ima: ,,Udarit ¢u te*, na §to mu je N. odgovorila: ,,Hajde udari, udarit ¢u i
jatebe isad ¢u ti pozvati policijsku stanicu®, a on ponovo uputio rijeci prijetnje: ,,Kurvo
ubit ¢u i tebe i ... samo dok padne mrak, danas ¢e ta agonija biti zavrSena, bit ¢ete mrtvi
oboje*, nakon ¢ega se N. uplaSena udaljila i telefonom pozvala policiju, Sto je kod
oste¢enih N.K. i mldb.-djeteta .... dovelo do straha, uznemirenosti i nesigurnosti,

dakle, psihickim nasiljem ugrozio mir i psihicku cjelovitost ¢lanova
svoje porodice od kojih je jedno dijete,

2. dana 29.01.2026. godine, na podrucju grada V., svjestan da su mu RjeSenjem
Op¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 109683 26 Zm od 29.01.2026. godine zbog
pocinjenog nasilja u porodici izreCene zaStitne mjere: Zabrana priblizavanja zrtvama
nasilja u porodici N.K. i mldb.... na bilo kojem mjestu i podrucju na udaljenosti ispod
100 metara i Zabrana komunikacije, uznemiravanja i uhodenja Zrtava nasilja u porodici
N.K. i mldb. ...., obje mjere u trajanju od 3 mjeseca od dana donoSenja rjesenja, i da
krSenjem tih zaStitnih mjera €ini krivicno djelo KrSenje zastitnih mjera, Sto je i htio, 1
svjestan da psihickim nasiljem ugrozava mir i psihicku cjelovitost svoje biv§e supruge
N.K., §to je i htio, sa broja telefona, koji je u tom trenutku Koristio: ... pozvao N. na
njen broj telefona: ... ito u17:21:33h (trajanje poziva 20 sekundi), koja se javila, kada
Joj je prijetio rijecima:* Kurvo, ostvarit ¢u svoje planove, ubit ¢u i tebe i ...“, zbog Cega
je N. uplasena prekinula vezu, a potom, u 17:22:09h (trajanje poziva 10 sekundi) sa
istog broja telefona: ... pozvao N. na njen broj telefona: ... , koja se javila i rekla da ga
ide prijaviti u policiju, pa odmah prekinula vezu, nakon ¢ega je sa istog broja telefona
u 17:24:50h na isti broj njenog telefona uputio i SMS poruka u kojoj je napisao
prijetnje: ,,Kurvo sad ¢e§ vidjet samo dok mrkli mrak padne da ¢u ostvarit §to sam ti
materi reko a i tebi maloprije bicetr zaklani i ti i ..., ja se robije ne bojim*, §to je kod
oste¢ene N.K. dovelo do straha, uznemirenosti i nesigurnosti,

dakle, prekrsio izreCene zaStitne mjere iz ¢lana 26. tacka c) Zakona o zastiti od
nasilja u porodici i nasilja prema zenama u F BiH (Sl. novine F BiH broj: 19/25) i
psihi¢kim nasiljem ugrozio mir i psihi¢ku cjelovitost ¢lana svoje porodice,

¢ime je pocCinio u sticaju pod tackom 1. krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana
222. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, pod tatkom 1. i 2. produZeno krivi¢no djelo



Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH i pod tackom 2.
krivicno djelo KrSenje zastitnih mjera iz ¢lana 81. stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u
porodici i nasilja prema zenama u F BiH, sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH.

Pa sud optuzenom na osnovu istog zakonskog propisa, te na osnovu ¢lanova: 41. stav
1. tacka a), 42, 43 1 49 1 54. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine,
utvrduje za krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 3. u vezi sa stavom 1.
KZ F BiH i za produzeno krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. u vezi
sa ¢lanom 55. KZ F BiH kaznu zatvora u trajanju od po 8 (osam) mjeseci, a za krivicno
djelo KrSenje zastitnih mjera iz ¢lana 81. stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u porodici
i nasilja prema Zenama u F BiH utvrduje kaznu zatvora u trajanju od 3(tri) mjeseca, pa
mu sud primjenom odredbi o sticaju u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH izrice:

JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA
U TRAJANJU OD 1( JEDNE) GODINE 1 6 ( SEST) MJESECI

U skladu sa ¢lanovima 71, 72, 73 i 75 KZ FBIH optuzenom se izrice:
SIGURNOSNA MJERA OBAVEZNO LIJECENJE OD OVISNOSTI

Koja mjera ¢e se izdrzavati uz izreCenu jedinstvenu kaznu zatvora dok ne prestanu
razlozi zbog kojih je izrecena, a najduze do isteka izdrzavanja kazne zatvora.

U skladu sa ¢lanom 78. a) KZ FBIH optuzenom se izrice:

SIGURNOSNA MJERA

Zabrane priblizavanja i komunikacije sa zrtvom, biv§om suprugom N.K. na udaljenosti
od 20 metara, zabrana pristupa u prostor oko mjesta stanovanja ili mjesta rada zrtve,
kao 1 zabrana uznemiravanja ili komunikacije sa Zrtvom bilo putem informaciono-
komunikacijskih tehnologija ili na drugi na¢in u trajanju od 1 (jedne) godine, racunajuci
od pravosnaznosti sudske odluke, s tim da se vrijeme izvrSenja kazne ne uraCunava u
vrijeme trajanja ove mjere.

Na osnovu c¢lana 202 stav 4 ZKP optuzeni se oslobada duznosti naknade troSkova
krivicnog postupka 1 isti padaju na teret budZetskih sredstava.

Na osnovu ¢lana 57. KZ FBIH optuZenom se u navedenu kaznu zatvora ima uracunati
vrijeme provedeno u pritvoru pocevsi od 30.01.2026. godine do upucivanja na
izdrzavanje kazne zatvora po pravosnaznosti ove presude.

Na osnovu c¢lana 212. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine oSte¢ena N.K. kao i mldb. ... se upuéuju da imovinskopravni zahtjev

ostvaruju u parnicnom postupku.

ObrazloZenje



Kantonalno tuzilastvo-tuziteljstvo Zeni¢ko-Dobojskog kantona (u daljem tekstu KT
ZDK) optuznicom broj broj T04 0 KTD 0067792 26 od 03.04.2026. godine optuzilo je
E.K. da je pocinio u sticaju, pod tackom 1. kriviéno djelo Nasilje u porodici iz ¢lana
222. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, pod tackom 1. i1 2. produzeno krivi¢no djelo
Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH i pod tackom 2.
krivicno djelo KrSenje zastitnih mjera iz ¢lana 81. stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u
porodici i nasilja prema zenama u F BiH, sve u vezi sa ¢lanom 54. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu KZ FBiH).

Na glavnom pretresu dana 04.06.2026. godine, prije izvodenja dokaza, optuzeni E.K.
priznao je Krivnju za pocinjena krivi¢na djela pod tackom 1. krivi¢no djelo Nasilje u
porodici iz ¢lana 222. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, pod tackom 1. i 2.
produzeno krivicno djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. u vezi sa ¢lanom 55.
KZ F BiH i pod tackom 2. krivicno djelo KrSenje zastitnih mjera iz ¢lana 81. stav 1.
Zakona o zastiti od nasilja u porodici i nasilja prema zenama u F BiH, sve u vezi sa
¢lanom 54.KZ FBiH, a njegovo priznanje je u saglasnosti sa dokazima u koje je sud
izvrs$io uvid 1 to: Naredbu KT ZDK za psihijatrijsko vjesta¢enje osumnji¢enog broj:
T04 0 KTD 0067792 26 od 10.02.2026. godine, Rjesenje Opéinskog suda u Visokom
broj: 41 0 Pr 109683 26 Zm od 29.01.2026. godine, Rjesenje Opcinskog suda u
Visokom broj: 41 0 Pr 106559 25 Zm od 15.05.2025. godine, Potvrdu o priviemenom
oduzimanju predmeta PS Visoko broj: 16/08-02-09/1-18/26 od 29.01.2026. godine na
ime E.K., Zapisnik o izvrSenoj radnji privremenog oduzimanja predmeta i popisu
privremeno oduzetih predmeta PS Visoko broj: 08-02-09/1-18-1/26 od 29.01.2026.
godine, Jednu fotografija ekrana telefona D.M. na kojoj je prepiska Viber komunikacija
izmedu osumnji¢enog E.K. i svjedokinje D.M., Tri fotografije ekrana telefona N.K. na
kojima su prikazani primljeni i poslati pozivi, te primljena prijete¢a SMS poruka
(sadrzaj) za dan 29.01.2026. godine, Medicinsku dokumentaciju na ime E.K. i to:
Specijalisticki nalaz JU Dom zdravlja Visoko od 29.01.2026. godine, Specijalisticki
nalaz JU Kantonalna bolnica Zenica, ..., Izvjestaj o pruzenoj asistenciji JU Dom
zdravlja Visoko, PS Visoko od 30.01.2026. godine), Medicinsku dokumentaciju na ime
E.K. i to zdravstveni karton JU Dom zdravlja Visoko od 11.02.2026. godine, Izvjestaj
PS Visoko od 30.01.2026. godine, Zapisnik o lisenju slobode PS Visoko broj: 08-02-
09/1-23/26 od 28.01.2026. godine, na ime E.K., Zapisnik o liSenju slobode Uprava
policije Zenica broj: 08-02-09/1-26/26 od 29.01.2026. godine, Zapisnik o otpustu osobe
liSene slobode PS Visoko broj: 08-02-09/1-23/26 od 29.01.2026. godine na ime E.K.,
Naredbu Opcinskog suda u Visokom broj: 41 0 K 109713 26 Kpp od 30.01.2026.
godine, Akt telekom operatera ,,M-tel* broj 1-07-CT-80-2/26 od 09.02.2026. godine sa
prilozima i to: listinzi telefonskih brojeva ..., ..., ... i ... za dan 29.01.2026. godine,
Akt operatera telekomunikacija HT Eronet broj: D-04/4-238/26-56 od 06.02.2026.
godine sa prilozima i to: koriStenje uredaja MSISDN za broj telefona ..., ...
specifikacije poziva i SMS-ova za brojeve telefona ..., ..., ... i ... listing poziva,
Naredbu Opc¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 K 110106 26 Kpp od 27.02.2026.
godine, Zapisnik o pretresanju mobilnog telefonskog aparata PS Visoko broj: 08-02-
09/1-21/26 od 09.03.2026. godine, Fotodokumentaciju PS Visoko broj: 08-02-09/1-
19/26 od 30.01.2026. godine, sa datumom izrade od 20.02.2026. godine, Akt PS Visoko
broj: 08-02-09/1-56/26 od 28.01.2026. godine, Podatke iz prekrSajne evidencije PS
Visoko od 16.02.2026. godine, na ime E.K., Zapisnici o saslusanju svjedoka oStecene
N.K. PS Visoko broj: 08-02-09/1-142/26 od 29.01.2026. godine, broj: 08-02-09/1-
128/26 od 28.01.2026. godine i broj: 08-02-09/1-458/26 od 30.03.2026. godine,



Zapisnik o saslusanju mldb. svjedoka ... oStecenog sa snimanjem KT ZDK broj: T04 0
KTD 0067792 26 od 09.02.2026. godine zajedno sa CD snimkom saslusanja i
transkriptom zapisnika KT ZDK broj: T04 0 KTD 0067792 26 od 09.02.2026. godine,
Zapisnici o sasluSanju svjedoka Z.K. PS Visoko broj: 08-02-09/1-130/26 od
28.01.2026. godine i broj: 08-02-09/1-147/26 od 29.01.2026. godine, Zapisnik o
saslusanju svjedoka H.E: PS Visoko broj: 08-02-09/1-131/26 od 28.01.2026. godine,
Zapisnik o saslusanju svjedoka D.M. PS Visoko broj: 08-02-09/1-136/26 od
29.01.2026. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka D.F. PS Visoko broj: 08-02-09/1-
134/26 od 28.01.2026. godine, Nalaz i miSljenje neuropsihijatrijskog vjeStacenja
osumnji¢enog E.K. po vjestaku J. dr. H. od 16.02.2026 godine, te u lzvod iz kaznene
evidencije za osumnji¢enog E.K. PS Visoko od 30.01.2026. godine, a koji dokaz se tice
izbora vrste 1 visine krivi¢nopravne sankcije.

Ostecena bivSa supruga optuzenog, N.K., je pred sudom dana 04.06.2026. godine
izjavila da postavlja imovinsko pravni zahtjev u svoje ime i kao zakonska zastupnica
mldb ostecenog ....

Odbrana nije imala dokaznih prijedloga kao ni prigovora na izvedene dokaze.

Sud je priznanje krivnje optuZenog ocijenio kao jasno, iskreno i nedvosmisleno ni¢im
uslovljeno tako da je priznanje optuzenog u cijelosti potvrdeno sa iskazima saslusanih
svjedoka, a koji iskazi, kao i priznanje okrivljenog su u saglasnosti sa materijalnim
dokazima, naprijed navedenim, u koje je sud izvrSio uvid. 1z pribavljenih podataka od
operatera telekomunikacija HT Eronet broj: D-04/4-238/26-56 od 06.02.2026. godine
sa prilozima i to: podacima o koriStenju uredaja MSISDN za brojeve telefona ... 1 ...,
specifikacije, listinga poziva i SMS-ova za brojeve telefona ..., ... i ..., proizilazi da su
na korisnicki broj ... koji koristi N.K., dana 29.01.2026. godine primljena dva poziva
sa broja telefona ... i to u 17:21:33h (trajanje poziva 20 sekundi) i u 17:22:09h (trajanje
poziva 10 sekundi) nakon ¢ega u 17:24:50h stize 1 SMS poruka. Pozivi su stigli sa
korisnickog broja ... za kojeg nije registrovan korisnik. 1z izjava oSte¢ene N.K. u
svojstvu svjedokinje, koje je dala u PS Visoko, proizilazi da je ista prepoznala glas
optuzenog E.K. prilikom upuéivanja navedenih prijetnji, a iz tih izjava proizilazi i
sadrzaj prijetnji, kao i sadrzaj prijetece SMS poruke. Dakle, izjava oSteCene N.K. je
mjerilo prepoznavanja glasa, izreCenih prijetnji 1 sadrzaja prijete¢e poruke, a podaci
operatera telekomunikacija HT Eronet mjerilo vremena poziva i broja sa kojeg su stigli
pozivi 1 SMS poruka, te 1 samog sadrzaja SMS poruke. To Sto oSte¢ena nije zapamtila
tacno vrijeme poziva i brojeva telefona su posljedice traumaticnog dogadaja, te se
vjerodostojnost njenog iskaza ne cijeni po tome da li pamti brojeve telefona i1 tacno
vrijeme poziva, ve¢ po tome da li je opis prijavljenih dogadaja logican i potvrden
drugim dokazima, a $to jeste, poput listinga operatera telekomunikacija HT Eronet koji
pokazuje da je SMS poruka zaista stigla u to vrijeme, da su pozivi upuceni preko
telefona oStecenoj u to vrijeme. Nadalje bazne stanice oba telefona se poklapaju u
kriticno vrijeme sa kretanjem optuzenog. Navedeno potvrduju i1 fotografije ekrana
telefona oStecene N.K. koje je prilozila uz svoju izjavu (screen shot) da su navedeni
pozivi i brojevi sa kojih je pozivana i dobila prijete¢u poruku oni isti koji su registrovani
1u podacima operatera telekomunikacije HT Eronet, kao i vrijeme prijema istih. DuZina
vremena poziva odgovara 1 duZini izgovorenih rijeci ali 1 sadrzaju, kao 1 sam tekst
poruke. Dakle, vremenski intervali zabiljezeni u telefonu ostecene N.K. i trajanje
poziva u podacima operatera su potpuno logi¢ni i medusobno se potvrduju. Iz



navedenog jasno proizilazi da je ove pozive i poruku N.K. uputio optuzeni E.K..
Takoder, prijetnje upucene oStecenoj N.K. preko telefona dana 29.01.2026. godine
direktno se nastavljaju na verbalne prijetnje koje je oOptuzeni uputio oStecenoj
28.01.2026. godine uzivo ispred kuce u ulici K. i sadrzajno su iste. Sadrzaj same SMS
poruke, specifi¢ne prijetnje, specificna imena ostecenih, ukazuju na to da je nemoguce
da je neko sasvim tre¢i nepoznat, uzeo neregistrovan broj telefona i znao tacno Sta je
osumnyji¢eni prethodno u poruci pisao majci oste¢ene, svjedokinji D.M. i poslao poruku
sa imenom djeteta. Nadalje, iz dokumenta HT Eronet, naziva ,koriStenje uredaja“ za
broj ..., neregistrovan broj s kojeg su stigle prijetnje vezan je za IMEI broj: ... koji
pripada uredaju Samsung Galaxy Fame GT- 56810P, vidljivo je da je taj broj ubacen u
taj konkretni telefon dana 29.01.2026. godine u 16:34:13 sati, dakle nepunih sat
vremena prije nego Sto su pocele prijetnje oSte¢enoj sa tog broja telefona. Svi pozivi su
obavljeni sa bazne stanice V. centar i V. hotel. Nadalje, iz iskaza svjedoka oStecenih
mldb. K.A.iN.K., D.M. i D.F., proizilazi da je optuzeni pocinio krivi¢na djela na na¢in
kako je to opisano u dispozitivu optuznice. Iz iskaza svjedoka H.E., prijatelja optuzenog
i K.Z., mame optuzenog, proizilazi da pokusavaju opravdati optuzenog i prebaciti
krivicu na ostecenu, te da ti svjedoci nisu prisustvovali cijelom dogadaju u neposrednoj
blizini koji je kao inkriminisani dogadaj opisan u tacki 1. optuznice, ve¢ su se u
odredenom dijelu dogadaja i to pri kraju dogadaja, pojavili na prozorima kuca (prvo H.
E., a zatim i K.Z.) i vidjeli i ¢uli samo dio dogadaja, a koji u svojom iskazu opisuje u
cijelosti oStecena N.K., koji svi dokazi u potpunosti su medusobno saglasni kao i sa
prizanjem optuzenog datog na glavnom pretresu.

Iz nalaza i miSljenja psihijatrijskog vjestacenja optuzenog po vjeStaku neuropsihijatru
J. dr. H., proizilazi psihijatrijsko stanje optuzenog i potreba da se istom izrekne
sigurnosna mjera Obavezno lijeCenje od ovisnosti kako je to i predlozeno od strane
tuzilaStva i u nalazu i misljenju vjestaka, s obzirom da je optuzeni potencijalno opasan
po sebe i svoju okolinu, a naro€ito biv§u suprugu, takoder iz istog nalaza proizilazi da
je osumnjic¢eni ovisnik o narkoticima, te da ima elemente klini¢ke slike emocionalno
nestabilnog poremecaja licnosti i da je bio in tempore criminis smanjeno uracunljiv, ali
ne bitno u vrijeme inkriminisanog dogadaja.

Po ocjeni suda optuzeni je navedeno predmetno krivicno djelo ucinio direktnim
umisljajem, jer je bio svjestan svog djela i htio je njegovo izvrSenje, a sud je utvrdio da
je optuzeni prilikom izvrSenja kriviénog djela bio snanjeno uracunljiv, ali ne i bitno,
kako je to utvrdeno psihijatrijskim vjeStacenjem po vjesStaku neuropsihijatru H. J., te su
se u njegovim radnjama stekla sva bitna obiljezja bica krivicnog djela pod tackom 1.
krivi¢no djelo N. u porodici iz ¢lana 222. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, pod
tackom 1. 1 2. produzeno krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. u vezi
sa ¢lanom 55. KZ F BiH i pod tackom 2. krivi¢no djelo KrSenje zastitnih mjera iz ¢lana
81. stav 1. Zakona o za$titi od nasilja u porodici i nasilja prema Zenama u F BiH, sve u
vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH.

Stoga je sud u ovom predmetu u skladu sa odredbom ¢lana 49. KZ FBiH iz razloga koji
¢e biti opisani u nastavku (zbog stepena povrede zasti¢enog dobra 1 pored utvrdivanja
olaksavajucih okolnosti) zakljucio da je jedina vrsta kriviéno-pravne sankcije kojom se
postize propisana svrha kaZnjavanja kazna efektivnog zatvora i1 kaznu optuzenom
izrekao 1 odmjerio u skladu sa Kriviénim zakonom, imajuéi u vidu svrhu kaznjavanja i



uzimajuéi u obzir sve okolnosti koje uti¢u da kazna bude manja ili ve¢a, odnosno,
olakSavajuce 1 oteZavajuce okolnosti.

Prilikom izbora 1 odmjeravanja krivicnopravne sankcije sud je uzeo u obzir li¢nost
upornost 1 istrajnost u Cinjenju krivicnih djela 1 jac¢inu ugrozavanja ili povrede
zaSticenog dobra. Uvidom u izvod iz kaznene evidencije od 30.1.2026. godine za
optuzenog sud je utvrdio da je optuzeni osudivan i to zbog krivi¢nog djela iz ¢lana 287.
stav 1. tacka a) KZ F BiH na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine uslovno 2
(dvije) godine, presudom Opc¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 K 041844 13 K od
14.04.2014. godine zbog krivi¢nog djela iz ¢lana 184. stav 1. u vezi sa ¢lanom 31. KZ
F BiH na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine uslovno 2 (dvije) godine,
presudom Opcinskog suda u Visokom broj: 41 0 K 060649 18 K 2 od 14.12.2018.
godine zbog krivicnog djela iz ¢lana 290. stav 5. KZ F BiH na kaznu zatvora u trajanju
od 1 (jedne) godine uslovno 3 (tri) godine, presudom Op¢inskog suda u Visokom broj:
41 0 K 082493 20 K od 14.12.2020. godine zbog krivicnog djela iz ¢lana 239. stav 3.
KZ F BiH na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva) mjeseca uslovno 2 (dvije) godine, kao
I upornost u izvrSenju predmetnih krivi¢nih djela koja doprinosi tezini izvrSenog
konkretnog krivicnog djela u ovom predmetu. Nadalje, sud je od olaksavajuéih
okolnosti cijenio 1 priznanje optuzenog u ranoj fazi kriviénog postupka pred sudom
¢ime je dao doprinos brzem i efikasnije okoncanju kriviénog postupka.

Imajuci u vidu sve navedeno, kao i zakonom propisane vrste sankcija za predmetna
kriviéna djela sud je optuzenom, za pocinjeno krivi¢no djelo Nasilje u porodici iz ¢lana
222. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH i za produzeno krivi¢no djelo Nasilje u
porodici iz ¢lana 222. stav 1. u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH utvrdio kaznu zatvora u
trajanju od po 8 (osam) mjeseci, a za krivi¢no djelo KrSenje zastitnih mjera iz ¢lana 81.
stav 1. Zakona o zastiti od nasilja u porodici i nasilja prema zenama u F BiH utvrdio
kaznu zatvora u trajanju od 3(tri) mjeseca, utvrdene kazne zatvora sud u kra¢em trajanju
nije mogao utvrditi obzirom na utvrdene oteZavajuce okolnosti koje su prethodno
obrazloZene tj. stepen povrede zaSticenog dobra a navedena kazna zatvora se nalazi
puno blize propisanom minimumu kazne zatvora za navedeno krivi¢no djelo, te
optuzenog primjenom opisanih zakonskih odredbi te odredbe Clana 54. Krivi¢nog
zakona FBIiH, osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 1(jedne) godine i
6(Sest) mjeseci. Sud cijeni da ¢e ovako odmjerena jedinstvena kazna zatvora uticati na
optuZenog da u buducnosti ne ¢ini krivi¢na djela 1 da ¢e pozitivno djelovati u cilju
njegovog prevaspitanja. Sud dalje nalazi da ¢e ova izreCena jedinstvena kazna zatvora
preventivno djelovati i na druge da poStuju pravni sistem i ne ¢ine krivi¢na djela, ¢ime
¢e biti ostvareni ciljevi specijalne i generalne prevencije, te na taj nacin ostvariti svrha
kaZnjavanja propisana Krivi¢nim zakonom FBiH.

Sud nalazi da bi blaza kazna poslala pogresnu poruku ne samo eventualnom krugu
osoba koje se ponasSaju na potpuno identican ili sli¢an nacin, nego i drustvu u cjelini.
Dodatno, sud isti¢e da blazom kaznom u odnosu na konkretnog optuzenog, a imajuci u
vidu sve okolnosti po¢injenja krivicnog djela, kao i njegov subjektivni odnos prema
istom, ne bi bilo moguce ostvariti prvenstveno svrhu specijalne prevencije, odnosno
ista ne bi imala vaspitni uticaj na optuzenog da shvati nedopustivost, neprimjerenost i
drustvenu neprihvatljivost svog postupanja. Obzirom na sve navedeno, sud smatra da
se u konkretnom slucaju samo efektivnom kaznom zatvora prema optuzenom, na nacin



kako je to naprijed obrazloZzeno, moze posti¢i svrha kaznjavanja predvidena ¢lanom 42.
Krivicnog zakona FBiH, zbog Cega je cijeneci sve otezavajuce i olakSavajuce okolnosti
optuzenom izrekao jedinstvenu kaznu zatvora kao u izreci presude.

Sud kod ispunjenja cilja generalne prevencije mora ukazati da je Zakon o zastiti od
nasilja u porodici i nasilja prema zenama u F BiH zastitu porodice proglasio kao javni
interes propisan u ¢lanovima 3. 1 4. Zakona o zastiti od nasilja u porodici i nasilja prema
zenama u FBiH koji glasi:* (Cilj zakona) Cilj ovog zakona je zastita Zrtava nasilja u
porodici i nasilja prema Zenama (u daljnjem tekstu: nasilja), te suzbijanje i prevencija
ovog nasilja kojim se krSe ljudska prava i slobode koja su zagarantirana ustavima,
zakonima, Konvencijom Vije¢a Evrope o sprecavanju i borbi protiv nasilja prema
Zenama 1 nasilja u porodici i prihva¢enim medunarodnim ugovorima. (Javni interes)
Zastita od nasilja je od javnog interesa za Federaciju, kantone, gradove i opéine u
Federaciji®.

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. KZ FBiH sud je ispunjavajuéi zakonsku obavezu odlucio
da se u izreCenu jedinstvenu kaznu zatvora optuzenom E.K. se uracunava vrijeme
provedeno u pritvoru se ura¢unava vrijeme od dana liSenja slobode i vrijeme provedeno
u pritvoru od 30.01.2026. godine, pa do upucivanja na izdrzavanje kazne zatvora. Sud
mora napomenuti da je optuzenom u skladu sa odredbom ¢lana 152. 1 302. ZKP FBiH
posebnim rjesenjem (u kojem su izneseni svi razlozi za stav suda o neophodnosti
produzenja mjere pritvora optuzenom radi nesmetanog vodenja krivicnog koje se
odnose na nacin izvr$enja djela i okolnosti koje se odnose na licnost ucinitelja) produzio
mjeru pritvora nakon izricanja nepravomoc¢ne presude koji pritvor po tom rjeSenju moze
trajati najduze 9 mjeseci, to jeste do 08.03.2027. godine, a ako za to vrijeme ne bude
izreCena drugostepena presuda kojom se prvostepena presuda preinacuje ili potvrduje,
pritvor ¢e se ukinuti i optuzeni pustiti na slobodu.

Primjenom ¢lana 71., 72., 73. i 75. Krivi¢énog zakona FBiH sud je optuzenom E.K. uz
jedinstvenu kaznu zatvora izrekao sigurnosnu mjeru obaveznog lijecenja od ovisnosti i
odredio da ¢e se ista izdrZavati uz izreCenu jedinstvenu kaznu zatvora 1 koja Ce trajati
dok ne prestanu razlozi zbog kojih se izre¢ena a najduze do isteka izdrzavanja izrecene
jedinstvene kazne zatvora. Naime, a §to je sud prethodno i obrazlozio, stalni sudski
vjestak je u svom nalazu i misljenju zakljucio da je optuzeni ovisnik o narkoticima, te
da ima elemente klinicke slike emocionalno nestabilnog poremecaja li¢nosti (Sto
potvrduje 1 medicinska dokumentacija u koju je sud, kako je prethodno navedeno,
1zvrSio uvid a vjesStak imao na raspolaganju kod sacinjavanja nalaza i misljenja) 1 da je
zbog toga misljenja da optuZeni predstavlja opasnost po sebe i okolinu (posebno bivsu
suprugu) ako bi se nasao na slobodi tj. da postoji opasnost ¢injenja novih krivicnih
djela, te da je stoga optuZzenom potrebno lije¢enje od ovisnosti. Sud je u cijelosti stava
da se ovom optuzenom iz svih razloga koje je naveo vjeStak mora odrediti predmetna
sigurnosna mjera, te je istu i odredio kao u izreci. Zbog realne opasnosti da ¢e optuzeni
pod odlucujué¢im djelovanjem ovisnosti od opojnih droga 1 ubuduce uciniti krivicna
djela, a imajuéi u vidu sve prethodno navedeno odredio kao u izreci da se izreCena
sigurnosna mjera izdrzava uz jedinstvenu bezuslovnu kaznu zatvora koja je optuzenom
izreCena i koja Ce trajati dok ne prestanu razlozi zbog kojih se izre€ena a najduze do
isteka izdrZavanja izrecene jedinstvene kazne zatvora jer ista ne moze trajati duze od
navedenog kako je to zakon propisao u prethodno navedenim odredbama KZ FBiH.



Cijeneci nalaz i misljenje psihijatrijskog vjestacenja optuzenog od 16.02.2026. godine
po vjestaku J. dr. H., neuropsihijatru iz kojeg proizilazi da je osumnji¢eni ovisnik o
narkoticima, te da ima elemente klinicke slike emocionalno nestabilnog poremecaja
licnosti i da je bio in tempore criminis smanjeno uracunljiv, ali ne bitno u vrijeme
inkriminisanog dogadaja, a obzirom na strukturu li¢nosti i sklonost ka uzimanju
narkotika optuzenog, sud donosi zakljucak da je potencijalno opasan po sebe i svoju
okolinu, a narocito bivSu suprugu, zbog ¢ega je sud shodno odredbama ¢lana 71., 72.,
73.175. KZ F BiH izrekao sigurnosnu mjeru Obavezno lijeCenje od ovisnosti kako je
to i predloZzeno od strane tuzilastva i u nalazu i misljenju vjestaka. Nadalje, po
prijedlogu kantonalne tuziteljice istaknutom u zavrSnim rije¢ima na glavnom pretresu,
radi zastite zrtve od nasilja, bivSe supruge optuzenog, cijeneci licnost optuzenog, nalaz
i miSljenje vjeStaka, kao i druge dokaze o kojima je bilo govora u prethodnim pasusima,
sud je u skladu sa ¢lanom 78a KZ FBIH optuzenom izrekao sigurnosnu mjera zabrane
priblizavanja i komunikacije sa Zrtvom, bivSom suprugom N.K. na udaljenosti od 20
metara, zabrana pristupa u prostor oko mjesta stanovanja ili mjesta rada Zrtve, kao i
zabrana uznemiravanja ili komunikacije sa Zrtvom bilo putem informaciono-
komunikacijskih tehnologija ili na drugi na¢in u trajanju od 1 (jedne) godine,
racunajuéi od pravosnaznosti sudske odluke, s tim da se vrijeme izvrSenja kazne ne
uradunava u vrijeme trajanja ove mjere. Isticemo da je posebna kategorija zastita od
nasilja u skladu sa medunarodnim ugovorima i standardima koje je prihvatila Bosna i
Hercegovina koji ureduju zastitu od nasilja, radi osiguranja najdjelotvornije zastite
prava zrtve nasilja bez diskriminacije po bilo kojem osnovu i otklanjanja opasnosti po
fizicki 1 psihicki integritet Zrtve nasilja i spreavanje ponavljanja nasilja otklanjanjem
stanja 1 uvjeta koji mogu uticati ili poticajno djelovati da u€inilac ponovno izvrsi radnje
nasilja.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine (Sluzbene novine FBiH broj 35/03, 37/03, 56/03, 78/04, 28/05, 55/06,
27/07, 53/07, 9/09, 12/10, 8/13 i 59/14), sud je optuzenog oslobodio placanja troskova
krivicnog postupka i isti padaju na teret sredstava suda, jer je optuzeni nezaposlen, bez
primanja, u pritvorskoj jedinici KPZ Zenica od 30.01.2026. godine, pa bi placanjem
troskova kriviénog postupka bilo dovedeno u pitanje kako izdrzavanje optuZenog tako
1 osoba koje je duZan da izdrzava.

Na osnovu ¢lana 212. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i
Hercegovine ostecena N.K. kao i mldb... se upucuju da imovinskopravni zahtjev
ostvaruju u parni¢nom postupku.

Imajucéi u vidu sve navedeno i1 donesena je odluka kao u izreci.
Sudija

Hana Hajdo-Ferhatovié¢

PRAVNA POUKA:
Protiv ove presude dozvoljena je zalba Kantonalnom sudu Zenica u roku od 15 dana po
prijemu iste, a Zalba se podnosi ovom sudu u tri primjerka.



