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ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U TESNJU

Broj: 39 0 K 080138 26 K

Dana: 06.07.2026. godine

U IME FEDERACIJE BIH!

Op¢inski sud u Tes$nju, sudija Besima Ajanovi¢, uz sudjelovanje zapisnicara
Mahmutovi¢ Ninele, u krivicnom predmetu optuzenog F. H., zvani ,,A.“, zbog
pocinjenog krivicnog djela ,,Ugrozavanje javnog prometa® iz ¢lana 332. stav 3. u vezi
sa stavom 1. KZ F BiH, a po optuznici Kantonalnog tuzilastva ZE-DO kantona Zenica
broj TO4 0 KT 0057529 24 od 16.02.2026. godine, nakon odrzanog rocista za
razmatranje izjavi o priznanju krivnje i izricanja krivi¢no pravne sankcije, u prisutnosti
tuzitelja Kantonalnog tuZilastva ZE-DO Kantona Kozo Sejad i optuzenog F. H. li¢no,
dana 16.06.2026. godine donio je sljedecu:

PRESUDU

OPTUZENI: F. H., zv. ,A.“ sin S. i majke F. rodene B., roden ... godine u D.,
gdje je i nastanjen, S. bb, pismen, sa zavr§enom osnovnom §kolom, penzioner, udovac,
vojsku sluzio JNA 1963. godine u Osijeku, ne vodi se u vojnoj evidenciji, loSeg
imovnog stanja, po narodnosti Musliman, drzavljanin BiH, JMB: ..., neosudivan,

KRIV JE
Sto je:

Dana 07.02.2024. godine, oko 11,40 sati, u mjestu S. bb, u Tesnju, upravljajuéi
motornim vozilom marke ,,VW Jetta® registarskih oznaka ... prilikom ukljucenja sa
nekategorisane povrSine na magistralni put M17 1 to sa lijeve strane u smjeru Zenice
v0zio neoprezno i nedovoljno pazljivo i time ugrozio javni saobracaj i imovinu vecih
razmjera, tako S$to postupaju¢i suprotno odredbama c¢lana 36. stav 1. Zakona o
osnovama bezbjednosti saobra¢aja na putevima u BiH nije propustio nadolazec¢e vozilo
marke ,,BMW X5 belgijskih reg. oznaka ... vrijednosti oko 200.000 KM, proizvedeno
2022. godine kojim je upravljao M. M. a koje je u vlasnistvu M. I. V.a koji se kretao
magistralnim putem iz smjera D. u smjeru Z., svjestan da zbog takvog Cinjenja moze
nastupiti zabranjena posljedica, ali olahko drzeci da ona nece nastupiti ili da ¢e je moci
sprijeciti, koje prilike je oduzeo pravo prvenstva prolaza gore navedenom vozilu marke
»BMW X5 koje prilike je prednjim desnim dijelom svog vozila u desnoj saobracajnoj
traci gledajuc¢i u smjeru kretanja oba vozila ostvario kontakt sa lijevom zadnjom
bo¢nom stranom vozila marke ,,BMW X5 uslijed kog udara je na istom nastala
imovinska Steta u iznosu od 9.999,48 KM,

¢ime je pocinio krivicno djelo ,,Ugrozavanje javnog prometa“ iz ¢lana 332. stav 3. u
vezi sa stavom 1. KZ F BiH, pa mu se primjenom navedenih zakonskih odredaba i na
osnovu odredaba ¢lana 49. 1 62. KZ FBiH, izrice



UVJETNA OSUDA

Kojom se optuzenom F. H., zvani ,,A.“, sin S., S. b.b., G. D., za krivi¢no djelo
,uUgrozavanje javnog prometa“ iz Clana 332. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH,
utvrduje kazna zatvora u trajanju od Cetiri (4) mjeseca, a koja kazna se neée izvrsiti
ukoliko optuzeni u roku od 1 (jedne) godine racunajuci od dana pravosnaznosti presude
ne ucini novo krivi¢no djelo.

Optuzeni se obavezuje da na ime troskova krivicnog postupka plati iznos od
259,81 KM, u roku od trideset (30) dana od dana pravosnaznosti presude.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilastvo ZE-DO kantona Zenica optuznicom broj: T04 0 KT
0057529 24 od 16.02.2026. godine, optuzilo je F. H., zvani ,,A.“, sin S., S.b.b., G. D.,
zbog pocinjenog krivi¢nog djela ,,Ugrozavanje javnog prometa‘“ iz ¢lana 332. stav 3.u
vezi sastavom 1. KZ F BiH, po¢injenog na nacin, vrijeme i mjesto kako je to poblize
opisano u optuznici, temelje¢i optuzbu na dokazima koji su predlozeni u optuznici.

Sudija za prethodno saslusanje ovog suda potvrdio je ovu optuznicu dana
19.02.2026. godine.

Na rocisStu za izja$njenje o krivnji optuZeni, nakon §to je u smislu odredaba ¢lana
13. ZKP-a, poucen o svojim pravima izjavio je da je izvrSio radnje na nacin i vrijeme
kako je to opisano u dispozitivu ove presude, da je izvrSio predmetno krivi¢no djelo i
da priznaje krivnju.

Nakon razmatranja izjave o priznanju krivnje uvjerenje suda je da je do
priznanja krivnje doslo dobrovoljno, sa razumijevanjem da je optuZeni svjestan svih
posljedica 1 obaveza koje proisti¢u iz priznanja krivnje te da postoji dovoljno dokaza o
krivnji optuzenog, pa je sud i prihvatio izjavu o priznanju krivnje.

Sud je izvrSio uvid u materijalne dokaze prikupljene tokom istrage, 1 to:
Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog F. H. PU Doboj od 26.05.2024. godine, Zapisnik
o sasluSanju svjedoka oStecenog M. M. PU IV PS TeSanj od 07.02.2024. godine,
Standardizirani policijski izvjestaj PS TeSanj broj: F04-21-24-00165 od 07.02.2024.
godine, Zapisnik o uvidaju PU IV PS TeSanj broj: 08-02-11/1-1-31/24 od 08.02.2024.
godine, Naredbu za saobracajno-tehnicko vjesta¢enje Kantonalnog tuzilastva Zenica od
22.10.2025. godine, Nalaz 1 misSljenje saobracajno-tehnickog vjeStacenja po vjestaku
saobracajne struke Imamovi¢ Adisu od 04.11.2025. godine, Naredba za toksikolosko
vjestacenje Kantonalnog tuzilaStva Zenica T04 0 KTA 0057529 24 od 15.03.2024.
godine, Nalaz vjestacenje alkohola JU Zavod za medicinu rada Kantona Sarajevo broj
03-07-76/24 od 16.04.2024. godine na ime F. H., Nalaz vjestacenje alkohola JU Zavod
za medicinu rada Kantona Sarajevo broj 03-07-77/24 od 16.04.2024. godine na ime M.
M., Akt Euroherc osiguranje d.d. Sarajevo broj: 2435 1066 0217 od 04.11.2025. godine
sa podacima i potvrdom o izvrSenom plac¢anju za Stetu na vozilu ,,BMW X5 reg.
oznaka ..., Foto-dokumentacija PU IV PS TeSanj broj: 26/24 od 07.02.2024. godine,
Crtez lica mjesta PU IV PS TeSanj broj: 26/24 od 07.02.2024. godine, Izvod iz kaznene



evidencije za osumnjicenog F. H. PU Doboj od 20.01.2026. godine i Troskovnik
Kantonalnog tuzilastva Zenica od 15.01.2026. godine, pa je cijeneéi izvedene dokaze
pojedinacno i1 u njihovoj medusobnoj vezi naSao dokazanim da je optuzeni pocCinio
radnje opisane u dispozitivu ove presude, odnosno da je optuzeni dana 07.02.2024.
godine, oko 11,40 sati, u mjestu Sije bb, u Te$nju, upravljajuéi motornim vozilom marke
» VW Jetta“ registarskih oznaka ... prilikom ukljuc¢enja sa nekategorisane povrsSine na
magistralni put M17 i to sa lijeve strane u smjeru Zenice vozio neoprezno i nedovoljno
pazljivo i time ugrozio javni saobracaj i imovinu vec¢ih razmjera, tako $to postupajuci
suprotno odredbama ¢lana 36. stav 1. Zakona o osnovama bezbjednosti saobracaja na
putevima u BiH nije propustio nadolaze¢e vozilo marke ,,BMW X5 belgijskih reg.
oznaka ... vrijednosti oko 200.000 KM, proizvedeno 2022. godine kojim je upravljao
M. M. a koje je u vlasniStvu M. L. V. a koji se kretao magistralnim putem iz smjera
Doboj u smjeru Zenice, svjestan da zbog takvog ¢injenja mozZe nastupiti zabranjena
posljedica, ali olahko drze¢i da ona nece nastupiti ili da ¢e je mo¢i sprijeciti, koje prilike
je oduzeo pravo prvenstva prolaza gore navedenom vozilu marke ,,BMW X5 koje
prilike je prednjim desnim dijelom svog vozila u desnoj saobracajnoj traci gledajuéi u
smjeru kretanja oba vozila ostvario kontakt sa lijevom zadnjom bo¢nom stranom vozila
marke ,,BMW X5 uslijed kog udara je na istom nastala imovinska Steta u iznosu od
9.999,48 KM.

Dakle, optuzeni je kriti¢nog perioda vozio krSeci saobracajne propise (¢lan 36.
stav 1. ZOOBS-a na putevima BiH) jer je oduzeo pravo prvenstva prolaza putnickom
motornom vozilu ,BMW*, a §to je utvrdeno Nalazom i miSljenjem vjeStaka
saobracajne struke Imamovi¢ Adis od 04.11.2025.godine i time je prouzrokovao ovu
saobracajnu nezgodu, odnosno krSenjem saobracajnih propisa optuZeni je ugrozio javni
promet a §to je imalo za posljedice imovinsku Stetu preko 5.000,00 KM (9.999,48 KM).

Ovakvo ponaSanje optuzenog je neoprezno 1 nedovoljno pazljivo, pa kako je
optuZeni bio svjestan nepridrZzavanja prometnih propisa 1 nastupanja posljedice,
odnosno bio svjestan da usljed ovakve neoprezne 1 nedovoljno pazljive voZnje moze
nastupiti zabranjena posljedica ali je olako drZzao da ona nece nastupiti ili da ¢e moci
sprijeciti optuzeni je postupao nehatno, pa kako je zabranjena posljedica i nastupila to
je za istu 1 krivicno odgovoran.

U ovakvim radnjama optuzenog sti¢u se sva bitna obiljezja bica krivi¢nog djela
,uUgrozavanje javnog prometa“ iz ¢lana 332. stav 3. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, pa
kako ne postoje okolnosti koje iskljucuju kriviénu odgovornost optuzenog sud je istog
oglasio krivim i osudio kao u izreci presude.

Prilikom odluéivanja o vrsti i visini krivi¢éno pravne sankcije, sud je cijenio na
strani optuZenog sve okolnosti koje su od znacaja za odmjeravanje kazne. Od
olakSavajuc¢ih okolnosti sud je nasao da optuzeni priznaje izvrSenje djela koje mu se
stavlja na teret, da pokazuje iskreno kajanje, da do sada nije osudivan, da se radi 0 osobi
starosne dobi od 82 godine, da je penzioner, otezavajuce okolnosti sud nije nasao, pa
imajuéi u vidu navedene olakSavajuce i uz odsustvo otezavaju¢ih okolnosti sud je
optuzenog osudio na kaznu zatvora u trajanju od 4 (Cetiri) mjeseca, koja kazna se nece
izvrsiti ukoliko optuzeni u roku od 1 (jedna) godina dana od dana pravosnaznosti
presude ne ucini novo kriviéno djelo, smatraju¢i da je ova krivicno pravna sankcija
adekvatna tezini krivi¢nog djela kao 1 li€nosti u¢inioca i da ¢e se sa izre€enom kaznom
postic¢i opSta svrha kaznjavanja, kako sa aspekta generalne tako i specijalne prevencije.



U skladu sa odredbama ¢lana 199. ZKP FBiH optuzeni je obavezan da na ime
troskova krivi¢nog postupka plati iznos od 259,81 KM u roku od trideset (30) dana od
dana pravosnaznosti presude.

O imovinsko-pravnom zahtjevu sud nije odlucivao jer takav zahtjev nije
postavljen u toku postupka.

Na osnovu svega navedenog odluceno je kao u dispozitivu presude.

PRAVNA POUKA: SUDIJA
Protiv ove presude dozvoljena je zalba Besima Ajanovi¢
Kantonalnom sudu u Zenici putem ovog suda

u roku od 15 dana od dana prijema presude.



