BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U VISOKOM

Broj: 41 0 K 109633 26 K
Visoko, 14.4.2026. godine,

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Op¢inski sud u Visokom, sudija Amir Bajri¢ uz sudjelovanje zapisnic¢ara Alme Uzunali¢, u
krivicnom predmetu protiv optuzenog N.B. zbog produZenog krivicnog djela ,Nasilje u
porodici iz Clana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, u vezi sa ¢lanom 55. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, u sticaju
sa krivicnim djelom ,,Ugrozavanje sigurnosti“iz ¢lana 183. stav 1. Krivicnog zakona Federacije
Bosne 1 Hercegovine, sve u vezi sa ¢lanom 54. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine odlucujuéi po optuznici Kantonalnog tuzilastva Zeni¢ko-dobojskog kantona broj:
TO04 0 KT 0067306 26 od 16.02.2026. godine, nakon odrzanog javnog, glavnog pretresa dana
14.4.2026. godine u prisustvu kantonalnog tuzitelja Elvir Rahmanovié¢, optuzenog N.B. i
njegovog branitelja Nedim Karamehi¢, advokata iz Visokog, donio je i dana 14.4.2026. godine
javno objavio sljedecu:

PRESUDU

OPTUZENI: N.B., sin E. i majke R. rodene N., roden ...1966. godine u V., nastanjen u ulici
S. broj ..., grad V., Bosnjak, drzavljanin Bosne i Hercegovine, JMB: ..., pismen, sa zavr§enom
srednjom Skolom, po zanimanju krznar, oZenjen, prema vlastitom kazivanju loseg imovnog
stanja, smatra se neosudivan, branilac po sluzbenoj duznosti Nedim Karamehi¢, advokat iz
Visokog, nalazi se u pritvoru po rjeSenju Opc¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 K 109633 26
Kpp od 24.01.2026. godine i broj: 41 0 K 109633 26 Kv od 20.02.2026. godine, a koji pritvor
je produzen nakon izricanja presude tako da isti moze trajati do 14.01.2027. godine,

na osnovu ¢lana 300. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine
KRIV JE
Sto je:

U stanju ...{dio teksta uklonjen radi zastite posebnih kategorija licnih podataka},
kontinuirano u odredenim vremenskim intervalima od 2021. godine pa nadalje vrSio fizicko,
seksualno, psihi¢ko nasilje, ugrozavao mir, tjelesnu, seksualnu i psihic¢ku cjelovitost i ugrozio
sigurnost ozbiljnim prijetnjama da ¢e napasti na zivot i tijelo svoje supruge N.B.2 sa kojom
zivi u zajednickom domacinstvu u porodi¢noj ku¢i u ulici S. broj ..., grad V., a na nacin da je
u ta¢no neutvrdeno vrijeme ispoljavao agresivno ponasanje prema N.B.2 | Cesto dolazio na
njeno radno mjesto u trgovinskoj radnji ,,M.* u kojim prilikama je na nju galamio 1 prijetio da
¢e na nju baciti bombu, zatim istoj zabranjivao da se druzi, da posjecuje svoju porodicu i djecu,
da izlazi na kafe sa svojim prijateljicama, da obavlja kupovinu nazivaju¢i je uvredljivo
smrdrljivom vlahinjom i cigankom, govore¢i joj da mu je pokvarila zivot, da on ima Zena 1 da
samo ¢eka da ona umre kako bi zivio da drugim zenama, da bi jedne prilike kada je N.B.2



htjela da podigne spomenik svojoj majci, koja je pravoslavne vjeroisopovijesti, N.B. istoj to
zabranio rekavs$i joj da ¢e uzeti krst i ubiti je njime u trznom centru ,,V.“ u V., da nije
dozvoljavao N.B.2 da spava na nacin da je nabavio velike zvuénike koje je drzao u poslovno
prostoru kuc¢e gdje Zive i oko 4.00 sata ujutro pustao i pojacao muziku uljed ¢ega N.B.2 nije
mogla spavati, da je Cesto seksualno uznemiravao N.B.2 zahtijevajuci seksualne odnose na
njom stalno, $to ista nije mogla podnijeti, da bi dana 28.12.2025. godine rekao N.B.2 da se
skine i da ga oralno zadovolji zaprijetivsi joj ukoliko to ne ucini da ¢e je zaklati, nakon cega je
bacio noz sa drvenom dr$kom duzine ostrice 10 cm na N.B.2 Koji je nije udario jer se N.B.2
izmaknula i istovremeno prijetio da ¢e baciti bombu na nju, da bi ni nakon toga N.B. krenuo
rukama da davi N.B.2 od ¢ega se ista odbranila na nacin da je aktivirala suzavac (sprej) nakon
cega je pobjegla iz porodicne kuce bosa, svjestan da navedeni nacin vrsi fizicko, seksualno i
psihicko nasilje, ugrozava mir, tjelesnu, seksualnu i psihicku cjelovitost svoje supruge N.B.2 ,
Sto je 1 htio, odnosno ugrozava sigurnost svoje supruge ozbiljnim prijetnjama da ¢e napasti na
njen zivot ili tijelo, Sto je i htio, $to je kod N.B.2 stvorilo osjecaj fizicke, seksualne i psihicke
ugrozenosti odnosno osjecaj ugrozenosti, straha i opasnosti za njen zivot i tijelo,

Dakle, fizickim, seksualnim i psihickim nasiljem ugrozio mir, tjelesnu, seksualnu i psihicku
cjelovitost ¢lana svoje porodice upotrebom i opasnim orudem i ugrozio sigurnost neke osobe
ozbiljnom prijetnjom da ¢e napasti na zivot ili tijelo te osobe

Cime je poéinio produzeno kriviéno djelo ,,Nasilje u porodici® iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa
stavom 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine, u vezi sa ¢lanom 55. Krivicnog
zakona Federacije Bosne i Hercegovine, u sticaju sa krivicnim djelom ,,Ugrozavanje
sigurnosti* iz ¢lana 183. stav 1. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, sve u vezi
sa ¢lanom 54. Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine,

Pa sud optuzenog na osnovu istih zakonskog propisa, te na osnovu ¢lanova: 42., 43., 49. 1 54.
Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine za produZeno kriviéno djelo ,,Nasilje u
porodici iz Clana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine utvrduje kaznu zatvora u trajanju od 10 (deset) mjeseci a za krivicno djelo
,ugrozavanje sigurnosti iz c¢lana 183. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1
Hercegovine utvrduje kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva) mjeseca i optuZzenog na osnovu
navedenih zakonskih propisa
OSUDUIJE

NA JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 11 (JEDANAEST) MJESECI

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. Kriviénog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine u izrecenu
jedinstvenu kaznu zatvora optuzenom N.B. se uracunava vrijeme od dana liSenja slobode i
vrijeme provedeno u pritvoru od 23.01.2026. godine, pa do upucéivanja na izdrzavanje kazne
zatvora.

Primjenom c¢lana 57. stav 1., 71., 72., 73. 1 74. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine optuZzenom N.B. se uz jedinstvenu kaznu zatvora izrice

SIGURNOSNA MJERA
{dio teksta uklonjen radi zastite posebnih kategorija li¢nih podataka}

Na osnovu €lana 212. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne 1 Hercegovine
oSte¢ena N.B.2 se upucuje da imovinskopravni zahtjev ostvaruje u parni¢cnom postupku.



Na osnovu ¢lana 78. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine od optuzenog N.B.2
se trajno oduzima i to: noz sa drvenom drSkom duzine oStrice 10 cm koji je upotrijebljen
prilikom izvrSenja krivi¢nih djela a koji predmet ¢e se po pravomocénosti ove presude unistiti
od strane policijskih sluzbenika PS Visoko u propisanoj proceduri.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP FBIH, optuZeni se oslobada placanja troskova krivicnog
postupka i isti padaju na teret sredstava suda.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zenicko-dobojskog kantona (u daljem tekstu KT ZDK), optuznicom
broj: T0O4 0 KT 0067306 26 od 16.02.2026.godine optuzilo je N.B.2  zbog produzenog
krivi¢nog djela ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1. Krivi¢nog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine, u vezi sa ¢lanom 55. Kriviénog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, u sticaju sa krivicnim djelom ,,Ugrozavanje sigurnosti* iz ¢lana 183. stav 1.
Krivi¢énog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, sve u vezi sa ¢lanom 54. Kriviénog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine. Nadalje je u optuznici predloZeno da sud u skladu sa ¢lanom
74. stav 1. Krivicnog zakona FBiH N.B. izrekne mjeru sigurnosti ...{dio teksta uklonjen radi
zaStite posebnih kategorija li¢nih podataka}.

Optuznica je potvrdena od strane sudije za prethodno saslusanje ovog suda dana
17.2.2026.godine. Na rocistu o izjasnjenju o krivnji dana 26.3.2026. optuzeni N.B. je, u
prisustvu svog branitelja, izjavio da nije kriv za krivi¢no djelo koja mu se stavljaju na teret te
je sud zakazao glavni pretres.

Na glavnom pretresu odrzanom dana 14.4.2026. godine, prije pocetka izvodenja preostalih
dokaza, optuzeni N.B. je u prisustvu i nakon konsultacija sa svojim braniteljem, izjavio da u
cjelosti priznaje izvrsenje krivi¢nih djela koja mu se optuznicom stavljaju na teret.

S obzirom da je optuZeni N.B. u cjelosti priznao izvrSenje krivi¢nih djela sud je u smislu ¢lana
280. ZKP FBiH, izvrsio uvid i ¢itanje dokaze tuzilaStva i to: Potvrda o privremenom
oduzimanju predmeta MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il Policijske stanice
Visoko broj: 14/08-02-09/1-13/26 od 26.01.2026. godine;Zapisnik o izvrSenoj radnji
privremenog oduzimanja predmeta i popisu privremeno oduzetih predmeta MUP-a ZDK,
Uprave policije, Policijske uprave Il Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-13-1/26 od
16.01.2026. godine; Fotodokumentacija MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave 1l
Policijske stanice Visoko vezana za privremeno oduzimanje predmeta (noza) od 26.01.2026.
godine broj: 08-02-09/1-SL/26 od 26.01.2026. godine sa popratnim aktom i na CD-u i u
printanoj verziji uz popratni akt PS Visoko broj 08-02-09/1-03-2-6-553-2/26 od 20.02.2026.
godine; Izvod iz mati¢nje knjige vjencanih Grada Visoko broj: 09/1-10-2-180/2026 od
27.01.2026. godine da N.B.2 a i N.B.2 , djevojacko S.; Uvjernje o kretanju MUP-a ZDK,
Uprave policije, Policijske uprave IlI, Policijske stanice Visoko broj: PB4A-30284-26 od
27.01.2026. godine za N.B.2 a; Uvjerenje o kretanju MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske
uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: PB4A-30285-26 od 27.01.2026. godine za N.B.;
Obavjestenje MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko o
uvodenju u evidencije prebivalista broj: PB3-557098-26 od 27.01.2026. godine za N.B.;
Obavjestenje MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko o
uvodenju u evidencije prebivalista broj: PB3-557099-26 od 27.01.2026. godine za N.B.;
Rjesenje Opcinskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 109361 25 Zm od 30.12.2025. godine;
Ugovor o radu na odredeno vrijeme zakljucen izmedu pravnog lica “Konzum” d.o.o. Sarajevo



i N.B.2 od 01.01.2026. godine; Raspored sluzbe MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske
uprave Il, Policijske stanice Visoko za dan 28/29.12.2025. godine; Patrolni nalog MUP-a ZDK,
Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 333/XI1 od 28.12.2025.
godine; Akt JU Dom zdravlja Visoko, ... {dio teksta uklonjen radi zastite posebnih kategorija
licnih podataka}, akt JU Centar za socijalni rad Visoko broj: 09-04-11-4241/25 od 08.01.2026.
godine kojim je dostavljena socijalna anamneza za N.B. broj: 09-04-11-4241/25-2 od
08.01.2026. godine, ... i dopis JU Centra za socijalni rad Visoko broj: 09-04-11-109/25-2 od
15.01.2026. godine kojim je dostavljen Izvjestaj o pra¢enju izvrSenja zastitinih mjera JU Centar
za socijalni rad Visoko broj: 09-04-11-109/25 od 15.01.2026. godine, Troskovnik Kantonalnog
tuzilastva Zenicko-dobojskog kantona broj: T04 0 KT 0067306 26 od 16.02.2026. godine,
Izvod iz kaznene evidencije za osumnji¢enog N.B. Ministarstva unutrasnjih poslova Zenicko-
dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 08-
02-09/1-intreno/26 od 06.01.2026. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka N.B.2 Ministarstva
unutra$njih poslova Zenicko-dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske uprave I,
Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-82/26 od 22.01.2026. godine, Zapisnik o saslusanju
svjedoka N.B.2  Ministarstva unutrasnjih poslova Zeni¢ko-dobojskog kantona, Uprave
policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-1839/25 od
29.12.2025. godine, Zapisnik o sasluSanju svjedoka N.O. Ministarstva unutrasnjih poslova
Zenicko-dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske uprave 11, Policijske stanice Visoko
broj: 08-02-09/1-86/26 od 15.01.2026. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka S.K.
Ministarstva unutrasnjih poslova Zenicko-dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske
uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-94/26 od 23.01.2026. godine, Zapisnik o
saslusanju svjedoka B.P. Ministarstva unutra$njih poslova Zenicko-dobojskog kantona,
Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-119/26 od
27.01.2026. godine, Zapisnik o saslusanju svjedoka S.K. Ministarstva unutrasnjih poslova
Zenic¢ko-dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske uprave I, Policijske stanice Visoko
broj: 08-02-09/1-120/26 od 27.01.2026. godine, Zapisnik o sasluSanju svjedoka H.M.
Ministarstva unutra$njih poslova Zeni¢ko-dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske
uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-111/26 od 26.01.2026. godine, Zapisnik
o saslusanju svjedoka M.P. Ministarstva unutra$njih poslova Zeni¢ko-dobojskog kantona,
Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko broj: 08-02-09/1-112/26 od
26.01.2026. godine, Standardizirani policijski Izvje$taj Ministarstva unutrasnjih poslova
Zenicko-dobojskog kantona, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko
broj: F04-10-25-4328 od 28.12.2026. godine, Odbrana nije imala dokaznih prijedloga i nije
imala prigovora na dokaze tuzilastva.

Naime, Izvod iz mati¢ne knjige vjencanih od 27.01.2026. godine potvrduje da su optuzeni N.B.
i oSteCena N.B.2 u braku koji su zakljucilo jo§ dana 21.09.1991. godine (isti Zive na istoj
adresi S. ... na kojoj imaju stalno prebivaliste od 24.12.2004. godine a prema podatcima MUP
ZDK i to: Uvjerenje o kretanju MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske
stanice Visoko broj: PB4A-30284-26 od 27.01.2026. godine za N.B.; Uvjerenje o kretanju
MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave I, Policijske stanice Visoko broj: PB4A-
30285-26 od 27.01.2026. godine za N.B.2; Obavjestenje MUP-a ZDK, Uprave policije,
Policijske uprave II, Policijske stanice Visoko o uvodenju u evidencije prebivalista broj: PB3-
557098-26 od 27.01.2026. godine za N.B.; Obavjestenje MUP-a ZDK, Uprave policije,
Policijske uprave I, Policijske stanice Visoko o uvodenju u evidencije prebivalista broj: PB3-
557099-26 od 27.01.2026. godine za N.B.2 ). Navedeno sudu dokazuje ispunjenost bitnog
obiljezja kriviénog djela iz ¢lana 222. KZ FBiH u propisanom dijelu u stavu 2. koje
glasi:”’prema ¢lanu porodice s kojim Zivi u zajednickom kucanstvu™ tj. da su optuzeni i oStecena
u braku i da zive zajedno. 1z iskaza svjedoka ostecene N.B.2 jasno proizilazi sve radnje
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optuzenog navedene u izreci presude. Ista je u svom iskazu je navela da od 2021. godine
kontinuirano ima probleme sa svojim suprugom N.B., koji je prema njenoj izjavi ...{dio teksta
uklonjen radi zastite posebnih kategorija licnih podataka}. Navela je da je njen suprug cesto
dolazio na njeno radno mjesto u trgovinu ,,M. “, gdje radi kao prodavac, te da je tom prilikom
na nju galamio, prijetio joj bacanjem bombe i sli¢no, a o tome su dale iskaz na zapisnik i njene
radne kolegice, kojima se ona zalila. Navela je da joj je suprug N.B. zabranjivao druzenje,
izlaske sa prijateljicama na kafu, kupovinu i sli¢no, te da ju je Cesto vrijedao da je smrdljiva
vlahinja, ciganka i slicno. Navela je da joj je suprug N.B. jedne prilike zaprijetio da ¢e je ubiti
krstom u trznom centru ,,V.*, za vrijeme dok je svjedok htjela da podigne spomenik svojoj
umrloj majci. Navela je da joj N.B. nije dozvoljavao da spava na na¢in da je u ranim jutarnjim
satima pustao muziku u poslovonom prostoru porodi¢ne kuce. Svjedok je specificno navela da
je dana 28.12.2025. godine dobila prijetnje klanjem od strane supruga N.B. u slu¢aju da se ista
ne skine i da ga oralno zadovolji, bacivsi u tom momentu noz na nju koji je nije pogodio jer se
svjedok izmakla. Svjedok je nadalje izjavila da je u tom momentu njen suprug N.B. poceo da
je davi, te da se ona od njega odbranila na nacin da je koristila suzavac (sprej) i da je tada
pobjegla iz kuce bosa. Svjedok oste¢ena N.B.2 je u svojoj drugoj izjavi datoj dana 22.01.2026.
godine u Policijskog stanici Visoko izjavila da je prije nekoliko dana dobila informaciju da se
iz Kantonalne bolnice ..., otpusta njen muz N.B. koji je u odnosu na nju pocinio radnje nasilja
u porodici. Navela je da nakon navedenih radnji viSe nije mogla da funkcioniSe i spava i da ne
zna Sta Ce se desiti kada N.B. bude otpusten jer je ..., izrazavajuéi strah za svoj zivot, uz molbu
da joj se pomogne jer smatra da N.B. ne moZe postovati izreCene zastitne mjere. Sud je iskaz
navedene svjedokinje-ostecene prihvatio kao tacan u cjelosti jer je isti pokrepljen kako
iskazima svjedoka N.O., S.K., B.P. i K.S. koje su kao prijateljice i radne kolegice oSteCene
potvrdile ponasanje optuzenog prema oSte¢enoj i dolaske optuZzenog na radno mjesto iste i
radnje optuzenog koje je oSteCena opisala u svom iskazu u ranijem periodu prije 28.12.2025.
godine. Svjedokinja K.S. je potvrdila da je dana 28.12.2025. godine osteéena, za koju je rekla
da od ranije ima psihicko maltretiranje od optuzenog, dosla na njena kuéna vrata bez jakne u
majci i u Carapama, tj. bez cipela na nogama i bila vidno uznemirena i potresena te joj je rekla
da je tada imala problem sa suprugom-optuzenim nakon ¢ega je pobjegla iz kuce. Iskazi
navedenih svjedokinja, koje je sud prihvatio u cjelsoti jer su saglasni jedni drugima i ¢ine
logi¢nu cjelinu, su saglasni i materijalnim dokazima (fotodokumentaciji MUP-a ZDK, Uprave
policije, Policijske uprave Il Policijske stanice Visoko vezanoj za privremeno oduzimanje
predmeta (noza) od 26.01.2026. godine broj: 08-02-09/1-SL/26 od 26.01.2026. godine sa
popratnim aktom i na CD-u i u printanoj verziji a koja prikazuje noz koji je koriSten za izvrSenje
krivi¢nog djela opisanog u izreci, Potvrda o priviemenom oduzimanju predmeta MUP-a ZDK,
Uprave policije, Policijske uprave Il Policijske stanice Visoko broj: 14/08-02-09/1-13/26 od
26.01.2026. godine;Zapisnik o izvrsenoj radnji privremenog oduzimanja predmeta i popisu
privremeno oduzetih predmeta MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il Policijske
stanice Visoko broj: 08-02-09/1-13-1/26 od 16.01.2026. godine kojim je navedeni noz
privremeno oduzet; Rjesenju Opc¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 109361 25 Zm od
30.12.2025. godine kojim su optuzenom zbog izrSenja djela nasilja u porodici dana 28.12.2025.
godine izre¢ene zaStine mjere; Ugovor o radu na odredeno vrijeme zaklju¢en izmedu pravnog
lica “K.” d.o.o0. Sarajevo i N.B.2 od 01.01.2026. godine koji potvrduje da je ista zaista bila
zaposlena u K. u koji je optuzeni, kao radno mjesto ostecene dolazio i vrsio radnje koje je
opisala oste¢ena u prethodnom period,a sto su potvrdile radne kolegice oStecene, svjedokinje
B.P.-potvrdila i da je optuZeni prijetio da ¢e baciti bombu i K.S.). Iskazi svjedoka H.M. i M.P.,
policijskih sluZzbenika PS Visoko koji su izaSli na lice mjesta potvrduju da je oStecena dana
28.12.2025. godine prijavila policiji da optuzeni prijeti da ¢e je ubiti 1 da joj ne dozvoljava da
izade iz kuce 1 da je optuZeni kada su oni dosli na intervenciju i njima prijetio da ¢e baciti
bombu iz kuce (iskazi navedeni svjedoka su potvrdeni i materijalnim dokazima i to: Raspored



sluzbe MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Visoko za dan
28/29.12.2025. godine koji potvrduje da su navedeni policijski sluzbenici bili u sluzbi
navedenog dana; Patrolni nalog MUP-a ZDK, Uprave policije, Policijske uprave Il, Policijske
stanice Visoko broj: 333/XI1 od 28.12.2025. godine koji potvrduje da su poduzeli radnje po
prijavi ostecene N.B.2 koje su opisali u svojim iskazima).

Uzimajuéi u obzir prirodu radnji koje je optuzeni preduzeo kao i nacin izvrSenja predmetnih
krivi¢nih djela, sud zakljucuje da je sposobnost optuzenog da upravlja svojim postupcima bila
bitno smanjena zbog razloga koje je opisao stalni sudski vjestak medicinske struke... {dio
teksta uklonjen radi zastite posebnih kategorija licnih podataka}

Ostali izvedeni dokazi ne dovode u pitanje obrazlozene dokaze ve¢ ih potvrduju a ni odbrana
ih ne spori na bilo koji nacin tako da ih sud nece detaljno obrazlagati u ovoj presudi.

Prema tome a imaju¢i u vidu prirodu i nacin izvrSenja krivicnog djela i da je opce poznato da
je zabranjeno prijetiti bilo kome na Zivot i tijelo i poduzimati radnje opisane u izreci presude a
posebno bra¢nom drugu i to Zeni, iako je optuzeni bitno smanjeno uracunljiv isti je ipak
uracunljiv a samim time i kriv za pocinjena krivicna djela, dok osnova koji bi iskljuéivali
krivicu u konkretnom slu¢aju nije bilo. Samu bitno smanjenu uracunljivost optuzenog sud ¢e
cijeniti i obrazloziti kod izbora visine krivi¢no-pravne sankcije.

Time su ispunjena sva obiljezja bi¢a kriviénog djela iz ¢lana 222. stav 3. u vezi stavova 1.i 2.
Kriviénog zakona FBIH tj., krivicnog djela “Nasilje u porodici” koje glasi:*“(1) Ko nasiljem,
drskim ili bezobzirnim ponasanjem ugrozava mir, tjelesnu cjelovitost ili psihi¢ko zdravlje ¢lana
svoje porodice, kaznit ¢e se nov€anom kaznom ili kaznom zatvora do jedne godine. (2) Ko
kriviéno djelo iz stava 1. ovog ¢lana ucini prema ¢lanu porodice s kojim Zivi u zajednic¢kom
kucanstvu, kaznit ¢e se novéanom kaznom ili kaznom zatvora do tri godine* i krivicnog djela
,ugrozavanje sigurnosti” iz ¢lana 183. stav 1. KZ FBiH koje glasi:*“ (1) Ko ugrozi sigurnost
neke osobe ozbiljnom prijetnjom da ¢e napasti na zivot ili tijelo te osobe ili na taj na¢in izazove
uznemirenje gradana, kaznit ¢e se kaznom zatvora do Sest mjeseci“.. Stoga je sud jasno
zakljucio da su se u radnjama optuzenog stekla sva bitna obiljezja bi¢a predmetnih kriviénih
djela za koje je sud optuZenog i oglasio krivim.

I priznanjem optuzenog koje je u potpunosti i u skladu sa predocenim dokazima, nesumnjivo
je dokazano da je isti pocinio krivi¢na djela za koja je oglasen krivim.

Odredbe ¢lana 55. KZ FBiH nose naziv:“Produzeno krivi¢no djelo* i glase:“(1) Odredbe ovog
zakona o stjecaju krivicnih djela nece se primijeniti kad ucinitelj ucini produzeno krivi¢no
djelo. (2) Produzeno krivi¢no djelo je u¢injeno kad je u€initelj s namjerom ucinio vise istih ili
istovrsnih kriviénih djela koja, s obzirom na nacin uc€injenja, njthovu vremensku povezanost 1
druge stvarne okolnosti koje ih povezuju ¢ine jedinstvenu cjelinu. (3) Kad se radi o
produZenom kriviénom djelu istih zakonskih obiljezja, sud ¢e izabrati vrstu i mjeru kazne koja
je propisana za to krivi¢no djelo. Ako se radi o istovrsnim krivicnim djelima sud ¢e izabrati
vrstu i mjeru kazne koja je propisana za najteze od tih djela.”

Sud napominje da je sam zakonodavac za predmetno krivicno djelo ,,Nasilje u porodici® iz
¢lana 222. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH! propisao kaznu zatvora u trajanju od tri mjeseca do

! Sud ovdje mora ukazati da su navedene odredbe ¢lana 222. KZ FBiH izmjenjene izmjenema i dopunama Krivi¢nog zakona
FBiH ("Sluzbene novine Federacije BiH", br. 36/03, 37/03 - ispr., 21/04 - ispr., 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14,
46/16, 75/17 1 31/23) koje su objavljene u Sluzbenim novinama FBiH broj 58/25 od 01.08.2025. godine i primjenjuju se od
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tri godine zatvora a za krivicno djelo iz ¢lana 183. stav 1. KZ FBiH kaznu zatvora do Sest
mjeseci tako da sud u svakom konkretnom predmetu obavezan da cijeni sve okolnosti
konkretnog slucaja.

Stoga je sud u ovom predmetu u skladu sa odredbom ¢lana 49. KZ FBiH iz razloga koji ¢e biti
opisani u nastavku (zbog stepena povrede zasti¢enog dobra i pored utvrdivanja olakSavajuéih
okolnosti pa ¢ak i postojanja zakonskog osnova za ublazavanje kazne zatvora ne utic¢u na izbor
same vrste krivicno-pravne sankcije) zakljuéio da je jedina vrsta kriviéno-pravne sankcije
kojom se postize propisana svrha kaznjavanja kazna efektivnog zatvora i kaznu optuzenom
izrekao 1 odmjerio u skladu sa Krivicnim zakonom, imaju¢i u vidu svrhu kaznjavanja i
uzimajuci u obzir sve okolnosti koje uticu da kazna bude manja ili vec¢a, odnosno, olakSavajuce
1 otezavajuce okolnosti.

Prilikom izbora i odmjeravanja krivi¢nopravne sankcije sud je uzeo u obzir li¢nost ucinioca,
njegov raniji zivot, njegovo ponasanje poslije ucinjenog krivicnog djela, materijalne i
porodi¢ne prilike, i stepen krivice ali i jaéinu ugrozavanja ili povrede zasti¢cenog dobra. Uvidom
u izvod iz kaznene evidencije od 06.1.2026. godine za optuzenog sud je utvrdio da je optuzeni
samo jednog osudivan i to presudom Op¢inskog suda Visokom broj: 41 0 K 056248 15 Kps od
25.02.2016. godine (presuda pravosnazna dana 02.05.2016. godine), za pocinjeno krivi¢no
djelo ,,Laka thelsne ozljeda“ iz ¢lana 173. stav 1. KZ FBiH te mu je izre¢ena uvjetna osuda
kojom je utvrdena kazna zatvora u trajanju od 1 mjesec sa rokom provjeavanja 1. godina. .
Stoga je sud zaklju¢io da su se zbog proteka vremena evidentno stekli uvjeti za brisanje
navedene uvjetne osude i cijenio da optuzeni smatrati neosudivanom osobom po sili zakona
imajuci u vidu odredbu ¢lana 125. stav 1. tocka b) Krivicnog zakon FBiH (sve navedeno u
skladu sa standardom zauzetim u odluci Ustavnog suda BiH u predmetu AP-3967-15 od
06.12.2017. godine - Jasmin Karovi¢- i zauzetom stavu u toj Odluci da se presude kojima je
istekao rok provjere i neophodni rok za brisanje presude ne smiju navoditi i uzimati u obzir
prilikom izbora vrste i visine, te odmjeravanja kriviéno-pravne sankcije odnosno da se takvo
lice po sili zakona ima smatrati neosudivanim). Takoder je sud kao olakSavaju¢u okolnost
cijenio bitno smanjenu uracunljivost optuzenog u vrijeme izvrSenja krivicnog djela (koja je i
zakonski osnov za ublazavanje kazne prema ¢lanu 36. stav 2. KZ FBiH ali ju je sud cijenio kao
olakSavajucu okolnost u ovom slucaju jer sud smatra da se drugom vrstom sankcije niti blazom
sankcijom od izreCene ne bi mogla posti¢i svrha kaznjavanja u ovom konkretnom slucaju
imajudi u vidu viSegodiSnji period izvrSenja krivicnog djela iz ¢lana 222. stav 2. KZ FBiH).
Nadalje, sud je od olak$avajucih okolnosti cijenio i priznanje optuzenog u ranoj fazi krivi¢nog
postupka pred sudom ¢ime je dao doprinos brzem i efikasnije okoncanju krivicnog postupka.
Od otezavajucih okolnosti sud je cijenio viSegodiSnji period izvrSenja krivicnog djela iz ¢lana
222. stav 2. KZ FBiH kao upornost u izvrSenju istog koja doprinosi teZini izvrSenog konkretnog
kriviénog djela u ovom predmetu.

Imajuéi u vidu sve navedeno, kao 1 zakonom propisane vrste sankcija za predmetna krivi¢na
djela sud je optuzenom, za pocinjeno produzeno krivicno djelo ,,Nasilje u porodici® iz ¢lana
222. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 10 /deset/ mjeseci
(kaznu zatvora u kra¢em trajanju sud nije mogao utvrditi obzirom na utvrdene otezavajuce

09.08.2025. godine ali da se na ovaj konkretni predmet ima primjeniti zakon koji je vaZio do donosenja tih izmjena i dopuna
tj. prethodno citirana zakonska odredba i kao zakon koji je vazio u vrijeme izvr$enja krivi¢nog djela za koje se optuzeni tereti
ali i kao povoljniji zakon za optuZenog jer su navedenim izmjenama i dopunama propisani stroziji minimum zaprijecene kazne
za kriviéno djelo iz stave 2. ¢lana 222. KZ FBiH, te su Sire postavljena bitna obiljezja tog tj. osnovnog oblika izvrSenja
predmetnog krivicnog djela.



okolnosti koje su prethodno obrazlozene tj. stepen povrede zasticenog dobra a navedena kazna
zatvora se nalazi puno bliZe propisanom minimumu kazne zatvora za navedeno krivi¢no djelo)
I za krivi¢no djelo iz ¢lana 183. stav 1. KZ FBiH, utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva)
mjeseca (i pored stepena povrede zasticenog dobra ali i bez obzira $to je navedena kazna blize
minimumu propisanog raspona kazne zatvora a sve i zbog opisanih olaksavajué¢ih okolnosti),
te optuzenog primjenom opisanih zakonskih odredbi te odredbe ¢lana 54. Krivi¢nog zakona
FBiH, osudio na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 11. mjeseci. Sud cijeni da ¢e ovako
odmjerena jedinstvena kazna zatvora uticati na optuzenog da u buducnosti ne ¢ini krivi¢na
djela i da ¢e pozitivno djelovati u cilju njegovog prevaspitanja. Sud dalje nalazi da ¢e ova
izreCena jedinstvena kazna zatvora preventivno djelovati i na druge da poStuju pravni sistem i
ne ¢ine krivicna djela, ¢ime ¢e biti ostvareni ciljevi specijalne i generalne prevencije, te na taj
nacin ostvariti svrha kaznjavanja propisana Krivi¢nim zakonom FBiH.

Sud nalazi da bi blaza kazna, bez obzira na ranije navedene utvrdene olakSavajuce i postojanje
zakonskog osnova za ublazavanje zbog psihickog stanja optuzenog u vrijeme izvrSenja krivicnog
djela koje je bilo bitno samanjena uracunljivost, prema ocjeni suda poslala pogresnu poruku ne
samo eventualnom krugu osoba koje se ponasaju na potpuno identi¢an ili slican nacin, nego i
drustvu u cjelini. Dodatno, sud isti¢e da blazom kaznom u odnosu na konkretnog optuzenog, a
imajuci u vidu sve okolnosti poc¢injenja krivicnog djela, kao i njegov subjektivni odnos prema
istom, ne bi bilo moguce ostvariti prvenstveno svrhu specijalne prevencije, odnosno ista ne bi
imala vaspitni uticaj na optuzenog da shvati nedopustivost, neprimjerenost i drustvenu
neprihvatljivost svog postupanja. Obzirom na sve navedeno, sud smatra da se u konkretnom
slu¢aju samo efektivnom kaznom zatvora prema optuzenom, na nacin kako je to naprijed
obrazlozeno, moZe posti¢i svrha kaznjavanja predvidena clanom 42. Kriviénog zakona FBiH,
zbog Cega je cijeneci sve otezavajuce i olakSavajuce okolnosti i narocito olakSavajuce okolnosti,
optuzenom izrekao jedinstvenu kaznu zatvora kao u izreci presude. Sud kod ispunjenja cilja
generalne prevencije mora ukazati da je Zakon o zastiti od nasilja u porodici i nasilja prema
zenama u F BiH zastitu porodice proglasio kao javni interes propisan u ¢lanovima 3. i 4. Zakona
o za$titi od nasilja u porodici i nasilja prema zenama u FBiH koji glasi:“ (Cilj zakona) Cilj ovog
zakona je zaStita Zrtava nasilja u porodici i nasilja prema zenama (u daljnjem tekstu: nasilja), te
suzbijanje i prevencija ovog nasilja kojim se krse ljudska prava i slobode koja su zagarantirana
ustavima, zakonima, Konvencijom Vijeca Evrope o sprecavanju i borbi protiv nasilja prema
Zenama 1 nasilja u porodici 1 prihva¢enim medunarodnim ugovorima. (Javni interes) Zastita od
nasilja je od javnog interesa za Federaciju, kantone, gradove i op¢ine u Federaciji“.

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. KZ FBiH sud je ispunjavajuc¢i zakonsku obavezu odlucio da se u
izreCenu jedinstvenu kaznu zatvora optuzenom N.B. se uraCunava vrijeme provedeno u
pritvoru se uracunava vrijeme od dana liSenja slobode i vrijeme provedeno u pritvoru od
23.01.2026. godine, pa do upucivanja na izdrzavanje kazne zatvora. Sud mora napomenuti da
je optuzenom u skladu sa odredbom ¢lana 152. 1 302. ZKP FBiH posebnim rjesenjem (u kojem
su izneseni svi razlozi za stav suda o neophodnosti produZenja mjere pritvora optuZenom radi
nesmetanog vodenja krivicnog koje se odnose na nacin izvrSenja djela 1 okolnosti koje se
odnose na li¢nost ucinitelja) produZio mjeru pritvora nakon izricanja nepravomoc¢ne presude
koji pritvor po tom rjeSenju moze trajati najduze 9 mjeseci, to jeste do 14.1.2027. godine, a ako
za to vrijeme ne bude izrecena drugostepena presuda kojom se prvostepena presuda preinacuje
ili potvrduje, pritvor ¢e se ukinuti i optuzeni pustiti na slobodu.

Primjenom ¢lana 57. stav 1., 71., 72., 73. i 74. Krivi¢nog zakona FBiH sud je optuzenom N.B.
uz jedinstvenu kaznu zatvora izrekao sigurnosnu mjeru ... {dio teksta uklonjen radi zastite
posebnih kategorija li¢nih podataka}.



Na osnovu ¢lana 78. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine sud je od optuZzenog
N.B.2 trajno oduzeo noz sa drvenom drSkom duzine oStrice 10 cm koji je upotrijebljen
prilikom izvrSenja krivi¢nih djela a koji predmet ¢e se po pravomocnosti ove presude unistiti
od strane policijskih sluzbenika PS Visoko u propisanoj proceduri.

Na osnovu ¢lana 212. stav 3. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine
sud je ostecenu N.B.2 uputio da imovinskopravni zahtjev ostvaruje u parni¢nom postupku a na
osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP-a optuzeni je osloboden duznosti naknade krivi¢nog postupka i
troskovi postupa padaju na teret budzetskih sredstava imajuéi u vidu porodi¢nu, i materijalnu
situaciju optuzenog kao osobe koja nema stalnih primanja osim borackog dodatka u
minimalnom iznosu ali i samo zdravstveno stanje optuzenog koje je utvrdio vjestak Sto sve
jasno ukazuje da se radi o osobi slabog imovnog stanja, pa bi, po ocjeni ovog suda, placanjem
troSkova krivi¢nog postupka bilo dovedeno u pitanje izdrzavanje optuzenog.

Imajuéi u vidu sve navedeno i donesena je odluka kao u izreci.

ZAPISNICAR SUDIJA

Alma Uzunali¢ Amir Bajri¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoljena je zalba Kantonalnom sudu

u Zenici. Zalba se podnosi putem ovog suda, u roku od 15 dana od prijema presude, u tri
primjerka.



