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Op¢inski sud u Visokom, sudija Miroslav Savi¢, uz uceS€e zapisniCara Azre
Karasalihovi¢, u kriviénom predmetu protiv optuzenog Dz.M. , zbog krivi¢nog djela nasilje u
porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ F BiH, rjeSavaju¢i po optuznici Kantonalnog tuzilastva
Zenicko-dobojskog kantona broj T04 0 KT 0057478 24 od 05.02.2025. godine, potvrdena dana
11.02.2025. godine, nakon glavnog I javnog pretresa odrzanog dana 16.12.2025. godine u
prisustvu kantonalnog tuzioca Dzenaide Kopi¢, optuzenog I njegovog izabranog branioca
Nedima Karamehica, advokata iz Visokog 1 donio, istog dana objavio sljedecu:

PRESUDU

OPTUZENI DZ.M. , sin S. i majke R. rodene S., roden ... godine u S., nastanjen na
adresi A8.R. broj 5, grad V., sa zavrSenom srednjom $kolom, penzioner, razveden, loSeg
imovnog stanja, Bosnjak, drzavljanin BiH, JMB: ..., neosudivan

KRIV JE
Sto je:

dana 01.03.2024. godine, oko 11,00 sati, u ulici P. lige broj ..., grad V., dosao u stan u
kojem Zivi njegova supruga Dz.M.2 1 psihi¢kim nasiljem, drskim 1 bezobzirnim ponaSanjem
ugrozio mir svoje supruge, na nacin da je usao u stan i zapoc€eo prepirku sa suprugom, a zatim
joj je upucivao razliCite uvrede 1 prijetnje govoreci joj da je kurva, da ¢e je ubiti 1 da nece imati
mira dok ona ne izade iz stana, da bi je potom otvorenom Sakom udario u predio vrata i obraza,
iako je bio svjestan da na taj na¢in ugrozava mir, tjelesnu cjelovitost i psihicko zdravlje svoje
supruge, Sto je i htio,

dakle, psihickim nasiljem 1 drskim ponasanjem ugrozio mir, tjelesnu cjelovitost i
psihicko zdravlje ¢lana svoje porodice,

¢ime je pocinio krivicno djelo Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ F BiH.
Pa sud optuzenom na osnovu istog zakonskog propisa: te na osnovu ¢lanova: 42., 49.162. KZ
FBiH, izrice
USLOVNU OSUDU
Kojom se optuZzenom za pocinjeno krivi¢no djelo utvrduje kazna zatvora u trajanju od

3 /tri/ mjeseca, a koja se nece izvrsiti ako optuzeni za vrijeme od 1 /jedne/ godine, od dana
pravosnaznosti ove presude, ne pocini novo krivi¢no djelo.



Na osnovu c¢lana 212. stav 3. ZKP FBiH oste¢ena Dz.M.2 upuduje se da
imovinskopravni zahtjev mogze da ostvaruje u parnicnom postupku.

Na osnovu ¢lana 202. stav 1. u vezi sa clanom 199. stav 2. tacka g) ZKP FBiH, optuzeni
je duzan platiti sudu na ime troskova pausala iznos od 50,00 KM, sve u roku od 15 dana, po
pravosnaznosti presude pod prijetnjom izvrSenja.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zeni¢ko-dobojskog kantona Zenica je optuznicom broj T04 0
KT 0057478 24 od 05.02.2025. godine, optuzilo DZ.M. da je radnjama opisanim u izreci
presude pocinio krivi¢no djelo nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ F BiH. Na ro¢istu za
izjaSnjenje o krivici optuZeni se izjasnio da nije kriv nakon ¢ega je predmet dostavljen sudiji
radi zakazivanja glavnog pretresa.

U uvodnom izlaganju, nakon ¢itanja optuznice i uvodnih rije¢i kantonalnog tuzioca,
optuzeni je u prisustvu branioca istakao da u cjelosti priznaje izvrSenje krivicnog djela koje mu
se stavlja na teret.

S obzirom da je optuzeni u cjelosti priznao izvrSenje krivicnog djela sud je u smislu
¢lana 280. ZKP FBiH, izvr§io uvid u materijalne dokaze tuZilastva i to: RjeSenje Opc¢inskog
suda u Visokom broj: 41 0 Pr 101211 24 Zm od 01.03.2024. godine, lzvod iz kaznene
evidencije za osumnjicenog DZ.M. MUP KS od 25.03.2024.godine, te Zapisnik o sasluSanju
svjedoka Dz.M.2 broj 08-02-09/1-280/24 od 01.03.2024.godine.

Na prijedlog kantonalnog tuzioca, a na okolnosti ponasanja nakon po¢injenog kriviénog
djela saslusana je Dz.M.2 koja je tom prilikom izjavila da postavlja imovinskopravni zahtjev,
ali se 0 iznosu ne moze izjasniti jer je nermjerljiv iznos zdravlja i posljedica koje su do kraja
zivota, takode traZi krivicno gonjenje optuZenog, te isti¢e da viSe nema kontakta sa opuZenim.

Nakon $to je izvrSen uvid u naprijed navedene dokaze sud je ustanovio da je priznanje
optuzenog na glavnom pretresu potpuno 1 u skladu sa dokazima, kao 1 da je optuZeni svjestan
posljedica priznanja krivice, te da je do priznanja do$lo dobrovoljno svjesno i Sa
razumijevanjem, pa je izjava prihvacena.

U zavrs$noj rijeci kantonalni tuzilac je predlozio da s obzirom na priznanje optuzenog
kao 1 stanja spisa, odnosno provedenih dokaza predlaze sudu da optuZenog oglasi krivim 1
izrekne krivicnopravnu sankciju uzimajuci u obzir sve olakSavajuce 1 otezavajuce okolnosti.

Branilac optuzenog je izjavio da obzirom je optuZeni priznao uc¢injenje krvicnog djela
koje mu se predmetnom optuZnicom stavlja na teret to predlaze da sud prilikom odluc¢ivanja o
krivicnopravnoj sankciji ima u vidu priznanje optuzenog kao osobito olakSavajucu okolnost,
zatim ¢injenicu da optuZeni i oStecena nisu viSe bracni partneri i ne zive skupa, da od dana
ucinjenog krivi¢nog djela optuzeni nije upucivao prijetnje niti imao kontakta sa oStecenom.
Obzirom na prednje predlaze da sud oglasi krivim optuzenog i izrekne mu uslovnu osudu.



Optuzeni u zavrSnm izlaganju izjavio da se pridruzuje navodima svog branioca, te
izjavljuje da se kaje i da nema kontakta sa oSteCenom ve¢ dvije godine, da nije krSio izreCene
mjere 1 da zivi na drugoj adresi.

Uzimaju¢éi u obzir navode optuzenog, kao i dokaze u koje je izvrSen uvid tokom glavnog
pretresa, van svake razumne sumnje utvrdeno je da je optuzeni pocinio krivicno djelo na nacin
kako mu se to stavlja na teret.

U toku postupka nije utvrdeno postojanje okolnosti na strani optuzenog koje bi
iskljucivale ili bitno umanjivale njegovu uracunljivost, te je sud zakljucio da je optuzeni bio
svjestan svog djela i htio njegovo izvrSenje, ¢ime je postupao sa direktnim umisljajem, pa ga
je sud oglasio krivim.

Uvidom u izvod iz kaznene evidencije za optuzenog sud je utvrdio da isti nije
evidentiran u u kaznenoj evidenciji.

Prilikom odmjeravanja krivi¢énopravne sankcije, sud je imao u vidu osnovne kriterijume,
a to su granice kazne propisane za predmetno krivi¢no djelo, svrha kaznjavanja, te okolnosti
koje karakteriSu pocinjeno krivicno djelo 1 ucinioca (olakSavajuce i1 otezavajuce okolnosti), i
to: stepen krivice, pobude iz kojih je djelo ucinjeno, jacina ugrozavanja ili povrede zasti¢enog
njegovo drzanje nakon ucinjenog krivicnog djela, kao i druge okolnosti koje se odnose na
ucinioca (iz ¢lana 49. KZ F BiH).

Od olaksavajucih okolnosti sud je cijenio da je optuZeni u ranoj fazi krivi¢nog postupka
priznao izvrSenje krivicnog djela ¢ime je doprinio brzom i efikasnom zavrSetku krivicnog
postupka. Pored toga cijenjene su i ostale olakSavajuce okolnosti kao S$to je izrazeno kajanje
zbog ucinjenog djela. Kao olakSavajucu okolnost 1 pored ¢injenice da se radi o krivicnom djelu
protiv braka i porodice i mladezi, sud je cijenio odnos koji je optuZeni pokazuje prema bivsoj
supruzi nakon pocinjenja kriviénog djela a to je da je isti odselio sa adrese i da prethodne dvije
godine nije upucivao prijetnje prema istoj, niti je imao bilo kakav drugi kontakt, poStujuci
izreCene mjere nakon kritiénog dogadaja.

Prilikom odmjeravanja kazne, sud je takode uzeo u obzir ¢injenicu da optuzeni nije
ranije osudivan, §to je svakako olakSavajuca okolnost prilikom odmjeravanja krivicnopravne
sankcije.

Shodno navedeno, sud je optuZenom izrekao uslovnu osudu kojom mu je utvrdio kaznu
zatvora u trajanju od tri mjeseca, a koja se nece izvrsiti ako optuzeni u roku od jedne godine ne
pocini novo krivicnog djelo. Sud je zakljucio nije neophodno izvrSenje kazne, odnosno da ¢e
se 1 upozorenjem uz prijetnju kaznom ostvariti svrha krivi¢cnopravnih sankcija, obzirom da
optuzeni ranije nije bio osudivan. Navedena uslovna osuda, po ocjeni suda, odgovara stepenu
krivice optuzenog i pomenutim olakSavaju¢im okolnostima, zbog ¢ega sud smatra da ¢e se
istom postic¢i svrha kaZnjavanja izraZena u ¢lanu 42. KZ F BiH, odnosno da ¢e se u dovoljnoj
mjeri uticati na u¢inioca i ostale da ne ¢ine krivi¢na djela, izraziti drustvena osuda pocinjenog
krivicnog djela 1 uticati na razvijanje svijesti gradana o pogibeljnosti krivicnih djela 1
pravednosti kaznjavanja ucinilaca.

Na osnovu c¢lana 212. stav 3. ZKP FBiH o$te¢ena Dz.M.2 upucuju se da
imovinskopravni zahtjev mogu da ostvaruju u parnicnom postupku



Primjenom clana 202 stav 1 u vezi sa ¢lanom 199. stav 2. tacka g) ZKP FBiH sud je
optuzenog obavezao ovom sudu namiriti troSkove krivicnog postupka u iznosu od 50,00 KM
koji se odnose na troskove pausala, a u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti presude.

Zapisnicar, Sudija,
Azra Karasahilovié¢ Miroslav Savié¢
POUKA:

Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u Zenici u roku od 15 (petnaest)
dana od dana prijema prijepisa presude, a putem ovog Suda.

Osteceni moze pobijati presudu samo zbog odluke suda o troskovima krivicnog postupka i
odluke o imovinskopravnom zahtjevu.



