Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Tuzlanski kanton

OPCINSKI SUD U GRACANICI
Broj: 27 0 K 056962 24 K
Gracanica, 03.12.2025. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Opéinski sud u Graganici, po sudiji Husejinu Serbeci¢, sa zapisnicarom Amirom Humié¢ u kriviénom
postupku protiv optuzenog L.M., zbog kriviénog djela Teska tjelesna ozljeda- iz €lana 172. stav 1. u vezi sa ¢lanom
28. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, po optuznici Kantonalnog tuzilaStva Tuzlanskog kantona
broj T03 0 KT 0115116 23 od 19.04.2024. godine, nakon odrzanog javnog, glavnog pretresa u prisutnosti
Kantonalnog tuZitelja iz Tuzle Emira Baki¢ i optuzenog, dana 02.12.2025. godine donio je i dana 03.12.2025.
godine javno objavio,

PRESUDU
Optuzeni:
L.M., zvani “L.M.” sin R. i majke S. dj. B., roden ... godine u G., nastanjen u G. u mjestu ..., Bo3njak,

drzavljanin BiH, JMB: ..., po zanimanju NK radnik, nezaposlen, neoZenjen, pismen sa zavrsenom Osnovnom $kolom,
vojsku nije sluzio, do sada osudivan: ,(...)* ispusteni podaci iz kaznene evidencije.

. Kriv je

Sto je:

Dana 22.10.2023 godine, oko 05,00 sati, u G., u ul. ..., grad G., na parking prostoru ispred zgrade SDK,
nakon verbalnog obracuna sa A.S., iako svjestan da na taj naCin moZe tesko tjelesno ozlijediti A.S., a §to je i htio,

metalnom Sipkom zadao jedan udarac u glavu A.S., u predjelu lijeve strane lica, od kojeg udarca je A.S. zadobio lake
tielesne ozljede u vidu razderno-nagnjecne rane duZine oko 5 cm u lijevom ¢eono-sliepoo¢nom predjelu glave,

dakle, pokusao drugog tesko tjelesno ozlijediti,

¢ime je, pocinio krivitno djelo — Teska tjelesna ozljeda — iz ¢lana 172. stav 1. u vezi sa ¢lanom 28. Krivicnog
zakona Federacije Bosne i Hercegovine,

pa ga sud na osnovu tog €lana i ¢lana 41.stav 1. tatka a), 42., 43. stav 1.1 6. i 49. istog Zakona
OSUDUJE
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 6 (3est) MJUESECI.

Na osnovu &lana 202. stav 4. Zakona o krivicnom postupku optuzeni se oslobada pla¢anja troSkova
kriviénog postupka.

ObrazloZenje

Optuznicom Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona broj T03 0 KT 0115116 23 od 19.04.2024. godine
optuzen je L.M. da je pocCinio krivitno djelo TeSka tjelesna povreda - iz Clana 172. stav 1. u vezi sa ¢lanom 28.
Krivi€nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

Na glavnom pretresu sud je izveo dokaze saslusanjem ostecenog A.S., sviedoka E.S., C.K. i vjestaka
medicinske struke dr. Cihlarz Zdenka, te izvrSio uvid u: Zapisnik Ministarstva unutradnjih poslova Tuzlanskog
kantona, Policijska uprava GraCanica, Odjeljenje kriminalistiCke policije, o sasluSanju svjedoka E.S., broj: 08-06/11-1-



03.3-6755/23 od 20.11.2023. godine, Zapisnik Ministarstva unutradnjih poslova Tuzlanskog kantona, Policijska
uprava Graganica, Odjeljenje kriminalisticke policije, o saslusanju svjedoka C.K., broj: 08-06/11-1-03.3-6755/23 od
27.10.2023. godine, Zapisnik Ministarstva unutradnjin poslova Tuzlanskog kantona, Policijska uprava Gracanica,
Odijeljenje kriminalisti¢ke policije, o saslu$anju sviedoka A.S., broj: 08-06/11-1-03.3-6755/23 od 02.11.2023. godine,
Naredba Kantonalnog tuZilaStva Tuzlanskog kantona za vje$taéenje tjelesnih povreda od 09.01.2023. godine Nalaz i
miSljenje vjeStaka medicinske struke prof dr. Cihlarz Zdenke od 17.01.2024. godine, Specijalisticki nalaz JZU Opc¢a
bolnica Gracanica na ime A.S. od 22.10.2023. godine, Specijalisti¢ki nalaz JZU UKC Tuzla, Klinika za neurohirurgiju
na ime A.S. od 22.10.2023. godine, Zapisnik o uvidaju PU Gra&anica, Odjeljenje kriminalisticke policije broj: 08-
06/11-1-03.3-6755/23 od 22.10.2023. godine, Fotodokumentacia MUP-a TK od 06.11.2023. godine, Izvod iz
kaznene evidencije PU Gracaica, Odjeljenje kriminalistiCke policije od 02.11.2023. godine na ime L.M., Izvod iz
prekr§ajne evidencije PS Gracanica od 21.02.2024. godine na ime L.M., Popis troSkova.

Nakon svestrane ocjene izvedenih dokaza, svakog pojedinacno i u vezi sa ostalim dokazima sud je odlucio
kao u izreci presude iz sliedecih razloga:

Svjedok - oSteceni A.S. u svom iskazu na glavnom pretresu navodi da je optuzenog sreo 22.10.2023.
godine negdje iza ponoéi u ,R.“ gdje je optuzeni naiSao, dok je on stojao sa E.S. i ocem. Kada je naiSao upitao je
optuzenog nesto vezano otudivanje stvari kod njegovih roditelja vezano za odjecu, obuéu i tako neke sitnice, ispred
vrata, ima li on kakve veze sa tim poSto ovo je mali grad, svi znaju ko §ta radi, i tu je doSlo do neke rasprave,
prepirke izmedu njih dvojice, gdje se optuzeni udaljavao se | bacio neku kesu prema njemu, ne zna $ta je to bilo, da li
hljeb, kifle, ne zna tacno, i nesto je dobacio. PoSto ima jako bolesnog oca, koji je usput i RVI, htjeli su da idu kuéi
posto Zive tu u blizini. Posto otac ne moZe samostalno da hoda, smjestio ga je u auto, i samo $to je zatvorio vrata
¢uo je da ga neko dozva, kako se okrenuo osjetio je jak udarac i pao. Zadobio je udarac iznad lijevog oka ali tada
nije znao sa ¢im ga je optuzeni udario, ali je poslije saznao. Krv mu je direktno isla u oko, i u sekundi je samo vidio
da je optuzeni i drugi put zamahnuo, ali je on uspio ruku postaviti kod lijevog oka, bio je tu hematom. Drugi put je
zamahnuo zeljeznom Sipkom a kada se svjedok u jednom momentu pridigao, optuzeni je bacio Sipku i udaljio se sa
mjesta. Na upit tuzioca na glavnom pretresu oko koliko se mogao desiti dogadaj, sviedok — oSteceni svjedok je
naveo da je to u ranim jutarnjim satima jedan, pola dva, ne sje¢a se da je na zapisnik 0 sasludanju svjedoka saCinjen
kod OKPU Gracanica, broj: 08-06/11-1-03.3-6755/23 od 02.11.2023. godine na okolnosti vremena izvrenja
kriviénog djela se izjsnio da se to desilo oko 05,00 sati ujutro.

Svjedok E.S. u svom iskazu na glavnom pretresu i na zapisnik o saslusanju svjedoka PU Gra¢anica navodi
da se 22. oktobra 2023.godine zajedno sa A.S. i A.S. ocem nalazio na parking prostoru kod SDK, ispred zgrade K.
kraj rijeke S., stajali su tu priCali i u jednom momentu se pojavio L.M. i zastao je sa njima. Svjedok navodi da je on
stojao na trotoaru i razgovarao sa A.S ocem a A.S. i L.M. su stajali iza njega od jedno 1,5 m do 2 m i razgovarali su,
neke 2 minute 3. Nakon mozda jedno 2 minuta u jednom momentu okrenuo se i vidio da L.M. odlazi od A.S. i nesto
mu psuje, ne zna taéno, da li majku, nesto mu je prijetio. Nako toga L.M. je otiao a oni su ostali tu jos jedno pola
sata. Nakon pola sata A.S je rekao da ide odvuéi oca kuéi pa Ce se vratiti i A.S je sjeo u auto, nije uspio zatvoriti
vrata i iznenada se pojavio ponovo L.M. iz pravca zanatske i udara A.S. nekakvom Sipkom u glavu, A.S ustaje iz
auta krece za njim, on je po$ao bjeZati nije ga uspio stignut i A.S. se vratio, glava mu je bila krvava dobro razbijena,
nakon ¢ega su sjeli u auto odvukli ga u bolnicu na uSivanje usivanje i tu no¢ A.S. je ostao da leZi u bolnici. Na upit
suda svjedok je naveo da je optuzeni udario A.S. samo jednom.

Svjedok C.K. u svom iskazu na glavnom pretresu i na zapisnik o saslu$anju svjedoka PU Graganica navodi
da je dana 22.10.2023. godine prolazio kroz R. oko 05,00 sati ujutro i vidio je A.S. krvave glave sa kojim se nalazio i
njegov otac koji je u tom trenutku otiSao po auto te su zajedno prevezli A.S. u SHMP.

Cijeneti iskaz o3tecenog sud isti nije prihvatio u dijelu koji se odnosi okolnosti vremena izvrSenja kriviénog
djela kao i u dijelu gdje je izjavio da je oSteCeni dva puta zamahnuo u predio njegovog lica, gdje se prvi put ne sjeca
¢ime ga je udario, a drugi put je zamahnuo zeljeznom Sipkom ali je on uspio ruku postaviti kod lijevog oka. Naime, iz
iskaza sasluSanog svjedoka E.S. proizilazi da je oSteceni zadobio samo jedan udarac a ne dva, $to potvrduje
medicinska dokumentacija i nalaz i misljenje vjeStaka medicinske struke u kojima je konstatovano da je nanesena
samo jedna povreda.

Da se navedeni dogadaj desio u ulici R. proizilazi iz Zapisnik o uvidaju PU Gracanica, Odjelienje
kriminalisticke policije broj: 08-06/11-1-03.3-6755/23 od 22.10.2023. godine, Fotodokumentacija MUP-a TK od
06.11.2023. godine iz kojih proizilazi da su na trotoaru, zatim na parking prostoru uz trotoar i na parking prostoru
odaljenosti dva metra od trotoara zateCene kapljice crveno smede boje koje svojim izgledom asociraju na krv.



Da je oSteéeni zadobio udarac Zeljeznom Sipkom u glavu kojom prilikom je nastala povrsna rana oko 5 cm
duzine proizilazi iz medicinske dokumentacije i to: Specijalistickog nalaza JZU Opc¢a bolnica Gracanica i
Specijalistikog nalaza JZU UKC Tuzla, Klinika za neurohirurgiju a koji glase naime A.S. od 22.10.2023. godine.

Na osnovu navedene medicinske dokumentacije vjeStak Cihlarz Zdenko je dao pisani nalaz i miljienje
17.01.2024. godine kod kojeg je ostao na glavnom pretresu. U nalazu se navodi da je oSteCeni dana 22.10.2023.
godine zadobio povredivanje lobanjskog dijela glave. Navedene povrede su nastale djelovanjem tupo — tvrdog
mehani¢kog oruda ogrsni¢enog dejstvenog principa kod koga duZina prevalira u odnosu na $irinu, pri éemu zamah i
udar metalne Sipke, koja se pominje u spisu, predstavlja apsolutno podobno sredstvo za nanoSenje navedenih
povreda, s tim da je povredilac kod zadavanja ovih povreda najvjerovatnije djelovao svojom desnom rukom, u
obostranom stojeCem polozaju, s tim §to se u trenutku nanoSenja povrede lijevo ¢eono - slijepoocno nalazilo manje
viSe ispred/frontalno u odnosu na povrijedenog, a kod nanoSenja povrede potiliaéno najvjerovatnije s bocne strane,
najvjerovatnije lijeve, oStecenog. Navedene povrede, pojedinacno i u zbiru imaju karakter lake tjelesne povrede.

Kada se dovedu u vezu iskaz oStecenog, medicinska dokumentacija, nalaz i mislienje vijeStaka Cihlarz
Zdenka, te iskazi sasludanih svjedoka, fotodokumentacija i navedene potvrde, sud pouzdano zakljuéuje da je
optuzeni na nacin opisan u izreci presude nanio povrede o$te¢enom Cinjenino opisane u izreci presude, koje kao
takve imaju karakter lake tjelesne povrede, ali s obzirom se radilo o Zeljeznoj Sipci a udarac je bio usmjeren na
predio glave sud zakljuCuje da je oSteCeni pokuSao oSteéenog tesko ozlijediti. Naime ovakav zakljuak suda je
iznuden praksom Kantonalnog suda u Tuzli i u nizu odluka da je dovoljno da se radi o opasnom sredstvu podobnom
za nanoSenje teske tjelesne povrede i da se radi o dijelu tijela glavi i dr., za zaklju¢ak da se radi o pokuSaju teSke
tielesne povrede iako vjestak sudske medicine ili provedeni dokazi ne daju odgovor na pitanje kako razgraniciti
poku$aj teSke tjelesne povrede u odnosu na pokuSaj ubistva npr. O ovome se vjeStak sudske medicine nije
izjaSnjavao.

Cijeneti izlozeno sud pouzdano zaklju€uje da je optuzeni dana 22.10.2023 godine, oko 05,00 sati, u G., u
ul. ..., grad G., na parking prostoru ispred zgrade SDK, nakon verbalnog obraduna sa A.S., iako svjestan da na taj
nacin moze tesko tjelesno ozlijediti A.S., a §to je i htio, metalnom Sipkom zadao jedan udarac u glavu A.S., u predjelu
lijeve strane lica, od kojeg udarca je A.S. zadobio lake tjelesne ozljede u vidu razderno-nagnjeéne rane duzine oko 5
cm u lijevom &eono-sliepooénom predjelu glave.

Pravno cijeneéi utvrdeno Einjeniéno stanje, sud nalazi da se u radnjama optuzenog sticu sva bitna obiljeZja
kriviénog djela TeSka tjelesna ozljeda iz ¢lana 172. stav 1. u vezi sa ¢lanom 28. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine.

Nema sumnje u uracunljivost optuZzenog u vrijeme izvrSenja krivicnog djela. Naime, iz izvedenih dokaza,
proizilazi da je optuzeni u vrijeme izvrSenja krivicnog djela bio uraCunljiv, svjestan svog djela i htio njegovo izvrsenje.

Nema osnova koji iskljuéuju postojanie krivi€nog djela i krivicu optuZenog, pa ga je sud stoga oglasio krivim.

Prilikom utvrdivanja sankcije optuZzenom, sud je cijenio sve okolnosti koje utiéu na vrstu i visinu krivicne
sankcije.

Od oteZavaju¢ih okolnosti na strani optuzenog sud je cijenio njegovu raniju osudivanost, ponaSanje
optuzenog nakon ucinjenja krivicnog djela koje sud navodi na zaklju¢ak da se optuZeni ne kaje za ucinjeno krivicno
djelo, narucito uzimajuci u obzir da je sve do zakljuenja glavnog pretresa imao priliku upultiti izvinjenje odte¢enom,
optuzeni to nije ucinio.

Olak$avajucih okolnosti na strani optuzenog sud nije na$ao.

Cijeneci navedene otezavajuce okolnosti na strani optuZenog, sud je optuzenom izrekao kaznu zatvora kao
u izreci presude, s uvjerenjem da je ovakva sankcija adekvatna tezini ucinjenog djela, stepenu krivice optuzenog i
okolnostima pod kojima je kriviéno djelo izvrSeno. Sud pouzdano zakljuCuje da navedenom sankcijom moze biti
postignuta svrha kaznjavanja, odnosno da ¢e dovoljno uticati na optuzenog da viSe ne Cini krivitna djela. | da prema
optuZzenom nije nuzno radi krivinopravne zaStite izricanje stroZije sankcije, a da blazom sankcijom svrha
kaZnjavanja ne bi bila postignuta.

Sud je optuzenog oslobodio placanja troSkova kriviénog postupka shodno odredbama ¢lana 202. stav 4.
Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, cijeneéi da bi plaanjem istih bilo dovedeno u pitanje
izdrzavanje optuzenog, jer je isti nezaposlen, po zanimanju NK radnik za zavrSenom samo osnovnom Skolom.

POUKA O PRAVU NA ZALBU: Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u Tuzli, putem
ovog suda u roku od 15 dana od dana prijema prepisa presude.

Zapisnicar Sudija
Amira Humic¢ Husejin Serbeci¢



