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Utorak, 12. svibanj 2026. godine

Sjednica Vije€a je pocela u 09:00 sati u prostorijama Okruznog suda u Trebinju.

Nazocni clanoyi: Sanin Boguni¢, Sanela Gorusanovic-Butigan, Velimir Ninkovi¢, Sedin
ldrizovie, Aleksandra Obradovie, Davor Martinovie, Dzamna Vranie, Duska Bogojevie, Sa5a
Sarajli¢', Snjezana Petkovi€, Obren Buzanin i Zeljka Fabio?

Qdsutni elanoyi Izo Tankie, Elma Veledar Arifagie i Bojana Jolovi€.

Ostali ucesnici:
Ivana Zovko - Planinie - Ravnateljica Tajnistva VSTV-a BiH;
Hajro Poskovi€ - Zamjenik ravnateljice Tajnistva VSTV-a BiH,
Demirel Deli¢ - 5ef Kabineta predsjednika VSTV-a BiH;
Branislav Kulasinac - Pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja;
Meldisa Dzafie - Osmie - Strucni suradnik za pripremu sjednica i pracenje izvrsenja odluka
Vijeca;
Mladen Covi¢ - referent za administrativne poslove Odjela za pravna pitanja;
Dario Vlahovie - IKT tehnicar;
Adis Voloder - IKT tehniar;
Srdan Svircev - predstavnik Svjetske banke;
Marina Matic Boskovie - predstavnica Svjetske banke;
Rusmir Sabeta - sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje;
Bozidarka Dugonji¢ - predsjednica Vrhovnog suda Federacije BiH;

Pracenje sjednice putem Webex_platforme;
Zeljka Fabi - VSTV BIH;
Sasa Sarajlie - VSTV BiH;
Lamija Tiro - predstavnica OSCE-a BiH;
Elmerina Ahmetaj Hrelja - predstavnica Delegacije EU;
Marjana Popovic - sefica Odjela za odnose s javnoscu predsjednika VSTV-a BiH.

Predsjednik VSTV-a, je najavio predsjednika Okruznog suda u Trebinju, Bojana Steviea, koji
se kratko obratio clanovima Vijeca i pozelio uspjesan rad.

Predsjednik stavlja dnevni red sjednice na usvajanje.

Nije bilo diskusije clanova Vijeca predsjednik predlaze da se Toka 7. dnevnog reda, vezano
za stupanje na duznost jednog imenovanog kandidata sa negativnim izvjeseem, skine sa
dnevnog reda danasnje sjednice VST/-a. Navodi da Ce se 14. i 15. svibnja 2026. g0dine
odrzati sjednica Ustavnog suda BiH, gdje ce se razmatrati ovo pitanje. Misljenja je da je
racionalno ovu tocku skinuti sa dnevnog reda danasnje sjednice do odluke Ustavnog suda
BiH. Predlaze da se usvoji dnevni red sjednice bez Toke 7., koja ee biti kandidirana na
narednoj sjednici Vijeca.

Predlozen je sljedeei
DNEVNIRED

'Sa5a Sarajlie pratio sjednicu putem webex-a
Zeljka Fabie pratila sjednicu putem webex-a
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Usvajanje dnevnog reda

1. Usvajanje zapisnika sa sjednice Vijeca odrfane 15. i 16. travnja 2026. godine

2. Informacija o realizaciji zakljucaka sa sjednice Vijeea odrzane 15. i 16. travnja 2026.
godine;
- Informacija o nerealiziranim zakljuccima sa sjednica Vijeea

3. Informacija - aktivnosti predsjednika VSTV-a BiH

4. Informacija ravnateljice Tajnistva VSTV-a BiH

5. Prezentacija nalaza istrazivanja percepcije i iskustva sa pravosudnim sustavom Bil za
2025. godinu

6. Nacrt Zakona o izmjenama Zakona o kaznenom postupku FBiH

7. Donosenje odluke u vezi sa rjesenjem broj: 04-07-3-2439-1/2025, odnosno o informaciji o
rezultatu provjere izvjesea o imovini i interesima

8. Nacrt Srednjorocnog plana rada VSTV-a za razdoblje 2027.- 2029. godine

9. Ocjenjivanje rada nositelja pravosudnih funkcija u sudovima i tuziteljstvima za 2025. godinu
(informacija o toku provodenja postupka ocjenjivanja u tuziteljstvima i sudovima, rjesavanje
prigovora na ocjenu rada koje izjave nositelji pravosudnih funkcija)

10. Narativno izvjesce o radu Vrhovnog suda FBiH za 2025. godinu
- Informacija o problemima o radu Vrhovnog suda FBiH

11. Zahtjev za privremeno upuivanje suca Kantonalnog suda u Tuzli u Kantonalni sud u
Odzaku

12. Donosenje odluke o poveanju sistematiziranog broja sudackih pozicija u Vrhovnom sudu
Republike Srpske

13. lnformacija o komunalnim predmetima u sudovima za 2025. godinu

14. lmenovanja:

Br¢ko distrikt Bosne i Hercegovine:

• Glavni tuzitelj Tuziteljstva Brcko distrikta Bosne i Hercegovine - 3 kandidata;
• Predsjednik u Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine;
• Jedna (1) pozicija suca u Apelacioni sud Brcko distrikta Bosne i Hercegovine

Federacija BiH:

• Tri (3) pozicije sudaca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine;
• Sedam (7) pozicija tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo;
• Jedna (1) pozicija tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Hercegovacko - neretvanskog kantona;
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• Jedna (1) pozicija tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Unsko - sanskog kantona;

Republika Srpska:

• Tri (3) pozicije tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju;
• Cetiri (4) pozicije tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini;
• Dvije (2) pozicije tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Prijedoru;

15. Produzenje mandata dodatnom sucu Kantonalnog suda u Zenici

16. Prestanak mandata:
• glavnog tuzitelja i tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Zeniko-dobojskog kantona;
• suca Suda Bosne i Hercegovine;
• tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Hercegovacko-neretvanskog kantona;
• suca Osnovnog suda u Banja Luci;
• troje sudaca Kantonalnog suda u Sarajevu;
• tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Unsko-sanskog kantona.

17. lmenovanje Povjerenstva za obavljanje razgovora sa kandidatima za poziciju suca u
Ustavnom sudu Federacije BiH i Ustavnom sudu Republike Srpske

18. Imenovanje vrsitelja duznosti glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona 10-Livno;
-Imenovanje vrsitelja duznosti glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva
Zapadnohercegovackog kantona

19. Analiza procesuiranja predmeta protiv nositelja pravosudnih funkcija u tuziteljstvima u
Bosni i Hercegovini

20. Prijedlog za dopunu Liste koruptivnih kaznenih djela

21. Realiziranje planova rjesavanja predmeta za prvi kvartal 2026. godine

22. Izvjesee o provedbi plana aktivnosti za realizaciju preporuka lzvjesea o eksternoj reviziji
rada Vije€a

23. Analiza provodenja programa rada na kraju mandata za predsjednike sudova

24. Razno

Usvajanje dnevnog reda

Vijece je veinom glasova (sa 10 glasova za i jednim glasom protiv)3 usvojilo dnevni red
sjednice Vijeea

1. Usvajanje zapisnika sa sjednice Vijeea odrzane 15. i 16. travnja 2026. godine

> Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo zapisnik sa sjednice Vijeca, odrzane 15.
i 16. travnja 2026. godine

° Sasa Sarajlie nije bio prisutan na webex-u
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2. Informacija o realizaciji zaklju€aka sa sjednice Vijeea odrzane 15. i 16. travnja 2026.
godine;
- Informacija o nerealiziranim zakljuccima sa sjednica Vijeca

Hajro Po5kovi¢, zamjenik ravnateljice Tajnistva VSTV-a, je ukratko dao informaciju o
predmetnoj tocki dnevnog reda.

Sa$a Sarajlic_ clan_/ST\/-a BiHse putem webexa ukljucio na sjednicu Vijeca

Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:

> Vijece je jednoglasno primilo k znanju informaciju o realiziranju zaklju€aka sa sjednice
Vijeca, odrzane 15. 1 16. travnja 2026. godine.

» Vijebe je primilo k znanju prezentiranu informaciju o nerealiziranim zakljuccima sa sjednica
Vijeea i zakljuccima ije realiziranje je u tijeku za razdoblje 2014-2023. godina (prethodno
izvjestajno razdoblje) i 2023-2026. godina.

Vijece je usvojilo zakljucak kojim se zaduzuju nadlezne organizacione jedinice i nadlezna
stalna povjerenstva Vijeea da zurno pristupe realiziranju nerealiziranih zaklju€aka sa
sjednica Vijeea, te da redovito poduzimaju aktivnosti na implementiranju zakljucaka cije
realiziranje je u tijeku.

3. Informacija - aktivnosti predsjednika VSTV-a BiH

Predsjednik VSTV-a BiH, Sanin Boguni je ukratko dao informaciju o predmetnoj tocki
dnevnog reda.

► Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo informaciju o aktivnostima predsjednika
VSTV-a BiH.

4. Informacija ravnateljice Tajnistva VSTV-a BiH

Ivana Zovko Planinie, Ravnateljica Tajnistva VSTV-a BiH je dala detaljnu informaciju o
predmetnoj tocki dnevnog reda. eli da informira Vijeee o tri vazna pitanja koja su medusobno
povezana i izravno uticu na financijsku stabilnost, kadrovsku odrzivost i kontinuitet kljucnih
procesa u Tajnistvu VSTV-a BiH.

Prvo pitanje se odnosi na raspolozivost sredstava VSTV-a. Navodi da je Vijeee ministara BiH
usvojilo instrukciju o privremenom financiranju istitucija BiH za prvi i drugi kvartal 2026. godine,
temeljem kojeg se raspored rashoda po proraunskim korisnicima za tekuce rashode, vrsi na
osnovu proracuna korisnika utvrdenih za proracun 2025. godine na nivou ¼ sredstava po
kvartalu. Rahodi svakog proracunskog korisnika ne mogu prelaziti ovaj iznos alociranih
proraunskih sredstava odobrenih za svako tromjesecje. U cilju osiguranja zakonitog,
odgovornog i odrzivog financijskog poslovanja, izvrsen je uvid u stanje raspolozivih sredstava,
projekcije rashoda i obveza institucija. Projekcija je radena na temelju stvarne potrosnje iz
prethodne godine uz korekcije koje su bile nuzne zbog rasta cijene goriva, komunalija,
po$tanskih usluga, putnih troskova i drugih tekueih izdataka. U okviru alociranih sredstava
osigurane su place i naknade za 106 zaposlenih u VSTV-u. Prioritet u planiranju su bila
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sredstva za naknade i putne troskove clanova Vijea, place i naknade zaposlenih i ugovorene
preuzete obveze. Kaze da je donijela odluku, u komunikaciji i pravodobnom informiranju
predsjednistva, da se ne ceka sa usvajanjem prorauna kako bi se primijenio clanak 6. Zakona
o placama i naknadama u sudbenim i tuziteljskim institucijama BiH, ve¢ da je potrebno
korekciju place planirati i provesti u okviru raspolozivih sredstava, a procent korekcije iznosi
13,70%. Kaze da je smatrala da bi odgadanje ove primjene zakonske obveze do usvajanja
proracuna stvorilo dodatni rizik, kako u pogledu zakonskog obrauna isplate place, tako i u
pogledu mogudeg gomilanja obveza prema zaposlenima. Primjena clanka 6. nije odlozena
ve¢ je ugradena u financijsko planiranje odmah nakon sto je utvrdeno da se uz odredene
mjere Stednje i racionalizacije rashoda moze osigurati zakonita isplata naknade place bez
ugrozavanja osnovnog funkcioniranja institucije. Vazno je naglasiti da se u rezimu
privremenog financiranja mogu financirati samo tekui izdaci, sto znaci da nije moguce
realizirati kapitalne investicije, ulaganja, nabavke i nave neplanirane aktivnosti koje nisu
odobrene proracunom. Upravo zbog toga su sredstva koja se mogu koristiti za kapitalne
izdatke i kapitalne grantove usmjerena na pokrivanje najvaznijih tekueih potreba institucije.

Drugo pitanje se odnosi na zavrsetak Projekta IPA BRIDGE i posljedice koje taj zavrsetak
moze imati na rad Tajnistva, odnosno cijelog VSTV-a. Zavrsetkom ovog projekta institucija
ostaje bez 33 zaposlenih projektno angaziranih osoba. To nisu osobe koje obavljaju neke
privremene ili pomoene poslove nego kadar koji je u proteklom razdoblju nosio znacajan dio
kljucnih procesa institucije. Njihov odlazak ee izravno pogoditi odrzavanje i razvoj CMS/TCMS
sustava, korisnicku podrsku pravosudnim institucijama, Help desk, audio-video podrsku
sjednicama VSTV-a, stegovnim roistima, testiranjima, podrsku procesu imenovanja i
napredovanja nositelja pravosudnih funkcija, SIPO sustavu, pravno analiticku podrs$ku
korisnicima pravosudnog informacionog sustava, kao i druge IKT administrativne procese.
Posebno upozorava da u pojedinim oblastima, jedan iii vrlo mali broj ljudi nosi cijeli proces.
Npr. odredeni sustavi funkcionalnosti ovise o pojedincima koji nose specificna znanja koja nije
moguce nadomjestiti preko noei. Sa stalno zaposlenim, odnosno sa sefovima i zamjenicima
Sefova odjela, na kolegiju je pruzena ova informacija i pokusano se iznaei odredeno prelazno
rjesenje, gdje je izvrsena analiza svakog radnog mjesta koje se financira iz Projekta, kako bi
se vidjelo da Ii stalno zaposleni mogu preuzeti barem dio poslova koje obavlja projektno
osoblje. To je moguee ali nije moguce u punom kapacitetu apsorbirati opise rada koje su
dosad obavljali, odnosno obavljaju 33 osobe. Ugovori traju do 30.6.2026. godine, a sami
Projekt traje do kraja devetog mjeseca ove godine. To znaci da se moze ocekivati usporavanje
razvoja prilagodbe CMS/TCMS sustava, otezana tehnicka podrska sudovima, tuziteljstvima
itd. Zeli naglasiti da dugi niz godina, jedno destljece, VSTV se u velikom dijelu procesa, oslanja
na projektno osoblje i nepopunjavanje ovih pozicija ee dovesti do kriticnog nedostatka
kapaciteta kojima raspolaze VSTV. Dok mi bivamo potkapacitirani u nedostatku aktivnosti,
zakonodavne i izvrsne vlasti usvajanja samog proracuna i odobravanja novih radnih mjesta u
VSTV-u, 50% ljudi u 1KT Odjelu odlazi, a mi istodobno tezimo reformi sustava i digitalnoj
transformaciji dok i zahtjevi pravosudne zajednice ne ostaju na postojecoj razini, vec dodatno
rastu. Ne da necemo moei unapredivati sustav ve¢ je izvjesno da emo doei u situaciju
nefunkcioniranja samog sustava na dosadasnji nacin. Kaze da ocekuje da eemo imati
odredenu raspravu po ovom pitanju nakon zavrsetka njenog izlaganja.

Tree pitanje se odnosi na interni premjestaj koji je raden u komunikaciji, predsjednistvo, Ured
ravnatelja i zamjenika ravnatelja i odnosi se na ouvanje minimalnih operativnosti pojedinih
organizacijskih jedinica. Nakon sagledavanja samih potreba i stanja u Tajnistvu, provedena
su dva interna premjestaja u skladu sa zakonom i uz pisanu saglasnost zaposlenih. Ti
premjestaji nisu provedeni kao administrativna formalnost, nego kao mjera kako bi se popunile
kritione praznine i osigurao kontinuitet rada tamo gdje je rizik bio najveei. Premjestene su dvije
osobe, na poziciju zamjenika sefa Odjela za administrativo tehnicke poslove, premjestena je
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Tatjana Petrovic Jovanovic, rjesenjem od 24.4.2026. godine, dok je na poziciju pravnog
savjetnika u Odjelu za sudsku dokumentaciju i edukaciju premjestena Mersiha Mahmutovi¢,
rjesenjem 0d 4.5.2026. godine. Ovim putem zeli informirati Vijece o poduzetim aktivnostima
na popunjavanju upraznjenih pozicija koje su provedene radi ucinkovitije organizacije poslova
unutar Tajnistva VSTV-a.

Predsjednik VSTV-a, Sanin Boguni¢ kaze da je dolaskom novog rukovodstva VSTV-a, u toku
pros le godine utvrdeno da je za 106 planiranih i odobrenih stalnih pozicija u VSTV-u, samo
88 bilo popunjeno. U tom periodu su raspisani natjecaji i zaposleno je 18 novih uposlenika na
stalna radna mjesta u VSTV-u. Tu su prije svega uposlene osobe u Odjelu za integritet. Poslije
su se stekli uslovi za uposljavanje jos tri uposlenika, i predsjednik je zahtijevao da se uposle
dva IKT sluzbenika i jedan vozac. Trenutno je u proceduri uposljavanje jos jednog vozaca.
Podsjea da je prosle godine trajao bridging. Bilo je obeeano da €e to biti zavrseno za 15
dana, a mi smo tri mjeseca bili bez 37 uposlenika. Mi5ljenja je da se to nije previse osjetilo na
radu Vijeea. Uz duzno postovanje prema pomoei medunarodne zajednice, nama se ve¢
godinama najavljuje da ta pomo¢ prestaje ove godine, a vezano za IPA-u. Obecavaju nam se
sredstva iz Plana rasta sto ide veoma tesko. Kaze da eemo se morati snalaziti ali Vije€e Ce
opstati. Nije se primijetio nedostatak ovih osoba i u proslom periodu od tri godine. Kaze da su
nastojali da pokriju osnovne procese, pa su uoeili nedostatak vozaca i osoblja u IKT Odjelu.
Misli da tu maze biti odredenih problema, i salje poruku da se IKT osoblje ne fokusira samo
na odredenu vrstu posla ve da pokusaju raditi i druge poslove za koje su kvalifikovani, s
obzirom da su iz istog Odjela, a ne da samo jedna osoba ima znanja za odredenu poziciju.
Ne zna zasto je tako radeno u proslom periodu. Kaze da ocekuje razumijevanje nasih
medunarodnih partnera i navodi da se razgovara i sa drugim projektima u Vijecu, da pokusaju
preuzeti odredene pozicije. Navodi da je EU4Justice projekat zavrsio svoju aktivnost i nema
informacija da li ee oni nastaviti sa svojim aktivnostima. Od Ministarstva pravde i Ministarstva
financija, u planiranju novog proracuna, kako nam je i obeeavano, prvenstveno trazimo
sredstva za popunjavanje pozicija u Odjelu za integritet. Kaze da je tu ostalo skoro pola
pozicija nepopunjeno, a nada se da ce u okviru narednog prorauna ove pozicije biti
popunjene. Kaze da smo i pro5le godine imali odluku o privremenom financiranju pa smo
uspjeli izaei iz ove situacije, kao i druge institucije. Nadamo se da e te pozicije koje smo trazili
od Ministarstrva pravde BiH i Ministarstva financija BiH, bar u odredenom dijelu biti i
obezbijedene. Znamo da je ovo izborna godina i ne znamo kako ee se politicari odnositi prema
proraunu, ali evo ovom prilikom apeluje da se Vijeeu odobri bar 10 pozicija od ovih 20
nedostajueih, radi opstanka procesa rada, koji je uspostavljen i uz pomo¢ medunarodne
zajednice. Smatra da se nista spektakularno nee desiti i da Vijee sa postojeeim kapacitetima
od 106 popunjenih pozicija moze lako odrzavati veeinu procesa rada u funkcionalnosti.
Problem IKT Odjela demo pokusati rijesiti na odredene nacine. Kaze da je ovo njegovo videnje
ove situacije i da su ga neki partneri pitali sta moze biti sporno. Misli da IKT Odjel moze biti
sporan jer su odredeni uposlenici izvrsili jednu usku specijalizaciju. Imamo 15 inzinjera i neki
od njih su fokusirani samo na odredene stvari. Misljenja je da bi trebali to svoje znanje podijeliti
sa kolegama u Vijecu i da se to moze predloziti Tajnistvu kao rjesenje.

Ranateljica Tajnistva, Ivana Zovko Planini smatra da je predsjednik u pravu da smo ljetos
imali odredeni jaz/prazninu od 3 mjeseca kada nismo imali projektno osoblje. Medutim, zeli
da informise da se unutar Tajnistva osjetio taj nedostatak projektnog osoblja. Navodi da se
znalo da ce se dogoditi potpisivanje projekta i da e te osobe biti angazirane. Zbog toga su
zamoljeni da pruzaju odredenu vrstu pomoei od kuce, sto su oni i prihvatili. Takode,
dodijeljivani su i ugovori o djelu pojedinim osobama i angazirali ih na taj nacin, 5to nije moguee
na neki duzi period, zbog revizije koja ima opaske na takve aktivnosti. Zabrinuta je zbog
prestanka projekta, jer smatra da imamo volju i zelju, iznijeti sve procese, ali 33 osobe nije
mala brojka u onosu na 106 zaposlenih, kako bi se apsorbirao i rasporedio sav taj proces koji
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su oni obavljali. Kaze da je i predsjednik upoznat da nastojimo kod Ministarstva financija pa i
drugih ministarstava lobirati za to da nam se odobre zaposljavanja, odnosno nova radna
mjesta koja samo i trazili Anexom proracuna za proslu godinu. Kaze da se nova zaposljavanja
konstantno planiraju u proracunu i za 2027. i 2028. i 2029. godinu. Navodi da nisu toliko
blagonakloni prema odobravanju novih zaposljavanja. Zamolila bi sve koji imaju bilo kakav
utjecaj na nositelje zakonodavne i izvrsne vlasti da pokusaju ukazati na mogueu situaciju koja
ce se dogoditi u devetom mjesecu, sa prestankom projekta. Upitno je da li ee biti novih
projekata, zbog same geopoliticke situacije u kojoj se trenutno nalazimo, gdje je fokus stavljen
na neke druge prioritete.

Predsjednik VSTV-a, Sanin Boguni€ kaze da je Vijece imalo sluha za ove situacije i da su
preko 170 stalnih pozicija planirali u Vijecu. Navodi da smo imali i razgovore sa Ministarstvom
pravde, da nam se kroz ovaj zakon, zakonska rjesenja, obezbijede nova zaposljavanja. Kaze
da se iz godine u godinu nas proracun poprilicno poveeava, ali nemaju sluha za zaposljavanje.
Kaze da i on i ravnateljica pokusavaju nekim lionim kontaktima doei do donositelja odluke kako
bi se rijesila i ova situacija.

Dzamna Vrani¢ trazi pojasnjenje vezano za izjavu predsjednika kada je rekao Vijede ee
opstati.

Predsjednik se osvrnuo na poprilicno dramaticno izlaganje Ravnateljice Tajnistva, iz kojeg se
mogao izvuei utisak da Vijece ne funkcionise. Navodi da u nekom proslom periodu nije bilo
IPA projekta i misli da nije bilo neke velike razlike u radu Tajnistva.

Dzamna Vrani¢ kaze da nije stekla takav utisak, i smatra da su aktivnosti vodene veoma
uspjesno. Kaze da je bila zabrinuta predsjednikovom izjavom Vijede de opstati. Misli da se ne
moze tako govoriti i da e Vijece naravno opstati.

Predsjednik konstatuje da nema vise clanova Vijeca koji zele diskutovati i stavlja prijedlog
zakljucka na glasanje.

Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) primilo k znanju informaciju ravnateljice Tajni5tva
VSTV-a BiH.

To&ka 5. Prezentacija nalaza istrazivanja percepcije
sustavom BiH za 2025. godinu

Sa5a Saraili& se ukljucio u pracenje sjednice putem webex platforme.

Srdan Svireev, visi specijalista u Svjetskoj banci za poslove vezane za reformu javnog sektora
i Marina Matie Boskovi¢, ekspert za reformu pravosuda Svjetske banke u regionu i Europi su
detaljno izlozili informacije za predmetnu tocku dnevnog reda "Prezentacija nalaza istrazivanja
percepcije i iskustva sa pravosudnim sustavom BiH za 2025. godinu."

Regionalnim istrazivanjem pravosuda obuhvaeeno je 5est zemalja zapadnog Balkana -
Albanija, Bosna i Hercegovina, Kosovo, Crna Gora, Sjeverna Makedonija i Srbija.

Dzamna Vranie se zahvalila predstavnicima Svjetske banke na iscrpnom izlaganju
predstavljenim rezultatima koje smatra vrlo korisnim i razumljivim.

Sanela Gorusanovie - Butigan kaze da joj je veoma drago sto je receno da su stranke u
postupku zadovoljne. Kaze da je zadatak svih da se pokusa poslati jedna pozitivna poruka
javnosti o onome sto se desava u sudnici. Nazalost postoji pogresna percepcija javnosti zbog
pogresnih izvjesivanja novinara.
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Srdan Svircev kaze da iskustva daju mnogo bolju sliku nego 5to je percepcija javnosti. Navodi
da 2-3% gradana u BiH imaju iskustva sa sistemom. To je jedan mali broj gradana koji mogu
da prenesu tu dobru sliku, iako veei broj njih smatra da su imali sre&u da da su se susreli sa
dobrim sucem, a ne da sistem funkcionise.

Dzamna Vrani€ se referise na izlaganje Sanele Gorusanovi¢ Butigan, i misli da je porazna
percepcija koju je ovo izvjes€e ponudilo, a tie se percepcije sudaca i tuzitelja.

Predsjednik VSTV-a kaze da u mnogo segmenata imamo velika poboljsanja u poredenju za
2020. godinom. Kaze da ne bi komentirao dio koji se tice medija, u kome se kaze da je Bil
jedina zemlja u kojoj gradani vise vjeruju medijima nego javnosti. Kaze da je novi saziv Vijeea
napravio nave kanale komunikacije i da se pokusava plasirati sve ono sto je dobro. Smatra
da je vrlo tesko uticati na uredivacku politiku medija od kojih zavisi Sta ee se objaviti u javnosti.
Kaze da ga ohrabruje situacija da sada suci i tuzitelji vise vjeruju sistemu nego 2020. godine.
Predsjednik navodi da je ovo izvjesce proslo kroz Stalno povjerenstvo za sudove i kaze da
smo raspolozeni za dalju saradnju.

Srdan Svirev kaze da su oni otvoreni za komunikaciju i da ee uskoro kontaktirati Vijece sa
odredenim planom za odrzavanje okruglih stolova.

Predsjednik VSTV-a podrzava ideju o odrzavanju okruglih stolova i predlaze da se i mediji
ukljuce u ovu aktivnost. Takode se zahvalio predstavnicima Svjetske banke na dolasku i
izlaganju, nakon cega su oni napustili sjednicu.

Zeljka Fabio je napomenula da je ovaj izvjestaj prosao kroz Stalnu komisiu za kvalitet i
efikasnost tuziteljstava.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) primilo k znanju prezentirane nalaze istrazivanja
percepcije i iskustva sa pravosudnim sustavom BiH za 2025. godinu.

To&ka 6. Nacrt Zakona o izmjenama Zakona o kaznenom postupku FBiH

Sedin ldrizovi€ kaze da se radi o inicijativi pokrenutoj od strane predsjednice Vrhovnog suda
Federacije BiH, upucene Ministarstvu pravde Federacije BiH, koja je imala svoj epilog u
utvrdivanju nacrta izmjena odredbi clanka 2. Zakona o kaznenom postupku Federacije BiH.
Taj nacrt je dostavljen Vijecu na misljenje. Radi se o odredbama koje propisuju odlucivanje
po zahtjevu za izuzece suca. Druga odredba se tice odluka drugostepenog suda po zalbi,
izjavljenih na prvostupanjske presude. Ovo je prakticno preuzimanje ve¢ postojeih rjesenja
iz Zakona o kaznenom postupku Republike Srpske. Odredbe oba clanka, kada je u pitanju
FBiH su se pokazale otezano primjenjivim u praksi. Praksa ukazuje i na njihove odredene
slabosti, pa i nepravilnosti, sto se posebno odnosi na odlucivanje drugostepenog suda po
zalbama.

Sto se tice odlucivanja po zahtjevu za izuzece, ve€ postojece rjesenje preuzeto iz ZKP
Republike Srpske, da o zahtjevu za izuzece odlucuje predsjednik suda. Kada su u pitanju
sudovi sa velikim brojem sudaca, pokazalo se da je otezana primjena ovog procesnog
instituta, posebno kada su u pitanju procesne situacije kada je neophodno hitno odlueivanje o
tom zahtjevu, posebno kada su u pitanju pritvorski predmeti, gdje je neophodno promptno
reagovati. Suci moraju prekinuti svoj rad, zakazana rocista, sudenja i odrzati sastanak. Prema
Zakonu o sudovima u FBiH, o tom zahtjevu odlucuje op€a sjednica, ciji kvorum cine 2/3
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sudaca. Postojece zakonsko rjesenje otvara i prostor za potencijalne zloupotrebe od strane
uesnika u kaznenom postupku. Stranke imaju pravo da neograniceno podnose zahtjev za
izuzee. Ono sto je specifino za Vrhovni sud FBiH je da postoji jedan procesni problem, a
tice se formiranja Posebnog odjela 5to je prakticno prvostupanjska instanca. Protiv rjesenja
kojim se odlucuje o zahtjevu za izuzece suca, prema ZKP-u nije dopustena posebna zalba. S
obzirom da kvorum cine 2/3 sudaca, ne mogu se izostaviti suci kaznenog odjeljenja Vrhovnog
suda. U takvoj situaciji je neophodno da ucestvuju i suci tog odjeljenja i da odlucuju o zahtjevu
za izuzee suca Posebnog odjela, obzirom da nije dopustena posebna zalba, nego je moguee
izjaviti zalbu samo na presudu. U tom slucaju postoji moguenost da stranke, tuzitelj ili branitelj,
u zalbi osporavaju i tu odluku o izuzeeu. Tada dolazimo u situaciju da vijece koje postupa u
ovom postupku po zalbi izjavljenoj na presudu, mora odlucivati i o tim zalbenim prigovorima.
To znaci da u odluci donesenoj po zalbi ne moze ucestvovati sudac koji je ucestvovao u
donosenju prvostupanjske odluke. Znaci da ovi suci nece moei ispitati ove zalbene prigovore.
Ovo rjesenje ee na ovaj nacin otkloniti tu moguenost, sto znaci da ee omoguiti olaksanu
praktienu primjenu gdje ee o zahtjevu za izuzee suca odlucivati predsjednik suda. Napominje
da je doneseno i rjesenje Ministarstva pravde o formiranju radne grupe, na inicijativu
predsjednice Vrhovnog suda FBiH. Za ovaj drugi, alternativni prijedlog smatra da nije najbolji.
To je ponudeno alternativno drugim rjesenjem da odlucuje Kolegij predsjednika suda, sto ne
prepoznaje ZKP, i sto zakonom nije propisano postupanje kolegija predsjednika suda, u smislu
Sta cini kvorum, i da li se odluke donose veeinom. Osim toga, nemaju svi sudovi u FBiH
odjeljenja. Samim time, kolegij suda cine predsjednik i predsjednici odjeljenja. U FBiH, postoje
tri kantonalna suda i svi opeinski sudovi koji uopce nemaju formirana odjeljenja. U tom slucaju
odlucuje opca sjednica, sto se svodi na isto. Misli da je najbolje prvo rjesenje gdje odlucuje
predsjednik suda. Odredbe po zahtjevu za izuzece, imaju odredene nedorecenosti ukljucujuei
i stavak 4. Kada se zahtjev podnosi u toku glavnog pretresa, iz tih zakonskih razloga ce se
odbaciti. Odluku donosi vijeee, ali nije precizirano koje vijece, da li ono koje sudi ili
vanraspravno vijece, 5to omogueava potencijalne zloupotrebe. Ne vidi zasto tu odluku ne
moze donijeti predsjednik suda. Predlaze da VSTV da pozitivno misljenje na prvi alternativni
prijedlog.
Kada je u pitanju druga odredba clanka 325. predlozena je opcija da se brise stavak koji
propisuje da ce se presuda ukinuti jedanput. Drugi put kada drugostepeni sud ukida presudu,
taj drugostepeni sud ce odrzati pretres i donijeti odluku. Kaze da je ova odredba u praksi
neprimjenjiva, kada su u pitanju odluke kantonalnih sudova. U praksi se desava da su odluke
koje se donose u izreci manjkave, a narocito u slozenijim predmetima cije vodenje pretresa
zahtijeva duzi period, gdje je vazno pisanje pravilnih i zakonitih presuda koje sadrze potpune
i odredene razloge o svim odlucnim einjenicama. To zahtijeva manje vremena, manje
zalaganja i suci pristupaju povr5no pisanju tih presuda. Ova cinjenica ne doprinosi efikasnosti
i ekonomicnosti. Kada se po drugi put ukine presuda, taj sudac na drugostepeom sudu, ima
niz drugih predmeta. Sudac ce donijeti odluku kojom se ukida presuda i odreduje odrzavanje
pretresa, ali prode znatan vremenski period dok sudac bude u objektivnoj moguenosti da odrzi
pretres, za razliku od suda koji bi trebao da odrzi pretres nakon sto mu se ponovo vrati na
odluku. Trebamo razmisljati kako da ti suci, kada im se prvi put ukine presuda, ozbiljno
pristupe analizi te drugostepene odluke i postupe po uputama. U diskusiji sa nekim od kolega
bilo je razmisljanja da se to uvede kao odredeni stegovni prekrsaj, vezano za nepostupanje
po uputama drugostepenog suda. Misli da se treba pristupiti izmjeni, kako je i predvideno i
prihvaceno iz ZKP Republike Srpske, pa tek poslije razmisljati o tome da to eventualno bude
propisano kao potencijalni stegovni prekrsaj.
Sto se tice ekonominosti, po nedavno usvojenoj tarifi se predvidaju enormno visoke naknade
braniteljima, kao i troskovi postupka, koji su znatno veei kada se odrzava pretres pred
drugostepenim sudom. Ne bi trebali drugostepene sudove, kao sto je Vrhovni sud FBiH,
pretvarati u prvostupanjske sudove. Analiza o broju ukinutih presuda, kao i kakve presude
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donosi prvostupanjski sud nakon ukidanja prvostupanjske presude, nee izmijeniti ove
argumente. Kada su u pitanju svi slozeniji predmeti, einjenica je da se oni prenose u
nadleznost posebnih odjela. Nijedan tuzitelj kojem se ne potvrdi optuznica neee reei da je
povrsno pristupio pisanju optuznice, kao i sudac kojem je ukinuta prvostupanjska presuda.
Ovo rjesenje ostavlja moguenost odrzavanja pretresa pred drugostepenim sudom i donosenje
presude, za sve slozenije predmete, u Kojima su optuzeni ministri, direktori ili osobe na
pozicijama.
Predlaze da se da pozitivno misljenje na prvi alternativni prijedlog vezan za clanak 42. i da se
da pozitivno misljenje na nacrt koji se tice izmjena clanka 325. ZKP-a Republike Srpske.

Predsjednik VSTV-a, Sanin Boguni se zahvalio Sedinu ldrizovieu na iscrpnom obrazlozenju
ovog prijedloga, odnosno prijedloga Radne grupe u kojoj je aktivno ucestvovao. Kaze da je
na prijedlog suca ldrizoviea prihvatio da se ovo uvrsti u dnevni red sjednice, jer smatra da se
o ovim strucnim i jako bitnim pitanjima treba otvoreno razgovarati. Kaze da nije uobicajeno da
se ovakva pitanja razmatraju na sjednici Vijeca, prije nego se to razmotri na Stalnom
povjerenstvu za legislativu, sto je ovdje slucaj.
Navodi da su ovi instituti u primjeni preko 23 godine, koji se ticu usvajanja nasih procesnih
zakona. Misli da je prvi institut dosta duze u primjeni. Odlueivanje o izuzeeu sudaca na opeoj
sjednici u primjeni je duzi niz godina. Smatra da bi trebalo imati odredenu konkretniju analizu
onoga sto smo do sada imali vezano za oba instituta, ali i onoga sto mozemo ocekivati. Misli
da bi trebalo imati komparaciju sa Vrhovnim sudom Republike Srpske. Navodi da Republika
Srpska ima 6 okruznih sudova, a FBiH ima 10 kantonalnih sudova. Trebalo bi utvrditi broj
takvih predmeta u Kojima su ukidane prvostupanjske presude. Referise se na dio izlaganja
Sedina ldrizovica, gdje je rekao da se suci kantonalnih sudova trebaju detaljnije posvetiti izradi
svojih odluka. Misli da se zanemaruju nizi sudovi. Kaze da kantonalni sudovi postupaju po
velikom broju presuda u krivici. Trebalo bi se provjeriti kako razmisljaju suci kantonalnih
sudova i kao prvostupanjski i drugostupanjski, i suci opeinskih sudova u FBiH, vezano za
izmjenu ovih instituta. Misljenja je da se treba s veeim obzirom pristupiti izmjeni ovih instituta
koji su 23 godine u primjeni. Slaze se da treba pronaei neka rjesenja koja bi bila funkcionalnija
za kazneno odjeljenje Vrhovnog suda FBiH.

Sana Cengie ukazuje na jedan tehnicki detalj koji je predsjednik vee iznio, da je nacrt Zakona
dostavljen prosle sedmice i nije bilo vremena da se uputi Stalnom povjerenstvu za legislativu
(SPL). Pitanje je uvrsteno na dnevni red ove sjednice u komunikaciji sa sucem ldrizovi€em i
predsjedavajuim SPL.

Aleksandra Obradovi¢ se slaze sa izlaganjem predsjednika. Kaze da je slicna situacija bila i u
Brekom do 2006. godine, kada je Apelacioni sud Brcko Distrikta, kao drugostepeni sud otvarao
raspravu nakon ukidanja prvostupanjske presude, i presudivao i u kaznenim i u parninim
predmetima. Kaze da su u tom periodu bili najefikasniji. Situacija sa ukidanjem
prvostupanjskih presuda se mogla ponavljati neograniceno. Sada pita, da li ee to dovesti do
efikasnijeg rada sudova ili e se desiti situacija sa neogranicenim brojem ukidanja
prvostupanjskih presuda. Smatra da ee suci odgovoriti na upute viseg suda, jer ih to obvezuje,
ali ne znaci da ee presuda biti donesena na nain kako je to smatrao visi sud. Kaze da razumije
suca ldrizoviea, jer ima veliki broj slozenih predmeta, a sada postoji i Posebni odjel Vrhovnog
suda FBiH.

Obren Buzanin kaze da nije problem zato sto ovo pitanje nije razmotreno od strane SPL, ako
razlozi hitnosti zahtijevaju donosenje zakonodavne procedure. Svi clanovi SPL su
istovremeno i clanovi Vijeea. Otvorena su dva pitanja, pitanje izuzeca i pitanje ogranienja
ukidanja prvostupanjske presude od strane drugostepenog suda. Sto se tice izuzeca, 2003.
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godine, svi procesni zakoni osim ZKP-a su predvidjeli da o izuzeeu odlucuje predsjednik suda.
Nije mu poznato zasto su se zakonodavac i Radna grupa opredijelili da u kaznenom postupku
umjesto predsjednika suda odluuje opca sjednica sto se u praksi pokazalo neprakticno
rjesenje. Pojavi se problem, posebno ako je zahtjev za izuzeee postavljen na pretresu pred
prvostupanjskim sudom iii na sjednici pred drugostepenim sudom. To zahtijeva odlaganje jer
op€a sjednica za odlucivanje treba osigurati 2/3 sudaca. Prije svega, suci se odvajaju od
njihovih redovnih aktivnosti, a tesko je i osigurati prisustvo 2/3 sudaca, sto je neminovno vodilo
odlaganju pretresa, odnosno odlaganju sjednice vijeea. To su razlozi zasto su prije 5 godina
izvrsene izmjene. Smatra da nema nikakve prepreke da predsjednik odlubuje o izuzebu suca
na kaznenom referatu, ako ve¢ odlucuje o izuzeu suca parniCara, vanparniara i suca na
upravnom referatu. To su prakticni razlozi koji se odrazavaju na efikasnost postupka. I za
odbacaj zahtjeva za izuzece treba napraviti prekid pa da se osigura izjasnjenje suca i donese
odluka. To se pokazalo kao prakticno rjesenje. Kaze da u praksi nije bilo mnogo zahtjeva za
izuzece pred Vrhovnim sudom, ali kada se desilo u nekoliko situacija, pravio se prekid
postupka, sudac napise izjasnjenje i sve se zavrsi u pola sata i predsjednik donese odluku.
Dakle, kroz prekid postupka se to rjesava, dok su stranke prisutne, sto ne mora voditi
odlaganju sjednice vijeea.
Kada se radi o neogranicenom ukidanju prvostupanjske presude, jasno je da od uvodenja
ove odredbe postoji odredeni antagonizam izmedu sudaca na prvom i drugom stupnju.
Prvostupanjski suci se zalazu za rjesenje koje podrazumijeva nemoguenost ukidanja. Tokom
2003. godine kada je bila reforma kazneno procesnog zakonodavstva, bilo je predvideno
rjesenje da nema ukidanja i vracanja. Taj problem se pokazao kao problem pred entitetskim
sudovima. To nije problem u Brcko distriktu i pred Sudom BiH. Sve se desava na jednom sudu
iii na dva suda. Problem je u entitetima koji imaju veliki broj sudova. Kaze da su se te izmjene
usvojile prije 10-ak godina i pokazale su se vrlo efikasnim. Nije se pokazala opravdana
bojazan da ee doei do velikog broja ukidanja i vraanja. To je bilo u ranijem sistemu i zaista
se ukidalo, cesto i neopravdano. To se nije desavalo zbog toga sto je postojala mogunost
ukidanja, vee zbog toga sto je sud pazio po sluzbenoj duznosti na sve bitne povrede postupka,
pa je za bilo koju povredu postupka ukidao presudu i vraeao na ponovno odlucivanje. Sada,
sud preispituje samo prvostupanjsku presudu koja se pobija zalbom u pogledu bitnih povreda.
Po sluzbenoj duznosti ne pazi nista, a u pogledu primjene materijalnog prava, samo ako je
primijenjena na stetu optuzenog. Kaze da u praksi nisu imali veliki broj ukidanja u proteklih 10
godina. U situacijama kada se ukidanje desilo drugi put, obvezno se islo na primjenu odredbe
ZKP-a da se pretres odrzi pred drugim vijeeem. U tom pogledu se slaze sa sucem ldrizovi€em
da se ne treba stati na tome. U situacijama gdje se drugi put ukine presuda, jer sudac nije
postupio po uputama, to bi trebalo rezultirati stegovnim postupkom protiv tog suca. Nije
dovoljno samo izuzeti tog suca, jer ne mora rjesavati taj predmet koji ce preuzeti drugi sudac
na rjesavanje, a on nema nikakvih posljedica. Pokazalo se kao dobro rjesenje jer nije do5lo
do masovnih ukidanja i na Vrhovnom sudu nemamo predmeta u KZK-u, pretresa pred
Vrhovnim sudom. Taj problem postoji na Vrhovnom sudu FBiH koji je zagusen takvim
predmetima. Broj kantonalnih sudova pokazuje da taj teret ne moze nositi Vrhovni sud FBiH.
Teret ukinutih odluka treba dijeliti na 10 kantona. To pokazuje da se izgubilo na efikasnosti i
ekonominosti postupka. Npr. optuzeni, branilac i stranke iz Bihaea trebaju doei u Sarajevo, u
Vrhovni sud FBiH.
Kaze da je trei razlog kojim su se rukovodili kod uvodenja neogranicenog ukidanja, a
prethodno su svi imali samo jedno ukidanje i vraanje, sto se pokazalo kao nedovoljno. Upravo
iz ovih razloga Koje je sudac ldrizovi¢ napisao u svom obrazlozenju inicijative, da sudac zna
da neee vise suditi jer ee se drugi sudac baviti tim pitanjem. Osim tih razloga ekonominosti i
efikasnosti, zakljucili smo da su presude drugostepenih sudova izgubile i edukativni karakter.
Jedan broj sudaca ne cita drugostepene presude, niti razloge i obrazlozenja jer se nece baviti
predmetom kada se ukine presuda. Kaze da se prilikom odlucivanja o izmjeni zakona islo na
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javnu raspravu, na kojoj su ucestvovali suci, tuzitelji i odvjetnici. Stanovista u vezi ovih izmjena
su bila oprena. Zadovoljan je jer je praksa pokazala da je ovo bilo dobro rjesenje. Ne
zloupotrebljava se od strane drugostepenih sudova u smislu masovnih ukidanja. Osim toga,
ova odredba je, kada je u pitanju ZKP Republike Srpske, bila na ocjeni ustavnosti pred Sudom
BiH. Jedan sudac iz Osnovnog suda u Derventi je pokrenuo ocjenu ustavnosti. Ustavni sud je
zauzeo stanoviste da je navedena odredba ustavna. Razlozi efikasnosti i ekonomicnosti
nalazu da se predmet ponovo vrati sucu na ponovno sudenje, a ne da se predmeti gomilaju
pred Vrhovnim sudom koji ce se tesko nositi sa tim brojem ukinutih presuda. Sama einjenica
da sve ukinute odluke od 10 kantonalnih sudova treba rijesiti jedan sud, umjesto da se dijeli
na 10 sudova koji su i ranije donosili presude, govori o tome da je efikasnost u tom slucaju
vea, a i da razlozi ekonomicnosti opravdavaju da sudi prvostupanjski sud. Takode, ne postoji
problem za dolazak stranaka pred sud vise instance kada se radi o presudama Kantonalnog
suda u Sarajevu, jer dolaze u isti grad u isto sjediste suda. Kada su u pitanju ostali kantonalni
sudovi onda to predstavlja problem. Kaze da podrzava inicijativu jer je praksa sudova u
Republici Srpskoj pokazala opravdanost ovih zakonskih rjesenja.

Predsjednik VSTV-a, Sanin Bogunic kaze da je pazljivo slusao izlaganja sudaca Buzanina i
ldrizoviea, ali bih zamolio da se ovaj problem ne gleda isklju¢ivo sa pozicije vrhovnih sudova.
Kaze da se situacija sa 10 kantonalnih i 6 okruznih sudova moze sagledati i sa argumentima
i jedne i druge strane. Kaze da nije bas lako doei iz Trebinja u Banja Luku, ili iz Bihaea u
Sarajevo. lznosi odredene zabrinutosti ali ee postovati misljenje vecine sudaca u Vijeeu. To
ne dotice previse tuzilacki sistem i kaze da se ne zeli previse mijesati u ovo veoma strucno
pitanje. Misljenja je da bi bilo potrebno imati odredenu vrstu analize u odnosu na Vrhovni sud,
kada je sudac Buzanin rekao da prosjecno imaju tri ukinute presude godisnje. Mi5ljenja je da
je broj ukinutih presuda veoma veliki za Vrhovni sud FBiH, i da je zbog toga, izmedu ostalog
ovaj prijedlog, uz cinjenicu o novom POSKOK-u, ide kao prijedlog sa nivoa vrhovnih sudova.

Obren Buzanin koriguje predsjednika i kaze da nisu imali predmete gdje je tri puta ukinuta
prvostupanjska presuda.

Predsjednik kaze da ovom veoma osjetljivom pitanju treba pristupiti sa duznom paznjom.

Zeljka Fabio kaze da je ona sa Sanom Cengi¢ odrzala jedan neformalni sastanak sa sucem
ldrizovieem i da su zbog hitnosti predlozili da se ovo pitanje razmatra na ovoj sjednici Vijeca,
jer nije bilo moguce odrzati sastanak SPL. Kaze da je u potpunosti podrzala inicijativu suca
ldrizoviea, a podrzava i danasnje izlaganje sudaca ldrizovi€a i Buzanina. Kaze da vrhovni sud
nema dovoljno povratnih informacija o ukinutim presudama od strane okruznih sudova.
Navodi da pojedini suci ne citaju upute okruznih sudova i iz tog razloga dolazi do velikog broja
ukinutih presuda. Kaze da ona ima dva predmeta u fazi 4 i na kraju je okruzni sud odredio
drugog suca za odrzavanje pretresa, upravo zbog toga sto taj sudac na prvom stepenu
konstantno pravi iste greske. Kaze da mu je i na sudenju tuzitelj skrenuo paznju na te greske
ali sudac postupa po svojoj volji. U tom pravcu je ona predlozila stegovnu odgovornost, jer
ako vi5i sud ukaze na odredene propuste, sudac je duzan da te propuste ispravi. Cinjenica je
da postoje propusti od strane sudaca prvom stupnju. Smatra da bi se na ovakav nain,
uvodenjem stegovne odgovornosti rasteretio vrhovni sud.

Davor Martinovi kaze da se ovaj put ne slaze sa elaboracijom suca ldrizovi€a. Misljenja je da
je potrebno preispitati odredene stavove koji su se ovde pojavili. Trebalo bi poei od toga sta
je bila zakonska intencija donosenja ovakvog propisa. Misli da se intencija zakonodavca nije
ticala ni sudaca vrhovnog suda, a ni sudaca kantonalnog suda, vec je bila usmjerena da se ti
postupci sto brze zavrse. Referise se na suca ldrizovi€a koji je postavio pitanje da li Ce
statistika ista promijeniti. Nije siguran da e se nesto promijeniti, ali bi bili sigurniji u svoje
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stavove. Kaze da on ima dojam da se sve presude ukidaju, navode¢i da je njegov dojam
vjerovatno pogresan. Ako bismo imali statistiku vjerovatno bi vidjeli da to nije tako. Kada se
govori o usporedbi sa Republikom Srpskom, bilo bi dobro vidjeti statistiku koliko je presuda
ukinuo Vrhovni sud Republike Srpske, a koliko Vrhovni sud FBiH, da bismo vidjeli koji su
procesni instituti primjenjivi u jednom iii drugom entitetu. Bila bi dobro vidjeti statistiku
Vrhovnog suda FBiH, nakon prvog ukidanja presude, vraceno pa ponovo ukinuto, i na kraju
sudeno pred Vrhovnim sudom FBiH. Koliko je tih presuda Vrhovnog suda bilo preinaeno, a
koliko ih je bilo identicnih sa presudama kantonalnih sudova. Referise se na izlaganje
predsjednika VSTV-a kada je rekao sta nam moze potvrditi da sudac, koji je prvi put radio na
izradi presude, nakon prvog ukidanja, tako neee raditi i nakon petog ukidanja. Kada se govori
o navedene dvije izmjene u pogledu izuzeca, kaze da je apsolutno za to rjesenje, jer se zahtjev
za izuzece pretvorio u zlouporabu prava, odugovlacenje postupka. Za drugu odredbu kaze da
zahtijeva jednu siru elaboraciju i punu pozornost Vijeea. Navodi da Vijece ovdje samo daje
pozitivno misljenje.

Sanela Gorusanovi¢ Butigan kaze da se javlja iz razloga sto ovdje predstavlja suce prvog i
drugog stupnja. Misli da bi bilo nekorektno danas razgovarati o izmjenama zakona koje bi po
ovom prijedlogu jedan veei broj vratilo na postupanje ponovo u drugom stupnju, ovde se
prevashodno misli na kantonalni sud. Kaze da ona takode predstavlja i kantonalni sud i iz tog
razloga moli da se na danasnjoj sjednici ne donosi ova vazna odluka. Referise se na izlaganje
Davora Martinoviea, koji je rekao da ee se na Parlamentu donijeti zakon ali ipak puno znaci
kada VSTV odobri i da misljenje da je odredene odredbe zakona potrebno mijenjati. Misli da
je caki neozbiljno da izmjene zakona predlazemo bez prolaska kroz odredenu proceduru koja
se uvijek radi. Misli da do sada nije bilo slucajeva da je slican prijedlog dosao na dnevni red
sjednice Vijeca, bez prethodnog razmatranja od strane SPL. Shvata da je na Vrhovnom sudu
FBiH, veliki broj predmeta koji se ne mogu azurno rjesavati i da zaista clan Vijeea osjeea
potrebu da iznese taj problem kako bi se on sto prije stavio u fokus pa da se dode i do
relevantnih einjenica. Zeli naznaciti da je i Radna grupa bila sacinjena od predsjednice
Vrhovnog suda FBiH, clana VSTV-a koji je sudac Vrhovnog suda FBiH, a nije bilo nikoga iz
drugostupanjskog/kantonalnog suda, pa misli da je potrebno uraditi odredenu statistiku, za
koju smatra da je veoma vazna ako ho€emo da pristupimo izmjenama zakona. Moramo znati
Sta se pogorsalo u proteklih 23 godine koje su donijele izmjene ovog zakona. Praktieno, mi
zelimo da se vratimo na ono sto je nekada bilo. Ako trazimo da se vratimo na nesto sto je
nekada bilo, moramo biti sigurni da su odredeni argumenti cinjenicno dokazani. Ne zeli govoriti
o tome kako suci na drugostupanjskim sudovima rade prvostupanjske predmete i da ne ulazu
dovoljno truda. Misli da na svim nivoima mogu da se nau presude koje su neozbiljne.
Mi5ljenja je, da ako se odluka uradi na prvom stupnju pa bude ponovljena, da Vrhovni sud
FBiH bude taj koji je konano promijenio odluku. Ako je predmet suvise kompliciran, u takvom
predmetu odluku bi trebao donijeti Vrhovni sud FBiH, a ne kantonalni sud koji u ovom slucaju
postupa kao prvostupanjski. Sto se tice izuzea, smatra da se htjela uzeti u obzir
subjektivnost, da se eventualno izuzee suca ne svede na ocjenu jednog predsjednika suda.
Zalaze se za sprovodenje odgovarajuee procedure i da nije toliko zurno da se odluka o ovome
pitanju donese danas. Kaze da je i organizacija Vrhovnog suda uticala na ovu situaciju. Veoma
mali broj sudaca na kaznenom referatu radi u Vrhovnom sudu FBiH. Sto se tice stegovne
odgovornosti sudaca, misli da se i o tome treba razmisliti.

Predsjednik kaze da podrzava ovu inicijativu, ali kaze da je u dnevnom redu ova tocka
nazvana Nacrt zakona o izmjenama zakona o kazneneom postupku FBiH. Takode, postavlja
se pitanje hitnosti. Kaze da je prosle sedmice kontaktirao ministra Skobia i upitao ga koliko
je ova pitanje hitno, na sta je dobio odgovor da ova pitanje nije toliko hitno, tako da se ovaj
element hitnosti moze iskljuciti. U ranijem periodu je bilo odredenih situacija u Kojima je Vijeee
trebalo promptno reagovati.
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Velimir Ninkovi¢, potpredsjednik VSTV-a kaze da prihvata prijedlog suca ldrizovia vezano za
prvu varijantu koja se tice izuzeea. Sjeca se svog rada kao suca parniara u Osnovnom sudu
gdje je bilo 22 parnicara i gubilo se vrijeme prilikom zakazivanja ope sjednice.

Vezano za drugu varijantu, kaze da je on sudac Viseg privrednog suda koji pokriva citavu
Republiku Srpsku. Kaze da drugostupanjski sudovi mogu ukinuti presudu samo jednom, cak
i ako je povrijedeno materijalno pravo i zastupanje po sluzbenoj duznosti, mi moramo otvarati
raspravu, kada se drugi put ukida odluka. Kaze da Vrhovni sud moze neograniceni broj puta
ukinuti odluku. Sjeea se jednog sudenja u Trebinju u kojem je bilo 5 vjestacenja eksperata, 50
svjedoka. Sudenje je trajalo 2-3 dana. Referise se na izlaganje predsjednika kada je rekao da
ovo trebamo malo sveobuhvatnije razmotriti, vezano i za okruzne sudove, gdje je manja
udaljenost za razliku od Viseg privrednog suda.

Sedin ldrizovi¢ se zahvaljuje predsjedniku zato sto je ovo pitanje uvrstio u dnevni red sjednice.
Takode se zahvaljuje i Obrenu Buzaninu na njegovom izlaganju, gdje je spomenuo bojazan u
pogledu visestrukog ukidanja koja je iskljuena okolnosou da vise nema onog zakonskog
rjesenja ni u ZKP-u FBiH, da sud po sluzbenoj duznosti pazi na bitne povrede odredaba
kaznenog postupka koje su dovodile do te okolnosti. Ako zalba osnovano prigovara da je iz
odredenog razloga presuda nezakonita, drugostepeni sud ne moze zazmiriti na taj zalbeni
prigovor samo zato da ne bi ukinuo presudu. Kaze da svake godine u novembru, Vrhovni sud
FBiH organizuje seminare na Kojima je u zadnje tri godine on lino bio jedan od predavaca, a
niko od sudaca krivicara kantonalnog suda nije dolazio na te seminare gdje se eksplicitno
govorilo i o odlukama Vrhovnog suda i razlozima ukidanja presuda. Takode, na inicijativu
Vrhovnog suda FBiH, jedna od tema je bila i ovo razmatranje. Referise se na izlaganje suca
Buzanina koji je rekao da se Sud BiH nije slagao, jer sta ce oni raditi ako bude ponovno
odlucivanje. Sto se tice percepcije sudaca, citira predsjednicu Kantonalnog suda u Zenici,
nakon uradenog elaborata od strane Vrhovnog suda, do5lo se do razgovora o razlozima
ukidanja sa sucima koji nisu imali nikakvih kontra argumenata. Spominje se clanak 11. ZKP­
a FBiH vezano za zakonitost dokaza. Uradena je analiza posljednjih 75 odluka i u samo
jednom predmetu je ukinuta presuda zbog nezakonitih dokaza. Misljenja je da se nikakvim
dodatnim analizama nece pomoei u rjesavanju ovog pitanja. Samo je stvar slijediti
neopravdanu i neargumentovanu argumentaciju prvostupanjskih i drugostupanjskih sudova u
pogledu razloga ukidanja presuda. Ova situacija se najcesee desava u slozenim predmetima
vezano za zloupotrebu polozaja gdje je potrebno dobro uei u analizu materijalnih dokaza. lz
licnog iskustva, kaze da ta financijska tematika duplo vise umara nego krivicna djela ubistva.
Da li ovo znaci da eemo se miriti sa ovom cinjenicom da ee suci pisati nepravilne i nezakonite
presude i da nece ulagati dovoljno truda i da ce kraju Vrhovni sud FBiH morati raditi njihov
posao. Misli da se potrebom pribavljanja dodatne analize su5tinski izbjegava odlucivanje o
ovim prijedlozima da se da ili neda pozitivno misljenje na prvi prijedlog i na izmjenu clanka
325. Misli da nisu potrebni dodatni dokazi obzirom da su on lieno, a i sudac Buzanin potvrdili
ove injenice. Statistika moze pokazati da je Vrhovni sud preinaio odredeni broj
prvostupanjskih presuda, da je ukinuo odredeni broj odluka, iii potvrdio odredeni broj odluka.
Prvostupanjski sud ukida i oslobadajuee i osudujuce presude, a drugostepeni sud, nakon
odrzanog pretresa donosi istu osudujueu ili oslobadajucu presudu. Misljenja je da nam to ne
moze pomoei u ovim stavovima o Kojima danas diskutujemo. O stegovnoj odgovornosti se
moze razgovarati nakon ovih izmjena. Predlaze da se glasa o ovome, da li e se dati pozitivno
misljenje ili neee, na prvi alternativni prijedlog, i na drugi prijedlog nacrta Ministarstva pravde,
pa nakon glasanja mozemo raditi neke statisticke analize.

Predsjednik VSTV-a kaze, da se, nakon svih prethodnih diskusija, ne moze u potpunosti sloziti
sa konstatacijom da se ovde radi o odredenom odlaganju ili bjezanju od odgovornosti. Misli
da je ovaj saziv Vije€a, i u mnogo tezim situacijama, pokazao da ima integritet, a ne u
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donosenju nekog misljenja koje ee biti ili neee biti prihvaceno od strane Ministarstva pravde
kao predlagaca u daljoj proceduri. Kaze da su suci ldrizovi¢ i Buzanin u odredenoj prednosti
jer su suci vrhovnih sudova, navodeei da ostali clanovi Vijeca nemaju toliko znanja o ovoj vrlo
specificnoj materiji. Kaze da je njemu poprilino nejasno Sta mozemo uraditi i dobiti u ovoj
situaciji. Navodi podatak da je ranije samo jedna presuda ukinuta zbog nezakonitosti dokaza,
a onda se postavlja pitanje zasto mijenjamo sistem. Na ovaj nacin necemo uspjeti da
natjeramo suce kantonalnih sudova da rade svoj posao. Ne maze niko garantovati da npr.
neki sudac Kantonalnog suda u Zenici nece pet puta uraditi istu presudu jer je pred penzijom
i nema nikakvih posljedica. Misli da suci nizih nivoa, krivicari, mogu na odredeni nacin biti
zakinuti bez odgovarajuce izmjene kriterija. Kaze da iz tih razloga treba uraditi analizu pa da
se ima podatak da li se radi o 20 ili 155 predmeta u jednoj godini. Jos jednom trazi da se ovaj
problem ne sagledava iskljucivo iz ugla 10 sudaca krivicara Vrhovnog suda FBiH. Postoji jos
najmanje 100 sudaca kriviara na nizim nivioima u FBiH, na koje ce se ovo afektirati. Misli da
je prijedlog vezano za izuzece odredenog suca, problem koji se moze rijesiti na laksi nain,
ali postoji i ovaj drugi prijedlog koji utice na citav kazneno-pravni sistem u FBiH, prije svega
na suce i tuzitelje. Referise se na izlaganje Davora Martinoviea, koji je rekao da bi nekim
odvjetnicima i odgovarao veliki broj ukidanja. Kaze da je Davor Martinovi¢ rekao nesto veoma
vazno ranije, da ako Vijece stane iza ovakve odluke, u nekom narednom periodu se moze
desiti da nas parlamentarci prozivaju, pitajui za razloge zbog cega se ovo radi. Ministarstvo
ee vjerovatno prihvatiti pozitivno misljenje Vijeea i oni ee se vjerovatno sakriti iza toga. Misli
da Vijece mora imati kvalitetno obrazlozeno misljenje.

Obren Buzanin kaze da je ovaj tekst dostavljen Vijecu formi nacrta, kako je on shvatio, tako
da Vijece moze dati misljenje. Navodi da je u Republici Srpskoj ta izmjena zakona prosla
redovnu proceduru i isla je na javnu raspravu koja se odrzala po regijama. Ucestvovali su suci
prvog i drugog stupnja i odvjetnici. Kao rezultat te rasprave Ministarstvo je stalo iza ovog
prijedloga koji je dostavljen. Misli da se zajedno islo sa ovim prijedlogom, ali je u FBiH do5lo
do zastoja u proceduri donosenja zakona jer je postupak u FBiH malo slozeniji. Kaze da na
posljednjem panelu koji se odrzavao u Brckom, jedino Apelacioni sud Brcko distrikta nije
podrzao ovaj prijedlog. Oni nemaju taj problem. Drugostepenci u kantonalnim sudovima se
suocavaju sa ovim problemom isto kao i vrhovni sudovi. Smatra da de svi op€inski sudovi biti
protiv ovog rjesenja, kao i prvostupanjski suci na kantonalnim sudovima. Kaze da se ponovo
vraea na onaj treei princip koji se tice edukativnosti. Ako sudac zna da neee ponovo raditi na
odredenom predmetu, ko god presudi radiee neko na visoj instanci. Smatra da suci kojima je
ukinuta odredena odluka, trebaju uciti iz odluka visih instanci. Misli da se ovo rjesenje
pokazalo kao vrlo efikasno u Republici Srpskoj. Navodi da je Davor Martinovi¢ rekao da je cilj
ovih izmjena 2003. godine bio da se postigne efikasnost sudenja, da predmeti ne bi setali. To
se nije postiglo jer predmeti leze na vrhovnom iii kantonalnom sudu u Sarajevu, umjesto da
se rjesavaju na opeinskom odnosno nekom kantonalnom sudu. Taj cilj se nije mogao postici
upravo iz ovih razloga. Kaze da su oni suzili razloge otvaranja pretresa pred drugostepenim
sudom, i to je moguee samo ako je potrebno upotpuniti cinjenicno stanje. Drugostepenac nece
pisati obrazlozenje njegove odluke niti njegove cinjenicne zakljucke, i vratice predmet sucu da
napise obrazlozenje.

Sedin ldrizovi¢ kaze da nije akcenat na hitnosti, zato sto ne vidi razloge da se odlucuje o
prijedlogu za davanje misljenja. Ako misljenje bude negativno, onda mozemo raditi i dodatne
analize da bi bilo jasnije onima koji nisu za ovo rjesenje. Cinjenica je da je ovo izborna godina
i da se blize godisnji odmori. Kaze da se ne radi o sadrzajno obimnim prijedlozima, jer su oni
znacajne izmjene, i ne zna zasto je potrebna analiza za izuzeee sudaca. Pitanje je da li €e se
Parlament sastati jos jednom ili dva puta do izbora ili poslije godisnjih odmora, koliko ee trajati
formiranje vlasti i drugo.
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Predsjednik VSTV-a kaze da je dugo radio kao tuzitelj Kantonalnog tuziteljstva. Navodi da
Opeinski sud u Sarajevu ima 110 sudaca. Oni skoro na dnevnoj bazi zakazuju sjednice zbog
izuzeea i nikad nije uo da je neko pravio problem u vezi izuzeea. Ista je situacija u
Kantonalnom sudu u Sarajevu. Cak i u hitnim predmetima, znamo Sta znaci odlaganje. Zna
se kako se odluuje u situacijama kod odredivanja pritvora. Misljenja je da bi jedna dodatna
analiza doprinijela da se i ostali lanovi Vijeca, koji nisu suci vrhovnih sudova, mogu u
potpunosti odrediti i izai pred Ministarstvo pravde kao predlagaa sa jednim potpuno
ispravnim i obrazlozenim misljenjem.

Sa5a Sarajli¢ kaze da podrzava prijedlog suca ldrizoviea. Navodi da je protiv uvodenja nekih
odredbi o stegovnoj odgovornosti sudaca zbog nepostivanja uputa, sto bi ipak bilo od
znacajnog uticaja na nacelo slobode i nezavisnosti sudackog odluivanja.

Predsjednik konstatuje da de se sada glasati o davanju pozitivnog misljenja na prijedlog suca
Sedina ldrizovi€a. Ukoliko Vijece ne bude dalo pozitivno misljenje, to bi znacilo da se trazi
dodatna analiza Odjela za pravna pitanja i Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje.

Vijece je veeinom glasova (5 glasova za i 7 glasova protiv) donijelo zakljucak kojim se
zaduzuje Stalno povjerenstvo za legislativu da, uz prethodnu analizu Odjela za pravosudnu
analitiku i izvjeseivanje Tajnistva VSTV-a BiH, razmotri nacrt Zakona o izmjenama Zakona
o kaznenom postupku Federacije Bosne i Hercegovine, radi davanja prijedloga misljenja o
kojem Ce Vijece odlucivati.

Predsjednik VSTV-a je odredio polusatnu pauzu.

Toka 8. Nacrt Srednjoroenog plana rada VSTV-a za razdoblje 2027. - 2029. godine

Ravnateljica Tajnistva VSTV-a, Ivana Zovko Planini¢ navodi da izradom ovog plana
nastavljamo proces planskog i strateskog upravljanja radom institucije u skladu sa
metodologijom Vijeca ministara BiH i vazeeim propisima iz oblasti srednjorocnog planiranja.
Podsjeea na sjednicu iz ozujka 2026. godine gdje je nastavljen proces izrade, a u njegovoj
pripremi sudjelovala je Racina skupina sastavljena od predstavnika svih organizacijskih
jedinica VSTV-a, na celu sa Odjelom za Europske integracije i stratesko planiranje. Nacrt je
uskladen sa strateskim okvirom institucija BiH do 2030. godine, posebno u dijelu koji se odnosi
na transparentan i ucinkovit i odgovoran javni sektor te jacanje vladavine prava i pravne
sigurnosti. Dokument se sastoji iz opisnog dijela i akcijskog plana kroz koji su definirani
strateski ciljevi, programske aktivnosti, projekti, pokazatelji uspjesnosti, potrebni resursi u
okviru za pracenje provedbe plana. Takoder su identificirani i kljucni strateski rizici i
predlozene su mjere za njihovo ublazavanje. Sukladno propisanoj proceduri, nakon usvajanja
od strane Vijeea, nacrt ee biti objavljen na web stranici VSTV-a radi provodenja javnih
konzultacija, nakon cega eemo ga zajedno sa izvjeseem o provedenim konzultacijama
dostaviti Ministarstvu finanjcija i trezora BiH. Predlaze se Vijece usvoji nacrt srednjorocnog
plana rada VSTV-a za 2027.- 2029. godinu, da se odobri njegovo objavljivanje na web stranici
VSTV-a, radi javnih konzultacija, te nakon toga odobri njegovo dostavljanje Ministarstvu
financija i trezora BiH.

» Vijee je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo Nacrt srednjorocnog plana rada VSTV-a
BiH za razdoblje 2027.- 2029. godine, odobrilo njegovo objavljivanje na internetskoj
stranici VSTV-a BiH kako bi se omogueila provedba postupka javnih konzultacija, te
odobrilo dostavljanje Ministarstvu financija i trezora BiH nakon provedenog postupka javnih
konzultacija.
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To&ka 9. Ocjenjivanje rada nositelja pravosudnih funkcija u sudovima i tuziteljstvima
za 2025. godinu (informacija o toku provodenja postupka ocjenjivanja u tuziteljstvima i
sudovima, rjesavanje prigovora na ocjenu rada koje izjave nositelji pravosudnih
funkcija)

Rusmir Sabeta, sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje kaze da ee u prvom dijelu
ove tocke podsjetiti da je na prethodnoj sjednici VSTV-a naglaseno da je ocjenjivanje rada u
sudovima i tuziteljstvima za 2025. godinu zavrseno u predvidenom roku. Trenutno je na redu
verifikacija ocjena rada. Kaze da je uveden novi element vezano za analiticku ocjenu rada
gdje su predstavljeni odredeni preliminarni statisticki podaci o tome na koji na¢in su bodovani
suci i tuzitelji. U meduvremenu je odrzan sastanak sa predsjednicom Kantonalnog suda u
Sarajevu. gdom Potogijom, kako bismo razmotrili njene uvide u potrebe za dopunom kriterija
za nasumicni odabir predmeta za analiticko ocjenjivanje. Shodno dogovoru sa predsjednicom
Kantonalnog suda u Sarajevu i u skladu sa zakljuccima Stalnog povjerenstva za kvalitet
sudova, smo predlozili zakljucak da se pokusaju napraviti novi kriteriji u nacrtu za nasumicni
odabir predmeta za ocjenjivanje rada sudaca u kantonalnim i okruznim sudovima, a da se to
novo rjesenje testira u Kantonalnom sudu u Sarajevu.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo sljedece zaklkucke:.

► Vijece je primilo k znanju prezentirane informacije o toku provodenja postupka
izvjeseivavanja i ocjenjivanja u tuziteljstvima za 2025. godinu.

» VSTV BiH je suglasan da Odjel za IKT Tajnistva VSTV-a BiH razvije algoritam za
nasumican odabir predmeta iz CMS-a u skladu sa zakljucima sastanka odrzanog
14.04.2026. godine, a koji ce se tijekom tekuce godine testirati u Kantonalnom sudu u
Sarajevu, kako bi se korigovale uocene poteskoce prilikom nasumicnog odabira predmeta
putem algoritma za ocjenjivanje rada sudaca za 2026. godinu, kao i inicirale izmjene
naputaka za primjenu kriterija.

Predsjednik daje nalog da se u nastavku sjednica zatvori za javnost.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) donijelo odluke po prigovorima na ocjenu rada za
2025. godinu, izjavljenim od strane nositelja pravosudnih funkcija u sudovima i
tuziteljstvima, na nacin kako je to predlozilo Stalno povjerenstvo za ucinkovitost i kvalitet
sudova, odnosno Stalno povjerenstvo za ucinkovitost i kvalitet tuziteljstava, a sto je
prezentirano u materijalima za raspravljanje i odlueivanje o predmetnom pitanju.

Predsjednik daje nalog da se u nastavku sjednica otvori za javnost.

To&ka 10. - Narativno izvjesee o radu Vrhovnog suda FBiH za 2025. godinu

- Informacija o problemima o radu Vrhovnog suda FBiH

Rusmir Sabeta, sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dao uvodne informacije
u vezi predmetne tocke dnevnog reda.

Predsjednica Vrhovnog suda Federacije BiH, Bozidarka Dugonji¢ je naglasila najbitnije stavke
vezano za narativno izvjesce o radu Vrhovnog suda Federacije BiH za 2025. godinu.

Nakon izlaganja predsjednice Vrhovnog suda FBiH, predsjednik VSTV-a otvara diskusiju.
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Obren Buzanin se referise na izlaganje predsjednice Dugonji¢, kada je govorila o prekoracenju
optimalnih rokova na KZ referatu. Pita sta je sa predvidivim rokovima, da li su rijeseni u roku.
Kaze da je i tu do$lo do prekoracenja, jer se predvidivi rokovi odreduju na osnovu broja
predmeta i broja izvrsilaca na tom referatu.

Predsjednica Dugonjic kaze da su predvidivi rokovi znatno prekoraceni, na KZ je 220, a
rezultat je 312.

Predsjednik daje nalog da se u nastavku sjednica zatvori za javnost.

Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) primilo k znanju narativno izvjesee o radu
Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine za 2025. godinu.

» Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo zakljucke Stalnog povjerenstva za
ueinkovitost i kvalitet sudova prezentirane u materijalima za raspravljanje i odlucivanje o
predmetnom pitanju.

Predsjednik daje nalog da se sjednica u nastavku otvori za javnost.

Predsjednik kaze da zbog javnosti zeli reei da je Vijece primilo k znanju narativno izvjesee o
radu Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine za 2025. godinu, kao i set zakljucaka
vezanih za poboljsanje funkcionisanja Vrhovnog suda FBiH, o Kojima ee predsjednica
Vrhovnog suda FBiH biti obavijestena, te ee takode i institucije koje su nadlezne za postupanje
biti obavijeStene pismenim putem.

Toeka 11. Zahtjev za privremeno upueivanje suca Kantonalnog suda u Tuzli u
Kantonalni sud u Odzaku

Rusmir Sabeta, sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dao uvodne napomene i
procitao prijedlog zakljucaka.

Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:

Vijeee je donijelo Odluku o privremenom upueivanju Damira Cackovi€a, suca Kantonalnog
suda u Tuzli, u Kantonalni sud u Odzaku, na razdoblje od 12 mjeseci, pocevsi od
10.06.2026. d0 09.06.2027. godine, na nacin da sudac postupa u predmetima Kantonalnog
suda u Odzaku kao clan vijea, a ne kao sudac izvjestitelj, najvise 3 dana u toku
kalendarskog mjeseca.

» Predsjednici navedenih sudova obvezuju se da zakljuce pismeni sporazum o nacinu
organiziranja rada upucenog suca i bez odlaganja taj sporazum dostave VSTV-u BiH.

Tocka 12. Donosenje odluke o poveeanju sistematiziranog broja sudackih pozicija u
Vrhovnom sudu Republike Srpske

Rusmir Sabeta, sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjes&ivanje je dao uvodne napomene
naglasivsi da je ovo pitanje ve¢ razmotreno i utvrdena je potreba, provedene su konsultacije i
sada je samo potrebno donijeti formalnu odluku.

Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:

Vijece je donijelo odluka o poveeanju broja sistematiziranih pozicija redovnih sudaca u
Vrhovnom sudu Republike Srpske za 4 pozicije, sukladno zakljucku koji je usvojen na
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sjednici 15. i 16. travnja 2026. godine, odnosno odobrava se poveeanje sa 26 na 30
sudackih pozicija (ukljucujuei i predsjednika suda)

► Odjel za imenovanje i napredovanje se zaduzuje da pripremi i dostavi navedenu odluku
Vrhovnom sudu Republike Srpske i Ministarstvu pravde Republike Srpske.

► Konstatira se da se objava javnog natjecaja za popunjavanje pozicija redovnih sudaca u
Vrhovnom sudu Republike Srpske moze izvrsiti tek nakon sto predsjednik suda dostavi
Visokom sudbenom i tuziteljskom vijeeu Bosne i Hercegovine pismeno izjasnjenje
nadleznog ministarstva da su u proracunu obezbijedena potrebna financijska sredstva za
njihov rad.

Tocka 13. Informacija o komunalnim predmetima u sudovima za 2025. godinu

Rusmir Sabeta, sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dao uvodne napomene u
vezi predmetne tocke dnevnog reda, navodeei da VSTV treba da primi ovu informaciju k
znanju.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) primilo k znanju informaciju o komunalnim
predmetima za 2025. godinu.

Sjednica Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeca je zavrsena 12. svibnja 2026. godine u 13:46
casova.

Srijeda, 13. svibanj 2026. godine

Sjednica Vijeea je pocela u 09:.00 sati u prostorijama Okruznog suda u Trebinju.

Nazoni elanovi /ijeea; Sanin Boguni¢, Sanela Gorusanovie Butigan, Velimir Ninkovi€, Sedin
ldrizovi, Obren Buzanin, Aleksandra Obradovie, Bojana Jolovi¢, Zeljka Fabio", Du5ka
Bogojevie, EIma Veledar Arifagi¢, Dzamna Vranie, Davor Martinovie, Sasa Sarajlic? i Snjezana
Petkovi¢.

Qdsutni clanoyi Vijeca: lzo Tanki¢.

Ostali ucesnici:

4 Prisutna putem webex platforme.
° Prisutan putem webex platforme.
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lvana Zovko Planinie, Ravnateljica Tajnistva VSTV-a BiH;

Hajro Poskovie, zamjenik Ravnateljice Tajnistva VSTV-a BiH;

Demirel Deli¢ - Sef Kabineta predsjednika VSTV-a BiH;

Branislav Kulasinac, pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja;

Meldisa Dzafie Osmi¢, strucni suradnik za pripremu sjednica pracenje izvrsenja odluka
Vijeca;

Mladen Covie, referent za administrativne poslove Odjela za pravna pitanja;

Jasmin Calija, sef Odjela za imenovanje i napredovanje;

Amila Rahie, sefica Odjela za za unapredenje uinkovitosti i kvaliteta rada u tuziteljstvima;

Ana Bili¢ Andrijani¢, sef Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u sudovima;

Adis Voloder, Odjel za IKT;

Dario Vlahovie, Odjel za IKT;

Pracenje sjednice putem webex platforme;

Marjana Popovic, sefica Odjela za odnose s javnoseu Kabineta predsjednika VSTV-a BiH;

Lamija Tiro, predstavnica OSCE BiH;

EImerina Ahmetaj Hrelja- predstavnica Delegacije Europske unije;

Predsjednik otvara sjednicu Vijeca i navodi da se drugi dan sjednice nastavlja sa dnevnim
redom, odnosno sa tockom imenovanja.

Tocka 14. Imenovanja:

Brcko distrikt Bosne i Hercegovine:

• Glavni tuzitelj Tuziteljstva Brecko distrikta Bosne i Hercegovine;

• Predsjednik Osnovnog suda Breko distrikta Bosne i Hercegovine;

• Jedna (1) pozicija suca u Apelacioni sud Breko distrikta Bosne i Hercegovine

Federacija BiH:

• Tri (3) pozicije sudaca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine;
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• Sedam (7) pozicija tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo;

• Jedna (1) pozicija tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Hercegovacko -
neretvanskog kantona;

• Jedna (1) pozicija tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Unsko - sanskog kantona;

Republika Srpska:

• Tri(3) pozicije tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju;

• Cetiri (4) pozicije tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini;

• Dvije (2) pozicije tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Prijedoru

Jasmin Calija, sef Odjela za imenovanje i napredovanje navodi da prvo imenovanje se odnosi
na imenovanje glavnog tuzitelja Tuziteljstva Breko distrikta BiH.

Nakon provedene natjecajne procedure, na konaenoj rang listi se nalaze tri kandidata.
Naime, radi se o natjecaju iz listopada 2025. godine. Prvi kandidat je Serhatlie Cazim sa
128,6 bodova, drugi kandidat je Tepavcevie Vladimir sa 117,9 bodova i treci kandidat je
Pizovi€ Safet sa 115,6 bodova.

Stoga predlaze da prvorangirani kandidat izlozi svoj program rada.

Predsjednik poziva prvorangiranog kandidata da izlozi svoj program rada.

Prvorangirani kandidat Serhatlie Cazim je izlozio svoj program rada Vijecu.

lzvjestilac je obavijestio clanove Vijeca da je upravo obavijesten da drugorangirani
treeerangirani kandidat neee izlagati svoj program rada.

Obzirom da je prvorangirani kandidat ujedno i jedini kandidat predsjednik otvara diskusiju.

Nije bilo prijavljenih clanova Vijeea koji zele diskutovati, stoga stavlja na glasanje prijedlog da
se za glavnog tuzitelja Tuziteljstva Brcko distrikta BiH imenuje Serhatlie Cazim koji je pokazao
najbolje rezultate tokom izbornog procesa.

> Vijece je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku da se Cazim Serhatlie imenuje na poziciju
glavnog tuzitelja Tuziteljstva Brcko distrikta Bosne i Hercegovine.

Predsjednik Osnovnog suda Br¢ko distrikta Bosne i Hercegovine

lzvjestilac je u nastavku naveo da je sljedeca pozicija predsjednika Osnovnog suda Brko
distrikta Bosne i Hercegovine. Radi se o javnom natjecaju od 15.01.2026. godine. Na poziciju
predsjednika suda prijavio se samo jedan kandidat.

Kandidat je po osnovu prosjeka ocjena rada za posljednje tri godine ostvario 80,9 bodova.
Prema odredbama clanka 56. stavak 6. Poslovnika VSTV BiH da bi kandidat za predmetnu
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rukovodnu poziciju bio pozvan na razgovor potrebno je da mu je po osnovu prosjeka ocjena
za posljednje tri godine dodijeljeno najmanje 86 bodova.

Obzirom da jedini kandidat koji se prijavio na ovu poziciju nije ostvario potreban minimum od
86 bodova po osnovu ocjena rada a u Osnovnom sudu Brcko distikta Bosne i Hercegovine
postoje suci koje su za posljednje tri godine ostvarili prosjek 4 po osnovu ocjena rada,
nadlezno podvijeee predlaze ponavljanje javnog natjecaja za ovu poziciju, shodno odredbama
clanka 62c) tocka c) Poslovnika.

Predsjednik_konstatuje da_seSa5a Sarajlii_Aleksandra_Obradovicizuzimaju prilikom
glasanja.

Predsjednik stavlja na glasanje prijedlog da se ponovi javni natjecaj za ovu poziciju.

, Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o ponavljanju javnog natjecaja za poziciju
predsjednika Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine.

Jedna (1) pozicija suca u Apelacioni sud Breko distrikta Bosne i Hercegovine

Nakon provedene natjeajne procedure, na konacnoj rang listi se nalazi jedan kandidat.

Imajui u vidu da se na konacnoj rang listi nalazi samo jedan kandidat koji dolazi iz reda
hrvatskog naroda, kojih kandidata ne nedostaje u sudu, nadlezno podvijece je, sukladno
clanku 60. stavak (2) tocka a) Poslovnika VSTV-a BiH, jednoglasno predlozilo ponavljanje
konkursa za ovu poziciju, jer na listi nema kandidata odgovarajuce nacionalnosti.

Nakon razmatranja rang liste kandidata i utvrdenog broja bodova, kao rezultat ocjenjivanja
svih kriterija propisanih Zakonom o VSTV-u BiH i Poslovnikom VSTV-a BiH, nadlezno
Podvijeee Breko distrikta Bosne i Hercegovine je konstatovalo da je jedan kandidat ostvario
minimalan uspjeh u konkursnoj proceduri od najmanje 107 bodova potreban za imenovanje
na poziciju suca Apelacionog suda Brko distrikta BiH. Nadalje, kako je predmetnim
konkursom utvrdena potreba za sucem sa specificnim radnim iskustvom na gradanskom
referatu, nadlezno podvijece je nakon sveobuhvatne rasprave, uvida u sluzbene evidencije
i razmatranja komentara kandidata Alena Lukaa dostavljenog mejlom 17.04.2025. godine,
konstatovalo da jedini kandidat koji se nalazi na rang listi nema potrebno relevantno ni
dovoljno iskustva na gradanskom referatu za potrebe ovog suda. Upravo iz navedenih
razloga, nadlezno podvijece predlozilo je da se natjecaj ponovi za jednu (1) poziciju suca
Apleacionog suda Breko distrikta BiH.

, Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o ponavljanju javnog natjecaja za poziciju
suca Apelacionionog suda Breko distrikta Bosne i Hercegovine.

lmenovanja Federacija BiH:

Tri (3) pozicije sudaca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine

Predsjednik SaninBogunic i potpredsjednicaSanela Gorusanovic- Butigan se
izuzimaju, a potpredsjednik_ Velimir Ninkovie predsjedaya sjednicom.

lzvjestilac u nastavku izvjestava da su na dnevnom redu sljedeee
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Tri (3) pozicije suca - dvije (2) pozicije na kazneni referat i jedna (1) pozicija na upravni referat
u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine, te da se radi o natjecaju iz sijecnja 2026.
godine. Nakon provedene natjecajne procedure, na konaenoj rang listi se nalazi ukupno
11 kandidata.

Podvijece je jednoglasno predlozilo kandidate za dvije (2) pozicije suca u Vrhovnom sudu
Federacije Bosne i Hercegovine, a to su Dzaferovie Slavica - S- (na rang listi pod rednim
brojem 3) i Kurtanovi¢ Lejla - B - (na rang listi pod rednim brojem 4).

Za prvu oglasenu poziciju suca Vrhovnog suda Federacije BiH, podvijee je predlozilo
kandidatkinju pod rednim brojem 3 na rang listi, Dzaferovie Slavicu iz reda srpskog naroda,
koja od 2015. godine, obavlja duznost suca u Kantonalnom sudu u Sarajevu.

Uvidom u sluzbene evidencije Vijeea utvrdeno je da je imenovana trenutno rasporedena u
upravno odjeljenje navedenog suda.

Za drugu oglasenu poziciju suca Vrhovnog suda Federacije BiH, podvijee je predlozilo
kandidatkinju pod rednim brojem 4 na rang listi, Kurtanovi¢ Lejlu iz reda bosnjackog naroda,
koja od 2016. godine obavlja duznost tuziteljice u Kantonalnom tuziteljstvu Kantona Sarajevo.

Uvidom u sluzbene evidencije Vijeea utvrdeno je da je imenovana trenutno sef Odjela za
privredni kriminalitet i korupciju navedenog tuziteljstva.

U pogledu treee pozicije nadlezno Podvijece je predlozilo da se natjecaj ponovi imajuei u vidu
radno iskustvo i kandidate koji su se prijavili na ovu poziciju.

Kada je u pitanju okolnost koja se odnosi na radno iskustvo kandidata u odredenoj oblasti
prava, podvijece je u konkretnom slucaju imalo u vidu injenicu da je u dijelu sadrzaja
natjecaja za tri (3) oglasene pozicija sudaca Vrhovnog suda Federacije BiH bila utvrdena
potreba za dva (2) suca sa iskustvom na kaznenom referatu i jednog (1) suca sa iskustvom
na upravnom referatu. U vezi s tim, podvijeee je ocijenilo da obje predlozene kandidatkinje
posjeduju potrebno struno znanje, kao i potrebno radno iskustvo, te da ispunjavaju sve
uslove da obavljaju poziciju suca Vrhovnog suda Federacije BiH, i to kandidatkinja na rang
listi pod rednim brojem 3 koja posjeduje radno iskustvo na upravnom referatu i kandidatkinja
na rang listi pod rednim brojem 4 koja posjeduje radno iskustvo iz kazneno - pravne oblasti,
kazneni referat.

Kada je u pitanju rang lista na prvom mjestu je kandidatkinja Zacinovie Sanja kojoj je osnovni
referat parnicni, a dodatno upravni, zatim Joksimovie Nebojsa koji je drugorangirani i koji je
naveo da je sef na privrednom odjelu, sudijski poslovi su privredni referat, konkretno stecaj i
likvidacija. Sto se tice treerangirane kandidatkinje Dzaferovie Slavice eksplicitno je navedeno
da iskljucivo radi na upravnom referatu u Kantonalnom sudu u Sarajevu. Dakle, prvi kandidat
sa iskustvom na kaznenom referatu je cetvrtorangirana kandidatkinja Kurtanovi¢ Lejla.

Potpredsjednik otvara diskusiju.

Davor Martinovi¢ navodi da je prije ovog imenovanja bio natjecaj za Brko distrikt BiH koji je
ponovljen zbog nacionalne strukture, a kazano je da se radi o kandidatu koji je perspektivan i
sa dobrom biografijom. Naglasava da u Vrhovnom sudu Federacije Bosne i Hercegovine je
takva nacionalna struktura da tali 60% Hrvata, dakle od trinaest (13) ima ih sest (6).

lako prihvata da u ovoj situaciji nema prijavljenih Hrvata, ali istice da Vijece mora imati princip.
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Podsje€a na jucerasnji razgovor o problemima na ovom sudu i jasno je da se nesto mora
uraditi po tom pitanju. Kako je ranije receno najveei problem je na kaznenom odjeljenju i
suglasan je sa prijedlogom Podvije€a sto se tice kandidatkinje vezano za kazneno odjeljenje.
U nastavku je problematizirao prijedlog za upravno odjeljenje. Misli da se specificno radno
iskustvo tretira od sjednice do sjednice, od toke do tocke, nemaju se jasni kriteriji.

Obzirom da je kandidat broj tri predlozen u nastavku je pokusao iznijeti argumente.
Predlozena kandidatkinja je stekla uvjete za mirovinu, te istice da do sada nije bilo takvih
slucajeva.

Navodi da mu je nejasno kako se dostavlja rang lista, jer se moze steei dojam da postoje tri
stegovna postupka koja se vode, ali kada se pogledaju datumi vidi se da je bio jedan u 2012.
godini koji je okon¢an sporazumom.

S druge strane kandidat pod rednim brojem dva je bolje rangiran i dugogodisnji je sudac i bio
je u par navrata kandidat za Kantonalni sud u Sarajevu i prolazio je, ali zbog nacionalne
strukture nije bio imenovan. Istice da kada je kandidat sef privrednog odjeljenja u najve€em
opeinskom sudu u drzavi onda se tom kandidatu moze zamjeriti sve osim einjenice da nema
adekvatno strueno, specifino radno iskustvo. Uprava i privreda imaju velike slicnosti.

Istice da bi njegov izbor bio Joksimovie Nebojsa za kojeg osobno zna po presudama da je
radio na najtezim predmetima.

Sedin Idrizovie navodi u svom izlaganju da je bodovna razlika neznatna izmedu kandidata
Joksimovie Nebojse i Dzaferovi Slavice, te da pored brojeva bodova, nacionalnog prefiksa,
(oboje dolaze iz reda srpske nacionalnosti) mora se voditi racuna o specificnom radnom
iskustvu, jer je ono trazeno i prilikom predlaganja kandidata Podvijeee se rukovodilo upravo
tim, jer se radi o Vrhovnom sudu.

Kandidatkinja Kurtanovi¢ je radila na upravnom referatu, dok je kandidatkinja Dzaferovi¢ u
posljednje tri (3) godine uradila preko 700 predmeta upravnog referata, tako da bi mogla
nastaviti dalje na Vrhovnom sudu.

Cinjenica je da kandidatkinja ee uskoro ostvariti ili je ve ostvarila uvjete za mirovinu, obavljen
je i intervju, te ne vidi razlog zbog kojeg kandidatkinja i narednih pet (5) godina ne bi mogla
vrlo aktivno i profesionalno obavljati ono sto je radila posljednjih deset (10) iii petnaest (15)
godina u odnosu na kandidata koji dolazi sa op€inskog suda koji nije radio na upravnom
referatu. To je razlog koji je prevagnuo i zbog kojeg je njegov prijedlog kandidatkinja
Dzaferovie Slavica, uz napomenu da je i kandidat Joksimovie Nebojsa dobro ocijenjen.

Sa5a Sarajli€ je pohvalio sve kandidate, te istakao da kada je u pitanju Kurtanovi¢ Lejla radi
se o profesionalcu i koja svojim znanjem i kvalitetima zavrijeduje i zasluzuje poziciju na koju
je konkurirala. Sto se tie Dzaferovi¢ Slavice, navodi da je s tom kandidatkinjom imao prilike
suradivati, te da se radi o profesionalcu koji je svestran.

Dalje navodi da argument clana Vije€a Martinovi Davora koji je istakao starosnu dob
kandidatkinje, prema misljenju clana Vijeca Sase Sarajliea nije adekvatan argument koji bi
kandidatkinju eliminisao, jer pet (5) godina nije kratak period i moze dati doprinos. Predlaze
da se za suce Vrhovnog suda imenuju ranije pomenute kandidatkinje.

Dzamna Vranie dijeli mi5ljenje Martinovie Davora, te navodi da ne voli da se isticu linosti i
kandidate i potenciranje poznavanje sa kandidatima, ali kaze da ee to uvijek raditi kada bude
znala da iza toga moze stati, kao sto je sluaj sa kandidatom Joksimovi¢ Nebojsom kojeg
poznaje preko 25 godina.
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lstice da odredeni kandidati jednostavno nepravdeno budu izostavljeni i citavu karijeru
provedu na nizem nivou, a zavreduju da budu na visem nivou. Navodi da ce njen glas iei
kandidatu Joksimovie Nebojsi.

Zeljka Fabio je podsjetila Vijeea da se u ranijem izboru sudaca kako za Vrhovni sud
Federacije, tako i RS-a bili protiv da tuzitelj postane sudac Vrhovnog suda, a danas je i to
prijedlog podvijeca. Zamolila je da u tom pravcu Vijece bude dosljedno. Dodala je da starosna
granica se ne smije uzimati kao negativna.

Du$ka Bogojevi¢ se pridruzila argumentaciji clana Vijeea Martinovi¢ Davora i elanice Vijeea
Vranie Dzamne za koju misli da je jaca od stava podvijeea, te navodi da e glasovati za
kandidata Joksimovie Nebojsu.

Obren Buzanin je misljenja da znanje koje su kandidati pokazali na intervjuima se odrazilo i
na broju bodova na rang listi, jer se radi o dobrim kandidatima. Podrzava prijedlog podvije€a
za izbor, posebno apostrofira izbor tuziteljice Kurtanovi¢ Lejle sa njenim iskustvom. Vraaju€i
se na diskusiju clanice Vijeea Fabio Zeljke navodi da Vijece nije bilo protiv toga da tuzitelj bude
sudac Vrhovnog suda.

Zeljka Fabio navodi da je prvi argument prilikom izbora je taj da tuzitelj nije napisao nijednu
presudu.

Obren Buzanin odgovara da u konkurenciji tuzitelja i suca sa iskustvom za sudacku poziciju
uvijek podrzava suca, jednako kao sto se daje prednost tuzitelju za tuziteljsku poziciju.

Nadovezao se na diskusiju lana Vijeea Martinovie Davora vezanu za nacionalnu strukturu, te
kaze da kad god nedostaje kandidata iz svih naroda onda se popunjavaju te pozicije bez
obzira na procenat, nije vodeno racuna o tome kojeg naroda vise nedostaje, ako ima kandidat
iz reda tog naroda, iz reda hrvtaskog naroda nije bilo kandidata i zato je ponovljena jedna
pozicija, a nedostaje sudaca iz reda srpskog i bosnjackog naroda, ovdje se moglo birati po
procentu koji nedostaje oak i dva kandidata iz reda bosnjackog naroda, ali se podvijeee
opredijelilo da se predlozi jedan kandidat iz reda bosnjackog i jedan iz reda srpskog naroda.

Dodao je da starosna granica ne bi trebala biti prepreka za biranje suca Vrhovnog suda jer za
tu poziciju treba i iskustvo i znanje.

U cjelosti podrzava prijedlog podvijeea.

Zeljka Fabio je pojasnila svoje ranije obracenje rekavsi da prilikom proslog biranja za Vrhovni
sud FBiH na listi je bilo sigurno dva kandidata iz reda tuzitelja, ako ne i tri i nisu izabrani.Dakle
natjecaj je ponovljen, a bili su dobri kandidati iz reda kantonalnih tuzitelja.

Podrzala je prijedlog podvije€a.

Sedin ldrizovi¢ navodi da u ovom slucaju je trazeno upravno odjeljenje, te dodaje da kandidat
Joksimovie je izuzetno dobar kandidat, ali bi trebao biti i izuzetno dobar kandidat na parnicnom
odjeljenju kantonalnog suda, kao sudac opeinskog suda.

Ovdje se govori o sucu koji je upravni referat, dugogodisnji sudac kantonalnog suda koji je
aplicirao za Vrhovni sud. To je nesto sto trenutno postoji na listi i to treba iskoristiti. Sto se tice
nacionalnog predznaka, ne vidi da je bilo promjena u nacionalnom izjasnjavanju kod ove
kandidatkinje.

Davor Martinovie istice da nije problematizirao izbor po nacionalnosti u Vrhovni sud, ve€ da je
napravio paralelu sa natjecajem u Brko distriktu BiH, jer se tamo ponovio natjecaj zbog
nepostojanja kandidata iz tog reda, a u ovom slucaju Vrhovnog suda se reklo da drugacija
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situacija, dakle njegova intencija je da Vijece ima identican stav bez obzira koji sud bio u
pitanju.

Kada se govori o nedostajanju broja sudaca, trebalo bi znati da Ii nedostaje 5% iii 60% sudaca.
Zakljucio je da se vodio cinjenicom da je kandidat Joksimovie Nebojsa bio drugi na listi, prije
kandidatkinje Dzaferovie Slavice, te da duze radi na sudu, a istice da nije potencirao godine,
jer je to einjenica koja nije navedena u zapisniku.

Sa5a Sarajli¢ navodi da ostaje pri svojoj diskusiji, smatra da kandidatkinja Dzaferovi¢ moze
ostaviti peat u radu tog suda svojim trudom i zalaganjem, jer pet (5) godina nije kratak period.

Obren Buzanin se osvrnuo na specificno radno iskustvo i rekao da je Vijeee uvelo specificno
radno iskustvo po izmjenama Poslovnika od 30.11.2023. godine, jer do tada nije bio taj kriterij,
ne moze se dovoditi u pitanje kada se dode do pojedinanog kandidata. Napomenuo je da su
moguce intervencije u Poslovniku, ali dok egzistira ta odredba mora se voditi racuna o njoj,
jer se pitaju i predsjednici sudova pitaju koji profilima sudaca su im potrebni.

Dzamna Vrani¢ smatra da bi argumente koje je iznio sudac Obren Buzanin bilo
neprofesionalno prenebregnuti i osvrnula se na diskusiju tuzitelja Sarajli Sase te istakla da
se u ovom slucaju ne govori o licnostima, jer Vijece ima javnu odgovornost. Ne zeli prihvatiti
put karijernog napredovanja na nacin da se odredenim kandidatima kojima je ostalo pet (5)
godina do odlaska u mirovinu rjesava, pomaze ili afirmira realizacija statusa, jer odredeni
kandidati nisu do 65-te godine realizirali svoj status na nacin na koji su zeljeli.

lspunjavajuei javnu odgovornost navodi da ce svoj glas dati kandidatu Joksimovi¢ koji bi imao
vise od pet (5) godina da da svoj doprinos ovom sudu.

Obzirom da nije vise bilo prijavljenih elanova Vijeea koji Zele diskutovati, potpredsjednik
Velimir Ninkovi¢ stavlja na glasanje prijedlog da se Slavica Dzaferovi¢ imenuje na poziciju
suca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine.

Vijece je veinom glasova (8 ZA, 4 PROTIV) donijelo odluku da se Slavica Dzaferovie
imenuje na poziciju suca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine.

Potpredsjednik Velimir Ninkovi¢ stavlja na glasanje prijedlog da se Lejla Kurtanovi¢ imenuje
na poziciju suca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku da se Lejla Kurtanovie imenuje na poziciju
suca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine.

Potpredsjednik Velimir Ninkovi¢ stavlja na glasanje prijedlog o ponavljanju javnog natjecaja
za jednu poziciju suca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o ponavljanju javnog natjecaja za jednu
poziciju suca u Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine.

lzvjestilac u nastavku navodi da je sljedece na dnevnom redu natjecaj iz listopada 2025.
godine za Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo, sedam (7) pozicija tuzitelja.

Tuiteljica_BojanaJolovic seizuzima,a_potpredsjednica Sanela_Gorusanovie-
Butigan je pristupila sjednici.
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Nakon provedene natjecajne procedure, na konanoj rang listi se nalazi ukupno 29 kandidata.

Nadlezno podvijee je predlozilo kandidate za sedam (7) pozicija tuzitelja Kantonalnog
tuziteljstva Kantona Sarajevo.

Prvorangirana kandidatkinja Habibija - Sultani¢ Mirna nije predlozena za imenovanje u
Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo iz razloga sto je navedena kandidatkinja
prvorangirana i na listi, odnosno prijedlog je ovog Podvijeca za imenovanje na upraznjenu
poziciju tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Hercegovacko - neretvanskog kantona. Podvijeee
se prilikom donosenja ovakve odluke vodilo einjenicom da kandidatkinja Habibija - Sultani¢
Mirna ve¢ obnasa funkciju strucnog suradnika u Kantonalnom tuziteljstvu Hercegovacko -
neretvanskog kantona, odnosno da je upoznata sa radom ove institucije, te da ima prebivaliste
u Mostaru.

Nadalje, za prvu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo
nadlezno podvijeee predlaze kandidatkinju pod rednim brojem 2 na rang listi Krizanac-Brezar
Dijanu iz reda hrvatskog naroda, koja trenutno, a od 2010. godine obavlja poslove strucnog
suradnika Tuziteljstva BiH.

Za drugu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo Podvijece je
predlozilo kandidata pod rednim brojem 3 na rang listi Cankusi¢ Almira iz reda ostalih, koji
trenutno, a od 2013. g0dine obavlja funkciju zamjenika pravobranitelja Op€inskog
pravobraniteljstva.

Za treeu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo Podvijeee je
predlozilo kandidatkinju pod rednim brojem 4 na rang listi Muhibi Emiru iz reda bosnjakog
naroda, koja trenutno, a od 2010. godine obavlja poslove oficira za vezu u Medunarodnom
krivicnom sudu za bivsu Jugoslaviju.

Za cevrtu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo Podvijece je
predlozilo kandidatkinju pod rednim brojem 5 na rang listi Bogunie Selmu iz reda bosnjackog
naroda, koja trenutno, a od 2021. godine obavlja poslove drzavnog sluzbenika u Kantonalnom
tuziteljstvu Kantona Sarajevo.

Za petu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo Podvijeee je
predlozilo kandidata pod rednim brojem 6 na rang listi Skrijelj Ahmera iz reda bosnjackog
naroda, koji trenutno, a od 2024. godine obavlja funkciju strucnog suradnika u Opeinskom
sudu u Gradaccu.

Za sestu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo Podvijece je
predlozilo kandidata pod rednim brojem 7 na rang listi Cosovie Srdana iz reda srpskog naroda,
koji trenutno, a od 2021. godine obavlja funkciju strucnog suradnika u Tuziteljstvu BiH.

Za sedmu oglasenu poziciju tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona Sarajevo Podvijece je
predlozilo kandidata pod rednim brojem 8 na rang listi Sikira Ediba iz reda bosnjackog naroda,
koji trenutno, a od 2025. godine obavlja funkciju strucnog savjetnika - pravnika u Federalnom
tuziteljstvu Federacije BiH.

Obzirom da nije bilo prijavljenih clanova Vijeea koji zele diskutirati potpredsjednik Velimir
Ninkovi¢ stavlja na glasovanje prijedlog da se Dijana Krizanac - Brezar imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku da se Dijana Krizanac - Brezar imenuje na
poziciju tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.
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Potpredsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se AImir Cankusie imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku da se AImir Cankusi€ imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Potpredsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Emira Muhibi imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

» Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku da se Emira Muhibie imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Potpredsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Selma Bogunic imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku da se Selma Bogunie imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Potpredsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Ahmer Skrijelj imenuje na poziciju tuzitelja
u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

» Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku da se Ahmer Skrijelj imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Potpredsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Srdan Cosovi¢ imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Vijece je jednoglasno (11 ZA) donijelo odluku da se Srdan Cosovi€ imenuje na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Potpredsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Edib Sikira imenuje na poziciju tuzitelja u
Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Vijee je jednoglasno (11 ZA) donijelo odluku da se Edib Sikira imenuje na poziciju tuzitelja
u Kantonalno tuziteljstvo Kantona Sarajevo.

Predsjednik Sanin Bogunic ielanica Vijeea BojanaJoloyi pristupaju sjednici_

lzvjestilac navodi da je na redu natjecaj iz listopada 2025. godine, a radi se jednoj poziciji
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Hercegovacko - neretvanskog kantona.

Nakon provedene natjecajne procedure, na konanoj rang listi se nalazi ukupno 5 kandidata.

Nadlezno podvijece predlaze prvorangiranu kandidatkinju Habibija Sultani¢ Mirnu iz reda
bosnjackog naroda, Koja trenutno obnasa poslove strucnog suradnika u Kantonalnom
tuziteljstvu Hercegovacko - neretvanskog kantona, od 2025. godine, sa ukupno ostvarenih
104,65 bodova od mogueih 120 bodova.

Obzirom da nije bilo prijavljenih lanova Vijeca koji Zele diskutovati predsjednik stavlja na
glasovanje prijedlog da se Mirna Habibija - Sultani¢ imenuje na poziciju tuzitelja u Kantonalno
tuziteljstvo Hercegovacko - neretvanskog kantona.
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» Vijece je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku da se Mirna Habibija - Sultani¢ imenuje na
poziciju tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Hercegovacko - neretvanskog kantona.

lzvjestilac navodi da je na redu natjecaj iz listopada 2025. godine, jedna pozicija tuzitelja u
Kantonalno tuziteljstvo Unsko - sanskog kantona.

Nadlezno podvijece s obzirom na nacionalnu strukturu u ovom tuziteljstvu je predlozilo
kandidata Orelj Milana sa ukupno ostvarenih 105,75 bodova od mogueih 120 bodova i koji
dolazi iz reda srpskog naroda, medutim naknadno je ovaj kandidat 08. svibnja dostavio dopis
u kojem kaze da ostaje kod svoje prijave za Okruzno javno tuziteljstvo Prijedor, jer je i na toj
listi prvorangirani kandidat, a ta pozicija mu je bila prioritetna opcija za imenovanje i povukao
je prijavu za ovu poziciju.

Stoga se predlaze da se odlozi za narednu sjednicu da podvijee ponovo razmotri kandidate
koje ima na rang listi i obzirom da je sjednica van sjedista institucije i najprakticnije bi bilo ovo
pitanje odloziti za narednu sjednicu Vijeea.

Predsjednik stavlja na glasanje prijedlog zakljucka.

Vijece je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku da se odluka o imenovanju tuzitelja u
Kantonalno tuziteljstvo Unsko - sanskog kantona odlaze za narednu sjednicu.

Predsjednik_konstatuje da seclanica Vijeca, tuziteljica Snjezana Petkovicizuzima.

lzvjestilac navodi da je na redu biranje tri (3) pozicije tuzitelja za instituciju Okruzno javno
tuziteljstvo u Doboju, natjecaj iz listopada 2025. g0dine.

Nakon provedene natjeajne procedure, na konacnoj rang listi se nalazi ukupno 9 kandidata.

Podvijece je jednoglasno predlozilo da se konkurs ponovi za jednu (1) poziciju tuzitelja
Okruznog javnog tuziteljstva u Doboju jer nije bilo vise kandidata na rang listi nedostajuee
nacionalnosti.

Takoder nadlezno Podvijece Republike Srpske je predlozilo Saki¢ Binamira i Bradarie Alema
za dvije pozicije tuzitelja Okruznog javnog tuziteljstva u Doboju.

Za prvu oglasenu poziciju tuzitelja Okruznog javnog tuziteljstva u Doboju, podvijeee je
predlozilo kanidata pod red. br. 4 na rang listi, Saki Binamira, iz reda bosnjackog naroda, a
koji od 2024. godine obavlja funkciju tajnika u Opeinskom sudu u Gradaccu.

Za drugu oglasenu poziciju tuzioca navedenog tuzilastva, podvijece je predlozilo kandidata
pod rednim brojem 9 na rang listi Bradarie Alema iz reda bosnjackog naroda, koji trenutno
obavlja poslove tajnika u Opeinskom sudu u Tesnju.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Binamir Sakic imenuje na poziciju tuzitelja u
Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da se Binamir Saki¢ imenuje na poziciju
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Bradarie Alem imenuje na poziciju tuzitelja
u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju.
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>» Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da se Alem Bradarie imenuje na poziciju
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog o ponavljanju javnog natjeaja za jednu poziciju
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku o ponavljanju javnog natjecaja za jednu
poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Doboju.

Predsjednik_konstatuje da lanica_ Vijeca, tuziteljica Snjezana Petkoyie pristupa
sjednici.

lzvjestilac navodi da je na redu biranje cetiri (4) pozicije tuzitelja za instituciju Okruzno javno
tuziteljstvo u Bijeljini, natjecaj iz listopada 2025. godine.

Nakon provedene natjecajne procedure, na konacnoj rang listi se nalazi ukupno 6 kandidata.

Takoder podsjeea da je Vijece na sjednici odrzanoj 24. 1 25.09.2025. godine donijelo odluku
da se natjecaj ponovi za tri (3) pozicije tuzitelja Okruznog javnog tuziteljstva u Bijeljini oglasene
natjeajem iz novembra 2024. godine s obzirom da na rang listi nije bilo kandidata
odgovarajuce nacionalnosti. Navedene pozicije su ponovo oglasene natjecajem iz listopada
2025 godine.

Nadlezno Podvijece Republike Srpske je predlozilo Ristie Smiljanu, Mladenovi¢ Aleksandra i
Radovanovi¢ Gruba Du5icu, tri prvorangirana kandidata za tri pozicije tuzitelja Okruznog
javnog tuziteljstva u Bijeljini,

Za prvu oglasenu poziciju tuzitelja Okruznog javnog tuziteljstva u Bijeljini, podvijece je
predlozilo kandidatkinju pod red. br 1.na rang listi, Ristie Smiljana, iz reda srpskog naroda, a
koja od 2017. godine obavlja poslove strucnog suradnika u Tuzilastvu Brcko distrikta BiH.

Za drugu oglasenu poziciju tuzioca navedenog tuzilastva, podvijece je predlozilo kandidata
pod rednim brojem 2 na rang listi Mladenovic Aleksandar iz reda srpskog naroda, koji trenutno
obavlja poslove strucnog suradnika u Okruznom javnom tuziteljstvu u Bijeljini pocev od 2012.
godine.

Za treeu oglasenu poziciju tuzioca navedenog tuzilastva, podvijece je predlozilo kandidatkinju
pod rednim brojem 3 na rang listi Radovanovi€ Gruba DuSica iz reda srpskog naroda, koja
trenutno obavlja poslove strunog suradnika u Okruznom javnom tuziteljstvu u Bijeljini pocev
od 2017 godine.

Nadlezno podvijece je takoder predlozilo da se konkurs ponovi za preostalu jednu (1) poziciju
tuztelja Okruznog javnog tuziteljstva u Bijeljini jer nema kandidata na rang listi iz reda
nedostajuih nacionalnosti.
Obzirom da nije bilo prijavljenih lanova koji zele diskutovati predsjednik stavlja na glasovanje
prijedlog da se Smiljana Ristie imenuje na poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u
Bijeljini.

» Vijece je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku da se Smiljana Ristie imenuje na poziciju
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se Aleksandar Mladenovic imenuje na poziciju
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.
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> Vijece je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku da se Aleksandar Mladenovi¢ imenuje na
poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se DuSica Radovanovi€ Gruba¢ imenuje na
poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.

> Vijee je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku da se Dusica Radovanovie Gruba imenuje
na poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog o ponavljanju javnog natjeaja za jednu poziciju
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.

Vijece je jednoglasno (14 ZA) donijelo odluku o ponavljanju javnog natjecaja za jednu
poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini.

lzvjestilac Jasmin Calija izvjestava da je je sljedeea institucija Okruzno javno tuziteljstvo u
Prijedoru sa dvije (2) pozicije tuzitelja i natjecajem iz listopada 2025. godine.

Nakon provedene natjecajne procedure, na konacnoj rang listi se nalazi ukupno 2 kandidata.

Podvije€e je jednoglasno predlozilo da se odlozi utvrdivanje imenovanja za oglasene pozicije
tuzitelja u Okruznom javnom tuziteljstvu u Prijedoru za sjednicu Vijeea planiranu za lipanj
2026. godine, imajuei u vidu da je prvorangirani kandidat predlozen od strane Podvijeea
Federacije Bosne i Hercegovine za poziciju tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Una Sana
kantona na predstojecoj sjednici Vijeca, te da je razlika izmedu jedina dva kandidata na rang
listi veea od 7 bodova.

Predsjednik stavlja na glasovanje takav prijedlog.

► Vijece je jednoglasno ( 14 ZA) donijelo odluku da se odluka o imenovanju na dvije pozicije
tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Prijedoru odlaze za narednu sjednicu.

15. Produzenje mandata dodatnom sucu Kantonalnog suda u Zenici

Jasmin Calija, Sef Odjela za imenovanje i napredovanje izvijestio clanove Vijeea da se
Kantonalni sud u Zenici zahtjevom obratio Visokom sudbenom i tuziteljskom vijeeu Bosne i
Hercegovine i zatrazio donosenje odluke o produljenju mandata dodatnom sucu Jukie Ismaru,
a kojem mandat istiee 13.6.2026. g0dine.

Stalna komisija za kvalitet i ucinkovitost sudova razmotrila je navedeni zahtjev za produljenje
mandata na sastanku odrzanom 8.5.2026. godine i isti ocijenila opravdanim.

Vijece je veeinom glasova (10 ZA, 1 PROTI) donijelo odluku o produljenju mandata Jukic
lsmaru, dodatnom sucu Kantonalnog suda u Zenici, na period od 13.6.2026. do
31.12.2026. godine.

16. Prestanak mandata:

- glavnog tuzitelja i tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Zenicko-dobojskog
kantona;

- suca Suda Bosne i Hercegovine;

- tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Hercegovacko-neretvanskog kantona;
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- Suca Osnovnog suda u Banja Luci;

- troje sudaca Kantonalnog suda u Sarajevu;

- tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Unsko-sanskog kantona

Jasmin Calija, Sef Odjela za imenovanje i napredovanje izvijestio lanove Vijeca ukratko
naveo imena nositelja pravosudne funkcije, datume prestanka mandata i razloge prestanka
mandata.

Predsjednik konstatuje da se niko ne javlja za diskusiju i stavlja prijedog zakljucka na
glasovanje.

► Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Brenjo Jadranki, sucu
Suda Bosne i Hercegovine, sa danom 12.6.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Eerie Mirjani, tuzitelju
i zamjeniku glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Hercegovacko - neretvanskog
kantona, sa danom 3.6.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

► Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Kaknjo Vesni, glavnom
tuzitelju Kantonalnog tuziteljstva Zenicko - dobojskog kantona, sa danom 17.6.2026.
godine, radi odlaska u mirovinu.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Keleman Spasenu,
sucu Osnovnog suda u Banja Luci, sa danom 4.6.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

» Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Simi¢ Roziti, sucu
Kantonalnog suda u Sarajevu, sa danom 11.6.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

> Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Zahiragi€ Adisi, sucu
Kantonalnog suda u Sarajevu, sa danom 4.6.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

, Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Selimovi¢ Fazlagi¢
Ameli, sucu Kantonalnog suda u Sarajevu, sa danom 30.6.2026. godine, zbog podnosenja
ostavke, radi odlaska u mirovinu.

, Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo odluku o prestanku mandata Tuli¢ Adnanu, tuzitelju
Kantonalnog tuziteljstva Unsko - sanskog kantona, sa danom 13.5.2026. godine, zbog
podnosenja ostavke.

17. lmenovanje Povjerenstva za obavljanje razgovora sa kandidatima za poziciju suca
u Ustavnom sudu Federacije BiH i Ustavnom sudu Republike Srpske

Jasmin Calija, Sef Odjela za imenovanje i napredovanje izvijestio clanove Vijeca da je
raspisan natjecaj 21. travnja za poziciju suca Ustavnog suda FBiH i jednu poziciju suca
Ustavnog suda RS.

Taj natjecaj je zatvoren, a do sad je zaprimljeno 14 prijava za Ustavni sud Federacije BiH i 6
prijava za Ustavni sud Republike Srpske.

Potrebno je utvrditi povjerenstvo koje ee obaviti razgovor sa kandidatima.
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U nastavku je detaljnije objasnio sastav povjerenstva, te naveo da je potrebno da Vijee odredi
cetiri (4) clana Vijeea za to povjerenstvo.

Predsjednik predlaze suce Vrhovnih sudova FBiH i RS.

Zeljka Fabi€ predlaze Dzamnu Vranie i Snjezanu Petkovi€.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da se u sastav Povjerenstva za
obavljanje razgovora sa kandidatima za poziciju suca u Ustavnom sudu Federacije
BiH i Ustavnom sudu Republike Srpske, ispred VSTV-a BiH, imenuju lanovi Vijeea.
Obren Buzanin, Sedin ldrizovie, Dzamna Vrani¢ i Zeljka Fabi¢.

18. -Imenovanje vrsitelja duznosti glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona
10-Livno;

-Imenovanje vrsitelja duznosti glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva
Zapadnohercegovackog kantona

Jasmin Calija, Sef Odjela za imenovanje i napredovanje je izvijestio clanove Vijeca da je
sjednici odrzanoj 25. i 26.3.2026. g0dine, Visoko sudbeno i tuziteljsko vijeCe Bosne i
Hercegovine je na poziciju glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kantona 10 - Livno
imenovalo Rimac Danka, te na poziciju glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva
Zapadnohercegovakog kantona imenovalo Hrstie Mladena.

Sukladno odredbama lanka 46. Zakona, Vijece ce posebnom odlukom naknadno odrediti
datum pocetka mandata glavnih tuzitelja.

Protiv navedenih rjesenja o imenovanju nije pokrenut upravni spor sukladno odredbama
clanka 44. stavak 4. Zakona o VSTV BiH.

Imajudi u vidu navedeno potrebno je imenovati vrsitelje duznosti glavnih tuzitelja za gore
navedena tuziteljstva.

U dosadasnjoj praksi Vijece je postupalo na nacin da je imenovane osobe na rukovodne
pozicije, imenovalo za vrsitelje duznosti, do ispunjenja zakonom propisanih uvjeta za
preuzimanje duznosti glavnog tuzitelja.

Predlaze se da Vijece donese odluku o imenovanju Rimac Danka na poziciju vrsitelja duznosti
glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Kanona 10 - Livno i Hrsti¢ Mladena na poziciju
vrsitelja duznosti glavnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Zapadnohercegovackog kantona.

, Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da se Danko Rimac, tuzitelj Kantonalnog
tuziteljstva Kantona 10 - Livno, imenuje za vrsitelja duznosti glavnog tuzitelja navedenog
Kantonalnog tuziteljstva, na period od 18.5.2026. godine do stupanja na duznost glavnog
tuzitelja imenovanog na mandatni period.

» Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da se Mladen Hrstie, zamjenik glavnog
tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Zapadnohercegovackog kantona, imenuje za vrsitelja
duznosti glavnog tuzitelja navedenog Kantonalnog tuziteljstva, na period od 18.5.2026.
godine do stupanja na duznost glavnog tuzitelja imenovanog na mandatni period.

24.Razno
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- Stupanje na duznost imenovanih nositelja pravosudne funkcije

Jasmin Calija, Sef Odjela za imenovanje i napredovanje je izvijestio clanove Vijeca o
potrebnom donosenju odluke o stupanju na duznost imenovanih nositelja pravosudne funkcije
za koje su izvrsene dodatne provjere, odnosno ranije nisu pokrenuti upravni sporovi iii su
upravni sporovi u meduvremenu okoncani. U nastavku je naveo o kojim imenovanim
nositeljima pravosudne funkcije je rijec.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da Drasko Kuti¢, imenovan na poziciju
tuzitelja u Kantonalno tuziteljstvo Travnik; Biljana Pelemis, imenovana na poziciju
tuziteljice u Okruzno javno tuziteljstvo Bijeljina; Milka Popovic, imenovana na poziciju
sutkinje u Okruzni privredni sud u Banja Luci; Nikolina Bozickovi¢, imenovana na poziciju
tuziteljice u Okruzno javno tuziteljstvo u Banja Luci; Biljana Vasiljevi¢ imenovana na
poziciju tuziteljice u Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini; Jasmin Mehmedovi¢, imenovan
na poziciju tuzitelja u Okruzno javno tuziteljstvo u Banja Luci; Amra lslamovie, imenovana
na poziciju sutkinje u Opeinski sud u Tuzli; Elma Celebie, imenovana na poziciju sutkinje u
Opeinski sud u Zenici; Enver Hodzie, imenovan na poziciju suca u Opeinski sud u Sarajevu;
Rada Durie, imenovana na poziciju sutkinje u Opeinski sud u Tuzli; Ferida Kljuco,
imenovana na poziciju sutkinje u Opeinski sud u Livnu; Zlatan Alimujkie, imenovan na
poziciju suca u Osnovni sud u Bijeljini i Serina Mujic imenovana na poziciju sutkinje u
Opeinski sud u Lukavcu, stupaju na duznost 01.06.2026. g0dine.

19. Analiza procesuiranja predmeta protiv nositelja pravosudnih funkcija u
tuziteljstvima u Bosni i Hercegovini

Amila Rahi, sefica Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u tuziteljstvima je u
uvodnom obracanju navela da je Visoko sudbeno i tuziteljsko vijeee Bosne i Hercegovine je
na sjednici odrzanoj 03.07.2024. godine, razmotrilo informaciju o dugotrajnim kaznenim
postupcima protiv nositelja pravosudnih funkcija u tuziteljstvima i sudovima, koji za posljedicu
imaju dugo trajanje privremenog udaljenja od vrsenja duznosti, prema clanku 77. Zakona o
VSTV-u BiH. Razmatranje ove informacije je proiza5lo iz zakljucka sa sjednice VSTV-a BiH
0d 15. i 16.05.2024. g0dine na kojoj je, u okviru razmatranja Godisnjeg izvjesca Ureda
stegovnog tuzitelja za 2023. godinu zakljueno da je potrebno saciniti analizu svih sudbenih
postupaka koji se vode protiv nositelja pravosudnih funkcija, u sudovima i tuziteljstvima.

Istice da je i Strate$ki forum za suradnju rukovoditelja tuziteljstava i policijskih agencija, na
sastanku odrzanom 29.04.2024. godine, razmatrajuei rezultate u procesuiranju korupcije i
organiziranog kriminala, usvojio zakljucak, da se u okviru fokusa na borbu protiv korupcije i
organiziranog kriminala, pored ostalog, prioritet rada usmjeri na obradu informacija i predmeta
protiv nositelja pravosudnih funkcija s ciljem vraanja povjerenja u rad pravosudnih institucija.

U skladu sa gore navedenim, VSTV BiH je na sjednici odrzanoj 03.07.2024. godine, na
prijedlog Stalnog povjerenstva za ucinkovitost i kvalitetu tuziteljstava, usvojilo zakljucak kojim
je utvrdena obveza za sve glavne tuzitelje da osiguraju prioritetno rjesavanje svih predmeta
protiv nositelja pravosudnih funkcija u institucijama kojima rukovode, kao i da Stalnom
povjerenstvu za ueinkovitost i kvalitetu tuziteljstava odnosno VSTV-u BiH podnose izvjesea o
statusu ovih predmeta u tuziteljstvima.

U nastavku je presla na pregled rjesavanja predmeta protiv nositelja pravosudnih funkcija u
tuziteljstvima u Bosni i Hercegovini u izvjestajnom razdoblju, te navela da prema dostavljenim
izjasnjenjima, u izvjestajnom razdoblju, predmeta protiv nositelja pravosudnih funkcija u radu
nisu imali: Kantonalno tuziteljstvo Bosansko-podrinjskog kantona Gorazde, Okruzno javno
tuziteljstvo u Prijedoru, Okruzno javno tuziteljstvo u Bijeljini i Tuziteljstvo Brcko distrikta Bosne
i Hercegovine.
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U izvjestajnom razdoblju, sva tuziteljstva u Bosni i Hercegovini su imala ukupno 452 predmeta
u radu u kojima su prijavljeni odnosno osumnjiceni bili nositelji pravosudnih funkcija. Od
ukupnog broja predmeta, kantonalna tuziteljstva u Federaciji Bosne i Hercegovine su imala u
radu 151 predmet, Posebni odjel za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminala i
medukantonalnog kriminala Federalnog tuziteljstva FBiH je imao u radu 213 predmeta,
okruzna javna tuziteljstva u Republici Srpskoj su imala u radu 29 predmeta, Posebno
odjeljenje Republickog javnog tuziteljstva RS je imalo u radu 28 predmeta, dok je Tuziteljstvo
Bosne i Hercegovine imalo u radu 31 predmet.

U nastavku je detaljnije izvijestila o statusima tih predmeta iz ranije dostavljenih materijala.

Na kraju je procitala prijedloge zakljucaka.

Predsjednik je stavio na glasanje prijedloge zakljucaka.

► Vijece je jednoglasno (12 ZA) primilo k znanju prezentiranu analizu procesuiranja
predmeta protiv nositelja pravosudnih funkcija u tuziteljstvima u Bosni i Hercegovini.

Vijeee podsjeca glavne tuzitelje na obvezu prioritetnog rjesavanja svih predmeta protiv
nositelja pravosudnih funkcija.

Obvezuju se glavni tuzitelji da vrse pojacan nadzor nad radom postupajueih tuzitelja u cilju
Sto ueinkovitijeg postupanja u ovim predmetima.

20. Prijedlog za dopunu Liste koruptivnih kaznenih djela

Amila Rahie, sefica Odjela za unapredenje uinkovitosti i kvaliteta rada u tuziteljstvima je
izvijestila clanove Vije€a da je Visoko sudbeno i tuziteljsko vije€e Bosne i Hercegovine je na
sjednici odrzanoj 05. i 06.05.2015. godine, po prvi put usvojilo Listu koruptivnih kaznenih djela
iz sva cetiri kaznena zakona u Bosni i Hercegovini. Cilj donosenja Liste koruptivnih kaznenih
djela je, pored ostalog bio da ista posluzi kao orijentir svim tuziteljstvima u Bosni i Hercegovini
prilikom dodjeljivanja oznake odredenom predmetu u Sistemu za automatsko upravljanje
predmetima u tuziteljstvima (TCMS-u) kao koruptivnom kaznenom djelu, kako bi statisticki
podaci o ovoj vrsti kaznenih djela bili jednoobrazni.

U nastavku je iz materijala izvijestila o promjenama koje su nastale, odnosno dopune koje su
uslijedile.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) donijelo zakljucak da se kazneno djelo Podmieivanje na
izborima i u sluzbi koja se financira iz javnih sredstava iz clanka 219b. Kaznenog zakona
Bosne i Hercegovine, clanka 382b. Kaznenog zakona Federacije Bosne i Hercegovine i
clanka 376b. Kaznenog zakona Breko distrikta Bosne i Hercegovine ima smatrati
koruptivnim kaznenim djelom i zavoditi u TCMS kao koruptivni predmet (KTK).

21. Realiziranje planova rjesavanja predmeta za prvi kvartal 2026. godine

Ana Bili¢ - Andrijani¢, sefica Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u sudovima
je podsjetila clanove da je Visoko sudbeno i tuziteljsko vijeee Bosne i Hercegovine na sjednici
odrzanoj 27. studenoga 2018. godine usvojilo nova Uputstvo za izradu plana rjesavanja
predmeta kojim je uveden na¢in izrade planova rjesavanja predmeta po referatu, a umjesto
dotadasnjeg kreiranja planova po sudiji.
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Glavni cilj Uputstva jeste promjena starosne strukture nerijesenih predmeta u sudovima uz
postivanje pravila rjesavanja predmeta po starosti inicijalnog akta te ostvarenja nacela
rjesavanja predmeta u razumnom roku.

Aktivnost pracenja procesa rjesavanja starih predmeta sadrzanih u planovima rjesavanja
predmeta jedna je od osnovnih aktivnosti Stalnog povjerenstva za ucinkovitost i kvalitetu
sudova (u daljnjem tekstu Staino povjerenstvo), kako bi sudovi u potpunosti postovali
ispunjenje svojih planova te do kraja razdoblja za koje se plan donosi uspjesno ih realizirali.

U nastavku je detaljnije clanovima Vijeea prezentirala ostvarene rezultate u pogledu
rjesavanja predmeta iz planova u razdoblju 1.1.-31.3.2026. godine koji su prikazani LI

materijalima.

Vijee je jednoglasno (14 ZA) usvojilo prezentiranu informaciju o postocima realiziranja
planova rjesavanja predmeta u sudovima za razdoblje 1.1.- 31.3.2026. godine.

,» Osnovnom sudu u Banjoj Luci i Apelacionom sudu Brcko distrikta BiH ee se uputiti poziv
za prisustvo sastanku Stalnog povjerenstva za ucinkovitost i kvalitet sudova zakazanom
za 25.5.2026. godine, a u odnosu na kreiranje planova rjesavanja predmeta,
neblagovremeno dostavljanje informacija trazenih od Vijeea i druge nedostatke u radu
sudova.

22. Izvjesee o provedbi plana aktivnosti za realizaciju preporuka lzvjesea o eksternoj
reviziji rada Vijeea

Ana Bili¢ - Andrijani, sefica Odjela za unapredenje uinkovitosti i kvaliteta rada u sudovima
navodi da je VSTV BiH u okviru projekta Jacanje kapaciteta pravosuda", provodi aktivnost
primjena principa Europske mreze pravosudnih vijeea". Navedena aktivnost, koja predstavlja
nastavak trilateralne suradnje VSTV BiH, Sudbene administracije Norveske i Sudbenog vijeea
Nizozemske, podrazumijeva jacanje regulatorne uloge Vijea kroz primjenu standarda ENCJ.

Revizija je rezultirala izradom lzvjesea s konkretnim preporukama, koje je predstavljeno Vijecu
i siroj javnosti 16. studenoga 2024. godine. Tom se prilikom Vijece obvezalo provesti utvrdene
preporuke izradom plana konkretnih aktivnosti, koji je usvojen na sjednici odrzanoj 17. 1 18.
sijecnja 2024. godine.

Sukladno zakljucku Vijeea s navedene sjednice, za provedbu preporuka zaduzena su
relevantna stalna povjerenstva, radna tijela i odjeli Tajnistva VSTV-a BiH, ovisno o djelokrugu
rada pojedinog stalnog tijela odnosno odjela. Osim toga, usvojen je zakljucak o uspostavi
redovitog praenja provedbe preporuka i izvjeseivanja Vijeca na kvartalnoj razini.

Istakla je da predmetno lzvjesee se odnosi na period prvog kvartala 2026. godine, te sadrzi
pregled stanja provedbe preporuka za koje su zaduzena nadlezna tijela i odjeli VSTV-a BiH.

Detaljnije je je informirala VSTV BiH o provedbi plana aktivnosti za realizaciju preporuka iz
lzvjesea o eksternoj reviziji rada Vijeca, u okviru redovnog kvartalnog izvjestavanja, odnosno
perioda koji obuhvaca I kvartal 2026. godine.

» Vijece je jednoglasno (14 ZA) primilo k znanju Informaciju o prvom kvartalnom izvjeseu za
2026. godinu o provodenju preporuka iz lzvjes€a o eksternoj reviziji rada VSTV-a BiH.

» Redovito izvjescivanje Vijea o provedbi preporuka iz lzvjes€a o eksternoj reviziji rada
VSTV-a BiH ee se ubuduce odvijati na polugodisnjoj razini, nakon izvjeseivanja za drugi
kvartal 2026. godine.
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23. Analiza provodenja programa rada na kraju mandata za predsjednike sudova

Ana Bili¢ - Andrijanie, sefica Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u sudovima
je izvijestila da Odjel za unapredenje ucinkovitosti i kvalitete sudova je nastavio sa analizom
programa rada predsjednika sudova Kojima se blizi kraj mandata. Odjel je zapoceo sa
analizom Izvjesea o provodenju programa rada i usporedivanjem Izvjesea sa programima
rada, kao i analizom ispunjenosti ciljeva predvidenih u programu rada. Analizirana su sva
izvjesea pojedinacno, te je, tamo gdje je to bilo moguce, izvrsena provjera podataka koji su
navedeni u izvjesu, kao i poredenje sa programima rada.

Pripremljena analiza 3 programa rada, odnosno lzvjesca o provodenju programa rada
predsjednika sljedecih sudova: Opinski sud u Sarajevu, Osnovni sud Brcko distrikta Bosne i
Hercegovine i Osnovni sud u Vlasenici.

Aktivnost pracenja realizacije pomenutih programa rada nuzna je kako bi se osiguralo da
predsjednici sudova u potpunosti postuju i teze ka ispunjenju svojih Programa rada, a sve
kako bi se u konacnici unaprijedio postupak imenovanja sudija.

U materijalima su detaljno obradena narativna izvjesea.

► Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo prezentiranu analizu, te ovlastilo Odjel za
unaprjedenje ueinkovitosti i kvalitete rada u sudovima da o tim nalazima informira
predsjednike sudova obuhvaeenih analizom, uz informaciju da su dostavljena izvjes€a o
provedbi programa rada pregledana, provjerena i ocijenjena, kao i da se mogu uzeti u obzir
prilikom eventualnog reizbora, sve s ciljem ukazivanja na uocene nedostatke u pogledu
realiziranja programa rada, kao i potrebe intenziviranja aktivnosti na ostvarenju djelomicno
realiziranih i nerealiziranih ciljeva.
Vijee je jednoglasno (13 ZA) usvojilo javni sazetak analize provedbe programa rada
predsjednika sudova, koji sadrzi dijelove nalaza za koje je ocijenjeno da mogu biti javno
objavljeni, i to: uvodni dio i metodologiju, pojedinacne nalaze po sudovima bez navodenja
imena predsjednika sudova, zbirne i komparativne nalaze, tabelarni prikaz stupnja
realiziranja ciljeva, te opee zakljucke i preporuke. Javni sazetak bit ee objavljen na
internetskoj stranici VSTV-a BiH.

Sjednica Vijeca je zavrsena u 11:50 sati, 13. svibnja 2026. godine.

Broj: 08-07-2-1880-3/2026

Zapisnicari:

Mladen Covieau»
Meldisa Dzafie Osmi€
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