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OGRANICENO

Srijeda, 15. april 2026. godine

Sjednica Vijeca je pocela u 09:08 sati u prostorijama Visokog sudskog i tuzilackog vijeea BiH
u Sarajevu.

Prisutni clanovi: Sanin Boguni¢, Sanela Gorusanovie-Butigan, Velimir Ninkovi¢, Sedin
Idrizovi¢, Aleksandra Obradovie, Davor Martinovie, Dzamna Vranie, Du5ka Bogojevie, Elma
Veledar Arifagie, Bojana Jolovi€, Sasa Sarajlie, Snjezana Petkovi¢, Obren Buzanin i Zeljka
Fabi¢'.

Odsutni clanovi: Izo Tanki¢.

Ostali ucesnici
lvana Zovko - Planini¢ - direktorica Sekretarijata VSTV-a Bil;
Demirel Deli¢ - sef Kabineta predsjednika VSTV-a BiH;
Marjana Popovic - sefica Odjela za odnose s javnoseu;
Branislav Kulasinac - Pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja;
Meldisa Dzafie - Osmie - Strueni saradnik za pripremu sjednica i pracenje izvrsenja odluka
Vijeca;
DuSica Blagojevie - Pravni savjetnik za pitanja integriteta u Projektu IPA 2022 "Pravda u
fokusu: podrska efikasnijem, transparentnijem i odgovornijem pravosudu u BiH";
Mladen Covi¢ - referent za administrativne poslove Odjela za pravna pitanja;
Lamija Tiro - predstavnica OSCE-a BiH;
Dario Vlahovie -- IKT tehnicar;
Zoran Suvak - IKT tehnicar;
Amela Trozi¢, visi pravni savjetnik Kabineta predsjednika VSTV-a;
Anette Milk - vanjski strucnjak;
Dragomir Yordanov - vanjski strucnjak.
Katarina Peros, sef Odjela za evropske integracije i stratesko planiranje
Mirza Hadziomerovi¢, sef Odjela za disciplinske postupke i etiku nosilaca pravosudnih funkcija
AImisa Zulovi€ Berhamovie, zamjenica sefa Odjela za etiku, integritet i odgovornost sudija i
tuzilaca;
Seila Brkovie Imamovi¢, zamjenica sefa Odjela za edukaciju i sudsku dokumentaciju;
Adisa Muratbegovi¢, pravni savjetnik Odjela za za efikasnost i kvalitet tuzilastava;
Kenan Ali5ah, zamjenik sefa Odjela za za efikasnost i kvalitet sudova.

Pracenje sjednice putem Webex_platforme;
Elmerina Ahmetaj Hrelja - predstavnica Delegacije EU.

Predlozen je sljedeei
DNEVNIRED

Usvajanje dnevnog reda

1. Usvajanje zapisnika sa sjednice Vijea odrzane 25. i 26. marta 2026. godine

Zeljka Fabie pratila sjednicu putem webex-a
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2.Informacija o realizaciji zakljuaka sa sjednice Vijeca odrzane 25. i 26. marta 2026. g0dine
3. lnformacija - aktivnosti predsjednika VSTV-a BiH

4. Razmatranje Nacrta zakona o oduzimanju i upravljanju imovinom stecenom krivinim

djelom

5. Razmatranje Nacrta zakona o dopunama Zakona o medunarodnoj pravnoj pomoei u

krivinim stvarima

6. Donosenje odluke u vezi sa rjesenjem broj: 04-07-3-2439-1/2025, odnosno o informaciji o

rezultatu provjere izvjestaja o imovini i interesima

7. Razmatranje Pravilnika o izmjenama i dopunama Pravilnika VSTV-a BiH u vezi sa

izvjestavanjem o imovini i interesima

8. Cetvrti periodicni izvjestaj vanjskih eksperata

9. Drugi polugodisnji izvjestaj i narativni izvjestaj o provodenju mjera iz Reformskog programa

VSTV-a BiH za 2025. godinu

10. Molba za produzenja zastoja izvrsenja disciplinske mjere u predmetu broj: 11-07-6-

1292/2026

11. Izvjestaji o radu stalnih komisija za period januar - mart 2026. godine:
12. lmenovanje FBiH:

sudije u Kantonalni sud u Sarajevu;
lmenovanje RS:

sudije u Vrhovni sud Republike Srpske
13. Prestanak mandata:

tuzioca Tuzilastva BiH;

zamjenika glavnog tuzioca Kantonalnog tuzilastva Posavskog kantona;

tuzioca Kantonalnog tuzilastva Posavskog kantona;

sudije Okruznog suda u Banja Luci;

sudije Osnovnog suda u Prijedoru.

sudije Osnovnog suda u Mrkonjie Gradu;

republickog javnog tuzioca u Republickom javnom tuzilastvu Republike Srpske;
sudije Kantonalnog suda u Odzaku;

sudije Kantonalnog suda u Mostaru.

14. Produzenje mandata dodatnom sudiji Kantonalnog suda u Tuzli

15. Zahtjev Ustavnog suda Federacije Bosne i Hercegovine za raspisivanje javnog konkursa

za poziciju sudije u Ustavnom sudu

16. Utvrdivanje ocjene rada za predsjednike sudova iji rad ocjenjuje VSTV BiH

17. Ocjenjivanje rada nosilaca pravosudnih funkcija u sudovima i tuzilastvima za 2025. godinu

(informacija o toku provodenja postupka ocjenjivanja u tuzilastvima i sudovima, rjesavanje

prigovora na ocjenu rada koje izjave nosioci pravosudnih funkcija)
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18. Zahtjev za davanje odobrenja na Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o

unutrasnjem poslovanju, organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta Kantonalnog tuzilastva

Posavskog kantona
19. Zahtjev za privremeno upucivanje sudije Kantonalnog suda u Gorazdu u Kantonalni sud

u Sarajevu

20. Prijedlog za prosirenje sistematizacije u Vrhovnom sudu Republike Srpske

21. Zahtjev za pristup informacijama

22. Razno

Predsjednik konstatuje da se clanica Vijeea, Zeljka Fabio prikljucila pracenju sjednice putem
Webex-a, a da e se clanovi Vijea Sa5a Sarajli i Duska Bogojevi¢, prikljuciti sjednici nesto
kasnije, i da ce clan Vijeea, lzo Tankic biti odsutan sa danasnje sjednice Vijeea.

Predsjednik konstatuje da postoji kvorum i otvara sjednicu Vijeca.

Predsjednik predlaze usvajanje dnevnog reda sa prijedlogom za dopunu kao sto slijedi:

U okviru Tacke 13. Prestanak mandata
tuzioca i zamjenika glavnog tuzioca Okruznog javnog tuzilastva u Istocnom Sarajevu.

Nova tacka 1.Donosenje odluke o stupanju na duznost

Nije bilo diskusije i predsjednik stavlja na glasanje usvajanje dopunjeni dnevni red sjednice
Vijeea.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo dopunjeni dnevni red sjednice Vijeea.

Taeka 1. Usvajanje zapisnika sa sjednice Vijeea odrzane 25. i 26. marta 2026. godine

Hajro Po5kovi¢, zamjenik direktorice Sekretarijata VSTV-a je dao kratku informaciju u vezi
predmetne tacke dnevnog reda.

» Vijeee je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo zapisnik sa sjednice Vijeea, odrzane 25.
i 26. marta 2026. godine

Tacka 2. Informacija o realizaciji zakljueaka sa sjednice Vijeea odrzane 25. i 26. marta
2026. godine

Hajro Poskovi€, zamjenik direktorice Sekretarijata VSTV-a je dao kratku informaciju u vezi
predmetne tacke dnevnog reda.

> Vijee je primilo k znanju informaciju o realizaciji zakljucaka sa sjednice Vijeca, odrzane
25. i 26. marta 2026. godine

Tacka 3. Informacija - aktivnosti predsjednika VSTV-a BiH

Predsjednik VSTV-a BiH je dao kratku informaciju u vezi predmetne tacke dnevnog reda.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo informaciju o aktivnostima predsjednika
VSTV-a BiH.
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Tacka 4. Razmatranje Nacrta zakona o oduzimanju i upravljanju imovinom stecenom
krivicnim djelom

Sana Cengi¢, vi5i pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja kaze da smo od Ministarstva
pravde BiH, sredinom marta ave godine, zaprimili nacrt Zakona o oduzimanju i upravljanju
imovinom steenom krivinim djelom. Zakon je razmotren na sastanku Stalne komisije za
legislativu (SKL) koji je odrzan 8. aprila 2026. godine. U skladu sa stavovima SKL i diskusijom
pripremljen je nacrt misljenja koji je clanovima Vijeea dostavljen u materijalu. Osim misljenja
u materijalu je dostavljen i kraei memorandum u kojem je dat pregled rjesenja koja su bila
razmatrana od strane SKL u kojem su obrazlozeni stavovi ove komisije. Na pocetku zeli da
istakne da je SKL, ovaj nacrt zakona razmotrila sa konceptualnog aspekta u skladu sa
ustaljenom praksom rada, i u skladu sa propisanim nadleznostima, u mjeri u kojoj ovaj nacrt
zakona utice na rad pravosuda na nivou BiH. U tom kontekstu SKL je konstatovala da se neee
baviti analizom izjasnjavanja u odnosu na ovo rjesenje koje se tice upravljanja oduzetom
imovinom. Nacrtom zakona je predvideno da se ti poslovi povjere entitetskim agencijama i
nadleznom uredu u Breko distriktu, prema pravilima koja su sadrzana u nacrtu zakona za
odredivanje nadleznosti pojedinih agencija u svakom konkretnom sluaju. Imajuei u vidu da
se ti poslovi odnose na upravljanje oduzetom imovinom, da su po svojoj prirodi prevashodno
upravnog karaktera, SKL je zakljucila da je u sustini opredjeljenje kako ee se organizovati ovaj
dio rada, primarnu odgovornost nadleznih organa, dakle predlagaca zakona i zakonodavnog
organa i da je rije¢ o pitanju koje ima odredenu politicku tezinu. U tom kontekstu je pripremljen
i komentar koji je koji je sadrzan u nacrtu misljenja. U odnosu na preostali sadrzaj zakona,
SKL je dala prijedloge da se odredene odredbe ovog zakona unaprijede i da se isprave
odredene greske koje su uocene. Sana Cengi¢ kaze da su u sustini, ovim nacrtom misljenja,
prije svega pozdravili cinjenicu da je ovaj zakon sada pripremljen kao nacrt, imajui u vidu
znaaj njegovog usvajanja i za rad nadleznih organa u BiH, a i sa aspekta implementacije
preporuka MONEYWALL-a. Posjeea da je Vijee iniciralo njegovo sto skorije donosenje i
usvajanje. U odnosu na konkretna rjesenja konstatovano je da je vazno u zakonu jasno
propisati po kojem zakonu postupaju ove nadlezne agencije kada sprovode poslove
upravljanja oduzetom imovinom. U tom smislu sugerisano je da se, radi sto vebe jasnode
zakona, jasno precizira da te agencije postupaju odnosno primjenjuju ovaj zakon, a zakone
po kojima su osnovane, samo u odnosu na ona pitanja koja nisu uredena ovim zakonom.
Ukazano je na potrebu da se ispravi numeracija u odredenim clanovima kako bi zakon bio
medusobno usaglasen i jasan. Takode, ukazano je i na potrebu da se sam posebni postupak
oduzimanja imovinske koristi malo doradi kada je rijec o sadrzaju lana 18. na nain da se
jasnije precizira sadrzaj presude koju sud donosi u takvom postupku i na nain da se ukaze
na potrebu da se ovim clanom, ili u nekoj drugoj odredbi, definise kakvu odluku donosi sud
kada nade da nisu ispunjeni uslovi za oduzimanje imovinske koristi u posebnom postupku jer
je vazno regulisati i to pitanje, a ono je trenutno u predlozenom nacrtu zakona ostalo
neadresirano. U odnosu na redovni postupak o oduzimanju imovinske koristi takode je
ukazano da su odredbe koje su sadrzane u nacrtu zakona ostale nedoradene i trebalo bi ih
malo jasnije propisati, kojom odlukom se oduzima imovinska korist u redovnom postupku i da
bi trebalo u ovom dijelu zakona definisati i sadrzaj prijedloga za oduzimanje, kao i precizirati
kada se on i kako podnosi, imajui u vidu da je i u entitetskim zakonima i zakonu Brcko
distrikta, zakonodavni okvir potpunije regulisao ova pitanja. U odnosu na nadleznost ureda za
koordinaciju i oduzimanje i upravljanje imovinom koji bi se uspostavio pri Ministarstvu pravde
u skladu sa ovim nacrtom zakona, ukazano je da postoji potreba da se obim statisticih
podataka Koje bi obradivao ovaj ured dosljeno uskladi sa statistickim podacima Koji su
predvideni u relevantnoj direktivi Evropske unije na koju se predlagab zakona i poziva u clanu
1. nacrta zakona.
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Predsjednik konstatuje da nema clanova Vijeca koji zele diskutovati i stavlja prijedlog
zakljucka na usvajanje.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo Misljenje na Nacrt zakona o oduzimanju
i upravljanju imovinom stecenom krivicnim djelom, na nacin kako je to predlozeno od strane
Stalne komisije za legislativu i zaduzilo Odjel za pravna pitanja da isto 5to prije dostavi
Ministarstvu pravde BiH.

Ta&ka 5. Razmatranje Nacrta zakona o dopunama Zakona o medunarodnoj pravnoj
pomoci u krivicnim stvarima

Branislav Kulasinac, pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja kaze da je ovo pitanje ve€
razmatrano na sastanku SKL koji je odrzan 8.4.2026. godine, a prije toga je prethodno
Ministarstvo pravde BiH, kao ovlasteni predlagad, dostavilo na misljenje i nacrt zakona o
dopuni zakona o medunarodnoj pravnoj pomoi u krivicnim stvarima. SKL je definisala nacrt
misljenja koje predlaze Vijeeu na usvajanje. Radi se o dopuni jedne odredbe navedenog
zakona. U obrazlozenju zahtjeva za misljenje koje je dostavljeno Vijeeu, MP BiH je uputilo i
na razloge dopune ovog zakona.

Predsjednik_konstatuje da se clan /ijea_ Sa$a Sarailic prikljucio sjednici Vijeca

Branislav Kulasinac nastavlja svoje izlaganje. U tom smislu ukazuje se na preporuke i nalaze
iz relevantnog izvjestaja MONEYWALL-a. Odjel za pravna pitanje je izvrsio uvid u navedeni
izvjestaj. U nastavku izlaganja navodi detaljnije informacije.

Predsjednik konstatuje da nema clanova Vijeea koji zele diskutovati i stavlja prijedlog
zakljucka na usvajanje.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) usvojilo Misljenje na Nacrt zakona o dopunama
Zakona o medunarodnoj pravnoj pomoei u krivicnim stvarima, na nacin kako je to
predlozeno od strane Stalne komisije za legislativu i zaduzilo Odjel za pravna pitanja da
isto sto prije dostavi Ministarstvu pravde BiH.

Predsjednik daje nalog da se u nastavku sjednica zatvori za javnost.

Tacka 6. Donosenje odluke u vezi sa rjesenjem broj: 04-07-3-2439-1/2025, odnosno o
informaciji o rezultatu provjere izvjestaja o imovini i interesima

» Vijece je veeinom glasova (12 glasova za i jedan glas protiv) odlucilo da se raspravljanje o
predmetnom pitanju odgada za narednu sjednicu Vijea.

U nastavku je sjednica otvorena za javnost.

Tacka 7. Razmatranje Pravilnika o izmjenama i dopunama Pravilnika VSTV-a BiH u vezi
sa izvjestavanjem o imovini i interesima

Sana Cengi¢ kaze da su na februarskoj sjednici Vijeea, usvojene izmjene i dopune Pravilnika
VSTV-a BiH u vezi sa izvjestavanjem o imovini i interesima. Jedan dio dopuna koji je bio
predlozen za februarsku sjednicu, nije usvojen, a odnosio na anagazman strunjaka nadleznih
za vanjsko pracenje rada Odjela za izvjestaje. Na sjednici je usvojen zakljucak da de se
Evropska komisija informisati o namjeri Vijeca da u narednom periodu donese novi Pravilnik
u vezi sa izvjestavanjem o imovini i interesima. U kontekstu te aktivnosti, Evropska komisija
je informisana i o prijedlozima normi koji bi regulisali ova pitanja koja se ticu i procedure
angazmana i kvalifikacija koje bi imali vanjski strucnjaci, kao i procedure angazmana
propratnog pomoenog osoblja, a i ostala pitanja vezana uz ovaj program vanjskog praeenja.
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Te odredbe su dostavljene Evropskoj komisiji, a 8.4.2026. godine smo zaprimili komentare,
odnosno povratnu informaciju, na prijedloge koji su ranije definisani od nadleznih komisija i
Vijeca. S tim u vezi, svi materijali su dostupni putem e-sjednice. Osim onoga sto smo zaprimili
od Evropske komisije, mi smo pripremili i jedan kratki sazetak onoga sto je Vijece predlozilo i
odgovora Evropske komisije na nase prijedloge. Navodi da je taj sazetak podijeljen na 5
tematskih oblasti radi lakseg pracenja. Kaze da se prvo pitanje odnosi na sam angazman
vanjskih strunjaka, odnosno na proceduru kojom se provodi selekcija i donosi odluka o izboru
strucnjaka. Vijece se opredijelilo da svojim Pravilnikom detaljnije uredi ovu proceduru na nacin
da propise objavljivanje javnog poziva, formiranje odgovarajue komisije i njen sastav i
donosenje odluke. U odnosu na prijedloge Vijeea, od Evropske komisije smo dobili odgovor
da oni sa takvim prijedlogom nisu saglasni i da smatraju da, sa ciljem izbjegavanja
percipiranog ili stvarnog sukoba interesa, Vijece ne bi trebalo vrsiti izbor strucnjaka na nain
kako smo predlozili. Smatraju da bi uloga Vijeea trebala biti ogranicena na provjeru da li
odredeni strunjak koji se selektuje od subjekta koji je i do sada provodio tu proceduru,
zadovoljava minimalne kvalifikacije koje su odredene Pravilnikom. Naglasili su da bi izmjena
koju je Vijece predlozilo, imala takav efekat da bi bilo potrebno u znacajnoj mjeri izmijeniti
Anex A i izmijeniti procedure po kojima su dosada provodene od strane Expertise france, tj.
od pravnog subjekta koji je odabran u skladu sa procedurama Evropske unije da vrsi ovu
selekciju. Kao kompromis su predlozili da se Anex A izmijeni u pravcu formalnog uvodenja
zahtjeva da se vanjski strucnjaci biraju na temelju javnog poziva koji bi se objavljivao i na
internet stranici Vijeea. Takode, predlazu uvodenje obaveze za Expertise france da Vijecu
dostavlja sadrzajne izvjestaje o provedenom postupku odabira.
Kaze da se sljedeee pitanje odnosi na drzavljanstvo strucnjaka, napominju€i da se Vije€e
opredijelilo, da se u odnosu na drzavljanstvo ne propisuju nikakva ogranicenja. U odnosu na
taj prijedlog, u komentarima Evropske komisije je istaknuto da, pomoe Evropske unije koja se
pruza kroz finansiranje vanjskih strunjaka ima za cilj prenos strunog znanja i iskustva iz
zemalja clanica Evropske unije na BiH, i da je u tom kontekstu vazno da strunjak koji se
angazuje bude expert iz drzava koje su clanice Evropske unije. U odnosu na minimalne
kvalifikacije strucnjaka i prijedlog Vijeea koji se odnosio na propisivanje ovih kvalifikacija koje
se odnose na relevantno radno iskustvo u pravosudu, na relevantno radno iskustvo na
pitanjima sukoba interesa, neosnovanog bogacenja, finansijskim istragama iii drugim
povezanim pitanjima i u odnosu na smanjivanje broja godina radnog iskustva, dobili smo
komentar da se ova izmjena ne smatra prihvatljivom u pogledu profesionalnog iskustva imajuei
u vidu da bi se na taj nacin visoko kvalifikovani strucnjaci ogranicili, odnosno da bi im se
onemogueio pristup ovim pozicijama iako imaju trazenu ekspertizu koju su stekli kao savjetnici
ili specijalizovani konsultanti. Predlozili su kompromisno rjesenje na nacin da se propise
odredena minimalna kvota struenjaka Koji bi imali ovo nuzno iskustvo rada u pravosudu ili
akademskoj zajednici, ali da se istovremeno omoguei ucesee drugim kvalifikovanim
strucnjacima sa specijalizovanim iskustvom u oblasti izvjestavanja o imovini i pitanjima sukoba
interesa, nezakonitog bogaeenja i slicno.
Sto se tice smanjenja broja godina trazenog iskustva, djelimieno su saglasni sa smanjivanjem
na 10 godina, smatraju¢i da bi se trebalo raditi o opstem radnom iskustvu a ne nuzno
specijalizovanom radnom iskustvu.
Kada je rijec o dobnoj granici za angazman vanjskih strucnjaka, nisu saglasni da se ta dob
ogranici na 70 godina, ali predlazu da se propise odredba po kojoj bi se strunjak mogao
angazovati bez obzira na zivotnu dob, ali bi mu mandat automatski prestajao sa navrsenih 72
godine zivota.
U odnosu na uslove koji se odnose na poznavanje jezika i rada u medunarodnom okruzenju,
prijedlog Vijeea je bio da se ne propisuje izricito posjedovanje znanja engleskog jezika, a isto
se odnosi i na rad u medunarodnom okruzenju u pravosudu. Iz Komisije su istakli da je odlicno
poznavanje engleskog jezika neophodno, imajuei u vidu da je to radni jezik ovog programa
vanjskog pracenja i da su slicni uslovi propisani i za zaposlene u Odjelu za provodenje
postupka po izvjestajima.
Takode su predlozili da rad u medunarodnom okruzenju, Kao kvalifikacija koja se trazi za
odabir kandidata, bude propisan kao pozeljan uslov, a ne kao minimalna kvalifikacija. Taj
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prijedlog je dat kao kompromisno rjesenje. Takode su predlozili da se znanje lokalnih jezika
koje je propisano kao pozeljan uslov, dokazuje odredenim certifikatima.
U odnosu na prijedlog Vijea da se u Pravilniku, terminologija koja se odnosi na strucnjake
koji se angazuju, uskladi sa zakonom na na¢in da se ne koriste pojmovi nezavisan i vanjski
struonjak. U komentarima je istaknuto da brisanje pojma nezavisan nije u skladu sa nacelima
koja su propisana, odnosno na kojima se zasniva ovaj program vanjskog pracenja i da je
nezavisan status ovih strucnjaka u duhu zakona. Smatraju da bi to trebalo biti izricito
propisano. U odnosu na vanjsko pracenje i koristenje termina vanjski, ukazuju da je u clanu
86. h. u nazivu clana definisano da pracenje rada Odjela ima taj karakter vanjskog pracenja,
imajui u vidu da naziv lana glasi Vanjsko praenje rada Odjela i disciplinskih postupaka.
U odnosu na angazovanje pomoenog osoblja za koje je Vijeee predlozilo da se takode propise
Pravilnikom na slican nacin kako je uradeno i za vanjske strucnjake. U komentarima je
istaknuto da je program vanjskog praenja u najboljoj poziciji da procijeni potrebe kada je rijec
o pomoenom osoblju koje bi bilo angazovano kao podrska strucnjacima. Smatraju da bi
davanje ovlastenja Vijeeu u ovom segmentu rada programa vanjskog pracenja, ogranicilo
operativnu nezavisnost programa vanjskog pracenja ili vanjskih strucnjaka.
Osim komentara na nase prijedloge koji su se ticali izmjena Pravilnika, u komentarima su dati
i prijedlozi za izmjene Anexa A, koji su manje-vise u skladu sa ovim datim komentarima, tako
je predlozeno da se u Anexu A, u proceduri angazovanja strunjaka, propise da ce se javni
poziv za angazovanje struenjaka objavljivati i dostavljati Vijecu na upoznavanje, da ce se
Vijecu dostavljati i detaljan izvjestaj o provedenoj proceduri, da Vijece moze izjaviti rezervu na
predlozenog strucnjaka samo zbog neispunjavanja minimalnih kvalifikacija. Do sada je
Anexom bilo propisano da Vijece moze ukazati rezervu ukoliko ocijeni da predlozeni struenjak
ne ispunjava kvalifikacije, dakle ne nuzno ove minimalne, i da sve izmjene i dopune prethodnih
modaliteta proizvode pravno dejstvo za ubuduce. Istakli su da je potrebno ouvati Anex A koji
se bazira na medusobnom sporazumu Vijea i Komisije.
U dopisu kojim su nam dostavljeni ovi komentari jos je istaknuta podrska i zahvalnost Vijeeu
sto se opredijelilo za medusobnu komunikaciju i provodenje konsultacija obzirom na
definisana rjesenja. Ukazano je na znacaj provodenja izmjena i dopuna Zakona o VSTV-u
koje su usvojene 2023. godine, u smislu otvaranja predpristupnih pregovora i napredovanja
BiH na putu pridruzivanja Evropskoj uniji, te su ukazali na potrebu da se izmjene Pravilnika i
Anexa A zasnivaju na medusobnom dogovoru izmedu Vijeca i Evropske unije i u nastavku su
sazeli ove komentare koji su detaljnije izlozeni u uvodnom izlaganju.

Predsjednik kaze da imamo pripremljen nacrt Pravilnika, a da smo dosta ovih pitanja razmotrili
na prethodnim sjednicama i pretoeili u sam Pravilnik. Navodi da smo cekali donosenje ovog
Pravilnika, cekajuei na odgovor na koji smo obavezani Anexom o modalitetima vanjskog
pracenja. lz Brisela smo u meduvremenu dobili odgovor u kojem su naveli svoju
argumentaciju. Mi imamo svoju argumentaciju. Smatra da je prijedlog Pravilnika veoma
izbalansiran i da daje prostor za jos transparentniji proces izbora, kako vanjskih strucnjaka,
tako i pomoenog osoblja. Kaze da mozda postoji moguenost izmjene clana 23. prijedloga
Pravilnika u smislu da mi dajemo dva clana, a kolege iz Brisela jednog clana komisije koja bi
trebala provesti proceduru. Misli da bi tu trebalo dati prostora da kolege iz Brisela, odnosno
Delegacija Evropske unije ovdje ima vecinu u samoj proceduri predlaganja kandidata, Kaze
da radi javnosti, Vijece prema izmjenama zakona o VSTV-u, iz septembra 2023. godine, bira
vanjske strucnjake. O pomoenom osoblju mozemo govoriti. Mi smo nakon vee poprilieno duge
primjene zakona i provodenja procedure, od prijema uposlenika u Odjel, do izbora vanjskog
strucnjaka, uocili odredene manjkavosti u prethodnom Pravilniku i Anexu, i stoga zelimo te
manjkavosti i odstraniti. S druge strane zelimo doprinijeti jos transparentnijem procesu
predlaganja kandidata koje u konacnici bira Vije€e.

Sedin ldrizovi¢ kaze da se vise puta izjasnjavao u pogledu angazovanja vanjskih strucnjaka.
Kao sto je vidio iz materijala, predlozena izmjena u Pravilniku, obrazlaze se u odgovoru DEU
da bi se izbjegao svaki stvarni iii percipirani sukob interesa. Navodi da ce se pojaviti situacije,
u slucaju postojanja nesrazmjera kod nosilaca pravosudne funkcije, da se obavjestava

8



OGRANICENO

disciplinski tuzilac koji pokreee disciplinski postupak u kojem obavezno ucestvuju dva clana
VSTV-a, koji ce odlucivati o eventualnom postojanju disciplinskog prekrsaja. Pita da li u takvoj
situaciji postoji sukob interesa da clanovi VSTV-a ucestvuju i postupaju i odluuju i u prvom i
u drugom stepenu. Misljenja je da je shvatanje DEU pre5iroko u pogledu sukoba interesa time
Sto ee clanovi VSTV-a ucestvovati u angazovanju strucnjaka. Misli da je temeljni mandat
VSTV-a da osigura nezavisnost, nepristrasnost i ocuva integritet sudija i tuzilaca. Smatra da
taj argument nije osnovan. Misljenja je da bi i jedan clan VSTV-a u komisiji za odabir vanjskih
strucnjaka bio dovoljan kako se ne bi dovodila u pitanje nezavisnost, nepristrasnost i ouvanje
integriteta nosilaca pravosudne funkcije.

Davor Martinovi¢ kaze da se apsolutno slaze sa izlaganjem Sedina ldrizoviea. Referise se na
izlaganje Sane Cengi€ kada je govorila o nasim prijedlozima koje je uporedivala sa
komentarima DEU, navode¢i da se u dva navrata se koristio termin Vijede se opredijelilo. Misli
da bi bilo puno bolje reei da se zakon opredijelio. Znaci da se Vijee nije opredjeljivalo izmedu
dvije moguee opcije, ve¢ se Vijece opredijelilo samo za opciju koju zakon nudi. Takode se
referira na izlaganje Sane Cengi¢ koja je rekla da je DEU ponudio odredeno kompromisno
rjesenje. Svaki kompromis u odnosu na jasno i decidirano zakonsko rjesenje nije dobar. Nije
potrebno da radimo kompromise vec je potrebno da se zauzme stav onako kako to zakon
predvida. Takode navodi da se cesto koristi termin program vanjskog pracenja. Misli da Anex
A nije predmet danasnjeg raspravljanja. Danas raspravljamo o prijedlogu Pravilnika u cijem
donosenju smo ispostovali svu proceduru koja podrazumijeva i razmjenu pisama sa DEU.
Kaze da sada postoji dilema, sta je u ovom slucaju bitno. Da li ove izmjene podrzava DEU ili
zakon? Kaze da ce se on opredijeliti za ono sto podrzava zakon.Referise se na odredene
tacke dnevnog reda koje ee doei kasnije, misleei na izvjestaj vanjskih strunjaka, gdje je
utvrdio da je ukupan broj negativnih informacija 0,2%, od ukupnog broja nosilaca pravosudne
funkcije. Misli da se nosioci pravosudne funkcije ponasaju apsolutno u skladu sa zakonom.
Neka negativna iskustva koja je DEU imala u nekim drugim zemljama se ne mogu fakturisati
pravosudu Bil. Kaze da smo mi sve nase izmjene i dopune Pravilnika temeljili na konkretnim
odredbama clanova zakona koji to normira. Kaze da mu naroito smeta, kao drzavljaninu BiH,
da se i pored jasne i decidirane zakonske odredbe, kaze u komentaru, da to ne maze biti
drzavljanin BiH. Postavlja pitanje zasto je to tako. Referise se na prijedlog predsjednika VSTV­
a, i obzirom da to nije decidirano odredeno zakonom, misljenja je da bi tu trebali napraviti
izuzetak i da u toj komisiji koja ee predlagati, budu dva clana koja ce kandidirati DEU, a da
treci clan bude predsjednik VSTV-a.

Predsjednik sugerise, odnosno pojasnjava da bi u clanu 23. predlozenog Pravilnika trebalo da
umjesto predsjednika VSTV-a, to bude clan Vijea kojeg Vijece odredi. Druga dva clana
predlaze medunarodni partner.

Sana Cengi€ kaze su predlozene odredbe koje Vijece danas usvaja, u prijedlogu numerisane
kao dio cjelovitog Pravilnika, po5to je donosenje novog Pravilnika odgodeno za naredni period.
Kaze da se danas ne donosi novi Pravilnik, ve se rade izmjene i dopune. Numeracija clanova
Ce se trebati kasnije prilagoditi. Kaze da to naglasava zbog zapisnika i zbog naseg postupanja
u nomotehnickoj obradi ovog materijala.

Predsjednik_konstatuje da se elanica /ijeca, Duska Bogojevie pridruzila sjednici /ijeca

Predsjednik konstatuje da vise nema clanova Vijeea koji zele diskutovati i stavlja prijedlog
zakljucka na usvajanje.

► Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za) usvojilo Pravilnik o izmjenama i dopunama
Pravilnika VSTV-a BiH u vezi sa izvjestavanjem o imovini i interesima u dijelu glave Ill -
VANJSKO PRACENJE ODJELA ZA PROVODENJE POSTUPKA PO IZVIESTAJIMA, u
formi u kojoj je to predlozeno od strane Staine komisije za legislativu, uz izmjenu u odnosu
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na odredbu Pravilnika koja ureduje zaposljavanje i angazovanje strunjaka i pomoenog
osoblja, na nain da troclanu komisiju koja provodi postupak izbora i utvrduje prijedlog
kandidata ini jedan clan Vijeca kojeg Vijece odabere i dva clana koja predlaze
medunarodni partner.

Tacka 8. Cetvrti periodicni izvjestaj vanjskih eksperata

Predsjednik najavljuje ucesee vanjskih strucnjaka, Anette Milk i Dragomira Yordanova.

Amela Trozi¢, visi pravni savjetnik Kabineta predsjednika VSTV-a je dala kratki uvod u
pogledu premetne tacke dnevnog reda. Kaze da strunjaci za vanjsko pracenje imaju
iskljucivo savjetodanu ulogu i redovnu obavezu da periodino izvjestavaju Vijee o svom radu.
Ovo je etvrti periodicni izvjestaj koji se odnosi na period od 4.11. 2025. godine do 4.3.2026.
godine.

Anette Milk, vanjski strucnjak je dala detaljnije informacije vezano za Cetvrti periodicni izvjestaj
vanjskih eksperata.

Predsjednik kaze da smo, kada smo usvajali zakon, kasnije imali probleme u njegovoj
implementaciji koji nisu vezani za ovo Vijece. Vezano za rad uposlenika poznato nam je da ih
je trenutno 8 uposlenih. Kaze da smo mi prema nadleznim kandidovali pitanje u smislu
planiranja budzeta, ali kao sto je poznato budzet BiH jos nije usvojen. Ono sto je Vijece moglo
uraditi je da dodijeli jos jednog uposlenika na poziciju asistenta kako bi se ubrzali odredeni
procesi. Kaze da ee Vijeee razmotriti preporuku da se odredenim internim putem pokusaju
angazovati i drugi uposlenici Vijeea na ovom poslu. Sto se tice elektronske komunikacije, veliki
broj institucija u BiH nema tu moguenost komuniciranja sa Odjelom. Sve one institucije koje
imaju tu mogunost, ubrzavaju i olaksavaju nas posao provjere imovine. Kaze da se ova
godina smatra prelaznom gdje postoji moguenost i fizickog i elektronskog podnosenja
izvjestaja. Kaze da je poboljsana komunikacija izmedu Kabineta i Odjela, kao i vanjskih
strunjaka. Takva praksa ce se nastaviti i ubuduce.

EIma Veledar Arifagi kaze da ima jedno pitanje koje se odnosi na jednu od preporuka koje je
iznijela Anette Milk, vanjska strucnjakinja, a vezano je za implikacije presude Suda BiH, od
17.12.2025. g0dine. Kaze da je strunjakinja iznijela da ako bude potrebno unijeti i u zakon
pravni lijek protiv negativnih misljenja, da je njen prijedlog da bi ova formulacija trebala da ide
u smjeru da se ocuva nezavisnost i da takav pravni lijek treba da bude usmjeren ka procesnim
pitanjima, a ne na sam meritum. Pita da Ii ostaje kod stava da eventualni pravni lijek treba da
bude ogranicen na procesna pitanja, a ne na meritum samih nalaza Odjela. Ako je odgovor
potvrdan, zasto je to tako i na cemu se ovakva preporuka zasniva. Pretpostavlja da se ona
zasniva na odredenim EU standardima o kojima mozda mi nismo upoznati, ili eventualno
praksi suda za ljudska prava.

Anette Milk je rekla da se njihova preporuka odnosi na amandman zakona, a ne na praksu
koja se trebala razviti da bi se popunili nedostaci u trenutno vazecem zakonu. Ali da bi Odjel
mogao raditi nezavisno, potpuno bi obezvrijedilo nezavisnost Odjela i njihovu strucnost, ako
bi neko drugo tijelo odlucivalo o meritumu. Smatra da treba postojati pravni lijek i da se odluka
treba vratiti prvobitnom tijelu koje je odlucivalo. Misli da se nezavisnost Odjela treba visoko
cijeniti, jer kredibilitet sistema zavisi od toga. Misli da bi trebao postojati sud koji bi odlucivao
o ovim pitanjima. Ako bi Vijece odlucivalo o tome to bi uticalo na cijelu proceduru, sto bi moglo
stvoriti percepciju konflikta interesa.

Davor Martinovi¢ se referise na poglavlje 8. tocka 3. Smatra da nezavisnot nekog Odjela ne
znaei da to ne treba biti preispitivano od strane suda. Misli da ee se nezavisnost nekog tijela
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potvrditi kroz potvrdujuee odluke tokom sudskog odlucivanja. Kaze da se u novim izmjenama
zakona o VSTV-u zalazu za postojanje mogunosti preispitivanja takvog misljenja ili
informacije Odjela, da to treba raditi sud, a ne Vijece, sa cim se on lino slaze. Pita, za5to
sada kad takvog zakonskog rjesenja nemamo, a imamo presudu Suda BiH. Da Ii sada ovo
Vijece, moze, mora i treba preuzeti ulogu nezavisnog suda, onako kako to propisuje clan 6.
Evropske konvencije, ili imamo neko drugo rjesenje. Kaze da su sudija ldrizovi¢ i on licno
pazljivo propratili svu praksu Evropskog suda za ljudska prava, pa su nai5li na jednu presudu
koja je najbliza ovom slucaju, a radi se o odluci u predmetu Olujio protiv Hrvatske, gdje se radi
o odluci drzavnog sudskog Vijea, sto je pandan VSTV-u. Pita da li u ovom trenutku kada
nemamo takvog zakonskog rjesenja, smatraju da Vijece treba preuzeti ulogu nezavisnog suda
kako to predvida Evropska konvencija o ljudskim pravima.

Anette Milk odgovara da oni nisu savjetnici Vijeea. Kaze da postuju Vijeee koje donosi odluke
i da se njihove preporuke odnose na amandmane zakona. Smatra da Vijece nije sud, nego
druga vrsta organa i to se mora ozbiljno uzeti u obzir.

Dzamna Vranie se referise na dopis od Evropske komisije i na izvjestaj vanjskih strunjaka.
Navodi da je vanjska strunjakinja, Anette Milk, u svom izlaganu ocijenila rad Odjela kao
djelotvoran.

Anette Milk potvrduje da je rad Odjela ocijenjen kao djelotvoran, ali nazalost nisu u poziciji, s
obzirom na njihove ljudske kapacitete, ispuniti sve svoje obaveze predvidene zakonom, jer €e
biti dosta toga sto neee moei biti zavrseno.

Dzamna Vrani¢ se referise na dopis Evropske komisije, gdje je navedeno da Evropska
komisija iskazuje svoju posvecenost partnerstvu sa VSTV-om i pruzanju podrske djelotvornoj,
kredibilnoj i nezavisnoj provedbi normativnog okvira koji treba biti u skladu sa Evropskim
standardima. Da li to znaci da je sporan dio koji se odnosi na kredibilitet?

Anette Milk kaze da se ne radi o kredibilitetu Odjela. Radi se o kredibilitetu rada, ako nisu u
dovoljnoj mjeri obezbijedeni kapaciteti.

Sedin ldrizovi¢ se ne slaze da bi predlozena izmjena Zakona o VSTV-u, koja omogueava, ne
samo provjeru zakonitosti nego i pravilnosti odluka, iii informacije koju donosi Odjel, da to
dovodi u pitanje nezavisnost i ekspertizu tog Odjela. Temeljna nacela u pravu Evropske unije
koja su razradena kroz brojne direktive, ali primarno i kroz praksu Evropskog suda za ljudska
prava i suda Evropske unije, jesu nacelo prava uvida u spis. Temeljno nacelo je i pravo stranke
za izjasnjavanje u postupku. Temeljno nacelo je i obrazlozenost odluke, Kao i moguenost
izjavljivanja zalbe na odluku kada se odlucuje o necijim pravima. Samo davanje informacije
da je neciji ishod negativan, znaci nemogunost napredovanja u karijeri, ili nemogunost
kandidata koji ispunjava sve formalne i druge uslove da postane nosilac pravosudne funkcije.
Trenutne vazeee odredbe ne propisuju nista. Kaze da imamo situaciju kada se ne moze izjaviti
zalba na informaciju o negativnom ishodu koju donosi Odjel, osim obracanjem sudu putem
tuzbe, kao u upravnom sporu i gdje je vrlo upitno da li sud moze da se upusta u ispitivanje
pravilnosti te odluke, odnosno ulazenje u meritum. Kaze da se ne mogu pod plastom
nezavisnosti, izbacivati ova temeljna naela koja su razradena u pravu Evropske unije.
Uporeduje situaciju sa pravosudem u Njemackoj gdje postoje dva stepena u postupku
odlucivanja o neijim pravima. VSTV donosi odluku koja mora biti obrazlozena, a da bi
obrazlozio odluku, VST mora biti uvjeren da su ispostovana ova nacela prava Evropske
unije. Ne moze se donijeti obrazlozena odluka bez moguenosti da se ispita pravilnost
merituma te same informacije koju donosi Odjel.

Predsjednik konstatuje da vise nema clanova Vijeca koji zele diskutovati i zahvaljuje se
vanjskim strucnjacima na uceseu u diskusiji i stavlja prijedlog zaklucka na usvajanje.
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Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za) primilo k znanju Cetvrti periodicni izvjestaj
vanjskih eksperata, te ce isti biti objavljen na internet stranici Vijeea.

Predsjednik daje pauzu od sat vremena.

Tacka 9. Drugi polugodisnji izvjestaj i narativni izvjestaj o provodenju mjera iz
Reformskog programa VSTV-a BiH za 2025. godinu

Katarina Pero5, sef Odjela za evropske integracije i stratesko planiranje je dala informaciju u
pogledu navedene tacke dnevnog reda naglasavajuei najvaznije detalje.

Dzamna Vranie misli da bi se trebali na nekom sastanku komisija ili nekoj tematskoj sjednici,
pozabaviti malo detaljnije o ovim pitanjima, buduci da su ave mjere koje se poduzimaju u
pravcu reforme, odnosno reformskih procesa vezane za puno tacaka o kojima se razgovara
u okviru ovog Vijeca. Ako se pogledaju stepeni ispunjenosti, odnosno rezultati koji potvrduju
ono o cemu smo govorili na prosloj tacki dnevnog reda, u kom bi reformski pravci trebali iei.
Smatra da bi to bila jedna njena inicijativa da se clanovi Vijeea time vise pozabave.

Predsjednik pita Katarinu Peros da malo jasnije objasni proceduru usvajanja reformske
agende i na koji nacin se ona implementira.

Katarina Peros kaze da je reformski program jedan dokument cija izrada nije bila obaveza
Vijea. To je bila odluka Vijeea kako bi se na odredeni nacin demonstrirala spremnost da se
provode preporuke Evropske komisije i da se o tome redovno izvjestava. Reformski program
nije obuhvatio sve preporuke Evropske komisije koje su veoma brojne, a mnoge od njih
zahtijevaju dugi vremenski period za njihovo potpuno provodenje. Ono na sta se Vije€e
fokusiralo, kada je u pitanju ovaj dokument, su one preporuke iz izvjestaja Evropske komisije
o BiH za 2023. godinu, gdje je procjena bila da se one mogu provesti u periodu od tri godine.
Ovaj dokument sadrzi samo te preporuke. Kaze da nismo morali da imamo ovaj dokument jer
se preporuke moraju provoditi bez obzira na to imamo Ii mi neki svoj dokument u kome su one
navedene, iii nemamo. To je zato sto VSTV zajedno sa drugim institucijama u BiH, sudjeluje
u tom procesu, i u aktivnostima koje taj proces podrazumijeva. Neke od tih aktivnosti se
realizuju u okviru Odbora za stabilizaciju i pridruzivanje, ili u okviru Pododbora za pravdu,
slobodu i sigurnost. VSTV sudjeluje na sastancima koji se na godisnjoj osnovi odrzavaju
izmedu Evropske unije i BiH i sve te preporuke koje se daju u okviru tih foruma, mi smo duzni
provoditi i izvjestavamo o njihovoj provedbi u okviru dokumenata koji se pripremaju kao
pripremna faza za te sastanke. Znai, i da nema tog dokumenta, mi smo isto to provodili.
Medutim, Vijece je u tom trenutku procijenilo da bi bilo dobro da se napravi taj dokument i da
se na neki nain Evropskoj uniji pokaze da Vijece te preporuke shvata ozbiljno i da je
fokusirano na njegovu provedbu. Kaze da je nain realizacije takav da su odredene relevantne
stalne komisije Vijea koje su zaduzene za provedbu svake pojedine mjere. Ukupno je 13
mjera i kod svake mjere je u planu provedbe navedeno koja stalna komisija je nadlezna za
njeno provodenje i koji odjel pruza podrsku u provedbi tih mjera i aktivnosti. Kaze da stalne
komisije redovno razmatraju ove mjere i zakljucak Vijeca iz septembra prosle godine je bio da
stalne komisije na prvom narednom sastanku, jos jednom razmotre mjere za koje su
odgovorne i da eventualno Vijeeu skrenu paznju ukoliko ima problema u provedbi. Svi odjeli
su nakon konsultacija sa stalnim komisijama dostavili informaciju da nema nikakvih ozbiljnih
zastoja u provedbi. To je informacija koju je imala radna grupa, a misli da je i Vijece imalo tu
informaciju u oktobru iii novembru ove godine. Princip provedbe je da su stalne komisije
zaduzene za provedbu mjera, odnosno aktivnosti koje cine pojedinu mjeru.
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Snjezana Petkovi¢ pita kako se zamislja da se Vijece vise bavi ovim mjerama i preporukama
ako je vec odranije poznato da se time bave stalne komisije. Misli da je u prethodnom izlaganju
i dobila odgovor na ovo pitanje.

Predsjednik je zamolio Dzamnu Vranie da se obrati stalnim komisijama ukoliko ima jos nekih
konkretnih pitanja, a naknadno se to moze raspraviti i na Vijecu ukoliko bude potrebno.

Predsjednik konstatuje da vise nema clanova Vijeca koji zele diskutovati i stavlja prijedlog
zakljucka na usvajanje.

, Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za) usvojilo Drugi polugodisnji izvjestaj o provodenju
Reformskog programa VSTV-a BiH za 2025. godinu i Narativni izvjestaj o provodenju
Reformskog programa VSTV-a za 2025. godinu.

Predsjednik daje nalog da se u nastavku sjednica zatvori za javnost.

Taeka 10. Molba za produzenja zastoja izvrsenja disciplinske mjere u predmetu broj:
11-07-6-1292/2026

Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za) donijelo odluku o produzenju zastoja izvrsenja
disciplinske mjere u predmetu, broj: 11-07-6-1292/2026 na dodatnih 12 mjeseci.

Tacka 11. 1zvjestaji o radu stalnih komisija za period januar - mart 2026. godine:

1.Stalna komisija za legislativu;

2.Stalna komisija za etiku, integritet i odgovornost sudija i tuzilaca;

3. Stalna komisija za edukaciju i sudsku dokumentaciju;

4. Stalna komisija za efikasnost i kvalitet tuzilastava;

5. Stalna komisija za efikasnost i kvalitet sudova;

6. Stalna komisija za provodenje testnih procedura, strukturiranog razgovora
unapredenje postupka imenovanja

Sana Cengi¢, visa pravna savjetnica Odjela za pravna pitanja je ukratko dala informaciju o
radu Staine komisije za legislativu.

AImisa Zulovi€ Berhamovi¢, zamjenica sefa Odjela za etiku, integritet i odgovornost sudija i
tuzilaca je ukratko dala informaciju o radu Stalne komisije za etiku, integritet i odgovornost
sudija i tuzilaca.

Seila Brkovie Imamovi¢, zamjenica sefa Odjela za edukaciju i sudsku dokumentaciju je ukratko
dala informaciju o radu Staine komisije za edukaciju i sudsku dokumentaciju.

Adisa Muratbegovi¢, pravni savjetnik Odjela za za efikasnost i kvalitet tuzilastava je ukratko
dala informaciju o radu Stalne komisije za efikasnost i kvalitet tuzilastava

Kenan Ali5ah, zamjenik sefa Odjela za za efikasnost i kvalitet sudova je ukratko dao
informaciju o radu Staine komisije za efikasnost i kvalitet sudova.
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Jasmin Calija, sef Odjela za imenovanje i napredovanje nosilaca pravosudne funkcije je
ukratko dao informaciju o radu Staine komisije za provodenje testnih procedura,
strukturiranog razgovora i unapredenje postupka imenovanja.

► Vijece je jednoglasno (prva dva glasanja: 13 glasova za) i (ostala cetiri glasanja: 14 glasova
za) primilo k znanju prezentovane izvjestaje o radu stalnih komisija za period januar -
mart 2026. godine.

Sjednica Visokog sudskog i tuzilackog vijea je zavrsena 15. aprila 2026. godine u 11:57
casova.

Cetvrtak, 16. april 2026. godine

Sjednica Vijeea je pocela u 09:03 sati u prostorijama Visokog sudskog i tuzilackog vije€a BiH
u Sarajevu.

Prisutni clanovi: Sanin Boguni¢, Sanela Gorusanovic-Butigan, Velimir Ninkovi¢, Sedin
ldrizovi¢, Aleksandra Obradovie, Davor Martinovie, Dzamna Vranie, Duska Bogojevie, EIma
Veledar Arifagi¢, Bojana Jolovi¢, Izo Tanki€, Sasa Sarajli€, Snjezana Petkovie, Obren Buzanin
i Zeljka Fabic".

Odsutni clanovi:

Ostali ucesnici:
Ivana Zovko - Planinie - direktorica Sekretarijata VSTV-a BiH;
Hajro Poskovi¢ - Zamjenik direktorice Sekretarijata VSTV-a BiH;
Demirel Deli¢ sef Kabineta predsjednika VSTV-a BiH;
Marjana Popovic - sefica Odjela za odnose s javnoseu;
Branislav Kulasinac - Pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja;
Meldisa Dzafie Osmie - Strueni saradnik za pripremu sjednica i praenje izvrsenja odluka
Vijeea;
DuSica Blagojevi¢ - Pravni savjetnik za pitanja integriteta u Projektu IPA 2022 "Pravda u
fokusu: podrska efikasnijem, transparentnijem i odgovornijem pravosudu u BiH";
Mladen Covi¢ - referent za administrativne poslove Odjela za pravna pitanja;
Jasmin Calija - sef Odjela za imenovanja i napredovanje nosilaca pravosudne funkcije;
Rusmir Sabeta, sef Odjela za pravosudnu analitiku i izvjestavanje;
Rialda Corovi¢, pravni savjetnik Odjela za pravosudnu analitiku i izvjestavanje;
Marjana Popovic, Sef Odjela za odnose s javnoseu Predsjednika VSTV-a BiH;
Lamija Tiro - predstavnica OSCE-a BiH;
Dario Vlahovie -- IKT tehniar;
Zoran Suvak - IKT tehnicar.

Taka 12.

lmenovanje FBiH:

sudije u Kantonalni sud u Sarajevu;

Velimir Ninkovie bio odsutan prilikom glasanja za izvjestaje SKL i SK za etiku i integritet
' Duska Bogojevie odsutna na poetku sjednice
' Zeljka Fabie pratila sjednicu putem webex-a
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lmenovanje RS:

sudije u Vrhovni sud Republike Srpske

Predsjednik VSTV-a kaze da ee se Sanela Gorusanovie Butigan i on licno izuzeti od diskusije
i glasanja u vezi sa imenovanjem sudije u Kantonalni sud u Sarajevu.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovi¢ preuzima predsjedavanje sjednicom Vijeea.

lmenovanje sudije u Kantonalni sud u Sarajevu;

Jasmin Calija, Sef Odjela za imenovanje i napredovanje nosilaca pravosudne funkcije navodi
da je raspisana jedna pozicija sudije u Kantonalnom sudu u Sarajevu konkursom iz oktobra
2025 godine. Trazeno je iskustvo na gradanskom referatu. Nacionalna struktura je kao sto
slijedi: Bo5snjaka (-1), Hrvata (+1,1), Srba (-8,9), Ostalih (-0,3). Na sjednici VSTV-a odrzanoj
4. i 5. marta 2026. godine, donesena je odluka o imenovanju jednog kandidata na gradanskom
referatu, a raspisano je bilo 6 pozicija sudije. Cetiri pozicije su ponovljene. Ostalo je da se
izvrsi izbor za jednu poziciju sudije na gradanskom referatu. Navodi da se nakon te sjednice
Vijea, ukazivalo na clan 61. stav 2. koji kaze: ukoliko Vijeee ne usvoji prijedlog Podvijeea, a
Povijece ne predlozi drugog kandidata, Vijece moze na obrazlozeni prijedlog bilo kojeg clana
Vijeea imenovati nekog od kandidata, ukoliko izmedu kandidata koji mogu biti predlozeni za
imenovanje, ima kandidata za imenovanje, u skladu sa clanom 59. b. stav 2., 3. i 4. Obzirom
da prijedlog nadleznog Podvijeea na toj sjednici odrzanoj 4. i 5. marta nije dobio potrebnu
veeinu, a bila je predlozena prvorangirana kandidatkinja iz reda ostalih, nadlezno Podvijeee
nije formiralo drugi prijedlog. lnformacija o tome sa sastanka Podvijeca od 7.4.2026. godine
je dostavljena u materijalima. Prema odredbama clana 61. stav 2. Poslovnika VSTV-a, svako
od clanova Vijeea moze predloziti kandidata za imenovanje na ovu poziciju. U materijalu je
dostavljena rang lista kandidata. Ukoliko ne bude predlozen nijedan kandidat, ili predlozeni
kandidat ne dobije potrebnu veeinu glasova, preporuka nadleznog Podvijea je da se ponovi
konkurs za ovu poziciju.

lzo Tankie predlaze kandidatkinju Svjetlanu Granzov za imenovanje na poziciju sudije u
Kantonalni sud u Sarajevu.

Sedin ldrizovi¢ trazi da se javnost iskljuci u pogledu dalje diskusije.

Potpredsjednik_/ST\/-a,_ elimir Ninkoyic daje nalog da se sjednica zatyori zajaynost,

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovic daje nalog da se sjednica otvori za javnost.

Snjezana Petkovi¢ se slaze sa prijedlogom lze Tankia, konstatujuei da je kandidatkinja na 8.
mjestu rang liste, ali da razlika u bodovima nije velika. Smatra da informacije iz medija nisu
toliko bitne i da nema pokrenutog disciplinskog postupka. Navodi da ce glasati za ovaj
prijedlog.

Potpredsjednik_ VST/-a,_ Velimir Ninkoyic daje nalog da se sjednica zatvori za javnost.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovic daje nalog da se sjednica otvori za javnost.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovic, stavlja na glasanje prijedlog da se kandidatkinja
Svjetlana Granzov imenuje za sudiju u Kantonalni sud u Sarajevu.

► Vijece je vecinom glasova (8 glasova protiv i 4 glasa za) donijelo odluku da se
Svjetlana Granzov nee imenovati za sudiju u Kantonalni sud u Sarajevu.
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Sedin ldrizovi¢ predlaze da se ponovi konkurs za jednu poziciju sudije u Kantonalni sud u
Sarajevu.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovic, stavlja na glasanje prijedlog da se ponovi konkurs
za jednu poziciju sudije u Kantonalni sud u Sarajevu.

Vijee je veeinom glasova (9 glasova za i3 glasa protiv) donijelo odluku da se ponovi javni
konkurs za jednu poziciju sudije u Kantonalnom sudu u Sarajevu.

Predsjednik VSTV-a preuzima predsjedavanje sjednicom.

lmenovanje sudije u Vrhovni sud Republike Srpske5

Jasmin Calija kaze da je konkursom iz januara 2026. godine, raspisana jedna pozicija za
sudiju u Vrhovni sud Republike Srpske, na gradanskom referatu. Na konanoj rang listi se
nalaze dva kandidata, oba iz reda srpskog naroda. Nacionalna struktura je kao sto slijedi:
Bo5njaka (-3,4), Hrvata (+0,7), Srba (+1,5), Ostalih (+0,2). Obzirom na navedeno nadlezno
Podvijee je predlozilo da se ponovi konkurs za jednu poziciju sudije u Vrhovni sud Republike
Srpske.

Nije bilo diskusije i predsjednik VSTV-a stavlja na glasanje prijedlog za ponavljanje konkursa.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se ponovi javni konkurs za
jednu poziciju sudije u Vrhovnom sudu Republike Srpske.

Jasmin Calija napominje da je na Podvijeeu bilo razmatrano jos jedno pitanje kao sto je
navedeno u Zapisniku, a tie se prijedloga za ponavljanje konkursa za poziciju predsjednika
Osnovnog suda u Prnjavoru, obzirom da nema prijavljenih kandidata.

► Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se ponovi javni konkurs za
poziciju predsjednika Osnovnog suda u Prnjavoru.

Taka 13. Prestanak mandata:

tuzioca Tuiilastva BiH;
zamjenika glavnog tuzioca Kantonalnog tuzilastva Posavskog kantona;
tuzioca Kantonalnog tuzilastva Posavskog kantona;
sudije Okruznog suda u Banja Luci;
sudije Osnovnog suda u Prijedoru.
sudije Osnovnog suda u Mrkonjie Gradu;
republickog javnog tuzioca u Republickom javnom tuzilastvu Republike Srpske;
sudije Kantonalnog suda u Odzaku;
sudije Kantonalnog suda u Mostaru;
tuzioca i zamjenika glavnog tuzioca Okruznog javnog tuzilastva u Istoenom
Sarajevu.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo sljedeee odluke o prestancima mandata:

» Vijeee je donijelo odluku o prestanku mandata Ajdar Aidi, sudiji Okruznog suda u Banja
Luci, sa danom 11.5.2026. g0dine, zbog podnosenja ostavke, radi odlaska u penziju.

Elma Veledar Arifagie je napustila sjednicu Vijeea
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Vijeee je donijelo odluku o prestanku mandata Simeunovie Biljani, tuziteljici Tuzilastva
Bosne i Hercegovine, sa danom 31.5.2026. godine, zbog podnosenja ostavke, radi odlaska
u penziju.

Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata Andie Jozi, sudiji Kantonalnog suda u
Odzaku, sa danom 1.5.2026. godine, zbog podnosenja ostavke, radi odlaska u penziju.

,» Vijeee je donijelo odluku o prestanku mandata Vaselie Milki, tuziocu i zamjeniku glavnog
tuzioca Okruznog javnog tuzilastva u Istocnom Sarajevu, sa danom 20.4.2026. godine,
zbog podnosenja ostavke.

> Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata Saric Nizamu, tuziocu i zamjeniku glavnog
tuzioca Kantonalnog tuzilastva Posavskog kantona, sa danom 1.6.2026. g0dine, zbog
podnosenja ostavke.

► Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata Suman Silvani, sudiji Kantonalnog suda u
Mostaru, sa danom 31.5.2026. godine, zbog podnosenja ostavke, radi odlaska u penziju.

,» Vijeee je donijelo odluku o prestanku mandata Celi Slobodanu, republickom javnom
tuziocu Republickog javnog tuzilastva Republike Srpske, sa danom 16.6.2026. go0dine,
zbog podnosenja ostavke, radi odlaska u penziju.

Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata Anusi Veri, sudiji Osnovnog suda u
Prijedoru, sa danom 31.5.2026. godine, zbog podnosenja ostavke, radi odlaska u penziju.

Tacka 14. Produzenje mandata dodatnom sudiji Kantonalnog suda u Tuzli

Jasmin Calija kaze da je predsjednik Kantonalnog suda u Tuzli, podnio zahtjev za produzenje
mandata dodatnom sudiji Kantonalnog suda u Tuzli, Susie Mersidi kojoj mandat istice
15.5.2026. godine, iako je nedavno imenovana na poziciju redovnog sudije Kantonalnog suda
u Tuzli. Pokrenut je sudski spor a nisu prosle ni dodatne provjere. Opreza radi, imaju€i uvidu
trajanje tog postupka, Stalna komisija je predlozila produzenje mandata dodatnog sudije do
kraja ove godine. Potrebna finansijska sredsta su obezbijedena.

Vijeee je veeinom glasova (sa 12 glasova za i jednim glasom protiv) donijelo odluku o
produzenju mandata dodatnom sudiji Kantonalnog suda u Tuzli, Mersidi Susie, na period
od 15.05.2026. do 31.12.2026. godine.

Taeka 15. Zahtjev Ustavnog suda Federacije Bosne Hercegovine za raspisivanje
javnog konkursa za poziciju sudije u Ustavnom sudu

Jasmin Calija kaze da je Ustavni sud 23.3.2026. godine, obavijestio VSTV o prestanku
mandata jednog sudije Ustavnog suda Federacije BiH, obzirom da je sudija ovog suda Boris
Barun podnio ostavku na tu funkciju. Ustavni sud je predlozio da Vijece pokrene proceduru
popune jedne sudijske pozicije. Pitanje izbora komisije se moze ostaviti za kasnije, jer je
potrebno vrijeme da se raspise konkurs.

Pored ovog zahtjeva, u meduvremenu je zaprimljen i zahtjev Ustavnog suda Republike Srpske
za raspisivanje jedne pozicije sudije u ovaj sud. Dopisom Narodne skupstine Republike
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Srpske smo obavijesteni da sudiji Radomiru Lukicu prestaje funkcija sudije ovog suda u
oktobru ove godine. Predlozeno je da se pokrene procedura za izbor sudije ovog suda.

► Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku o raspisivanju javnog konkursa
za jednu poziciju sudije Ustavnog suda Federacije Bosne i Hercegovine i jednu poziciju
sudije Ustavnog suda Republike Srpske.

Nova taka 1. Donosenje odluke o stupanju na duznost

Jasmin Calija navodi imena 15 nosilaca pravosudne funkcije Kojima Vijeee moze odrediti
stupanje na duznost. Pet nosilaca pravosudne funkcije su ve¢ ranije stupili na duznost. Za
jednog imenovanog jos nije okon€an postupak po vanrednom pravnom lijeku.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da Bojana Laeman, imenovana
na poziciju tuzioca u Okruznom javnom tuzilastvu u Prijedoru; Tanja Rosuljas, imenovana
na poziciju tuzioca u Okruznom javnom tuzilastvu u Doboju; Azra Slomie, imenovana na
poziciju sudije u Okruznom privrednom sudu u Bijeljini; Dzenita Sivac, imenovana na
poziciju sudije u Opeinskom sudu u Zenici; Pamela Niki¢ - Kulenovi¢, imenovana na
poziciju sudije u Opeinskom sudu u Zenici; Lana Kondie Vasi¢, imenovana na poziciju
sudije u Opeinskom sudu u Orasju; Dragana Rikanovi€, imenovana na poziciju tuzioca u
Okruznom javnom tuzilastvu u Bijeljini; Nikolina Trifkovi¢, imenovana na poziciju tuzioca u
Okruznom javnom tuzilastvu u Bijeljini; Dragan Paviei€, imenovan na poziciju sudije u
Osnovnom sudu u Banja Luci; Branka Javorski - Mitrovic, imenovana na poziciju sudije u
Osnovnom sudu u Banja Luci; Nada Stevanovic, imenovana na poziciju sudije u
Opeinskom sudu u Zenici; Amer Krdalie, imenovan na poziciju sudije u Opeinskom sudu u
Zenici; Nemanja Jovie, imenovan na poziciju sudije u Opinskom sudu u Tuzli; Vildana
Hasi¢, imenovana na poziciju sudije u Opeinskom sudu u Visokom i Nemanja Govedarica,
imenovan na poziciju sudije Osnovnog suda u Sokocu, stupaju na duznost 4. maja 2026.
godine.

Predsjednik daje nalog da se u nastavku sjednica zatvori za javnost.

Tacka 16. Utvrdivanje ocjene rada za predsjednike sudova ciji rad ocjenjuje VSTV BiH

» Vijece je utvrdilo prijedlog godisnje ocjene rada za 2025. godinu za predsjednike sudova
ciji rad ocjenjuje VSTV BiH (Sud BiH - jednoglasno sa 13 glasova za), (Vrhovni sud RS­
jednoglasno sa 13 glasova za) i (Apelacioni sud BDBiH - veeinom glasova: 12 glasova za
i jednim glasom protiv), kako je predlozeno u obrascima ocjene rada koji su u materijalima
za raspravljanje i odlucivanje o predmetnom pitanju.

Obrasci sa utvrdenim godisnjim ocjenama rada ce se dostaviti predsjednicima sudova ciji
rad ocjenjuje VSTV BiH na saglasnost ili podnosenje prigovora na ocjenu rada.

> Zaduzuje se Odjel za pravosudnu analitiku i izvjestavanje da informise Stalnu komisiju za
efikasnost i kvalitet sudova o izjasnjenjima predsjednika sudova u odnosu na utvrdene
ocjene rada i unese konacnu ocjenu rada u bazu VSTV BiH, odnosno da pripremi prijedlog
odluke po eventualnom prigovoru predsjednika suda na ocjenu rada za 2025. godinu.

> Zaduzuje se Odjel za pravosudnu analitiku i izvjestavanje da predsjednici Vrhovnog suda
Federacije Bosne i Hercegovine hitno dostavi poziv da na sjednici VSTV-a BiH, koja se
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odrzava 12. i13.05.2026. g0dine, izlozi Godisnji izvjestaj o radu Vrhovnog suda FBiH za
2025. godinu.6

Predsjednik daje nalog da se sjednica otvori za javnost.

Tacka 17. Ocjenjivanje rada nosilaca pravosudnih funkcija u sudovima i tuzilastvima za
2025. godinu (informacija o toku provodenja postupka ocjenjivanja u tuzilastvima i
sudovima, rjesavanje prigovora na ocjenu rada koje izjave nosioci pravosudnih
funkcija)

Rusmir Sabeta kaze da ova tacka ima dvije podtacke. Nema prepreka da se prva podtacka
otvori za javnost, ali smatra da bi druga podtacka: rjesavanje prigovora na ocjenu rada koje
izjave nosioci pravosudnih funkcija trebala biti zatvorena za javnost.

Za prvu podtacku kaze da se radi o informaciji koju Vijece treba primiti k znanju. Sve
pravosudne institucije su okoncale postupak ocjenjivanja rada za 2025. godinu. U toku je
pregled tih ocjena rada u cilju njihove verifikacije. Rusmir Sabeta navodi da postoji 10
prigovora na ocjenu rada. Ocekuje se da ee u narednim danima sti¢i jos nekoliko prigovora.
Navodi da je ove godine po prvi put provedeno analiticko ocjenjivanje rada nosilaca
pravosudne funkcije i u narednom periodu ee Vijeee biti informisano na koji nacin su
pravosudne institucije realizovali ovaj postupak, kao i o odredenim prijedlozima za stalne
komisije.

Nije bilo diskusije i predsjednik stavlja prijedlog zakljucka na glasanje.

► Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) primilo k znanju informaciju o toku provodenja
postupka izvjestavanja i ocjenjivanja u tuzilastvima za 2025. godinu.

'Predsjednik VSTV-a daje nalog da se u nastavku sjednica zatvori za javnost.

Predsjednik daje nalog da se sjednica otvori za javnost.

Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za)' prigovor sudije Osnovnog suda u Prnjavoru, na
ocjenu rada za 2025. godinu odbilo kao neosnovan.

Tacka 18. Zahtjev za davanje odobrenja na Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika
o unutrasnjem poslovanju, organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta Kantonalnog
tuzilastva Posavskog kantona

Rusmir Sabeta kaze da je SK za efikasnost i kvalitet tuzilastava raspravila ovo pitanje na
sastanku odrzanom 17.3.2026. godine gdje je predlozeno da VSTV donese odluku o odbijanju
davanja odobrenja na navedeni Pravilnik. U obrazlozenju je navedeno da je nacin kako je
definisano u clanu 25. Pravilnika takav da vodi ka tome da se bez zakonskog utemeljenja
dovodi do institucionalizacije funkcije v.d. zamjenika glavnog tuzioca gdje se predvidaju
odredena materijalna prava za obavljanje duznosti zamjenika glavnog tuzioca, tuziocu koji

Zakljucak usvojen sa 13 glasova ZA
" Duska Bogojevie se prikljucila sjednici Vijeea
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zamjenjuje zamjenika u periodu duzem od 30 dana. Utvrdeno je da je to u suprotnosti sa
modelom Pravilnika koji je prethodno usvojen na prosirenom kolegiju glavnih tuzilaca.

► Vijece jednoglasno (sa 14 glasova za) nije dalo odobrenje na Pravilnik o izmjenama i
dopunama Pravilnika o unutrasnjem poslovanju, organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta
Kantonalnog tuzilastva Posavskog kantona, broj A-92/26 iz marta 2026. g0dine.

Ta&ka 19. Zahtjev za privremeno upucivanje sudije Kantonalnog suda u Gorazdu u
Kantonalni sud u Sarajevu

Rusmir Sabeta kaze da je prijedlog SK da VSTV donese odluku o privremenom upueivanju
sudije Kantonalnog suda u Gora7du, Edina Bice, u Kantonalni sud u Sarajevu na period od
12 mjeseci.

Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za) donijelo odluku o privremenom upueivanju sudije
Kantonalnog suda u Gorazdu, Edina Bice, u Kantonalni sud u Sarajevu, na period od 12
mjeseci, na nacin da poslove obavlja u sjedistu Kantonalnog suda u Sarajevu, po tri dana
u radnoj sedmici, a u Kantonalnom sudu u Gorazdu po dva dana u radnoj sedmici.

► Predsjednici navedenih sudova obavezuju se da utvrde i dostave VSTV-u BiH, bez
odlaganja, sporazum u pismenoj formi o nacinu organiziranja rada upucenog sudije, te
datumu pocetka trajanja perioda upueivanja.

Tacka 20. Prijedlog za prosirenje sistematizacije u Vrhovnom sudu Republike Srpske

Rusmir Sabeta kaze da je Prijedlog za prosirenje sistematizacije u Vrhovnom sudu Republike
Srpske razmatran na sastanku SK za efikasnost i kvalitet rada sudova gdje je ustanovljeno da
je prijedlog opravdan i u nastavku saopstava prijedlog zakljucka.

Vijee je jednoglasno (sa 14 glasova za) donijelo sljedece zakljucke:

> Vijece je zakljucilo da iz analize potrebnog broja nosilaca pravosudnih funkcija proizlazi da
je opravdan prijedlog da se poveca broj sudija u Vrhovnom sudu Republike Srpske za 4
pozicije (sa 26 na 30, ukljucujuei i predsjednika suda), tako da u Vrhovnom sudu Republike
Srpske bude sistematizovano ukupno 30 pozicija sudija ukljucujuci i predsjednika suda.

► VSTV BiH ee se obratiti Ministarstvu pravde Republike Srpske radi provodenja konsultacija
u skladu sa clanom 17. tacka 25. Zakona o VSTV-u BiH.

► Nakon provedenih konsultacija, VSTV BiH e donijeti odluku o povecanju utvrdenog broja
pozicija u Vrhovnom sudu Republike Srpske, sa napomenom da se postupak imenovanja
na nove pozicije nece provesti dok Vrhovni sud Republike Srpske ne dostavi potvrdu
VSTV-u BiH da su obezbijedena potrebna sredstva u budzetu.

Predsjednik daje nalog da se sjednica zatvori za javnost.

Ta&ka 21. Zahtjev za pristup informacijama

► Vijece je jednoglasno (sa 14 glasova za) odobrilo zahtjev za pristup informacijama, broj
17-07-10-104-114/2026, podnesen od strane Transparency International BiH.
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Sjednica Visokog sudskog i tuzilackog Vije€a je zavrsena 16. aprila 2026. godine u 9:.48 sati.

Zapisnicar

Mladen Covie
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