BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U VISOKOM

Broj: 41 0 K 108914 26 K
Visoko, 23.2.2026. godine,

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Op¢inski sud u Visokom, sudija Amir Bajri¢ uz sudjelovanje zapisnic¢ara Alme Uzunali¢, u
krivicnom predmetu protiv optuzenog K.R. zbog krivicnog djela ,,Nasilje u porodici” iz ¢lana
222. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine u sticaju sa krivicnim djelom
“Ugrozavanje sigurnosti” iz Clana 183. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine i a sve u vezi sa ¢lanom 54. KZ F BiH, odlucuju¢i po optuznici Kantonalnog
tuzilaStva-tuziteljstva Zeni¢ko-dobojskog kantona broj TO4 0 KT 0066796 25 od
10.12.2025.godine, nakon odrzanog javnog glavnog pretresa dana 23.2.2026. godine u
prisustvu kantonalnog tuzitelja Zahirovi¢ Pevada, optuzenog K.R. i njegovog branitelja
Karamehi¢ Nedima, advokata iz Visokog, donio je i dana 23.2.2026. godine javno objavio
sljedecu:

PRESUDU

OPTUZENI: K.R., sin H. i majke M. rodene A., roden ... godine u B., nastanjen u mjestu M.R.
broj ..., opéina B., po narodnosti ..., drzavljanin BiH, JMB ..., po zanimanju NK radnik,
nezaposlen, pismen, sa zavrSenom osnovnom S$kolom, neoZenjen, loSeg imovnog imovnog
stanja, sluzio bivSu JNA vojsku u ..., nema ¢in rezervnog vojnog starjeSine, vodi se u vojnoj
evidenciji kod nadleZznog organa u B., nije odlikovan, osudivan, nalazi se u pritvoru po rjeSenju
Op¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 K 108914 25 Kpp od 28.11.2025. godine, koji pritvor je
produZzen rjeSenjem Opcinskog suda u Visokom broj: 41 0 K 108914 25 Kv2 od 22.12.2025.
godine i ispravkom navedenog rjeSenja od 24.12.2025. godine koji pritvor po navedenom
rjeSenju moze trajati do 26.06.2026. godine do 09:30 sati,

KRIV JE

Sto je:

e U toku mjeseca novembra 2025. godine u porodi¢noj kuci koja se nalazi na adresi M.R.
broj ..., opéina B., najéeS¢e u alkoholiziranom stanju nasiljem i bezobzirnim
ponasanjem ugrozio mir i psihicku cjelovitost svoje sestre S.R., u vrijeme dok su mu u
odnosu na istu rjeSenjem Opc¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 104872 24 Zm od
20.12.2024. godine bile izreCene zaStitne mjere zabrana priblizavanja zrtvi nasilja u
porodici na bilo kojem podrucju na udaljenosti od 100 metara i zabrana uznemiravanja
i uhodenja osobe izlozene nasilju sestri u trajanju od 12 (dvanaest) mjeseci iz Zakona
o zastiti od nasilja u porodici (,,Sluzbene novine FBiH* broj: 20/13 1 75/21), a na nac¢in



da joj je psovao oca, majku, nazivao je kurvom govoreci joj “Jebo te ¢acin caca“,
svjestan da na taj nacin ugrozava mir i psihicku cjelovitost svoje sestre S.R. 1 krsi
zaStitne mjere, Sto je i htio, da bi dana 19.11.2025. godine na istom mjestu uputio
ganjajudi istu po kuéi u namjeri da je fizicki povrijedi, svjestan da na taj nacin ugrozava
sigurnost svoje sestre S.R. ozbiljnom prijetnjom da ¢e napasti na zivot ili tijelo iste, $to
je i htio

Dakle, nasiljem i bezobzirnim ponasanjem ugrozio mir i prihicku cjelovitost ¢lana
porodice i domacinstva i ugrozio sigurnost osobe ozbiljnom prijetnom da ¢e napasti na zivot
ili tijelo te osobe,

Cime je poginio krivié¢no djelo ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ FBiH u sticaju sa
krivicnim djelom ,,Ugrozavanje sigurnosti* iz ¢lana 183. stav 1. KZ FBiH, sve u vezi sa clanom
54. istog zakona,

pa mu sud, na osnovu odredbi ¢lanova 41. stav 1. tacka a), 42., 43. , 49. Krivi¢nog zakona
FBiH, za pocinjeno krivi¢no djelo ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1. KZ FBiH utvrduje
kaznu zatvora u trajanju od 8 (osam) mjesecii za krivicno djelo ,,Ugrozavanje sigurnosti* iz
¢lana 183. stav 1. KZ FBiH, utvrduje kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca,

nakon ¢ega Sud, primjenom citiranih zakonskih odredbi, te odredbe ¢lana 54., Krivi¢nog
zakona FBiH, optuzenog

OSUDUIJE

NA JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 10 (DESET) MJESECI

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. Kriviénog zakona Federacije Bosne i Hercegovine u izre¢enu
jedinstvenu kaznu zatvora optuzenom K.R. se ura¢unava vrijeme provedeno u pritvoru od
26.11.2025. godine, pa nadalje.

Na temelju ¢lana 152. Zakona o krivicnom postupku FBiH optuzenom K.R. produzava se
mjera pritvora nakon izricanja nepravomocne presude koji pritvor po ovom rjeSenju moze
trajati najduze do 26.9.2026. godine o ¢emu ¢e sud donijeti posebno rjesenje, a ako za to
vrijeme ne bude izreCena drugostepena presuda kojom se prvostepena presuda preinacuje ili
potvrduje, pritvor ¢e se ukinuti i optuzeni pustiti na slobodu.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP-a optuZeni se oslobada duznosti naknade krivicnog postupka
1 troSkovi postupka padaju na teret budZetskih sredstava.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zeni¢ko-dobojskog kantona (u daljem tekstu KT ZDK), optuznicom
broj: T0O4 0 KT 0066796 25 od 10.12.2025.godine je optuzilo K.R. zbog krivicnog djela
,Nasilje u porodici” iz €lana 222. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne 1 Hercegovine
(dalje u tekstu: KZ FBiH-"SI. novine FBiH", br. 36/2003, 21/2004 - ispr., 69/2004, 18/2005,
42/2010, 42/2011, 59/2014, 76/2014, 46/2016, 75/2017, 31/2023 i 58/2025) u sticaju sa
krivicnim djelom “Ugrozavanje sigurnosti” iz ¢lana 183. stav 1. KZ FBIH i a sve u vezi sa



Clanom 54. KZ F BiH. U optuznici je predlozeno da se oSteCena sa imovinsko-pravnim
zahtjevom uputi na parni¢ni postupak, da se u zavisnosti od ishoda postupka i materijalnog
stanja optuzenog optuzeni obaveze na placanje troSkova krivi¢nog postupka i da sud prema
optuznom U skladu sa ¢lanom 75. stav 1. Kriviénog zakona FBiH, a imaju¢i u vidu ¢injenicu
da je osumnji¢enom K.R. rjeSenjem Op¢éinskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 107325 25 Zm
od 21.07.2025. godine izreCena zastitna mjera obaveznog lijeCenja od ovisnosti od alkohola
ambulatno u trajanju od 6 (Sest) mjeseci, nakon svih izvedenih dokaza i po vlastitoj ocjeni
neophodnosti, izrekne mjeru sigurnosti obaveznog lijeCenja od ovisnosti u Javnoj zdravstvenoj
ustanovi Zavod za bolesti ovisnosti Zeni¢ko-dobojskog kantona ili u drugoj specijaliziranoj
zdravstvenoj ustanovi u Bosni i Hercegovini po odluci Suda.

Optuznica je potvrdena od strane sudije za prethodno sasluSanje ovog suda dana
15.12.2025.godine. Na rocistu o izja$njenju o krivnji dana 29.1.2026. optuzeni K.R. je, u
prisustvu svog branitelja, izjavio da nije kriv za krivi¢na djela koja mu se stavljaju na teret
optuznicom KT ZDK.

Na glavnom pretresu odrzanom dana 23.2.2026. godine, prije pocetka izvodenja dokaza,
optuzeni K.R. je u prisustvu i nakon konsultacija sa svojim braniteljem, izjavio da u cjelosti
priznaje izvrsenje oba krivi¢na djela koja mu se optuznicom stavljaju na teret.

S obzirom da je optuzeni u cjelosti priznao izvrsenje krivicnih djela sud je u smislu ¢lana 280.
ZKP FBiH, izvrsio uvid 1 Citanje dokaze tuZilaStva i to: rjeSenje Opc¢inskog suda u Visokom
broj: 41 0 Pr 103496 24 Zm od 20.12.2024. godine, RjeSenje sa klauzuom pravomocnosti
Op¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 107325 25 Zm od 21.07.2025. godine, Akt Centra za
socijalni rad Breza broj:13-31-657/2025 od 26.11.2025. godine, Izvod iz kaznene evidencije
za osumnji¢enog K.R., Ministarstva unutra$njih poslova Zenicko-dobojskog kantona, Uprave
policije, Policijske uprave Il, Policijske stanice Breza od 26.11.2025. godine;, Zapisnik o
saslusanju svjedoka S.R., Ministarstva unutra$njih poslova Zenic¢ko-dobojskog kantona,
Uprave policije, Policijske uprave I, Policijske stanice Breza broj: 08-02-09/3-463/24 od
26.11.2025. godine, Kantonalni tuZzilac je izjavio da nece predlagati kao dokaze standardizirani
policijski izvjestaj 1 ispis alkotestiranja za optuZenog isticuc¢i da Su prema optuznici navedeni
predlozeni u dokazima koji potkrepljuju navode optuznice a ne u dijelu optuznice vrSenja uvida
1 ¢itanja u dokaze. Odbrana nije prigovarala na dokaze tuzilastva niti je imala svojih dokaznih
prijedloga.

Iz iskaza svjedoka oste¢ene S.R., date na zapisnik o sasluSanju svjedoka Policijske stanice
Breza od 26.11.2025. godine, proizilazi da joj njen brat K.R. svakodnevno psuje majku, oca,
naziva je kurvom, te joj govori psovke ,,Jebo te ¢acin caca®. Svjedok je takoder izjavila da joj
osumnjic¢eni K.R. svakodnevno prijeti da ¢e je ubiti, te da joj je prije sedam dana, tacnije
19.11.2025. godine, prijetio rije¢ima ,,Ubit ¢u te*, nakon Cega je potréao za njom u namjeri da
je povrijedi Sto je 1 prijavila kada ju je policijski sluZzbenik nazvao da pita kakva je situacija
(evidentno u pogledu izrecenih zastitnih mjera) 1 kada mu je rekla da situacija nije dobra 1
saopstila mu sve navedeno. Navela je da je ranije policijskim sluzbenicima prijavljivala K.R.,
zbog psihickog nasilja i da je isti bio u zatvoru zbog navedenog. Navela je da joj K.R. pravi
probleme kada je u alkoholiziranom stanju, te da je nije fizicki napadao niti udarao a da njih
dvoje sami Zive u porodi¢noj ku¢i i da je tada K. imao izreCene zabrene prilaska i
uznemiravanja iste. Svjedok je navela da se osje¢a uznemireno i da ju je strah od toga da joj
K.R. nec¢e nesto lose uéiniti. Iskaz navedenog svjedoka je potvrden i rjeSenjem o izricanju
zaStitnih mjera prema optuzenom broj: 41 0 Pr 104872 24 Zm iz kojeg je vidljivo da je



optuzenom zbo radnji nasilja prema sestri S.R. izreCene zaStitne mjere u trajanju od 12 mjeseci
1 to zabrana priblizavanja Zrtvi nasilja ispod 100 metara i zabrana uznemiravanja i uhodenja.
Nadalje, rjesenje ovog suda broj: 41 0 Pr 107325 25 Zm od 21.07.2025. godine optuZenom je
izreCena dodatna zasStitna mjera za radnje nasilja od 24.06.2025. godine prema sestri S.R. i to
mjera obaveznog lijeCenja od alkohola ambulantno u trajanju od $est mjeseci. Prema misljenju
psihologa Centra za socijalni rad Breza broj: 13-31-657/2025 od 26.11.2025. godine oSte¢ena
S.R. ista ima dijagnozu ansiozno-depresivnog poremecaja i terapiju koju redovno pije a da njen
brat pije alkohol redovno. Ista se zbog predmetnog dogadaja boji za svoj Zivot, uznemirane je
1 ne moze spavati i boji se vratiti kuci te se predlaze preduzimanje potrebnih mjera u cilju
zastitne zrtve nasilja.

Iz izvoda iz kaznene evidencije Policijske stanice Breza od 26.11.2025. godine proizilazi da je
da je optuzeni osoba koja je Sest puta osudivana presudama ovog suda: presudom broj: 41 0 K
072982 18 K, pravosnazna dana 20.02.2019. godine, zbog krivicnog djela iz ¢lana 222. stav 2.
u vezi stava 1. KZ FBiH, izre¢ena mu uvjetna osuda-mjera upozorenja kojom je utvrdena kazna
zatvora u trajanju od 8 mjeseci koja se nece izvrstiti ako u roku od 1 godine ne pocini novo
krivi¢no djelo, presudom broj: 41 0 K 076758 19 K, pravosnazna dana.07.2019. godine, zbog
kriviénog djela iz ¢lana 222. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH, izreCena mu uvjetna osuda-mjera
upozorenja kojom je utvrdena kazna zatvora u trajanju od 6 mjeseci koja se nece izvrstiti ako
u roku od 1 godine ne pocini novo kriviéno djelo, presudom broj: 41 0 K 088166 21 K,
pravosnazna dana 12.11.2021. godine, zbog krivi¢nog djela iz ¢lana 293. stav 2. KZ FBiH,
izre¢ena mu uvjetna osuda-mjera upozorenja kojom je utvrdena kazna zatvora u trajanju od 2
mjeseca koja se nece izvrstiti ako u roku od 3 godine ne pocini novo krivi¢no djelo, presudom
broj: 41 0 K 088974 21 K (preinacena presudom Kantonalnog suda u Zenici broj: 41 0 K
088974 Kz od 15.09.2022. godine u odluci o krivi¢no-pravnoj sankciji) pravosnazna dana
15.09.2022. godine, zbog krivicnog djela iz ¢lana 222. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH, izre¢ena
mu kazna zatvora u trajanju od tri mjeseca koju je izdrZzao dana 20.10.2022. godine u KPZ PT
Sarajevo, presudom broj: 41 0 K 092645 22 K, pravosnazna dana 25.01.2023. godine, zbog
krivicnog djela iz ¢lana 222. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH, izre¢ena mu kazna zatvora u
trajanju od tri mjeseca koju je izdrzao dana 28.06.2023. godine u KPZ PT Mostar, presudom
broj: 41 0 K 095277 23 K, pravosnazna dana 12.05.2023. godine, zbog krivi¢nog djela iz ¢lana
222. stav 2. u vezi stava 1. KZ FBiH, izre¢ena mu kazna zatvora u trajanju od pet mjeseci koju
je izdrzao dana 10.08.2023. godine u KPZ PT Orasje.

Sud je navedene dokaze prihvatio u cjelosti kao takve da logi¢no nadopunjuju jedne druge i
potvrduju da je optuzeni pocinio krivicna djela koja mu se stavljaju na teret. To posebno
proizilazi iz iskaza same oStec¢ene koja je u cjelosti potvrdila navode u izreci presude a njen
iskaz nije doveden u sumnju drugim dokazima.

Ispitana pred sudom ostecena S.R. je izjavila da ne postavlja imovinsko-pravni zahtjev prema
optuzenom.

Po ocjeni suda, a imajuci u vidu prirodu i nacin izvrSenja krivicnog djela ali i godine Zivota
optuzenog i ranije osude za krivi¢na djela iz kojih je znao $ta je zabranjeno raditi, optuzeni je
navedeno predmetno krivicno djelo ucinio sa direktnim umisljajem jer je bio svjestan svog
djela 1 htio njegovo izvrSenje, a sud je utvrdio da je optuzeni prilikom izvrSenja krivi¢nog djela
bio uracunljiv, jer predocenim dokazima nije dovedena u sumnju moguénost optuzenog da
shvati znacaj svog djela i da upravlja svojim postupcima u vrijeme izvrSenja djela, jer je
optuzeni znao da je zabranjeno psovati, vrijedati i prijetiti svojoj sestri izgovanjem rijeci koje



se navode u izreci presude jer je to zaista nasilje i drsko i bezobzirno ponasanje kojim se moze
ugroziti mir i psihi¢ku cjelovitost sestre te su se u njegovim radnjama stekla sva bitna obiljezja
bi¢a predmetnih krivi¢nih djela za koje je sud optuzenog i oglasio krivim.

I priznanjem optuzenog K.R. koje je u potpunosti i u skladu sa predocenim dokazima,
nesumnjivo je dokazano da je isti poc¢inio krivi¢na djela za koja je oglasen krivim.

Time su ispunjena sva bitna obiljezja krivicnog djela ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1.
KZ FBiH koje glasi:“(1) Ko fizickim, seksualnim, psihickim ili ekonomskim nasiljem
ugrozava mir, tjelesnu, seksualnu, psihicku ili ekonomsku cjelovitost ¢lana svoje porodice ili
domacdinstva ili bliske osobe, nezavisno od toga da li ucinitelj dijeli ili je dijelio domadinstvo
sa zrtvom, kaznit ¢e se sa kaznom zatvora do tri godine* i krivicnog djela ,,Ugrozavanje
sigurnosti® iz ¢lana 183. stav 1. KZ FBIH koje glasi:“(1) Ko ugrozi sigurnost neke osobe
ozbiljnom prijetnjom da ¢e napasti na Zzivot ili tijelo te osobe ili na taj naéin izazove
uznemirenje gradana, kaznit ¢e se kaznom zatvora do Sest mjeseci®.

Odredbe ¢lana 54. KZ FBiH koja nosi naziv “Sticaj krivi¢nih djela” glasi:’(1) Ako je pocinitelj
jednom radnjom ili s viSe radnji pocinio viSe krivi¢nih djela za koja mu se istovremeno sudi,
sud ¢e najprije utvrditi kazne za svako od tih krivicnih djela, pa ¢e za sva krivi¢na djela izreci
jedinstvenu kaznu dugotrajnog zatvora, jedinstvenu kaznu zatvora ili jedinstvenu nov¢anu
kaznu”.

Stoga je sud u ovom predmetu u skladu sa odredbom ¢lana 49. KZ FBiH iz razloga koji ¢e biti
opisani u nastavku (zbog ranije osudivanost optuzenog i specijalnog povrata na strani istog)
zakljucio da je jedina vrsta krivicno-pravne sankcije kojom se postize propisana svrha
kaznjavanja kazna efektivnog zatvora i kaznu optuzenom izrekao i odmjerio u skladu sa
Kriviénim zakonom, imajuc¢i u vidu svrhu kaznjavanja i uzimajuci u obzir sve okolnosti koje
uti¢u da kazna bude manja ili vec¢a, odnosno, olakSavajuce i1 otezavajuce okolnosti.

Prilikom izbora i odmjeravanja kriviénopravne sankcije sud je uzeo u obzir li¢nost uéinioca,
njegov raniji zivot, njegovo ponasanje poslije ucinjenog krivicnog djela, materijalne 1
porodi¢ne prilike, i stepen krivice ali i ja¢inu ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra. Od
olakSavajucih okolnosti sud je cijenio priznanje optuZenog u ranoj fazi krivicnog postupka pred
sudom ¢ime je dao doprinos brzem i efikasnije okon¢anju kriviénog postupka, i stav ostec¢ene
da ne postavlja imovinsko-pravni zahtjev prema istom. Pored navedenog sud je cijenio stepen
povrede zaSticenog dobra tj. da se u konkretnom slucaju radi o verbalnim prijetnjama i
vrijedanjima ali da nije bilo fizickog nasilja prema oStecenoj (Sto proizilazi i iz iskaza same
ostec¢ene). Uvidom u izvod iz kaznene evidencije od Policijske stanice Breza od 26.11.2025.
godine za optuzenog sud je utvrdio da je optuzeni Sest puta osudivan od ¢ega pet puta za isto
kriviéno djelo $to znaci da je specijalni povratnik) Sto je sud cijenio kao otezavajucu okolnost.

Imaju¢i u vidu sve navedeno, kao 1 zakonom propisane vrste sankcija za predmetna krivi¢na
djela sud je optuzenom, za pocinjeno krivicno djelo ,,Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 1.
KZ FBiH utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 8 /osam/ mjeseci (kaznu zatvora u kra¢em
trajanju sud nije mogao utvrditi obzirom na utvrdene otezavajuce okolnosti koje su prethodno
obrazloZene tj. specijalni povrat bez obzira $to se radi o verbalnom izvrSenju kriviénog djela)
i za krivi¢no djelo ,,Ugrozavanje sigurnosti“ iz ¢lana 183. stav 1. FBiH utvrdio kaznu zatvora
u trajanju od 3 (tri) mjeseca (na polovi propisanog raspona obzirom na raniju osudivanost), te
optuzenog primjenom opisanih zakonskih odredbi te odredbe ¢lana 54. KZ FBiH, osudio na



jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 10 mjeseci. Sud cijeni da ¢e ovako odmjerena
jedinstvena kazna zatvora uticati na optuzenog da u buducnosti ne ¢ini krivi¢na djela i da ¢e
pozitivno djelovati u cilju njegovog prevaspitanja. Sud dalje nalazi da ¢e ova izreCena
jedinstvena kazna zatvora preventivno djelovati i na druge da poStuju pravni sistem i ne ¢ine
krivi¢na djela, ¢ime ¢e biti ostvareni ciljevi specijalne 1 generalne prevencije, te na taj nacin
ostvariti svrha kaznjavanja propisana KZ FBiH.

Na osnovu ¢lana 57. stav 1. KZ FBiH sud je ispunjavajuci zakonsku obavezu odlucio da se u
izre¢enu jedinstvenu kaznu zatvora optuzenom K.R. ura¢unava vrijeme provedeno u pritvoru
od 26.11.2025. godine, pa nadalje jer je sud optuzenom u skladu sa odredbom ¢lana 152. ZKP
FBiH posebnim rjeSenjem (u kojem su izneseni svi razlozi za stav suda o neophodnosti
produZenja mjere pritvora optuzenom radi nesmetanog vodenja krivicnog koje se odnose na
nacin izvrSenja djela i okolnosti koje se odnose na licnost ucinitelja) produzio mjeru pritvora
nakon izricanja nepravomocne presude koji pritvor po tom rjeSenju moze trajati najduze do
26.9.2026. godine, a ako za to vrijeme ne bude izreCena drugostepena presuda kojom se
prvostepena presuda preinacuje ili potvrduje, pritvor ¢e se ukinuti i optuzeni pustiti na slobodu.

Sud na ovom mjestu mora ukazati zbog cega nije prihvatio prijedlog KT ZDK da se optuZenom
izrekne sigurnosna mjera iz ¢lana 71., 72., 73. 1 75. KZ FBiH. Prije svega u konkretnom
predmetu tuzilaStvo nije provelo u skladu sa ¢lanom 124. ZKP FBiH psihijatrisjko vjeStacenje
u toku istrage niti je u toku glavnog pretresa predlozilo da se takav dokaz izvede. Samo
tuzilastvo je u prijedlogu u optuznici navelo da su sud nakon izvodenja svih dokaza i na osnovu
vlastite ocjene neophodnosti izrekne navedenu mjeru. Medutim, da bi se mogla odrediti
navedena sigurnosna mjera vjestak neuropsihijatar mora sudu razjasniti zdravstveno stanje
optuzenog i ta¢no predloziti na¢in lijeCenja istog (da li je potrebno bolnicko lijeCenje, ako jeste
u kojem periodu i u kojoj ustanovi i da li je potrebno ambulantno lijeenje ako jeste u kojem
period i u kojoj ustanovi). Sud nije mogao odrediti po sluzbenoj duznosti psihijatrijsko
vjesStacenje jer iz same formulacije ¢injeni¢nog opisa za koju se tuzilastvo odlucilo proizilazi
da je optuzeni djelo ¢inio najéesée u alkoholisanom stanju $to sudu ostavlja sumnju da je neka
djela ¢inio 1 bez prisustva alkohola a za djelo poc¢injeno 19.11.2025. godine se uopste ne navodi
da je isti pocinjeno pod uticajem alkohola. Pred sudom nisu provedeni eventualni rezultati
vjestacenja krvi optuzenog koji bi potvrdili da je optuzeni krivi¢na djela po¢inio pod uticajem
alkohola (Cak je tuzilac odustao od provodenja akta ispisa alkotesta za optuZenog jer isti u
optuznici 1 nije predloZzen u dijelu vrSenje uvida i Citanje u isti ve¢ samo kao dokaz koji
potkrepljuje navode optuznice tako da sud i ne zna sadrzaj alkotesta). Formulaciju koju je
tuzilaStvo koristilo za krivicno djelo “Nasilje u porodici” za koje je sud optuzenog oglasio
krivim, sud je, kako je ve¢ opisao, utvrdio da je dokazana na osnovu iskaza same oStecene ali
obzirom na uopsStenost iskaza oStec¢ene i ne postojanja materijalnih dokaza 1 vjeStacenja koje bi
potvrdila kako je navedena alkoholisanost uticala na optuZenog i kako utice za dalje postupanje
optuzenog, i §ta je potrebno za otklanjanje takvih stanja sud nije mogao zakljuciti da je u ovom
konkretnom postupku opisana mjere sigurnosti neophodna a sve iz prethodno opisanih razloga.
Na kraju, sud ukazuje da optuzeni ve¢ ima u drugoj vrsti postupka za drugo pocinjeno djelo
koje je pocinio 24.06.2025. godine u alkoholisanom stanju, U skladu sa propisima i standardom
dokazivanja za taj postupak, izreCenu obaveznu mjere lijeCenja od ovisnosti od alkohola
rjesenjem suda broj: 41 0 Pr 107325 25 Zm od 21.07.2025. godine koja mjera, po stavu ovog
suda, nije istekla jer nije provedena (u samom rjesenju je osim potrebe pristupa optuzenog u
JZU Zavoda za bolesti ovisnosti ZDK neophodno i da navedeni Zavod sacini plan i program
lijeCenja 1 procjenu a sve po prijemu optuzenog) i moze se izvrsavati kako je u tom rjeSenju
odredeno kada se za navedeno steknu uvjeti tj. kada optuzeni pristupi u Zavod radi provodenja



mjere ($to u periodu od odredivanja mjere pritvora u ovom predmetu i nije bio u moguénosti
uraditi).

Na kraju, obzirom da o$te¢ena S.R. nije postavila pred sudom imovinsko-pravni zahtjev sud o
navedenom nije odluc¢ivao a na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP-a optuZzeni je osloboden duznosti
naknade krivi¢nog postupka i troskovi postupa padaju na teret budzetskih sredstava imajuci u
vidu porodi¢nu i materijalnu situaciju optuzenog kao osobe koja nema stalnih primanja niti
imovine $to sve jasno ukazuje da se radi 0 osobi slabog imovnog stanja, pa bi, po ocjeni ovog
suda, placanjem troskova krivi¢nog postupka bilo dovedeno u pitanje izdrzavanje optuzenog.

Imajuéi u vidu sve navedeno i donesena je odluka kao u izreci.

SUDUJA

Amir Bajri¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude dozvoljena je Zalba Kantonalnom sudu
u Zenici, putem ovog suda, u roku od 15 dana od dana prijema presude. Zalba se podnosi u tri
primjerka.



