BOSNA | HERCEGOVINA
REPUBLIKA SRPSKA
OKRUZNI SUD U DOBOJU
Broj: 86 0 P 065968 25 Gz
Doboj, 30.12.2025. godine

Okruzni sud u Doboju, u vijecu sastavljenom od sudija Ognjenke Cvijanovi¢ kao predsjednika
vijeca, te Sladane Paji¢ i Snezane Banjac-Lopandi¢ kao ¢lanova vijeca, u pravnoj stvari tuzioca
R. M1sin M2iz M2 ul. A. C...., zastupanog po punomoé¢niku Iliji Andriéu advokatu iz Modrie,
ul. C. L...., protiv tuzene S. M.iz V...., zastupane po punomo¢niku Zoranu Tanasi¢u advokatu
iz Modrie, ul. D. O.... i umjeSaca na strani tuzene "NO..." AD B., ul. S...., zastupanog po
punomo¢niku Sinisi Ristiu zaposleniku umjesaca, radi naknade materijalne Stete, vrijednost
spora 8.865,90 KM, odlucujuéi o zalbi tuzioca izjavljenoj protiv presude Osnovnog suda u
Modrici broj 86 0 P 065968 24 P od 16.6.2025. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana
30.12.2025. godine, donio je

PRESUDU

Zalba tuZioca se djelimi¢no uvazava, presuda Osnovnog suda u Modriéi broj 86 0 P 065968 24
P od 16.6.2025. godine, preinacava i sudi:

"Obavezuje se tuzena S. M1 iz V. da tuziocu R. M2 sinu M2 iz M2 na ime materijalne §tete na
pmv marke "Audi A4", registraskog broja ..., nastale u saobracajnoj nezgodi koja se dogodila
dana 20.9.2022. godine u mjestu V. isplati nov¢ani iznos od 8.365,90 KM, sa zakonskom
zateznom kamatom pocev od 20.9.2022. godine kao dana nastanka Stetnog dogadaja, pa do
isplate, kao 1 da mu naknadi troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 4.170,00 KM, sve u roku
od 30 dana od dana prijema ove presude, dok se u preostalom dijelu zalba tuzioca odbija i ista
presuda potvrduje."

ObrazloZenje

Stavom prvim izreke pobijane presude je odbijen tuzbeni zahtjev kojim je tuZzilac trazio da se
obaveZe tuZena da mu na ime materijalne Stete na pmv marke ,,Audi A4“, registarskog broja ...,
nastale usljed saobracajne nezgode koja se dogodila dana 20.9.2022. godine u mjestu V. isplati
novcani iznos od 8.865,90 KM, sa zakonskom zateznom kamatom pocev od dana nastanka
Stetnog dogadaja 20.9.2022. godine, pa do isplate, kao i da mu naknadi parni¢ne troskove, sve
u roku od 30 dana od dana presudenja.

Stavom drugim izreke pobijane presude je obavezan tuzilac da tuzenoj isplati troSkove postupka
u iznosu od 2.680,00 KM u roku od 30 dana od dana presudenja.

Ovu presudu blagovremenom zalbom pobija tuzilac zbog povrede odredaba parni¢nog
postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i pogresne primjene materijalnog
prava, sa prijedlogom da se Zalba uvazi, pobijana presuda preina¢i na nacin da se u cijelosti
usvoji postavljeni tuzbeni zahtjev i obaveze tuzena da tuziocu naknadi troskove prvostepenog
postupka, prema troskovniku iz spisa, kao 1 troskove sa¢injavanja zZalbe, a prema troskovniku
koji je sastavni dio ove zZalbe, uvecano za taksu na zalbu ili da se zalba uvazi, pobijana presuda
ukine 1 predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudenje.



U odgovoru na zalbu je tuzena osporila istaknute zalbene prigovore tuzioca i predlozila da se
zalba odbije kao neosnovana i potvrdi prvostepena presuda.

Zalba je djelimi¢no osnovana.

Ovaj sud je ispitao prvostepenu presudu u granicama istaknutih Zalbenih razloga tuzioca, a i po
sluzbenoj duznosti u granicama odredenim odredbom ¢lana 221. Zakona o parni¢cnom postupku
("Sluzbeni glasnik Republike Srpske" broj 58/03, 85/03, 63/07,49/09 i 61/13), te je i odlucio
kao u izreci ove presude iz slijedecih razloga:

Predmet spora u ovoj pravnoj stvari je tuzbeni zahtjev tuzioca kojim je trazio obavezivanje
tuzene da mu na ime materijalne $tete na pmv marke "Audi A4", registraskog broja ..., nastale
u saobra¢ajnoj nezgodi koja se dogodila dana 20.9.2022. godine u mjestu V. isplati novcani
iznos od 8.865,90 KM, sa zakonskom zateznom kamatom pocev od dana nastanka Stetnog
dogadaja 20.9.2022. godine, pa do isplate, kao 1 da mu naknadi parni¢ne troSkove.

U postupku pred prvostepenim sudom pokazalo se nespornim da se predmetna saobracajna
nezgoda dogodila dana 20.9.2022. godine u mjestu V., u ulici T. u kojoj su ucestvovali vozilo
marke "Audi A4 B8", vlasni$tvo tuzioca kojim je kriti¢ne prilike upravljala njegova snaha R.V.
I pmv marke "Dacia SR", kojim je upravljala tuzena S. M.; da je za predmetnu saobracajnu
nezgodu u kojoj je oSte¢eno vozilo tuzioca isklju¢ivo odgovorna tuzena kao osiguranik
umjesaca "N. 0." po polisi broj 10019595, koja je priznala odgovornost za nastanak predmetne
nezgode; da je na vozilima oba ucesnika nastupila materijalna Steta, a na lice mjesta nije dolazila
nadleZna policija radi vrSenja uvidaja; da su ucesnici saobracajne nezgode sastavili obrazac
evropskog izvjestaja o saobracajnoj nezgodi dana 20.9.2022. godine potpisavsi isti bez ikakvih
primjedbi; da su u predmetnom izvjestaju konstatovana oste¢enja na vozilu marke "Dacia SR"
i to: branik prednji i blatobran prednji, a na vozilu "Audi A4 B8" su o$tecena: prednja i zadnja
desna vrata, desni blatobran i desni prag, kao i ostali dijelovi vozila koji su navedena u
izvjestaju; da je kod istog suda voden parnicni postupak koji je pravosnazno okonc¢an po tuzbi
tuzioca R. M. protiv tuzenog AD "N.0." B., radi naknade Stete, te da je donesena presuda broj
86 0 P 061894 22 P od 06.11.2023. godine kojim je odbijen tuzbeni zahtjev kojim je trazeno da
se obaveze tuzeni da tuziocu isplati na ime materijalne Stete na pmv marke "Audi A4", reg.
broja ..., nastale usljed saobracajne nezgode koja se dogodila 20.9.2022. godine u mjestu V.,
novcani iznos od 8.865,90 KM na ime oSteCenog vozila sa zakonskom zateznom kamatom
pocev od dana nastanka Stetnog dogadaja pa do isplate kao I da mu naknadi parni¢ne troSkove;
da je Okruzni sud u Doboju svojom presudom broj 86 0 P 061894 24 Gz od 15.4.2024. godine
zalbu tuzioca djelimi¢no uvazio, te presudu prvostepenog suda preinacio i obavezao tuzenog
da tuZiocu na ime naknade materijalne Stete isplati iznos od 500,00 KM sa zakonskom zateznom
kamatom pocev od 20.9.2022. godine, pa do isplate, kao i da mu naknadi troSkove postupka u
iznosu od 159,20 KM u roku od 30 dana od dana prijema drugostepene presude, dok je u
prostalom dijelu zalba tuzioca odbijena i1 prvostepena presuda potvrdena.

Medu parni¢nim strankama su tokom postupka bili sporni osnov odgovornosti tuzene i visina
Stete koju tuzilac potrazuje svojom tuzbom, kao i da li se u konkretnom slucaju radi o
presudenoj stvari (res iudicata).

Prilikom donosSernja svoje odluke prvostepeni sud je cijenio sve provedene materijalne dokaze
koje je doveo u vezu sa iskazom tuZioca sasluSanog u svojstvu parni¢ne stranke i iskazom
saslusanog svjedoka R. V., te nalazima i miSljenjima vjeStaka saobracajne struke L. B. od
25.4.2023. godine i vjeStaka masinske struke K. G. iz maja mjeseca 2023. godine, pa je na
osnovu istih nasao da tuzilac nije dokazao osnovanost svog tuzbenog zahtjeva, jer su U



konkretnom slucaju ucesnice predmetne saobrac¢ajne nezgode popunile i potpisale obrazac
Evropskog izvjestaja o saobrac¢ajnoj nezgodi, na osnovu kojeg je tuziocu nesporno isplacen
iznos od 500,00 KM, pa je isti time izgubio pravo da zahtjeva razliku do potpune naknade Stete
pri¢injene na njegovom vozilu kriti¢ne prilike, iako je vjestak masinske struke u ovom postupku
utvrdio Stetu u ve¢em iznosu od isplacene.

Zalbom tuZioca se po ocijeni ovog drugostepenog suda djelimi¢no dovodi u pitanje pravilnost
i zakonitost pobijane presude.

Naime, u konkretnom slucaju su, a kako to iz spisa proizilazi, ucesnici u predmetnoj
saobracajnoj nezgodi — R. V. i S. M. su odmah po nastanku iste popunile i potpisale obrazac
Evropskog izvjeStaja o saobrac¢ajnoj nezgodi ¢ime su se slozile oko klju¢nih stvari koje se
odnose na to: ko je kriv za predmetnu nezgodu 1 da Steta koja je kriti¢ne prilike pri¢injena, nije
velika.

Clanom 37. Zakona o obaveznim osiguranjima u saobracaju je propisano da je drustvo za
osiguranje duzno osiguraniku, uz polisu osiguranja od auto odgovornosti, uruciti obrazac
Evropskog izvjestaja o saobracajnoj nezgodi (stav 1.).

Obrazac Evropskog izvjestaja o saobra¢ajnoj nezgodi moZe biti koriSten u postupku rjeSavanja
odstetnog zahtjeva kao dokaz nastupanja Stetnog dogadaja, u slucaju manje materijalne Stete,
pod uslovom da je uredno i potpuno popunjen, te da su uz to priloZzene fotografije oste¢enja na
vozilima i mjesta Stetnog dogadaja (stav 2.).

Pod manjom materijalnom Stetom iz stava 2. ovog ¢lana smatra se $teta na vozilu koja ne prelazi
iznos od 500,00 KM (stav 3.).

Kako je ve¢ receno iz sadrzine predmetnog spisa proizilazi da su u¢esnice u pomenutoj nezgodi
S. M. i R. V. do dolaska policije popunile i potpisale obrazac Evropskog izvjestaja o
saobracajnoj nezgodi, kao i da je u predmetu istog suda broj 86 0 P 061894 22 P koji je voden
izmedu tuzioca R. M. i tuZzenog "N. 0." AD B. povodom materijalne Stete pri€injene u istoj
saobracajnoj nezgodi na vozilu tuzioca, donesena presuda Okruznog suda u Doboju broj 86 0
P 061894 24 Gz od 15.4.2024. godine kojom je preinacena presuda Osnovnog suda u Modrici
broj 86 0 P 061894 22 P od 6.11.2023. godine na nacin da je obavezan tuzeni da tuziocu na ime
naknade materijalne $tete prifinjene na vozilu marke "Audi A4", registarske oznake ... u
saobracajnoj nezgodi koja se dogodila dana 20.9.2022. godine u mjestu V. isplati iznos od
500,00 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 20.9.2022. godine, pa do isplate, kao 1
da mu naknadi troskove postupka u iznosu od 159,20 KM.

Iako naprijed navedeno jasno ukazuje da je tuZilac u ranije provedenom postupku ve¢ ostvario
pravo na naknadu Stete u iznosu od 500,00 KM od tuzene osiguravajuce organizacije shodno
odredbi ¢lana 37. stav 3. Zakona o obaveznim osiguranjima, to istovremeno ne znaci da on ne
moze razliku Stete potrazivati i od osobe koja mu je istu pricinila (u konkretnom slucaju od
tuzene S. M. koja je skrivila predmetnu saobracajnu nezgodu, a §to je i potvrdila na obrascu
Evropskog izvjestaja o saobracajnoj nezgodi na kome je priznala odgovornost za nastanak
nezgode, te isto priznanje i svojeruc¢no potpisala, a $to je u svom iskazu potvrdila i svjedok R.
V).

S toga se ne moze prihvatiti pravilnim stanoviste prvostepenog suda da tuzilac nema pravo na
naknadu Stete koju potrazuje svojom tuzbom u ovom parni¢nom postupku od tuzene S. M. koja
je skrivila predmetnu nezgodu, a $to je potvrdio vjeStak saobracajne struke L. B. iz M. u svom
nalazu i misljenju od 25.4.2025. godine u kome je naveo da je propust u vidu tehnicki
nepravilnog izvodenja postupka ukljucivanja u saobracaj od strane vozaca vozila "Dacia" —



kojim je kriti¢ne prilike upravljala S. M. u uzro€noj vezi sa nastankom i posljedicama
predmetne saobracajne nezgode, jer da ista u kriticno vrijeme i na kriticnom mjestu nije
preduzela manevar ukljucivanja u saobrac¢aju na kolovoz Trebinjske ulice saobracajna nezgoda
se ne bi ni dogodila, dok u nacinu upravljanja vozilom i postupcima vozaca vozila "Audi”, kojim
je upravljala R. V., koji su prethodili nastanku saobracajne nezgode vjestak nije pronasao
nepravilne postupke koji bi mogli biti u uzro¢noj vezi sa nastankom predmetne nezgode.

Odredbom ¢lana 158. Zakona o obligacionim odnosima je propisano da krivica postoji kada je
Stetnik prouzrokovao Stetu namjerno ili nepaznjom.

Odredbom clana 154. stav 1. Zakona o obligacionim odnosima je propisano da ko drugom
prouzrokuje Stetu duzan je naknaditi je, ukoliko ne dokaze da je Steta nastala bez njegove
krivice.

U konkretnom slucaju iz provedenih dokaza (nalaza vjestaka saobracajne struke L. D. iz M. od
25.4.2025. godine) proizilazi da je tuzena prilikom upravljanja svojim vozilom kriti¢ne prilike
ukljuc¢ivanjem u saobracaj na kolovoz T. ulice sa namjerom polukruznog okretanja vozila i
kretanja u smjeru T. ulice, u kom trenutku se kolovozom T. ulice iz pravca T. ulice kretalo
vozilo "Audi" koje se nalazilo na odstojanju od vozila "Dacia" od oko 5,6 metara, nepazljivim
kretanjem svojim vozilom prouzrokovala udar prednjeg-bo¢nog lijevog dijela vozila "Dacia” u
bocnu desnu stranu vozila "Audi"” usljed ¢ega je na oba vozila pri¢injena materijalna $teta, koju
je tuzena shodno odredbi ¢lana 154. stav 1., u vezi sa ¢lanom 158. Zakona o obligacionim
odnosima duzna naknaditi tuziocu u iznosu od 8.365,90 KM, sa pripadaju¢im zakonskim
zateznim kamatama od dana nastanka Stete pa do isplate (¢lan 277. Zakona o obligacionim
odnosima).

Dosudeni iznos Stete je ovaj sud utvrdio na osnovu nalaza i misljenja vjesStaka masSinske struke
K. G. iz D. od maja mjeseca 2023. godine u kome je vjeStak izraCunao ukupnu visinu
materijalne Stete na pmv "Audi A4 B8", registarskog broja ... u visini od 10.812,24 KM, uz
napomenu da je vrijednost vozila na dan S$tete iznosila 13.076,50 KM, a vrijednost spaSenih
dijelova 4.210,60 KM, tako da vrijednost vozila umanjena za procijenjenu vrijednost ostatka
iznosi 8.865,90 KM.

Ovaj sud je nalazima vjeStaka L. i K. poklonio punu vjeru nalazeé¢i da se radi o ovlaStenim
sudskim vjeStacima koji su svoje nalaze i misljenja, kao i pojasnjenja na glavnoj raspravi, dali
u skladu sa pravilima struke, objektivno i nepristasno, pa su isti prihvaceni kao validni dokazi
0 nastanku predmetne saobracajne nezgode i pri¢injenoj materijalnoj Steti na vozilu tuZioca, te
je na osnovu odredbe €lana 224. stav 1. tacka 5. Zakona o parni¢nom postupku djelimi¢nim
uvazavanjem Zalbe tuZioca pobijanu presudu preinacio i dosudio tuziocu po osnovu materijalne
Stete pravo na iznos od 8.365,90 KM, cijene¢i prilikom dosudenja da je tuzilac u drugom
pravosnazno okon¢anom parni¢nom postupku ve¢ ostvario pravo na 500,00 KM na ime Stete
na vozilu koju mu je “N.0.” AD B. duZan naknaditi, tako da je ovaj sud traZeni iznos od 8.865,90
KM umanjio za dosudenih 500,00 KM.

Posto je tuzilac uspio sa svojom zalbom to mu pripada i pravo na troSkove parni¢nog postupka
koji su mu priznati prema troskovniku njegovog punomo¢nika u slijede¢im iznosima:

- za sastav tuzbe iznos od 320,00 KM (Tarifni broj 2. AT) (160 bodova x 2,00 KM);
- za zastupanje na pripremnim rociStima od 28.1.2025. godine i 15.4.2025. godine iznos od
960,00 KM (Tarifni broj 2. AT -320 bodova x 3,00 KM);



- za zastupanje na glavnoj raspravi od 2.6.2025. godine 480,00 KM (Tarifni broj 2. AT - 160
bodova x 3,00 KM);

- za odsustvo iz kancelarije u trajanju od 3 sata (Tarifni broj 9. AT) 90 bodova ili 270,00 KM;
- na ime pausSalne naknade od 25% (Tarifni broj 12. AT) iznos od 440,00 KM;

- za troskove sudskih taksa na tuzbu i presudu ukupan iznos od 400,00 KM;

-za zalbeni postupak iznos od 900,00 KM i

- na ime takse na zalbu iznos od 400,00 KM, $to ukupne troskove tuzioca ¢ini iznos od 4.170,00
KM.

Prilikom dosudenja troskova na ime sastava tuzbe tuziocu su priznati troSkovi po ranije vazecoj
advokatskoj tarifi iz 2005. godine obzirom da je tuzba podnesena sudu dana 8.7.2024. godine,
dok su ostali troskovi priznati tuziocu po sada vazecoj Tarifi o nagradama i naknadi troSkova
za rad advokata ("Sluzbeni glasnik Republike Srpske" broj 111/24) kojom je u ¢lanu 16.
propisano da ova tarifa stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja, a primjenjuje se od
1.1.2025. godine.

Predsjednik vijeca
Ognjenka Cvijanovié¢

Tacnost otpravka ovjerava
Sef sudske pisarnice

Dragana Damjani¢ Jevti¢



