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OGRANICENO

Srijeda, 04. ozujka 2026. godine

Sjednica Vijeca je pocela u 09:07 sati u prostorijama Visokog sudbenog i tuziteljskog vije€a
BiH u Sarajevu.

Nazocni clanoyi: Sanin Boguni¢, Sanela Gorusanovic-Butigan, Velimir Ninkovi¢, Sedin
ldrizovie, Aleksandra Obradovie, Davor Martinovi¢, Dzamna Vrani, Duska Bogojevie, Elma
Veledar Arifagie, Zeljka Fabio, Snjezana Petkovie, Obren Buzanin, Izo Tankie.

Qdsutni lanoyi; Sasa Sarajli€ i Bojana Jolovi€.

Ostali ucesnici:
Ivana Zovko-Planinie - ravnateljica Tajnistva VSTV-a BiH;
Hajro Poskovi¢ - zamjenik ravnateljice Tajnistva VSTV-a BiH;
Demirel Deli¢ - rukovoditelj Ureda predsjednika VSTV-a BiH;
Mersiha Mahmutovi¢ - zamjenica rukovoditeljice Odjela za pravna pitanja;
Sana Cengi¢ - visa pravna savjetnica Odjela za pravna pitanja;
Branislav Kula5inac - pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja;
Mladen Covie - referent za administrativne poslove Odjela za pravna pitanja;
Meldisa Dzafie-Osmi - strucni suradnik za pripremu sjednica i praenje odluka Vijea;
Katarina Peros - rukovoditeljica Odjela za europske integracije i stratesko planiranje;
Amela Trozi¢ - pravna savjetnica u Uredu predsjednika VSTV-a BiH;
Jasmin Calija - rukovoditelj Odjela za imenovanje i napredovanje;
Vladmir Sehovac - zamjenik rukovoditelja Odjela za provodenje postupka po izvjeseima;
Rusmir Sabeta - rukovoditelj Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje;
Amila Rahie - rukovoditeljica Odjela za unapredenje uinkovitosti i kvaliteta rada u
tuziteljstvima;
Svjetlana Tarana Hrvat - strucna savjetnika Odjela provodenje postupka po izvjeseima;
Dario Vlahovie - IKT tehnicar;
Adis Voloder - IKT tehnicar;
Zoran Suvak - IKT tehnicar;
Lamija Tiro - OSCE BiH;

Pracenje sjednice putemebex_platforme;
Dragana Gluhovi€ - predstavnica Veleposlanstva SAD;
Elmerina Ahmetaj Hrelja - predstavnica Delegacije EU;
Lara Obrenovi¢ predstavnica Veleposlanstva Nizozemske;

Predlozen je sljedeci
DNEVNIRED

Usvajanje dnevnog reda

1.- Usvajanje zapisnika sa sjednice Vijeca odrzane 11. i 12. veljace 2026. godine;

-Usvajanje zapisnika o provedenom telefonskom odnosno elektronskom glasovanju od
18.2.2026. godine

2. Informacija o realizaciji zakljuaka sa sjednice Vijeca odrzane 11.i 12. veljaee 2026. godine

3. Informacija - aktivnosti predsjednika VSTV-a BiH
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4. Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o procedurama i kriterijima za utvrdivanje i
poveeavanje plaea za strucno osoblje u VSTV-u BiH

5. Razmatranje Nacrta zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parninom postupku (FBiH)

6. Izvjesee o realizaciji Programa rada VSTV-a BiH za 2025. godinu

7. Razmatranje Pravilnika VSTV-a BiH u vezi sa izvjeseivanjem o imovini i interesima, Anexa
A Modaliteta za angazman neovisnih strucnjaka drzava clanica EU za vanjsko pracenje rada
Odjela za postupanje po izvjeseima o imovini i interesima VSTV-a BiH i Naputka za
popunjavanje izvjesea

8. Izjasnjenje o Informaciji o provedenoj kontroli izvjesca o imovini i interesima

9. Usvajanje Naputka o nacinu popunjavanja obrasca izvjesea o imovini i interesima sudaca,
tuzitelja i lanova Vijeea

10. Podnosenje i razmatranje izvjesea o radu tuziteljstava od strane glavnih tuzitelja ciji rad
ocjenjuje VSTV BiH

Podnosenje izvjesea o radu Tuziteljstva BiH

Podnosenje izvjesea o radu Republickog javnog tuziteljstva

Podnosenje izvjesca o radu Federalnog tuziteljstva FBiH

Podnosenje izvjesea o radu Tuziteljstva Brko distrikta BiH

11. Prezentiranje i razmatranje izvjesea glavnih tuzitelja o procesuiranju predmeta korupcije i
organiziranog kriminala

Tuziteljstvo Bosne i Hercegovine

Republicko javno tuziteljstvo Republike Srpske

Federalno tuziteljstvo Federacije BiH

Tuziteljstvo Brcko distrikta BiH

12. lmenovanja FBiH:

predsjednika Opeinskog suda u Tuzli-3 kandidata;
sudaca u Kantonalni sud u Sarajevu;
sudaca u Kantonalni sud u Tuzli;
suca u Kantonalni sud u Novom Travniku;
suca u Kantonalni sud u Gorazdu;
suca u Kantonalni sud u Bihaeu.

lmenovanja RS:
suca Vrhovnog suda Republike Srpske;
sudaca u Okruzni sud u Banja Luci;
suca u Okruzni sud u Istoenom Sarajevu,
sudaca u Okruzni sud u Doboju;

suca u Okruzni sud u Trebinju.

13. Informacija o aktivnostima predstavnika VSTV-a BiH u Europskoj komisiji za ucinkovitost
pravosuda (CEPEJ)
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14. Prestanak mandata:

predsjednice Opeinskog suda u Lukavcu;
tuzitelja Tuziteljstva Brcko distrikta BiH;
tuzitelja Okruznog javnog tuziteljstva u Doboju;
suca Opeinskog suda u Konjicu;
suca Osnovnog suda u Srebrenici;
suca Opeinskog suda u Zepcu.

15. Imenovanje vrsitelja duznosti predsjednika Op¢inskog suda u Lukavcu

16. Usvajanje nacrta strukture Pravosudne mreze za komunikaciju i medije

17. Predstavljanje azurirane komunikacijske strategije i novog akcionog plana za realizaciju
iste

18. lnformacija o realizaciji akcionog plana komunikacijske strategije za period 2022-2025.

19. Konferencija predsjednika sudova i glavnih tuzilaca u BiH

20. Prijedlog Pravilnika o dopunama Pravilnika o orijentacijskim mjerilima za rad tuzitelja u
tuziteljstvima u BiH

21. Prijedlog zakljucaka sa Konferencije Misije OSCE-a u BiH o procesuiranju predmeta iz
oblasti izbornih prijevara

22. Usvajanje parametara za izradu proraunskih Smjernica sudova za 2027. godinu

23. Popunjavanje ENCJ upitnika o neovisnosti i odgovornosti i upitnika o kvaliteti pravosuda

24. Informacija o iniciranju izbora novog clana Vijeea kojeg biraju suci Suda BiH

25. Utvrdivanje godisnje ocjene rada suca Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine
za 2025. godinu ciji rad ocjenjuje VSTV BiH

26. lnformacija o ocjenjivanju rada nositelja pravosudnih funkcija u sudovima i tuziteljstvima
za 2025. godinu (informacija o toku provodenja postupka izvjeseivanja i ocjenjivanja u
sudovima i tuziteljstvima, rjesavanje prigovora na ocjenu rada koje izjave nositelji pravosudnih
funkcija)

27. lnformacija o podacima o predmetima visokog nivoa korupcije i organiziranog kriminala -
presjek stanja sa danom 31.12.2025. godine

28. Pedaci o predmetima u svezi sa oduzimanjem protupravno steene imovinske koristi u
2025. godini

29. Zahtjev za privremeno upuivanje suca Kantonalnog suda u Sarajevu u Kantonalni sud u
Gorazdu

30. Razno

Predsjednik konstatuje da sjednici Vijeea nee prisustvovati Sasa Sarajli iz opravdanih
razloga i takoder tuziteljica Bojana Jolovi¢ je najavila svoje odsustvo tijekom prvog dana
sjednice.

Predsjednik najavljuje dopunu dnevnog reda sjednice Vijeea i to sljedeeim tockama:

Razno
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Zahtjev za pristup informacijama

Nova tocka 1. Skidanje tajnosti sa predmeta UST

Nova tocka 2.Izmjena odluke o datumu stupanja na duznost suca Opinskog suda u Sarajevu

Nova tocka 3. Donosenje odluke o datumu preuzimanja duznosti

Predsjednik konstatira da nema prijavljenih diskutanata i stavlja na usvajanje dopunjeni dnevni
red sjednice Vijeca.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo dopunjeni dnevni red sjednice Vijeea.

1.- Usvajanje zapisnika sa sjednice Vijeea odrzane 11. i 12. veljace 2026. godine;

- Usvajanje zapisnika o provedenom telefonskom odnosno elektronskom glasovanju
od 18.2.2026. godine.

Predsjednik je naveo da su clanovima Vijeea blagovremeno dostavljena oba zapisnika te
otvorio diskusiju.

Dzamna Vrani¢ se osvrnula na tocku Razno i navela da ta tocka nema zakljuak, a u nastavku
je objasnila zasto je potrebno da taj zakljuoak stoji u zapisniku.
Navodi da je tocka bila na dnevnom redu i bez obzira sto je predsjednik naveo da se neee
glasati po toj tocki dnevnog reda smatra da tocka na dnevnom redu bez zakljucka prema
Poslovniku VSTV-a BiH ne maze da stoji.
Postavlja pitanje da li je to uope moguee?
Ne moze se zanemariti injenica da je tocka bila na dnevnom redu, zatim je upitala sta je
Vijece uradilo, da Ii je odbacilo predmetnu inicijativu, da Ii je predmetni materijal koji je
dostavljen samo primljen k znanju, te u konacnici postavlja pitanje na koji nacin ce se to rijesiti?
lako je rasprava u veeem dijelu isla (prema zapisniku) u pravcu odbacivanja inicijative, ipak
nije bilo zakljucka, te navodi da se Vijee mora drzati Poslovnika.
Da se htjelo nesto drugo predmetni dopis bi se primio k znanju i glasalo bi se o tom pitanju.
Smatra da nema mjesta proizvoljnosti, a narocito zbog dopisa koji je zaprimljen kao obavijest,
a tocka se odnosi i na sutrasnju tocku koja se tice imenovanja gdje se opet dobio anonimni
dopis gdje se spominju odredene osobe, te smatra da bi se ta tocka trebala razmotriti pod
razno.
Referirala bi se na proceduru, a ne na sadrzaj tocke.

Predsjednik ponovo daje obrazlozenje zasto je spomenuta tocka bila delegirana na sjednicu
Vijeca, ali ne vidi ni uporiste u tome da Vijece mora donijeti odluku o odredenom pitanju.
Smatrao je da se treba razgovarati i o tom pitanju na sjednici Vijeca, s druge strane zapisnik
sa sjednice Vijeca vjerno oslikava situaciju koja se na sjednici desavala.
$to se tice primanja k znanju, to nije nikakva odluka, ve€ Vijece moze prema Poslovniku primiti
k znanju svoje zakljucke po odredenom pitanju ili ne.
Dalje istie da se zna koje odluke Vijece moze donijeti, a koje ne.
Takoder navodi da Vijece nista ne spreava da se spomenuto pitanje ponovo razmotri, ali ne
vidi prostor da se u okviru tocke koja se tice zapisnika raspravlja ponovo o tom pitanju.
Naveo je da ukoliko bilo koji clan Vijeea smatra da se ova tocka treba ponovo razmatrati, nema
problem s tim da se ponovo kandidira na dnevni red na nekoj narednoj sjednici.
Zakljucio je da u okviru ove tocke bi se trebalo razmotriti ukoliko se nesto tice iskljucivo
zapisnika, odnosno ukoliko nesto nije uneseno, konstatirano u zapisniku ili je pogresno
uneseno, ali u zapisniku je vjerno uneseno ono sto se desilo na prosloj sjednici.
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Dzamna Vrani€ je ponovila da ona govori o proceduri, a ne o zapisniku, zatim je trazila
misljenje Odjela za pravna pitanja da li je mogue imati tocku na dnevnom redu, a ne izjasniti
se, odnosno ne glasovati po toj tocki.
Predsjednik je zatrazio da Odjel za pravna pitanja odgovori na pitanje.

Zeljka Fabio navodi da ta tocka nije stavljena na dnevni red ni da se primi k znanju, obzirom
da je predsjednik odgovorio na to pitanje i zelio je upoznati clanove Vijeea u cilju
transparentnosti na koji nacin je odgovorio.
Stoga misli da je to bila tocka upoznavanje clanova Vijeea.

Branislav Kulasinac je odgovorio da to pitanje nije eksplicitno definirano Poslovnikom,
odnosno precizirano da Vijece mora za svaku tocku donijeti odluku na taj nain, moze se i
posredno donijeti neki zakljucak.
Ovdje je specificna situacija, jer ovo pitanje nije kao takvo definirano kao tocka dnevnog reda,
ve¢ je u okviru pitanja ~razno" o kojima clanovi mogu diskutirati.
Poslovnikom je definirano da za tocke koje su sastavni dio dnevnog reda nakon okoncane
diskusije predsjednik Vijeea formulira zakljucak, odnosno odluku nakon cega clanovi glasuju.
Napominje da u ovom slucaju pitanje nije definirano dnevnim redom, nego u okviru tocke
Razno i predsjednik je istakao da se nee glasati po tom pitanju i nitko od clanova nije imao
primjedbu, a u zapisniku je konstatirano ono sto je bilo predmet diskusije.

Predsjednik je jos jednom istakao da je zapisnik vjerodostojan.

Dzamna Vranie uvazavajui ono 5to je receno od strane Branislava Kulasinca, delegirala
obavijest koju su clanovi Vijeea dobili vezano za postupanje predsjednika Kantonalnog suda
gospodina Tulumoviea kao tocku dnevnog reda pod Razno.

Predsjednik istice da mu nije jasno na sta se konkretno lanica Vijeea referira?
Uz napomenu da je dnevni red ve¢ usvojen i da neee biti izmjena.

Dzamna Vranic objasnjava da je u pitanju informacija koju su dobili svi clanovi Vijeea, a radi
se o odredenim neprimjerenim ponasanjima gdje se VSTV BiH dovodi u vezu, prije svega
utjecaj na VSTV BiH.
Na kraju je zakljucila da zeli da se pod tockom razno u bilo kojem obliku doda to pitanje.

Predsjednik navodi da se u materijalima za tocku imenovanja nalaze ti materijali, kaze da je
nalozio da se obje anonimne prijave uvrste u materijal i pod tom tockom se moze razmotriti.

Predsjednik je zatvorio diskusiju i stavio na glasovanje prijedloge zakljucka.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo zapisnik sa sjednice Vijeca, odrzane 11.i 12. veljace
2026. godine.

> Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo zapisnik o provedenom telefonskom, odnosno
elektronskom glasovanju od 18.2.2026. godine.

2. Informacija o realizaciji zakljucaka sa sjednice Vijeea odrzane 11. i 12. veljace 2026.
godine

Hajro Po5skovi€, zamjenik Ravnateljice Tajnistva VSTV-a je ukratko izlozio predmetnu
informaciju iz materijala koji su blagovremeno dostavljeni svim clanovima Vijeea.

Predsjednik konstatira da nema prijavljenih diskutanata i stavlja prijedlog zakljucka na
usvajanje.
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Vijece je jednoglasno (13 ZA) primilo k znanju informaciju o realiziranju zakljucaka sa
sjednice Vije€a, odrzane 11.i 12. veljace 2026. g0dine.

3. lnformacija - aktivnosti predsjednika VSTV-a BiH

Predsjednik VSTV-a BiH je ukratko upoznao clanove Vijeea sa svojim aktivnostima u
prethodnom periodu izmedu dvije sjednice.

Predsjednik konstatira da nema prijavljenih diskutanata i stavlja prijedlog zakljucka na
usvajanje.

► Vijece je jednoglasno (13 ZA) primilo k znanju informaciju o aktivnostima predsjednika
VSTV-a BiH.

4. Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o procedurama i kriterijima za
utvrdivanje i povecavanje placa za strueno osoblje u VSTV-u BiH

Predsjednik je u uvodnom dijelu naveo da je ovaj Pravilnik usvojen prije godinu dana, a u
nastavku ce rukovoditelj Ureda predsjednika VSTV-a BiH izloziti na koji nacin se vrsi izmjena,
a u korist uposlenika na projektima, a njih je preko trideset (30) u ovom trenutku.

Demirel Delic, rukovoditelj Ureda predsjednika VSTV-a BiH napominje je da je Visoko
sudbeno i tuziteljsko vijece Bosne i Hercegovine na sjednici odrzanoj 28. i 29. svibnja 2025.
godine usvojilo Pravilnik o procedurama i kriterijima za utvrdivanje plaea za strucno osoblje.

U meduvremenu je zaprimljen dopis od strane rukovoditeljice Odjela za unapredenje
ueinkovitosti i kvalitete rada u sudovima koja u okviru odjela kojim rukovodi ima osoblje statusa
drzavnih sluzbenika i projektnog osoblja je prema rukovodstvu institucije ukazala na
postojanje pravne praznine u ovom podzakonskom aktu i inicirala pitanje razmatranja
moguenosti da se prilikom utvrdivanja placa za projektno osoblje ima u vidu kontinuitet rada,
steceno iskustvo i realan doprinos realizaciji projekata, uz puno postivanje vazeceg
normativnog i financijskog okvira.

Navodi da inicijativa koja je formalno potekla od rukovoditeljice odjela koja je dobila inicijalnu
suglasnost Predsjednistva, prije svega predsjednika VSTV-a BiH se odnosi na unapredenje
materijalno - pravnog statusa zaposlenika koji se angaziraju po osnovu projekata u VSTV-u
BiH i njihovo izjednacavanje u statusnim pravima sa zaposlenicima u drzavnoj sluzbi.

S tim u vezi sve izmjene koje se nalaze u materijalima imaju za cilj uskladivanje prava i jedne
i druge kategorije zaposlenika, te se vrsi intervencija brisanja odredbe koja je onemogucavala
poveeavanje plaea svih zaposlenika koji su imali odredenu pravosnaznu stegovnu odluku u
periodu od 5 godina.

ldeja je izostanak kumulacije, posljedice sankcioniranja u stegovnom postupku, a to je
svakako element koji ee se uzimati u obzir kao diskreciona procjena od strane Predsjednistva
prilikom razmatranja osnovanosti poveanja place.

Posljednja stavka u prelaznim odredbama je to 5to je dodana jos jedna odredba sa ciljem
izvjesne konvalidacije u proteklom periodu koja je vrsena za utvrdivanje plaa a koja je
podrazumijevala nepostojanje jednakog prava u periodu 1. lipanj 2025. zakljuno sa
danasnjim danom, ako se usvoje izmjene, koja ee omogueiti da se svim zaposlenicima na
projektima sa danasnjim danom usklade place na nacin kako je to predvideno Pravilnikom o
izmjenama i dopunama, fakticki da im se poveeaju place.
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Naznacio je da u skladu sa clankom 6. Kolektivnog ugovora izvrsena je obaveza poslodavca
da obavi konsultacije sa Sindikatom, o svemu navedenom su dostavljeni materijali.

Obzirom da nije bilo prijavljenih clanova Vijeca koji zele diskutirati predsjednik je stavio na
glasanje prijedlog zakljucka.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika o
procedurama i kriterijima za utvrdivanje i povecavanje plaea za struno osoblje u VSTV-u
BiH, sukladno prijedlogu.

5. Razmatranje Nacrta zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku
(FBiH)

Sana Cengi ispred Odjela za pravna pitanja je izvijestila clanove da je na sjednici odrzanoj
24.9.2025. godine, Vijece usvojilo zakljucak kojim se pruza podrska inicijativi Federalnog
ministarstva pravde u pogledu zajednickog postupanja ovog ministarstva i Vijeea na pripremi
izmjena zakonodavnog okvira o parnicnom postupku. Vijee je za ucesee u navedenoj
aktivnosti odredilo potpredsjednicu, Sanelu Gorusanovi€-Butigan, clana Vijeea, Davora
Martinoviea i rukovoditelj Ureda predsjednika Vijeca, Demirela Deli€a.

Vijece je zakljucilo da se putem Stalnog povjerenstva za legislativu, a potom i na sjednici
Vijeca, osim pitanja na koja je ukazano dopisom Federalnog ministarstva pravde, razmotre i
ona pitanja za koja je Vijece ranije identificiralo potrebu za izmjenom ili unaprjedenjem, poput
inicijative za reformu zalbenog postupka u parnicnim predmetima.

Racina grupa je izradila Nacrt zakona o izmjenama i dopunama Zakona o parnicnom postupku
i dostavila ga Vijeeu radi davanja misljenja, Stalno povjerenstvo za legislativu je taj nacrt
razmotrilo na sastanku koji je odrzan 25. veljade.

Nacrtom zakona predlozene su izmjene i dopune Zakona o parnicnom postupku, Kojima bi se
reguliralo odrzavanje rocista na daljinu, uz upotrebu audiovizualnih uredaja i tehnoloske
platforme za komunikaciju na daljinu, zatim elektronsko podnosenje i elektronska dostava
podnesaka putem informacijskog sustava - sto korespondira ranije dostavljenoj inicijativi clana
Vijeca, gospodina Martinoviea, kao i odredbe o ostvarivanju prava osoba Kojima su odredene
mjere u cilju zastite identiteta - sto korespondira ranije dostavljenoj inicijativi Vijeca za izmjene
zakona o parnienom postupku u BiH, s ciljem reguliranja zastite identiteta zastieenih svjedoka
u gradanskim postupcima na koje su upuceni radi ostvarivanja imovinskopravnog zahtjeva po
okoncanju kaznenih postupaka. Nacrtom zakona nije obradena inicijativa Vijeea iz svibnja
2024. godine koja se odnosi na reformu zalbenog postupka u parninim predmetima.

Staino povjerenstvo je konstatiralo da dostavljeni materijal, kojeg je pripremila radna skupina
u cijem su sastavu ucestvovali i predstavnici Vijeea, ukoliko bude usvojen u parlamentarnoj
proceduri, moze nesporno osigurati normativne pretpostavke za unaprjedenje i modernizaciju
parnicnog postupka. Stoga je podrzano opredjeljenje Federalnog ministarstva pravde da se
Nacrt zakona, u predlozenom obimu, uputi u parlamentarnu proceduru, a da se inicijativa
Vijea za reformu zalbenog postupka razmatra naknadno.
Nacrt misljenja se nalazi u materijalima, a pripremljen je od strane Stalnog povjerenstva za
legislativu i njime se predlaze da se ovaj nacrt zakona podrzi uz komentara koji su dati u tocki
3. misljenja.
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U nastavku je iznijela prijedloge Stalnog povjerenstva za legislativu, te navela da nadalje, u
odnosu na clanak 327. stavak (6) i clanak 334a. stavak (7) Nacrta zakona, Povjerenstvo je
konstatiralo da je potrebno izvrsiti uskladivanje sa nadleznostima Vijeea koje su propisane u
clanku 17. tocke 19) i 24) Zakona o VSTV-u BiH i elancima 37. i67. Zakona o sudovima u
Federaciji BiH. Naime, imajui u vidu prirodu materije koja bi bila regulirana podzakonskim
aktima cije se donosenje predlaze predmetnim odredbama, potrebno je izricito propisati da se
isti donose nakon pribavljene suglasnosti Vijeca.

lstakla je da nakon dostavljanja materijala clanovima Vijea uoceno je da je trebalo dati jos
jedan tehnicki komentar u odnosu na clanak 334.a stavak 4, na nacin da je referiranje na
odvjetnicka drustva" zamijeniti referiranjem na ~odvjetnike".

Predsjednik se zahvalio clanovima Radne grupe ispred Vijeea koja su ucestvovali u izradi
misljenja, odnosno u davanju misljenja na nacrt zakona sa prijedlozima Vijeea. Pohvalio je
inicijativu Federalnog ministarstva pravde, jer se na neki nacin naslanja na inicijativu Vijeea
vezano za uvodenje elektronskog potpisa u pravosudnim institucijama u BiH.

Informirao je Vijece da ee u narednih sedam (7) dana sav posao biti okoncan koji je vezan za
to pitanje, IDEA je dala svoje mobilne timove i citavo pravosude u BiH je na neki nacin imalo
priliku da uzme elektronski potpis. Ta je aktivnost osnova za sve druge stvari koje slijede u
procesu digitalizacije.

Predsjednik je otvorio diskusiju.

Davor Martinovi¢ misli da je predsjednik korektno i iscrpno objasnio o cemu se radi, ne radi
se okrucijalnim promjenama, ve¢ pracenje svih trendova koji postoje u svijetu, a clanovi Vijeea
materijale dobijaju e-mailom i ne vidi zasto bi bio problem da se to desava i u parnicnom
postupku koji ce se na taj nacin ubrzati.

Sinergija VSTV-a i resornih ministarstava je dobra i nada se da ce se suradnja nastaviti u tom
smjeru.

Navodi da u parnicnom postupku postoji moguenost tonskog snimanja i koliko je to olakotna
okolnost i ne vidi zasto se to ne koristi u parnici.

Dzamna Vranie se pridruzila inicijativi Davora Martinoviea koja se tice poboljsanja parnicnog
postupka.

Predsjednik tragom onoga sto je Davor Martinovi¢ i pismenim putem predlagao navodi da je
Vijeee sa nekoliko medunarodnih partnera nakon informacije Koja je dobijena od nadleznog
odjela koji daje podrsku sudackom povjerenstvu, stupilo u kontakt i ve se uveliko razgovara
o toj inicijativi i medunarodnoj pomoei.

Ovu inicijativa se moze i kroz Vijeee podrzati i obratiti se nadleznim pravosudnim institucijama
da pokusaju planirati potrebna sredstva za realizaciju.

Predsjednik zatvara diskusiju i stavlja na glasanje prijedlog zakljucka.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo misljenje na Nacrt zakona o izmjenama i dopunama
Zakona o parnicnom postupku (FBiH) sukladno prijedlogu, uz dopunu u tocki III Mi5ljenja,
kojom ee se ukazati na potrebu interveniranja u predlozeni lanak 334a. stavak (4) na nacin
da se rijeci ~odvjetnicka drustva" zamijene rijecju ~odvjetnici".
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6. Izvjesce o realizaciji Programa rada VSTV-a BiH za 2025. godinu

Katarina Peros ispred Odjela za europske integracije i stratesko planiranje je izvijestila da je
lzvjesce o radu Visokog sudbenog i tuziteljskog vijea BiH za 2025. godinu, pripremljeno
imajuei u vidu obveze definirane:

- Instrukcijom za sacinjavanje godisnjeg izvjesa o izvrsenju proracuna proracunskih
korisnika za razdoblje 1.1.-31.12.2025. godine,

- el. 11.i12. Odluke o godisnjem planiranju rada i nacinu praeenja i izvjeseivanja o radu u
institucijama BiH

-- Naputkom o nacinu pripremanja godisnjeg programa rada i izvjesea o radu u institucijama
BiH i

Pravilnikom o postupku srednjorocnog planiranja, godisnjeg programiranja, pracenja
izvjeseivanja u VSTV-u BiH

Dalje navodi da uvod izmedu ostalog, sadrzi pravni osnov za usvajanje godisnjeg izvjesea o
radu, strateski okvir iz Srednjorocnog plana rada VSTV-a BiH, nadleznosti institucije,
najvaznije rezultate koji su proizisli iz realizacije aktivnosti planiranih Programom rada VSTV­
a BiH za 2025. godinu i rezultate postignute na otklanjanju najvaznijih rizika s ocjenom o
napretku.

Glavni dio se tie realizacije Plana aktivnosti koja sadrzi: realizaciju programskih aktivnosti
koje proizlaze iz nadleznosti VSTV-a BiH, realizaciju plana izrade i usvajanja dugorocnih,
srednjoroenih i godisnjih planskih dokumenata, realizaciju plana izrade i usvajanja ili
donosenja normativno-pravnih akata i druge relevantne dijelove.

Zatim drugi bitan dio se tice pregleda financijskih sredstava utrosenih za realizaciju Programa
rada i pregleda ljudskih potencijala na dan 31.12.2025. godine.

Napomenula je da ispod svake aktivnosti je navedeno obrazlozenje, te na kraju navela do
kojih je izmjena do5lo, a sto je sadrzano u dostavljenim materijalima.

Na kraju je procitala prijedloge zakljucaka.

Predsjednik je stavio na glasanje prijedlog zakljucaka.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo lzvjesce o radu Visokog sudbenog i tuziteljskog
vijea BiH za 2025. godinu i prateeu Izjavu o odgovornosti, te je odobrilo objavljivanje
lzvjesea o radu Visokog sudbenog i tuziteljskog vijea BiH za 2025. godinu na internetskoj
stranici VSTV-a BiH.

7. Razmatranje Pravilnika VSTV-a BiH u vezi sa izvjeseivanjem o imovini i interesima,
Anexa A Modaliteta za angazman neovisnih struenjaka drzava clanica EU za vanjsko
praeenje rada Odjela za postupanje po izvjeseima o imovini i interesima VSTV-a BiH i
Naputka za popunjavanje izvjesea

Predsjednik je napomenuo clanove da je na prosloj sjednici trazeno misljenje u roku od 15
dana od kolega iz Brisela, medutim to misljenje jos uvijek nije stiglo stoga predlaze da se prvi
dio toeke razmatra na narednoj sjednici.

Dodao je da je voden vrlo otvoren razgovor sa kolegicom Barbarom i ocekuju se pozitivne
vijesti iz Brisela, nada se da ce veeina primjedbi biti uvazena.

Dalje je Mersiha Mahmutovi¢ ispred Odjela za pravna pitanja navela da je na prosloj sjednici
Vijeca usvojen Pravilnik o izmjenama i dopunama Pravilnika VSTV-a BiH u vezi sa
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izvjesivanjem o imovini i interesima, a objavljen je u Sluzbenom glasniku. Nakon sto su se
dodatno tehnicki prilagodavali usvojeni tekst sa ranijim izmjenama i dopunama uoceno je
odredeno odstupanje u odredenim clancima, dakle u dijelu koji je izmijenjen, tonije odredbe
clanka 21. do 27. vazeceg teksta.

Odstupanje je rezultat ranijih izmjena propisa i naina vodenja numeracije, sto je u ovom
slucaju dovelo do tehnickog neslaganja i iskljucivo se odnosi na oznacavanje brojeva clanaka,
ali ne i sadrzaja njihovih odredbi i normativne su5tine.

Predlaze se da Vijece donese ispravku ovog teksta i da se objavi u Sluzbenom glasniku.

Predsjednik stavlja prijedlog zakljucka na glasanje.

Vijee je jednoglasno (13 ZA) usvojilo ispravku Pravilnika o izmjenama i dopunama
Pravilnika Visokog sudbenog i tuziteljskog vijea Bosne i Hercegovine u svezi s
izvjeseivanjem o imovini i interesima, objavljenog u ~Sluzbenom glasniku BiH", broj 14/26.

8. lzjasnjenje o Informaciji o provedenoj kontroli izvjesea o imovini i interesima

Sana Cengie ispred Odjela za pravna pitanje je izvijestila kronoloskim slijedom dogadaja koji
je ranije izlagan na prethodnim sjednicama, te u nastavku dodatno navela da je Visoko
sudbeno i tuziteljsko vijeee Bosne i Hercegovine, na sjednici odrzanoj 11. veljace 2026.
godine, razmatrajuei dopis Odjela za provodenje postupka po izvjeseima, donijelo zakljucak
da se, radi pravilnog i zakonitog postupanja po presudi Suda Bosne i Hercegovine, od
imenovane kandidatkinje zatrazi detaljno izjasnjenje o svim einjenicama i okolnostima
sadrzanim u Informaciji o provedenoj kontroli izvjesea o imovini i interesima.
Postupajuei po navedenom zakljucku, imenovanoj je upueen dopis kojim je zatrazeno
izjasnjenje.
Dana 23.2.2026. g0dine Vijee je zaprimilo trazeno izjasnjenje, koje se sastoji iz izjasnjenja
na dopis Vijeea i detaljnog izjasnjenja na Informaciju Odjela.

Dalje istice da imenovana u svom izjasnjenju izlaze argumentaciju u dva pravca, izvodi
zakljucke vezano za nacin provodenja predmetne presude Suda BiH isticuei da prema njenom
shvacanju ova presuda obavezuje Vijece da u konkretnom sluaju konstatira postojanje
negativnog ishoda dodatne provjere njenog izvjesea i da obavezuje Vijeee da na temelju te
presude donese odluku o stupanju na duznost izabrane kandidatkinje bez obzira na negativni
ishod dodatne provjere.
Ona to stajaliste zasniva na razumijevanju sadrzaja predmetne presude Suda BiH iz koje
prema njenom misljenju proizlazi da je ovaj sud utvrdio da je do povrede prava na pravican
postupak doslo uslijed manjkavog zakona koji nije uskladen sa Ustavom i da bi primjena tog
zakona u naknadnoj proceduri rezultirala istim rezultatom kad je rijec o garancijama iz Ustava
i clanka 6. Konvencije.

Dakle, prema izreci presude utvrdena je povreda Ustavom zagarantiranih prava imenovane i
ponisteno rjesenje o njenom imenovanju.
Slijedom toga, imenovana smatra da je Vijece bilo duzno, a i dalje je duzno, donijeti jedinu
zakonitu odluku - odluku o datumu stupanja na duznost, bez ponovnog provodenja procedure
koja je vec dovela do povrede prava.
lzvjestilac istice da je u dostavljenom memorandumu dato misljenje Odjela za pravna pitanja,
koje ee biti izlozeno.
U drugom dijelu izjasnjenja imenovana kandidatkinja ukazuje da ukoliko Vijece ne prihvati ovo
stajaliste ona iznosi svoje neslaganje sa postupkom i zakljuckom Odjela u konkretnom slucaju
i predlaze da Vijece donese odluku o stupanju na duznost.
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U odnosu na prvi dio izjasnjenja koji se zasniva na pravnom tumaenju presude Suda BiH u
materijalu se nalazi detaljnije izlozeno misljenje odnosno zakljucci Odjela za pravna pitanja.

Sumirano ukazuje da je u konkretnom slucaju ovu presudu sud donio u postupku po zahtjevu
za zaStitu Ustavom zagarantiranih prava, te odlucio da je do povrede prava imenovane doslo
pojedinacnim pravnim aktom koji je donijela ova institucija, dakle rjesenjem o ponistenju
rjesenja o imenovanja.
Tu odluku sud obrazlaze cinjenicom da to rjesenje nije sadrzavalo obrazlozenje, razloge za
donosenje takvog rjesenja, ve¢ se pozivalo na relevantne zakonske odredbe.
Sud cijeni da takvo postupanje nije u skladu sa nacelom vladavine prava.
Nadalje, Sud konstatira da je imenovanoj povrijedeno pravo na pravni lijek/obranu
zagarantirano clankom 6. Europske konvencije buduei da joj je, nakon sto je utvrdeno da nije
potpuno popunila financijsko izvjesce, odnosno da odredeni podaci nedostaju ili nisu tocni,
moralo biti predoceno takvo stanje i dati pravo na obranu, a sto po zakljucku Suda nije
ueinjeno.
Sud nadalje konstatira da je Odjel imao obavezu u potpunosti utvrditi zakonom propisane
nepravilnosti u izvjeseivanju, prije donosenja informacije o negativnom ishodu provjere, te da
ovakva informacija nije mogla biti zasnovana na osnovama sumnje, koje nisu kao prethodno
pitanje sa sigurnoseu rijesene, prije samog utvrdivanja da je izvjestaj negativan, jer to
predstavlja kljunu einjenicu od koje ovisi pravilnost zakljucka da su ispunjeni uvjeti za
ponistenje imenovanja, kao i zakonitost postupka.

Dakle, iz navedenog dijela obrazlozenja jasno je da je Sud odlucivao o zakonitosti postupanja
u konkretnom slucaju, u smislu postivanja konvencijskih prava imenovane prilikom provjere
njenog izvjesea i donosenja odluke o ponistenju rjesenja o imenovanju, te je utvrdio da je u
tom konkretnom predmetu, iz naprijed navedenih razloga, rjesenjem Vijeea po¢injena povreda
prava imenovane iz clanka 6. stavak (1) Europske konvencije i clana Il/3 Ustava BiH.

Dodatno naglasava da je predmetnom presudom Suda BiH, koja ne sadrzi uputu Vijeeu za
postupanje suprotno clanku 86d. stavak (6) Zakona o VSTV-u, utvrdena povreda prava iz
clanka 6. stavak (1) Europske konvencije i clanka II/3 Ustava BiH, u postupku koji je u
konacnici rezultirao ponistenjem rjesenja o imenovanju.
U nastavku je pojasnila da sud nije dao uputu Vijeeu da zanemari clanak 86.d. stavak (6)
Zakona o VSTV-u,

U nastavku se osvrnula na tumacenje i razumijevanje manjkavosti zakona od strane
imenovane, pa istakla da cak i da je nadlezni (Ustavni) sud utvrdio neuskladenost vazeceg
zakonskog okvira sa Ustavom Bil, ta bi se manjkavost, na nacin kako je interpretira
imenovana, odnosila na nedostatak odredaba o sudskoj zastiti ili zalbi u postupku provjere
izvjesea.
Takva eventualna manjkavost, i da je utvrdena, mogla bi se, direktnom primjenom Europske
konvencije iii Ustava BiH, otkloniti jedino osiguranjem onog prava koje joj je uskraceno, a ne
ignoriranjem zakonom propisanih pravila o prethodnoj dodatnoj provjeri i efektima negativnog
ishoda takve provjere.
Dakle, i da je od nadleznog organa utvrden eventualni propust zakonodavca da propise
jamstva pravicnog postupka i sudsku zastitu, sto trenutno nije slucaj, takva manjkavost bi se
mogla otkloniti direktnom primjenom tih garancija u postupku pred nadleznim organom
(Odjelom), a ne donosenjem odluka o meritumu, odnosno odluka o stupanju na duznost
usprkos negativnom ishodu dodatne provjere, suprotno izricitoj zakonskoj odredbi koja je na
snazi. Takvo postupanje ne samo da bi bilo protivno volji zakonodavca izrazenoj u lanku
86.d. stavak (6) Zakona o VSTV-u, nego bi bilo suprotno i nacelu vladavine prava i pravne
sigurnosti koje proizlazi iz lanka I/2 Ustava BiH.

U tom kontekstu posebno se napominje da i u situacijama kad Ustavni sud utvrdi da odredena
zakonska odredba nije sukladna Ustavu, Sud nalaze zakonodavnom organu da izvrsi
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uskladivanje zakona sa Ustavom, ostavljajuci primjeren rok unutar kojeg osporene odredbe
ostaju na snazi.

Zatim prelazi na postupanje Odjela koje je sazeto u dostavljenom materijalu.

U odnosu na navode kojima se ukazuje na nezakonito i netocno postupanje Odjela koje je
rezultiralo pogresno i nepotpuno utvrdenim einjenicnim stanjem, zatim na bitnu povredu
pravila postupka, pogresnu primjenu materijalnog prava, prekoracenje ovlastenja kod
slobodne ocjene dokaza, ne postupanje po presudu Suda BiH, kao i na diskriminaciju, maze
se zakljuciti da se ovim navodima osporava postupanje i informacija Odjela o provedenoj
kontroli izvjesca o imovini i interesima i negativan rezultat provjere.

S tim u svezi ukazuje se da Vijece, po vazeeem zakonskom okviru, nije nadlezno da vrsi
kontrolu postupanja Odjela u pojedinaenim predmetima, niti da raspravlja i odlucuje o
valjanosti akata koje je Odjel donio sprovodeei svoja zakonom propisana ovlastenja. Cijenimo
nespornim da, u skladu sa nacelom vladavine prava, ustavne garancije koje osiguravaju pravo
na pravian postupak pred nadleznim organom, ne mogu predstavljati osnovu za zasnivanje
nadleznosti, odnosno osnovu za postupanje i donosenje odluke od strane nenadleznog
organa. Istice se i da je zastita od povreda prava u postupku provjere izvjesea o imovinii
interesima trenutno osigurana pred Sudom BiH, te da imenovana predmetne navode, maze
istaei u pravnom lijeku iz clana 67. ZUS-a.

Predsjednik je zatvorio nastavak sjednice za javnost.

> Vijece je jednoglasno (13 ZA) donijelo odluku da se izjasnjenje imenovane kandidatkinje o
informaciji o provedenoj kontroli izvjesa o imovini i interesima dostavi na ocitovanje Odjelu
za provodenje postupka po izvjeseima, uz ostavljanje roka od 10 dana.

Predsjednik je nastavak sjednice otvorio za javnost.

9. Usvajanje Naputka o naeinu popunjavanja obrasca izvjesea o imovini i interesima
sudaca, tuzitelja i clanova Vijeea

Vladimir Sehovac ispred Odjela za provodenje postupka po izvjestajima je izvijestio clanove
Vijeca da se ova tocka dnevnog reda tie Naputka o nacinu popunjavanja obrasca izvjesea o
imovini i interesima sudaca, tuzitelja i clanova Vijeea.
Tekst Naputka je ve¢ bio kao tocka dnevnog reda na sastanku Stalnog povjerenstva za
legislativu i Stalnog povjerenstva za etiku, integritet nositelja pravosudnih funkcija.

Naveo je da se radi o tehnickom naputku, a cilj donosenja naputka jeste osiguravanje
pravilnog, potpunog i tocnog unosa podataka u obrazac izvjesea o imovini i interesima koji
suci, tuzitelji i clanovi Vijeea podnose, radi jacanja transparentnosti, odgovornosti i povjerenja
javnosti u rad pravosudnih institucija, prevencije eventualnih sukoba interesa i obavljanja
duznosti koje su nespojive sa funkcijom sudaca i tuzitelja.
lstakao je da u ovom naputku su otvorena dva pitanja, a prvo je pitanje priloga.
U narednom izvjestajnom periodu nositelji pravosudne funkcije ee podnijeti izvjesee putem
MIK web obrasca ukoliko budu imali elektronski potpis, a oni koji ne budu imali ce podnijeti
izvjesee putem exel obrasca.
Stoga postoje dva naputka za popunjavanje izvjesea.

Zatim se osvrnuo na dostavljanje priloga, te pitanje poklona koje je u materijalima detaljnije
obrazlozeno.
Na kraju se osvrnuo na dio u materijalima koji se zove komentar i u tom dijelu se unose
eventualne specificne okolnosti koje nisu obuhvaeene ostalim dijelovima izvjesea ili ako
podnosilac izvjesea zeli dati dodatno pojasnjenje za odredeni dio izvjesa.
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Dodatna pojasnjenja se mogu odnositi npr. na ranija kreditna zaduzenja i njihovu otplatu,
druge prilive i odlive sredstava, pokrenute sudske sporove u kojima se donosenjem sudske
presude ocekuje priliv po racunu i sl.
Sve Sto se smatra relevantnim podatkom moze se prijaviti u ovom dijelu obrasca lzvjesa,
ukljucujuei prava, usluge i povlastice, koje se u smislu clanka 86. stavak (2) tocka j) Zakona o
VSTV-u BiH mogu smatrati poklonom, koje imaju trzisnu vrijednost, ali koju je nekada tesko
odrediti, a koju je podnositelj izvjesea (ili druga lica iz clana 86. st.1. Zakona o VSTV-u BiH),
stekao iii imao na raspolaganju u izvjestajnom periodu.
Nije potrebno navoditi novanu vrijednost prava, usluge i povlastice jer se oni neee uzimati u
obzir kod izracunavanja srazmjera.
Svrha njihovog prijavljivanja je da se sprijeci percepcija sukoba interesa.
Potrebno je navesti tip prava, usluge ili povlastice (kao npr. besplatno koristenje stana, Kuee,
vikendice ili vozila u vlasnistvu treceg lica; putovanje, odlazak na odmor, lijecenje ili placenu
5kolarinu za studenta i sl) kao i ime i prezime osobe, te vezu sa podnositeljem izvjesea ili
drugim licima iz clanka 86. st.1. Zakona o VSTV-u BiH.
Podaci navedeni u dijelu "Komentari" se ne objavljuju, te ave informacije nece biti dostupne
javnosti

Aleksandra Obradovie je pitala da li e na kraju obrasca stajati odvojena sekcija pod nazivom
komentari i u tom dijelu bi se mogle navoditi sve ave stvari o kojima se razgovaralo u uvodnom
dijelu?

Vladimir Sehovac je odgovorio potvrdno.

Davor Martinovi€ je pitao da li u tom dijelu komentari" osobe koje popunjavaju izvjesee mogu
napisati da koriste stan koji im je neko ustupio bez naknade, auto isl. i koliko je bilo situacija
da je neko koristia tudi stan, a da nije srodnik?
Da Ii je ova preventivna iii represivna djelatnost?

lzvjestilac je odgovorio da je bio jedan slucaj da je podnositelj izvjesea koristio stan prijatelja,
ali je bitno istai da ce se ovipodaci provjeravati samo u dodatnoj provjeri, a na osnovu kriterija
rizika, a nakon povezivanja sa IDEEOM kada se budu mogli jednostavo koristiti podaci, tada
ee se vrlo lako moei provjeriti da li neko koristi tudi stan, pa cak i u formalnoj provjeri.

Dzamna Vranie se istakla da je ovo vee realnost, a u prvoj fazi to nije moglo biti detektovano.
Predsjednik je zatvorio diskusiju i stavio na glasanje prijedlog zakljucka.

Vijece je jednoglasno (13 ZA) usvojilo Naputak o nacinu popunjavanja obrasca izvjesea o
imovini i interesima sudaca, tuzitelja i clanova Vijeea, sukladno prijedlogu.

10. Podnosenje i razmatranje izvjesea o radu tuziteljstava od strane glavnih tuzitelja ciji
rad ocjenjuje VSTV BiH
Podnosenje izvjesea o radu Tuziteljstva BiH
Podnosenje izvjesea o radu Republickog javnog tuziteljstva
Podnosenje izvjesea o radu Federalnog tuziteljstva FBiH
Podnosenje izvjesea o radu Tuziteljstva Brko distrikta BiH

Rusmir Sabeta ispred Odjela za pravosudnu analitiku i izvjescivanje je napravio uvodno
izlaganje rekavsi da ee se u okviru ove toke dnevnog reda iznijeti proslogodisnje izvjesee o
radu tuziteljstava, a cije glavne tuzitelje ocjenjuje VSTV BiH.
Za svako izlaganje je predvideno po 15 minuta.
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Predsjednik je pozvao glavnog tuzitelja Milanka Kajgania.
Glavni tuzitelj Tuziteljstva BiH Milanko Kajgani¢ je uz prezentaciju izlozio svoje izvjesee koje
je prethodno dostavljeno clanovima Vijeea u predvidenom roku.

Predsjednik je pitao da Ii je dobro shvatio da trenutno pred Sudom BiH u prvostupanjskom
postupku Tuziteljstvo BiH ima 51 predmet protiv 234 osobe, s tim u vezi ga je pitao da Ii je
zadovoljan dinamikom sudenja na Sudu BiH i ako nije da li je razmisljao o upueivanju inicijative
prema Sudu BiH u pojacavanju dinamike sudenja?

Glavni tuzitelj odgovara da nije zadovoljan dinamikom sudenja, ali ne zeli da stav tuziteljstva
bude kritika rada suda, sud ima svoje odgovore iz kojih objasnjava zasto dinamika ne moze
biti brza.
Sustina je da veeina razloga za sporu dinamiku su objektivne prirode. npr. zastupa jedan
predmet gdje ima devet (9) optuzenih i redovno se desavaju situacije da se zbog bolesti
moraju prolognirati sudenja.
Navodi da je razgovarano sa sudom na tu temu, najidealnija bi bila moguenost da u narocito
slozenim predmetima gdje ima preko 10 optuzenih, dinamika sudenja bude dan za dan u toku
jednog tjedna, dok je sad situacija da je sudenje jednom u 15 iii 30 dana iii zbog objektivnih
problema postoje pauze u sudenju po nekoliko mjeseci.

Predsjednik se osvrnuo na medijske natpise koji su se pojavili u javnosti da su u nekoliko
predmeta kolokvijalno nazvanih Sarajevo safari" nakon dugo vremena formirani tuziteljski
timovi, pa bi pitanje bilo da Ii se ova informacija moze potvrditi?

Glavni tuzitelj je potvrdio, navodi da je prerasporedom jednog tuzitelja pojaao odsjek koji radi
na podrucju Sarajeva i izmedu ostalog i formirao predmet i obavijestio Staino povjerenstvo za
ucinkovitost i kvalitetu tuziteljstava o toj cinjenici.

Zakljucio je da kada bude donesena odluka, javnost ee biti informirana.

Predsjednik je pitao za problem regionalne suradnje i da su tri (3) predmeta ustupljena
Republici Hrvatskoj i dva (2) predmeta Republici Srbiji, te navodi da je u izlaganju receno da
je prvi put broj KTRZ predmeta onih koji su za ustupanje odnosno prema nedostupnim, veci
nego od onih koji su u sudenju, stoga pita da li postoji neki nacin na koji sistemski VSTV BiH
moze pomoei?

Glavni tuzitelj odgovara da sa strane tuziteljstva postoji maksimalna volja, vrlo cesto se
ucestvuje na svim regionalnim konferencijama zajedno sa kolegama iz medunarodnog
rezidualnog mehanizma, medutim problem je volja zemalja iz regije da prihvate te predmete.
Smatra da bi Savjet mogao pomoei eventualno kroz suglasnosti ili sugestije sudu.

Dzamna Vranic se pozvala na radni dokument povjerenstva, lzvjesee za BiH za 2025. godinu,
odnosno saopeenje povjerenstva Evropskom parlamentu, Vijeeu i Evropskom ekonomskom i
socijalnom odboru i odboru regije, referira se na materijal koji je izdala Europska komisija
4.11.2025. godine i ovdje se govori o izvjeseu za BiH i pozvala se na dio koji se odnosi na
vladavinu prava i poglavlje 2. tocka 3.- Pravosude, temeljna prava i pravda, sloboda i
sigurnost.
U sklopu tog izvjesca koje je Europsko povjerenstvo dalo, a koji su za BiH relevantni u fazi
pristupanja Europskoj uniji su ustvari detektirane sve slabosti.
Istie da je pokusala gledajuei dostavljeni materijal od strane glavnog tuzitelja da napravi
poveznice i da postavi pitanje u formi misljenja.
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U dijelu koji govori o borbi protiv korupcije generalno izvjesce je da se BiH nalazi izmedu rane
faze pripremljenosti i odredene razine pripremljenosti, navedeno je da napredak nije postignut.

Ukazala je na odredene generalne napomene, te ih procitala: Zakon o spreavanju sukoba
interesa na drzavnoj razini jos uvijek se ne provodi ucinkovito..." i postavila je pitanje glavnom
tuzitelju kakav je njegov stav spram ove napomene?
Na stranici 35. stoji da razlike u stavovima u pogledu ovlasti tuziteljstva na drzavnoj razini da
izdaje upute entitetskim tuziteljstvima i dalje ometaju istrage i postupke u predmetima
korupcije na visokoj razini, takvi protivrjecni pravni stavovi moraju se odmah razrijesiti, s tim u
vezi clanica pita glavnog tuzitelja da da svoj osvrt.

Glavni tuzitelj je odgovorio da sto se tice Zakona o sukobu interesa, nepostupanje po zakonu
predstavlja kazneno djelo i tuziteljstvo nema tih prijava, a sto se tie komunikacije izmedu
Tuziteljstva BiH i entitetskih tuziteljstava tu nema problema, naprotiv u predmetima visoke
korupcije ima problem sa curenjem informacija.
Zatim istie da tuziteljstva umjesto da se oslanjaju na policijske agencije tuziteljstva moraju
da kriju informacije od njih o predmetima u kojima postupa, jer kada se provede istraga
samoinicijativno bez ili uz minimalnu podrsku odredenih policijskih agencija, to je rezultiralo
lisavanjem slobode i podizanjem optuznica, a gdje se podijele informacije sa policijskim
agencijama rezultat zna biti da su osumnjiceni u bjekstvu.

Obzirom da nije bilo vise prijavljenih clanova koji zele postavljati pitanja, a niti diskutovati,
predsjednik je stavio na glasovanje prijedlog zakljucka da se izvjesce primi k znanju.

Zatim je pozvao glavnu republicku tuziteljicu Zeljku Radovi¢ da prezentira svoje izvjesee.
Glavna tuZiteljica Republickog tuziteljstva Republike Srpske Zeljka Radovi¢ je iz dostavljenog
materijala izvijestila Vijeee o radu tuziteljstva.

Predsjednik postavlja pitanje kao i glavnom tuzitelju Tuziteljstva BiH, na koji nacin Vijeee moze
sistemski pomoei Republickom tuziteljstvu, jer u narednoj godini cetiri (4) tuzitelja ovog
tuziteljstva odlaze u mirovinu, da li postoji moguenost da Vijece pomogne prilikom kadriranja
ili unapredenja suradnje?

Glavna republicka tuziteljica odgovara da Vijeee moze dati svoj doprinos, te zamolila da
prilikom izbora republickih tuzitelja Vijece vodi racuna o odredenom iskustvu koje kandidati
imaju, jer se ocekuje odlazak u mirovinu pet (5) tuzitelja sto usloznjava situaciju u Republickom
tuziteljstvu.
Relevantno radno iskustvo je jako bitno, jer se u Posebnom Odjelu Republickog tuziteljstva
radi na izuzetno slozenim predmetima, istrage su kompleksne.
Dala je sugestiju da se mozda trazi misljenje glavnog republickog i specijalnog tuzitelja
prilikom izbora, jer se treba voditi racuna da dodu ljudi sa adekvatnim iskustvom.
Naglasila je da ee nastati poseban problem jer ee dva (2) tuzitelja iz Posebnog odjeljenja da
odu u mirovinu pocetkom 2027. godine, a i u Opeem odjeljenju odlaze u mirovinu dva (2)
tuzitelja.

Predsjednik je naglasio da je Vijece izmijenilo Poslovnik na nain da se Vijece obvezuje da
trazi misljenje od glavnog republickog tuzitelja.

Predsjednik se zahvalio na izlaganju, a obzirom da nije bilo prijavljenih clanova za diskusiju
predsjednik je stavio na glasanje primanje k znanju prezentiranog izvjesea.
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Zatim poziva glavnog federalnog tuzitelja Muniba Haliloviea da izlozi izvjesce o radu
Federalnog tuziteljstva FBiH.

Glavni federalni tuzitelj Munib Halilovi¢ je prezentirao izvjesee Federalnog tuziteljstva FBiH za
2025. godinu.

Predsjednik postavlja pitanje na nain da navodi da je u jednom trenutku prilikom izlaganja
receno da ukupno na nivou tuziteljskog sustava FBiH u fazi istrage ili predistraznih radnji ima
28 nerijesenih predmeta RZ, to nisu dakle predmeti KTARZ ve€ samo KTRZ?

Glavni federalni tuzitelj odgovara da se radio KTARZ, odnosno 17 istraga i 11 prijava, navodi
da ima mnogo predmeta koji su spusteni" na procesuiranje kantonalnim tuziteljstvima.

Istice problem velikog broja nedostupnih lica, posebno gdje su istrage, radeno je na stvaranju
uslova za raspisivanje tjeralica, medunarodnu pravnu pomo¢, stoga odredene stvari imaju
napredak, ali u meduvremenu dode novi broj, u sustini kantonalna tuziteljstva zadrzala odjele
RZ-a, ti tuzitelji nemaju dovoljan broj predmeta da bi ostvarivali normu, stoga rade i druge
predmete.

Obzirom da nije bilo clanova Vijea koji zele postavljati pitanja, a ni diskutovati predsjednik je
stavio na glasanje primanje k znanju izvjesee glavnog federalnog tuzitelja.

Predsjednik je pozvao v.d. glavnog tuzitelja Tuziteljstva Brcko distrikta BiH Radmila lvanoviea
da izlozi izvjesce o radu.

V.d. glavnog tuzitelja Tuziteljstva Brcko distrikta Radmilo Ivanovi¢ je prezentirao izvjesee o
radu za proteklu godinu, a predsjednik je dao moguenost elanovima Vijeca da mu postavljaju
pitanja.

Zeljka Fabio je cestitala na rezultatima.
Radmilo lvanovic se zahvalio na suradnji, jer 6. travnja odlazi u mirovinu.

Predsjednik je naveo da ovo tuziteljstvo ima problem s kadrovima, te istakao da e biti
popunjene pozicije u tuziteljstvu.

Time je zatvorio diskusiju i stavio na glasanje prijedlog zakljucka da se primi k znanju
prezentirano izvjesee.

Vijece je jednoglasno (12 ZA) primilo k znanju prezentirana izvjesea za 2025. godinu
(izvjesea o radu institucija ocjenjivanih glavnih tuzitelja i posebna izvjesa) i upueuje Stalno
povjerenstvo za uinkovitost i kvalitetu tuziteljstava da, uz potporu Odjela za pravosudnu
analitiku i izvjeseivanje, pripremi prijedloge ocjena rada za glavne tuzitelje za 2025. godinu
za razmatranje na sjednici VSTV-a BiH, planiranoj za 25. i 26.3.2026. godine.

11. Prezentiranje i razmatranje izvjesea glavnih tuzitelja o procesuiranju predmeta
korupcije i organiziranog kriminala

Tuziteljstvo Bosne i Hercegovine
Republicko javno tuziteljstvo Republike Srpske
Federalno tuziteljstvo Federacije BiH
Tuziteljstvo Brko distrikta BiH
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Glavni tuzitelj Tuziteljstva BiH Milanko Kajgani je uz prezentaciju izlozio svoje izvjesee koje
je prethodno dostavljeno clanovima Vijeca u predvidenom roku.

Predsjednik je iznio kolegijalnu konstruktivnu kritiku rekav5i da rezultati koji su ranije izlozeni
za RZ, receno je da trenutno u sudenju u prvom stupnju 234 osobe u 51 predmetu, onda
rezultati o tome da je u prosloj godini bilo duplo vise optuznica prema 3 puta vise lica iz
predmeta korupcije i organiziranog kriminala smatra da ta informacija zavreduje paznju
javnosti.
Pored strune javnosti koja razmatra ovo izvjese ti podaci ostanu ispod radara javnosti, stoga
sugerise da se treba naei neka platforma na kojoj bi se ovi rezultati saopeili javnosti.

Glavni tuzitelj odgovara da je cekao da prezentira izvjesee VSTV-u BiH, pa nakon toga se
objavljuje na sajtu Tuziteljstva BiH, ali Tuziteljstvo BiH je uvijek u fokusu javnosti kada su
negativne informacije u pitanju.
Zakljucio je da pored problema curenja informacija, imaju i drugi problem, a to je plasiranje
netoenih informacija od strane zaposlenih u tuziteljstvu ukljucujuei i tuzitelje koji stete
integritetu tuziteljstva.
Tuziteljstvo se bori da prikaze rezultate, ali tesko je objektivno prezentirati informacije.

Obzirom da nije bilo prijavljenih clanova Vijeca koji zele postavljati pitanja, a niti diskutirati
predsjednik je zatvorio diskusiju i stavio na glasovanje prijedlog da se primi k znanju
prezentirano izvjesee.

Zatim je glavna republicka tuziteljica Zeljku Radovie prezentirala svoje izvjesce iz dostavljenog
materijala o procesuiranju predmeta korupcije i organiziranog kriminala.

Predsjednik se zahvalio na izlaganju, a obzirom da nije bilo prijavljenih clanova za diskusiju,
predsjednik je stavio na glasovanje prijedlog zakljucka.

Nakon toga je pozvan glavni federalni tuzitelj da izlozi svoje izvjesee iz dostavljenog materijala
o procesuiranju predmeta korupcije i organiziranog kriminala.
Munib Halilovi€, glavni federalni tuzitelj je izlozio svoje izvjesee.

Predsjednik je otvorio diskusiju.

Dzamna Vrani¢ je postavila pitanje sta konkretno povodom clanka 20. i 21. Zakona planira
poduzeti vezano za preraspodjelu, buduei da postoji ta moguenost?

Glavni tuzitelj odgovara da trenutno postoji nacrt koji ce biti iznesen na kolegij, jer je sad
postavljen zakon osim po funkcijama vezano za odredena djela ide po glavama, a kad se ude
u sadrzaj pojedine glave vidi se da tu treba tri ili cetiri djela ostati, a ostalo ima poprilicno
beznacajnih djela do tri godine kazne.
Sljedece Sta je uradeno vezano za nositelje funkcije, koji su izabrani od strane Vlade,
Parlamenta, pa i VSTV-a, korekcija koja se predlaze da se izbaci steta, jer je sad steta ili korist
preko 100.000, medutim za stetu je maksimalna kazna 5 hiljada.
Treba Ii Posebni odjel Vrhovnog suda se bavi sudenjem djelima do 5 godina.
Sljedeci je cenzus od 100 hiljada, to je do 2014. godine bi la znacajna cifra, medutim to je sada
mala cifra i tu nastaje dilema da Ii 300 hiljada iii 500 hiljada.
Smatra da je najgora opcija nista ne uraditi.
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Dzamna Vrani¢ se nadovezuje i navodi da je mislila na moguenost preraspodjele.

Glavni tuzitelj odgovara da su na tom polju male moguenosti, u pogledu opdeg i posebnog
odjela, jer u op€em odjelu uvijek fali kadra, za pet dana odlazi zamjenik u mirovinu i vrlo je
tesko izvrsiti preraspodjelu.
Postoji moguenost povlacenja kantonalnog tuzitelja, a limit je na godinu dana bez moguenosti
produzavanja, a pitanje je sta moze uraditi.
Misljenja je da to ne bi polucilo neki rezultat.

Predsjednik je istakao da Vijece raduje cinjenica da se razmislja u vise pravaca i da je
tranzicijski period prosao relativno dobro, medutim Vijee, javnost i sistem ocekuje rezultate
rada tog Odjela, broj predmeta od hiljadu ne znaei nista u smislu rjesavanja korupcije u FBiH,
jer je jasno da se nikad nee sva korupcija rijesiti ali ga raduje informacija da postoje odredeni
prioriteti u radu za ovu godinu, misljenja je da se svi skupa trebaju drzati toga.
Drago mu je da razmislja o povecanju sistematizacije tog odjela, jer je to sistemsko rjesenje i
najavio je pracenje rada tog odjela, jer se vidi da on daje rezultate na kraju godine.

Glavni tuzitelj istice da ovo 5to je receno nije alibi, te da ocekuje rezultate koji ce promijeniti
percepciju javnosti.

Obzirom da nije bilo vise clanova Vijeea koji zele postavljati pitanja ili diskutirati, predsjednik
stavlja na glasanje prijedlog zakljucka.

Nakon toga poziva posljednjeg izlagaca, glavnog tuzitelja Tuziteljstva Brcko distrikta BiH
lvanovi¢ Radmila.

Glavni tuzitelj Tuziteljstva Brcko distrikta BiH je izlozio iz materijala svoje izvjesee o
procesuiranju predmeta korupcije i organiziranog kriminala.

Obzirom da nije bilo clanova Vijeea koji zele postavljati pitanja ili diskutirati, predsjednik stavlja
na glasanje prijedlog zakljucka.

- Vijece je jednoglasno (11 ZA)' primilo k znanju prezentirana izvjesea glavnih tuzitelja o
procesuiranju predmeta korupcije i organiziranog kriminala.

Sjednica Vijea je zavrsena u 16:07 sati, u srijedu 4. ozujka 2026. godine.

Cetvrtak, 5. ozujak 2026. godine

Sjednica Vijeea je pocela u 09.05 sati u prostorijama Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeea
BiH, u Sarajevu.

Nazoni elanoyi Vijeca; Sanin Boguni€, Sanela Gorusanovie Butigan, Velimir Ninkovie, Sedin
ldrizovie, Obren Buzanin, Aleksandra Obradovie, Bojana Jolovie, Zeljka Fabio, Du5ska
Bogojevie, Elma Veledar Arifagi, Dzamna Vranie, Davor Martinovi€, Izo Tankie i Snjezana
Petkovi€.

'Du5ka Bogojevie nije prisustvovala ovom dijelu sjednice.
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Qdsutni elanovi /ijea: Sa5a Sarajli€.

Ostali ucesnici:

lvana Zovko-Planinic, ravnateljica Tajnistva VSTV-a BiH;

Hajro Poskovie, zamjenik ravnateljice Tajnistva VSTV-a BiH;

Demirel Delio - rukovoditelj Ureda predsjednika VSTV-a BiH;

Mersiha Mahmutovi¢ - zamjenica rukovoditeljice Odjela za pravna pitanja;

Branislav Kulasinac - pravni savjetnik Odjela za pravna pitanja;

Meldisa Dzafie Osmi¢ - strucni suradnik za pripremu sjednica i praenje izvrsenja odluka
Vijeea;

Mladen Covi¢ - referent za administrativne poslove Odjela za pravna pitanja;

Lamija Tiro - predstavnica OSCE BiH;

Adis Voloder - Odjel za IKT;

Zoran Suvak - Odjel za IKT;

Dario Vlahovie - Odjel za IKT;

Jasmin Calija - rukovoditelj Odjela za imenovanje i napredovanje;

Svjetlana Milisie Velickovski - sutkinja Vrhovnog suda Federacije BiH;

Rusmir Sabeta - rukovoditelj Odjela za pravosudnu analitiku i izvjesivanje;

Amela Said - projekat za unapredenje uinkovitosti pravosuda;

Marjana Popovic - rukovoditeljica Odjela za odnose s javnoseu;

Amila Rahie - rukovoditeljica Odjela za za unapredenje ueinkovitosti kvaliteta rada u
tuziteljstvima;

Ana Bilie Andrijani¢ - rukovoditeljica Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u
sudovima;

Samra Horman - Odjel za pravosudnu analitiku i izvjescivanje;

Rialda Corovi¢ - Odjel za pravosudnu analitiku i izvjesivanje;

Amela Trozi - visi pravni savjetnik u Uredu predsjednika VSTV-a.

Tocka 12. Imenovanja FBiH:

predsjednika Opeinskog suda u Tuzli - 3 kandidata;

sudaca u Kantonalni sud u Sarajevu;

sudaca u Kantonalni sud u Tuzli;

suca u Kantonalni sud u Novom Travniku;

suca u Kantonalni sud u Gorazdu;

suca u Kantonalni sud u Bihaeu;

lmenovanja RS:
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suca Vrhovnog suda Republike Srpske;

sudaca u Okruzni sud u Banja Luci;

suca u Okruzni sud u lstoenom Sarajevu;

sudaca u Okruzni sud u Doboju;

suca u Okruzni sud u Trebinju.

Predsjednik VSTV-a, Sanin Bogunie najavljuje da ce se u pogledu ove tocke dnevnog reda
raspravljati prema pozicijama kao sto slijedi:

Imenovanje predsjednika Opeinskog suda u Tuzli - 3 kandidata

Jasmin Calija, rukovoditelj Odjela za imenovanja navodi da se na rang listi nalaze tri kandidata
koji su pozvani danas da bi izlozili svoj program rada. Prvorangirana kandidatkinja Selimovie
Halilcevie Alvira, trecerangirana kandidatkinja Sinanovi¢ Armina i cetvrtorangirani kandidat
Sasa Mi5ie. Drugorangirana kandidatkinja je na prijedlogu za poziciju u Kantonalni sud u Tuzli.

Prvorangirana kandidatkinja Selimovie Halileevi¢ Alvira, je izlozila svoj program rada,
akcentiraju€i najvaznije detalje s obzirom da je njen program rada ve ranije dostavljen
clanovima Vijeca.

Predsjednik konstatira da nema clanova Vijeea koji zele postavljati pitanja kandidatkinji.

Treeerangirana kandidatkinja, Sinanovi¢ Armina, je izlozila svoj program rada, akcentirajuei
najvaznije detalje s obzirom da je njen program rada vee ranije dostavljen clanovima Vijeca.

Predsjednik konstatira da nema clanova Vijea koji zele postavljati pitanja kandidatkinji.

Cetvrtorangirani kandidat Sasa Mi5ie, je izlozio svoj program rada, akcentirajuei najvaznije
detalje s obzirom da je njegov program rada ve¢ ranije dostavljen clanovima Vije€a.

Predsjednik konstatira da nema clanova Vijeea koji zele postavljati pitanja kandidatu i nakon
izlaska kandidata iz sale daje rije¢ Jasminu Caliji.

Jasmin Calija kaze da je u materijalima dostavljena anonimna prijavu koja se tice izbora
predsjednika ovog suda.

Predsjednik otvara diskusiju.

EIma Veledar Arifagi¢, zeli da postavi pitanje Jasminu Caliji, zasto su navedene prituzbe
dostavljene tek danas, a vezane su za strajk koji se odvijao i odvija se u Tuzli.

Navodi da je od dodatnog materijala jedno dobila anonimni dopis koji je vezan za predsjednika
Tulumoviea.

Predsjednik kaze da je tek jutros otvorio materijale i vidio da se radi o prituzbama Sindikata,
upucenih Uredu stegovnog tuzitelja i Vijeeu.

Davor Martinovi¢ pita da li se radi o anonimnim prijavama ili prijavama Sindikata.

Jasmin Calija odgovara da je prijava od 3.3.2026. g0dine, anonimna. Za prituzbe Sindikata
misli da su dostavljene putem Kabineta i da je to ve¢ ranije proslijedeno clanovima Vijeea.
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Navodi da, sto se tice kandidatkinje koja trenutno obavlja duznost v.d. predsjednika suda od
listopada prosle godine, ne moze reei da li se prituzbe odnose na postupanje prethodnog
predsjednika suda iii na kandidatkinju koja obavlja poslove v.d. predsjednika suda.

EIma Veledar Arifagi, pita koja je svrha ovih prituzbi, ukoliko nijedna nije docekala ishod bilo
kakvog postupka.

Predsjednik daje nalog da se sjednica zatvori za javnost:

U nastavku je sjednica zatvorena za javnost.

U nastavku je sjednica otvorena za javnost.

Davor Martinovi¢ nastavlja svoje izlaganje navodei da prilikom izbora predsjednika suda,
uvijek treba imati u vidu duzinu sudackog staza svakog kandidata. Kaze da nikada nije bio za
izbor kandidata za predsjednika suda ukoliko kandidat ima veoma mali broj izradenih sudackih
presuda. Navodi da je prvorangirana kandidatkinja na poziciji suca provela pet (5) godina
rade¢i na vanparnicnom i izvrsnom referatu. Kaze da rad na vanparninom i izvrsnom referatu
nije u istom rangu sa krivicnim referatom.

Za drugorangiranu kandidatkinju kaze da ima puno duzi sudacki staz i da izmedu ostalog radi
na krivicnom referatu, sto ce prevladati u njegovom odlucivanju. Iz materijala je vidio da
drugorangirana kandidatkinja ima ocjenu rada od prije sedam (7) godina, koja je optereeuje
jer je bila na porodiljskom odsustvu u 2022. godini za koju nije imala ocjenu. Kaze da bi volio
vidjeti ocjene kandidata za 2025. godinu jer mu se cini loginijim da Vijece ima ocjenu rada
kandidata za posljenje tri godine. Kaze da ocjena iz 2019. godine, u vrijeme korone moze
dovesti do pogresnog zakljucka prilikom izbora. Kaze da nije posebno impresioniran
izlaganjem prvorangirane kandidatkinje, a ni drugorangirane kandidatkinje, a posebno
treeerangiranog kandidata. Kaze da ce se opredijeliti za drugorangiranu kandidatkinju jer
smatra da je imala puno bolje izlaganje.

Sanela Gorusanovi¢ Butigan takode smatra da je na nju jaci utisak ostavilo izlaganje
drugorangirane kandidatkinje. Takode, navodi da je nedavno ucestvovala kao clan Komisije
za intervjuisanje ove kandidatkinje i smatra da je njeno izlaganje bilo veoma dobro. Smatra
da je vrlo bitno da kandidat ima dugogodisnje sudacko iskustvo. Ukoliko se radi o izboru
predsjednika suda, veoma je bitno da je kandidat duzi vremenski period u toj instituciji,
pogotovo ako se radi o veeem sudu kao sto je ovde sluaj. Veoma je bitno poznavati stanje u
odredenom sudu kako bi se suci rasporedivali na odredene referate. Kaze da ee svoj glas dati
drugorangiranoj kandidatkinji jer je u prednosti i prema ovom kriteriju.

Zeljka Fabio kaze na Podvijeee Federacije BiH nije predlozilo kandidatkinju Amelu Trumie pod
rednim brojem 2 na rang listi, jer je predlozena za suca Kantonalnog suda u Tuzli. Misljenja je
da se na ovakav nain malo prejudiciraju ovakve stvari i da je kandidatkinji Ameli Trumi¢
trebalo omogueiti da izlozi svoj program rada, umjesto predlaganja kandidata pod rednim
brojem 4.

Predsjednik kaze da je Podvijeee Federacije BiH postupalo u skladu sa Poslovnikom koji
dozvoljava Podvijeeu da predlozi tri kandidata sa liste uspjesnih kandidata. Navodi da je
kandidatkinja Amela Trumie na drugom mjestu rang liste za predsjednika Opeinskog suda u
Tuzli, a za poziciju suca u Kantonalni sud zauzima prvo mjesto. Navodi da je Podvijece
smatralo da kandidatkinja Amela Trumi¢ radi izvrsnosti treba iei na Kantonalni sud jer se trazi
samo jedan parnicar. Kaze da se Podvijece odlucilo na ovakav potez koji je u potpunosti u
skladu sa Poslovnikom.
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Snjezana Petkovi¢ kaze da bi kandidatkinja Amela Trumie bila hendikepirana u slucaju da ne
bude izabrana za sudiju Kantonalnog suda u Tuzli, a nije joj omoguceno izlaganje programa
rada za poziciju predsjednika Opeinskog suda u Tuzli.

Predsjednik kaze da bi se o tome moglo diskutovati, ali ponavlja da je Podvijece postupilo u
skladu sa Poslovnikom.

Sedin Idrizovi€ kaze da je kandidat spreman da prihvati bilo koju poziciju ukoliko aplicira za
vise pozicija. Smatra da Podvijece treba imati odredenu diskreciju kako ee vrsiti predlaganje
kandidata.

Dzamna Vrani kaze da je sa Sedinom ldrizovieem i Aleksandrom Obradovie ucestvovala u
intervjuisanju i navodi da je kandidatkinja pod rednim brojem 2 ostavila utisak da bi zaista
mogla obavljati poziciju predsjednika Opinskog suda u Tuzli, i da ce glasovati za nju.

Predsjednik takode smatra da je kandidatkinja pod rednim brojem 2. ostavila najbolji utisak i
na njega. Za kandidata pod rednim broj 3 kaze da se nije kretao u okvirima koje Vijece trazi.

Izo Tankie kaze da sve rukovodece pozicije u pravosudu Tuzlanskog kantona obavljaju osobe
bosnjacke nacionalnosti i da bi volio da na ovu poziciju bude izabrana osoba neke druge
nacionalnosti. lpak smatra da kandidat pod rednim brojem 3. koji je srpske nacionalnosti nije
ostavio utisak da bi mogao obavljati rukovodnu poziciju u ovom sudu.

Kaze da se u pogledu prvorangirane kandidatkinje, slaze sa Davorom Martinovi€em, uzimajui
u obzir na kojim referatima je radila. Kaze da je kandidatkinja prespektivna ali je potrebno
malo vise sudackog iskustva. Navodi da bi najvise bio za ponistenje konkursa, kao i da u
Opeinskom sudu postoji sudija srpske nacionalnosti koji bi mogao obavljati tu duznost, ali koji
se nije prijavio na ovu poziciju.

Predsjednik kaze da se slaze u veini izlaganja sa sudijom Tankieem koji je veoma upoznat
sa situacijom jer dolazi sa tih prostora.

DuSka Bogojevi¢ smatra da bi se konkurs trebao ponoviti zbog neodgovaraju€e nacionalne
strukture.

Predsjednik kaze da se u ovom kontekstu ne moze gledati nacionalna struktura. U nekim
drugim situacijama se uzima u obzir nacionalna struktura nositelja pravosudne funkcije prema
popisu stanovnistva iz 1991. godine, a koje Vijee prati. Navodi da je ovo jedna potpuno druga
situacija na koju se ne mozemo pozvati. Kaze da ve¢ postoje sredine koje su jednonacionalne,
a imaju ovakav koncept. Kaze da nije propisana nacionalna zastupljenost na nivou odredenog
kantona.

Predsjednik stavlja na glasovanje prijedlog da se kandidatkinja Selimovie Halilcevi Alvira
imenuje za predsjednika Op€inskog suda u Tuzli.

> Vijeee je jednoglasno (14 glasova protiv) odlucilo da se Selimovie Halilcevie Alvira ne
imenuje za predsjednicu Opeinskog suda u Tuzli.

Predsjednik stavlja na prijedlog da se kandidatkinja Armina Sinanovie imenuje za predsjednicu
Opeinskog suda u Tuzli.

Vijece je veeinom glasova (12 glasova za i 2 glasa protiv) donijelo odluku da se Armina
Sinanovi¢ imenuje za predsjednicu Opinskog suda u Tuzli.

lmenovanje sudaca u Kantonalni sud u Sarajevu;
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Predsjednik Sanin Boguni¢ i potpredsjednica Sanela Gorusanovi¢ Butigan se izuzimaju od
diskusije i glasovanja u pogledu navedenih imenovanja, zbog kandidata koji dolaze iz njihovih
institucija.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovic preuzima predsjedavanje sjednicom.

Jasmin Calija kaze da se radi o natjecaju iz listopada 2025. godine kojim je raspisano sest (6)
pozicija sudaca u Kantonalni sud u Sarajevu, cetiri pozicije za krivini referat i dvije pozicije
na gradanski referat. Na konanoj rang listi se nalazi ukupno 38 kandidata. Moze se birati
zmedu prvih 12 kandidata koji su ostvarili potreban broj bodova. Bosnjaka nedostaje (-2),
hrvata je (+1,1) srba (-7,9) i ostalih (-0,3). Nadlezno Podvijeee je predlozilo prva dva kandidata,
Vojinovi¢ Mirelu iz reda ostalih. Radi na gradanskom referatu u Op€inskom sudu u Sarajevu.
Sudija je od 2017. godine. Drugorangirana kandidatkinja je Fajic Poturovi¢ Vildana iz reda
bosnjackog naroda, Sudija je Opinskog suda u Sarajevu od 2014. g0dine. Ova dva kandidata
bi se birali na gradanski referat. Nadlezno Podvijece je predlozilo da se za ostale 4 pozicije
ponovi natjeaj, s obzirom da nije bilo kandidata koji imaju odgovarajuce radno iskustvo na
krivicnom referatu. Navodi da je kandidatkinja Amela Mulie, pod rednim brojem 3 koja ima isti
broj bodova kao i drugorangirana kandidatkinja, predlozena za Kantonalni sud u Novom
Travniku.

Potpredsjednik Velimir Ninkovi€ otvara diskusiju.

Zeljka Fabio kaze da je neobi€no da se bira osoba iz reda ostalih kojih nedostaje (-0,3), a da
srpske nacionalnosti nedostaje (-7,9), iako se na rang listi pod rednim brojem 8 nalazi
dugogodisnji sudija na parnicnom referatu.

Jasmin Calija kaze da prva dva (2) kandidata koja su predlozena dolaze sa trazenog referata
i imaju odgovarajuce radno iskustvo.

Du$ka Bogojevi¢ kaze da je eljka Fabio ve€ nekoliko puta postavila ovo pitanje na sjednici
Vijeea gdje na listi imamo kandidate svih nacionalnosti kao sto je ovdje slucaj, i misli da se
trebalo voditi racuna o procentu nedostajece nacionalnosti, i da bi Podvijece trebalo preispitati
ovaj prijedlog.

Obren Buzanin kaze da u situacijama kada nedostaje i jednih i drugih, biramo najboljeg
kandidata. Kaze da se Podvijee Republike Srpske vodilo istim principom kada se radilo o
poziciji u Istoenom Sarajevu. Nedostajalo je ostalih (-0,2) ali je nedostajalo i Bosnjaka. Kaze
da je Podvijece Republike Srpske izabralo kandidata iz reda Ostalih jer je bio prvi na rang listi.

Zeljka Fabio kaze da je i tada na Podvijecu rekla da je nelogicno da se bira prvi kandidat iz
reda Ostalih (-0,2), a da je pod rednim brojem 3 bio kandidat iz reda bosnjackog naroda.

Sedin Idrizovie podrzava argumentaciju Obrena Buzanina. Kaze da u ovom slucaju nedostaje
sve tri nacionalnosti, s tim sto je tacno da najvise nedostaje srpske nacionalnosti. Za prve
dvije kandidatkinje, Vojinovie Mirelu i Faji¢ Poturovi¢ Vildanu navodi da su po njegovom
misljenju vrlo kvalitetne kandidatkinje i da se Podvijece iz tog razloga odlueilo za ovakav
prijedlog.

Davor Martinovi¢ kaze da ima potrebu da kaze svoje misljenje referisuei se na izlaganje Zeljke
Fabic. Navodi da je Ustavni sud rekao da pretjerani formalizam ponekad stvara problem i sa
pravom na pravi€no sudenje. Kaze da je vrlo nezahvalno kada kazemo da nedostaje odredene
nacionalnosti u manjem procentu (-0,.). Medutim ako odredene nacionalnosti nedostaje (-8),
a druge nacionalnosti (-0,3) misljenja je da ne govorimo o identicnim situacijama. Kaze da
kandidat o kojem govori Zeljka Fabio ima vise sudackog iskustva od prvorangiranog kandidata
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i radi na istom referatu. Prihvaea argumentaciju eljke Fabio u ovom segmentu. Misljenja je
da nekada treba uzeti u obzir siru situaciju.

lzo Tanki¢ se slaze sa naprijed navedenim konstatacijama i da imamo odlinog kandidata
srpske nacionalnosti koja je sudac vec 13 godina. Misli da bi mudra odluka bila da izaberemo
osobu srpske nacionalnosti umjesto jedne od dvije predlozene kandidatkinje.

Snjezana Petkovi€ kaze da je eljka Fabio ponukala da o ovome razmislimo da drugaciji nacin.
Pitanje je sta treba da nam bude jaci argument, zadovoljavanje nacionalnog kriterija kod ovako
velike potrebe za sucima srpske nacionalnosti, iii rangiranje po rang listi gdje takode nije velika
razlika u bodovima 115 prema 117 bodova. Da li razmisljati na nacin da se PodvijeCe
eventualno povube i stavi novi prijedlog.

Dzamna Vrani€ kaze da podrzava prethodne diskusije pogotovo kada se radi o ovako malim
bodovnim razlikama.

Obren Buzanin se referise na izlaganje Zeljke Fabi potvrduju€i da je ona ranije iznijela
navedeni stav. Medutim, u konacnici je odluka bila jednoglasna. S obzirom na danasnju
situaciju, smatra da Vijece nije dosljedno i da se osporava to sto se primjenjuje nacionalni
princip. Ponekad se dovodi u pitanje ocjena strucnosti koju daju rukovoditelji institucija u
posljednje tri godine. Strucnost i sposobnost pravne analize nosi najveei broj bodova (100
godova od mogueih 120 bodova). Duzina staza dolazi u pitanje kada postoji isti broj bodova
kao sto je predvideno Poslovnikom i tada se daje prednost kandidatu koji ima vise staza, a
strunost se daje na osnovu rezultata rada u posljednje tri godine. Kaze da su se davno ispunili
uslovi za izmjenu Poslovnickih odredbi, ne dirajuei u Ustavna rjesenja tamo gdje je u pitanju
srazmjerna nacionalna zastupljenost u Ustavu FBiH i Ustavu Republike Republike Srpske,
gdje se to mora ispostovati za osnovni i srednji nivo sudova. Kaze da tu nema moguenosti
izbora. Kaze da zbog toga podrzava ovaj prijedlog, ako nedostaje i jedih i drugih, iako je velika
razlika u odnosu. Navodi primjer kada su odlucivali o prijedlogu za Istocno Sarajevo, gdje
nijednog suca iz reda ostalih nije bilo u tom sudu, bez obzira sto po Ustavu nedostaje ostalih
oko (-0,2), ali je odluceno da ce se dati prednost kako bi imali zastupljenost medu sudijama
kandidatima iz reda ostalih. Kaze da se treba slijediti isti princip u oba slucaja. Ukoliko
Podvijece Federacije Bil promijeni svoj prijedlog onda ee i Podvijece Republike Srpske
promijeniti svoj prijedlog.

Aleksandra Obradovie kaze da ovdje imamo po vise osnova damo prednost kandidatkinji
Granzov koja ima tri ocjene rada (5) i 13 godina sudackog iskustva. Misli da je to vrlo velika
prednost.

EIma Veledar Arifagi€ kaze da u cijelosti podrzava diskusiju Obrena Buzanina i Sedina
ldrizoviea. Ukoliko se govori o kriteriju izvrsnosti, to ee za nju biti kriterij kojim ee se ona
rukovoditi, ukoliko neki drugi kriterij nema prevagu u odredenoj situaciji. S obzirom da
nacionalna zastupljenost nije odlucujuei kriterij u ovoj situaciji jer nedostaje svih nacionalnosti.
Rezultati rada, bodovi i rangiranje po rang listi ee za nu biti kriterij kojim ce se rukovoditi. lz
tog razloga podrzava prijedlog Podvijeea Federacije BiH. Kaze da poznaje veeinu kandidata
sa rang liste i potvrduje da su predlozeni kandidati i strueni i kvalitetni, bez obzira sto imaju
krace radno iskustvo na ovom sudu od kandidata pod rednim brojem 8.

Zeljka Fabio se referise na kriterije kojim se rukovodilo, vidljivo je da kandidati imaju iste ocjene
rada, ali da se ne maze zanemariti velika razlika u nacionalnoj zastupljenosti (-0,3 ostalih
prema 7,9 srpske nacionalnosti).

Snjezana Petkovi¢ se referise na izlaganje Obrena Buzanina koji je rekao da je sazrelo vrijeme
za izmjene Poslovnika, i smatra da se te odredbe ne mogu izmijeniti na takav nacin da
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zadovolje sve situacije. Kaze da se ovakve polemike veoma cesto vode kada se biraju
predsjednici sudova. Mora se prihvatiti rizik da je svaka situacija specificna, i da nije ista
situacija ako npr. nedostaje Bosnjaka (-1) a u drugoj situaciji nedostaje (-7). Nekad se daje
prednost strucnosti a nekada radnom iskustvu.

Sedin ldrizovi¢ kaze da ce uvijek dati prednost struenosti. Kaze da je bio u komisiji za intervjuu
za prve dvije kandidatkinje i za kandidatkinju Granzov. Mi5ljenja je da su prve dvije
kandidatkinje daleko strucnije u odnosu na kandidatkinju Granzov. Uvijek ce davati prednost
strunosti u situacijama koje dozvoljavaju ustavna nacela i nacionalni kljue. U konkretnom
slucaju ima prostora da se daje prednost strucnosti i glasace za prve dvije kandidatkinje. Kaze
da nema kvoruma da bi se Podvijece povuklo na ponovno sastajanje. Misli da se treba
nastaviti sa glasovanjem o prijedlogu Podvijea Federacije BiH.

Zeljka Fabio postavlja pitanje Sedinu ldrizovieu, na osnovu cega zakljucuje da je bolji kandidat
pod rednim brojem 1, u pogledu strucnosti, kada se na interjuima postavljaju pitanja opsteg
karaktera. Navodi da kandidatkinje imaju iste ocjene rada za protekle godine.

Sedin ldrizovi¢ odgovara da je Zeljka Fabio cesto u komisijama za intervjue i dobro zna
odgovor na postavljeno pitanje.

Potpredsjednik stavlja na glasovanje da se kandidatkinja Vojinovic Mirela izabere za suca
Kantonalnog suda u Sarajevu.

Vijece veeinom glasova (7 glasova protiv i 5 glasova za) nije izabralo Vojinovi¢ Mirelu
za suca Kantonalnog suda u Sarajevu)

Potpredsjednik stavlja na glasovanje da se kandidatkinja Vildana Fajie Poturovi¢ izabere za
suca Kantonalnog suda u Sarajevu.

Vijee je veeinom glasova (10 glasova za i 2 glasa protiv) donijelo odluku da se Vildana
Fajie Poturovie imenuje za sutkinju Kantonalnog suda u Sarajevu.

Potpredsjednik Velimir Ninkovi€ kaze da je prijedlog Duske Bogojevi€ da se imenuje Granzov
Svjetlana.

Jasmin Calija kaze da, prema Poslovniku, ukoliko se ne izabere predlozeni kandidat, svaki
clan Vijeea moze staviti novi prijedlog i kaze da se sada moze glasovati za izbor kandidatkinje
pod rednim brojem 8. Takode navodi da clan 61. stav 2. kaze: ukoliko Vijeee ne usvoji prijedlog
Podvijeca, a Podvijee ne predlozi drugog kandidata, Vijece moze na obrazlozeni prijedlog
bilo kog clana Vijea imenovati nekog od kandidata, koji moze biti predlozen za imenovanje,
sukladno elanu 59. b.

Sedin ldrizovie smatra da to nije moguce zato sto trenutno nismo u situaciji da oformimo
Podvijeee jer nemamo kvoruma. Misli da Podvijeee mora dati prijedlog u skladu sa ovom
odredbom koju je procitao Jasmin Calija. Smatra da se treba odrzati sastanak Podvijeea kako
bi se predlozio drugi kandidat. Predlaze da se ne bira drugi kandidat kako bi Podvijece oformilo
svoj obrazlozeni prijedlog.

Obren Buzanin kaze da je Davor Martinovi¢ dobro otvorio ovo pitanje. Predlaganje od strane
Povijea je uslovljeno time da Podvijece nema drugi prijedlog. U ovoj situaciji Podvijee ne
moze da se izjasni da li ima drugi prijedlog ili nema, pa je prema tome razumno da se odlozi
imenovanje za narednu sjednicu dok Podvijece ne formira svoj prijedlog.
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Bojana Jolovi¢ se referira na izbor na jednoj od proslih sjednica kada se birao sudac za
Vrhovni sud Federacije BiH kada je postojao prijedlog samo jednog clana Vijeca, a nije bilo
nikakvog prijedloga Podvijea. Misli da se tada glasalo samo po prijedlogu Vijeea.

Obren Buzanin kaze da je tada postojao prijedlog za ponavljanje natjecaja, i taj prijedlog nije
prosao.

Davor Martinovi¢ kaze da je ovdje samo pitanje da li se moze od strane clana Vijeea predloziti
drugi kandidat ukoliko se Podvijee nije izjasnilo da Ii ima iii nema svoj prijedlog. Koliko je on
shvatio, Podvijeee nije trenutno u mogunosti da se sastane. Smatra da se nece nista dogoditi
za 20 dana do sljedeee sjednice Vijeea pa misli da sada ne treba da ulazimo mu neke moguce
procesne iii proceduralne probleme.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovi¢ kaze da sada imamo prijedlog za ponavljanje
natjecaja za cetiri pozicije, osim ove. Predlaze da se izbor za ovu jednu poziciju prolongira do
sljedeee sjednice Vijeea, dok Podvijeee ne predlozi novog kandidata.

» Vijeee je jednoglasno (sa 14 glasova za) usvojilo zakljuak da se odlucivanje o imenovanju
za jednu poziciju suca Kantonalnog suda u Sarajevu odlaze za narednu sjednicu Vijeea,
kako bi se nadleznom Podvijeeu Federacije Bosne i Hercegovine omogueilo da eventualno
predlozi drugog kandidata sukladno clanku 61. stavak (2) Poslovnika VSTV-a BiH.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovi¢, stavlja na glasanje prijedlog da se za cetiri (4)
pozicije suca u Kantonalni sud u Sarajevu ponovi natjecaj.

> Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) odlucilo da se javni natjecaj za cetiri pozicije suca
Kantonalnog suda u Sarajevu ponovi.

Potpredsjednik VSTV-a, Velimir Ninkovie odreduje pauzu od 15 minuta.

Predsjednik VSTV-a, Sanin Bogunie u nastavku predsjedava sjednicom Vijeea.

lmenovanje sudaca u Kantonalni sud u Tuzli;2

Jasmin Calija navodi da su natjecajem iz listopada 2025. godine trazene tri pozicije suca u
navedeni sud. Dvijie pozicije na krivicni referat i jedna pozicija na gradanski referat. Na rang
listi se nalazi ukupno 12 kandidata, a moze se birati izmedu prvih 10 kandidata. Prema
nacionalnoj strukturi nedostaje Bo5njaka (-2,8), hrvata (-1), Srba (-2,3), Ostalih (-1). Nadlezno
Podvijeee je predlozilo prvorangiranu kandidatkinju Trumi¢ Amelu iz reda Ostalih. Radi kao
sutkinja u Opeinskom sudu u Tuzli od 2010. godine, na gradanskom referatu. Za drugu poziciju
nadlezno Podvijece je predlozilo sestorangiranu Besio Cajie Asmiru iz reda bosnjackog
naroda. Ima iskustvo na krivicnom referatu. Za trecu poziciju nadlezno Podvijeee je predlozilo
desetorangiranu kandidatkinju Susie Mersidu iz reda bosnjackog naroda. Dodatni je sudac
Kantonalnog suda u Tuzli od 2014. godine.

Nadlezno Podvijece je prilikom kreiranja prijedloga preskocilo odredene kandidate zato sto
nemaju iskustvo u radu na krivicnom referatu. Odredeni kandidati sa rang liste su preskoceni
jer obavljaju duznost tuzitelja i do sada nisu obavljali duznost suca.

Predsjednik otvara diskusiju.

2 Davor Martinovie nije prisustvovao daljem nastavku sjednice
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Zeljka Fabio kaze da joj nije jasno zasto se predlaze kandidat pod rednim brojem 6. Besio
Cajic Asmira, koja je sudija na krivicnom i prekrsajnom referatu od 22.1.2024. godine, a
preskace se kandidat pod rednim brojem 3. Mujezinovi¢ Jasminu koja je ve¢ 13 godina radi
kao tuzitelj na slozenim predmetima privrednog kriminala i korupcije, poreza, itd. Navodi da je
radila 4 godine kao strucni suradnik u sudu.

Predsjednik kaze da je kandidatkinja Besio Cajie Asmira takoder radila 4 godine kao struni
suradnik u Opeinskom sudu u Tuzli. Od 1.3.2015. godine je dodatni sudac i radi na raznim
referatima ukljucujuei i krivicni referat. Podvijece se odlucilo na ovakav prijedlog za dvoje
sudaca koji bi prema stavu Podvijeea trebali napredovati. Za kandidatkinju Mersidu Susi€ kaze
da je dodatni sudija Kantonalnog suda u Tuzli i do kraja ove godine se treba rjesavati pitanje
svih 6 dodatnih sudaca.

Izo Tankie podrzava prijedlog Podvijeca.

Predsjednik stavlja na glasanje prijedlog imenovanja kandidata za suca Kantonalnog suda u
Tuzli.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Amela Trumie imenuje za
sutkinju Kantonalnog suda u Tuzli.
Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Asmira Besio Caji imenuje
za sutkinju Kantonalnog suda u Tuzli.
Vijeee je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Mersida Susie imenuje za
sutkinju Kantonalnog suda u Tuzli.

lmenovanje suca u Kantonalni sud u Novom Travniku;

Jasmin Calija navodi da je natjecajem iz listopada 2025. g0dine, trazena jedna pozicija suca
na gradanskom referatu. Na konacnoj rang listi se nalazi 5 kandidata. Nacionalna struktura u
ovom sudu je da nedostaje Bo5njaka (-1,1), Hrvata (-1,4), Srba (-0,7)i Ostalih (-0,8). Nadlezno
Podvijece je predlozilo prvorangiranu kandidatkinju Mulie Amelu iz reda bosnjackog naroda.
Obavlja duznost suca Opeinskog suda u Sarajevu od 2018. godine na parnicnom odjelu.

Predsjednik konstatira da nema prijavljenih diskutanata i stavlja prijedlog zakljucka na
glasovanje.

Vijeee je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Amela Mulie imenuje za
sutkinju Kantonalnog suda u Novom Travniku.3

Imenovanje suca u Kantonalni sud u Gorazdu;
Imenovanje suca u Kantonalni sud u Bihaeu;

Jasmin Calija kaze da je prijedlog Podvijeea da se natjecaj za navedene pozicije ponovi s
obzirom da nije bilo kandidata koji su ostvarili potreban uspjeh da bi bili predlozeni za
imenovanje.

Predsjednik konstatira da se prethodno glasovanje za poziciju suca u Kantonalni sud u Novom
Travniku, za kandidatkinju Mulie Amelu ponovi iz razloga izuzeea potpredsjednice Sanele
Gorusanovi¢ Butigan, sa obrazlozenjem da imenovana kandidatkinja radi u Opinskom sudu
u Sarajevu.

Glasanje je ponisteno zbog izuzeea potpredsjednice Sanele Gorusanovie Butigan
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Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) donijelo odluku da se Amela Mulie imenuje za
sutkinju Kantonalnog suda u Novom Travniku

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) odlucilo da se javni natjecaj za imenovanje suca
Kantonalnog suda u Gorazdu ponovi.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) odlucilo da se javni natjecaj za imenovanje suca
Kantonalnog suda u Bihaeu ponovi.

lmenovanje suca Vrhovnog suda Republike Srpske;4

Jasmin Calija kaze da se bira jedan sudac na krivicni referat. Radi se o ponovljenom natjecaju
iz listopada 2025. godine, iz razloga sto nije bilo kandidata sa trazenim radnim iskustvom. Na
konacnoj rang listi se nalaze tri kandidata koji su iz reda srpskog naroda. Prema nacionalnoj
strukturi nedostaje Bo5njaka (-3,4), Hrvata je (+0,7), Srba (+0,5) i Ostalih (+0,2). Nadlezno
Podvijece je predlozilo drugorangiranog kandidata Pane Gavri€a koji od 2014. godine obavlja
funkciju suca Okruznog suda u Banja Luci u okviru posebnog odjeljenja za suzbijanje
korupcije, organizovanog kriminala i najtezih oblika privrednog kriminala. Podvijece je takoder
imalo u vidu cinjenicu da se radi o kandidatu koji obnasa funkciju u posebnom odjeljenju.
Nadlezno Podvijece je utvrdilo da prvorangirana kandidatkinja obavlja duznost tuzitelja u
Okruznom javnom tuzilastvu u Banja Luci od 2007. godine tako da se Podvijece rukovodilo
prvenstveno radnim iskustvom kandidata u odnosu na ovaj prijedlog.

Predsjednik konstatira da se niko ne javlja za diskusiju i stavlja prijedlog zakljucka na
glasanje.

» Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) donijelo odluku da se Pane Gavri¢ imenuje za
suca Vrhovnog suda Republike Srpske.

Imenovanje sudaca u Okruzni sud u Banja Luci;?

Predsjednik konstatira da se Snjezana Petkovi¢ vratila na sjednicu Vijeea.

Jasmin Calija navodi da se natjecajem iz listopada 2025. godine trazi 5 pozicija sudaca, od
toga dvije pozicije na krivicni referat, dvije pozicije na gradanski referat i jedna pozicija na
upravni referat. Na konanoj rang listi se nalazi 11 kandidata. Prema nacionalnoj strukturi
nedostaje Bo5njaka (-1,6), Hrvata (+0,1), Srba (-1,1) i Ostalih (-2,4). Nadlezno Podvijece je
predlozilo drugorangiranu kandidatkinju Kovacevic Draganu, iz reda srpskog naroda, koja
obavlja duznost suca Osnovnog suda u Banja Luci od 2008. godine, na gradanskom referatu.
Za prvorangiranu kandidatkinju Biljanu Vuceti¢, nadlezno Podvijece je imalo u vidu odredbe
clana 48. a. Poslovnika, i u tom smislu je cijenilo da je protiv ove kandidatkinje pokrenut
stegovni postupak, te je smatralo da u ovom trenutku nije podobna za napredovanje na visu
poziciju. Nadlezno Podvijee je za ostale pozicije predlozilo ponavljanje natjecaja zbog
nedostajuce nacionalne strukture.

Predsjednik konstatira da se niko nije prijavio za diskusiju i stavlja prijedlog zakljucaka na
glasovanje.

' Zeljka Fabi i Snjezana Petkovie se izuzimaju od glasanja° Zeljka Fabi¢ se izuzima od glasanja
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>» Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) donijelo odluku da se Dragana Kovacevic imenuje
za sutkinju Okruznog suda u Banjaluci.

> Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) odlucilo da se javni natjecaj za cetiri pozicije suca
Okruznog suda u Banjaluci ponavlja.

Imenovanje suca u Okruzni sud u lstonom Sarajevu;°

Predsjednik konstatira da se Zeljka Fabio vratila na sjednicu Vije€a.

Jasmin Calija navodi da je natjecajem iz listopada 2025. godine raspisana jedna pozicija suca
na gradanski referat. Na rang listi se nalazi 7 kandidata a maze se birati izmedu prvih 6
kandidata. Prema nacionalnoj strukturi nedostaje Bosnjaka (-1,6), Hrvata (0,0), Srba (+0,8) i
Ostalih (-0,2). Nadlezno Podvijece je predlozilo prvorangiranu kandidatkinju Adelu Bejtovi¢
Janusie iz reda ostalih. Od 2020. godine obnasa funkciju suca Opeinskog suda u Sarajevu.
od 2006. do 2020. godine je obnasala funkcije pripravnika, odnosno strucnog suradnika u
istom sudu. Radi na gradanskom referatu.

Aleksandra Obradovi¢ navodi da u ovom slucaju razlika u bodovima nije velika kao u
prethodnom sluaju kada je ta razlika u bodovima bila skoro 8. Ovdje postoji razlika izmedu
Ostalih i Bo5njaka. Ovdje imamo suca koji dolazi iz reda Ostalih, a radi samo na vanparnicnom
referatu a ide na okruzni sud. Iz opisa poslova je vidljivo da radi na oduzimanju i vraeanju
roditeljskog prava. To su predmeti koji mogu biti teski ali je misljenja da se ne mogu porediti
sa parnionim postupcima. Navodi da se na rang listi nalazi i sutkinja Babic Cirikovie Samija
koja radi na parnicnom referatu.

Zeljka Fabio se referise na prethodnu diskusiju vezano za Kantonalni sud u Sarajevu. Navodi
da i u ovom slucaju nedostaje vise Bosnjaka u odnosu na ostale. Kaze da cetvrtorangirana
kandidatkinja radi kao sutkinja od 2017. godine na gradanskom referatu. Opredjeljuje se za
kandidatkinju pod rednim brojem 4.

Obren Buzanin kaze da je Podvije€e imalo u vidu sve navedeno. Kaze da ovdje sud trazi suca
za parnino-upravni referat. Kada je u pitanju nacionalna struktura, navodi da je Podvije€e
vodilo diskusiju izmedu prvorangirane i cetvrtorangirane kandidatkinje. Kaze da je ovo prilika
da se popuni i pozicija koja pripada i ostalim. Trenutna situacija u ovom sudu je da imamo
samo suce iz reda bosnjackog i srpskog naroda.

Predsjednik konstatira da se niko vise ne javlja za diskusiju i stavlja prijedog zakljucka na
glasovanje.

> Vijece je veeinom glasova (sa 9 glasova za i 3 glasa protiv) donijelo odluku da se Adela
Bejtovie Janusi€ imenuje za sutkinju Okruznog suda u Istocnom Sarajevu.

Imenovanje sudaca u Okruzni sud u Doboju;

Jasmin Calija navodi da su natjeajem iz listopada 2025. godine raspisane dvije pozicije
sudaca na gradanskom referatu. Na konacnoj rang listi se nalaze 4 kandidata. Prema
nacionalnoj strukturi nedostaje Bo5njaka (-0,2), Hrvata (-2), Srba (-1,9) i Ostalih (+1,1).
Nadlezno Podvijece je predlozilo dva prva kandidata sa rang liste, Mitrovie Marinu iz reda
srpskog naroda i Dedovac Bojan, takoder iz reda srpskog naroda. Mitrovi¢ Marina je sutkinja

Sanela Gorusanovie Butigan se izuzima od glasanja
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Opeinskog suda u Zavidovieima od 2016. g0dine. Dedovac Bojan je sudac Opeinskog suda u
Lukavcu od 2019. godine. Oba kandidata rade na gradanskom referatu.

Obren Buzanin navodi da je sud trazio kandidate sa iskustvom na gradanskom referatu.

Predsjednik konstatira da se niko vise ne javlja za diskusiju i stavlja prijedlog zakljucka na
glasovanje.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Marina Mitrovie imenuje za
sutkinju Okruznog suda u Doboju.
Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Bojan 0edovac imenuje za
suca Okruznog suda u Doboju.

Imenovanje suca u Okruzni sud u Trebinju.

Jasmin Calija navodi da je ponovljenim natjeajem iz listopada 2025.godine jer nije bilo
kandidata odgovarajuee nacionalnosti, trazena jedna pozicija suca na krivicni referat. Prema
nacionalnoj strukturi nedostaje Bosnjaka (-1,5), Hrvata (0,0), Srba (+0,8) i Ostalih (-0,2). Na
konacnoj rang listi se nalazi samo jedan kandidat, Donlaga Ratka iz reda srpskog naroda. Od
2020. godine obnasa funkciju suca Osnovnog suda u Trebinju i radi na krivicnom referatu.
Prijedlog nadleznog Podvijeea je da se ova sutkinja imenuje na ovu poziciju.

Predsjednik konstatira da se niko ne javlja za diskusiju i stavlja prijedog zakljucka na
glasovanje.

Vijece je jednoglasno (sa 13 glasova za) donijelo odluku da se Ratka Donlaga imenuje za
sutkinju Okruznog suda u Trebinju.

Predsjednik daje pauzu od sat vremena.

Tocka 13. Informacija o aktivnostima predstavnika VSTV-a BiH u Europskoj komisiji za
ucinkovitost pravosuda (CEPEJ)'

Svjetlana Milisi¢ Velickovski, sutkinja Vrhovnog suda Federacije BiH je dala detaljne
informacije u pogledu navedene tocke dnevnog reda.

Rusmir Sabeta, rukovoditelj Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je ukratko dao
dodatne informacije u pogledu navedene tocke dnevnog reda iznoseei prijedlog zakljucaka.

Obren Buzanin zeli da izrazi zadovoljstvo zbog ovog iscrpnog izvjesaja. Vezano za Nacrt
Zakona o parnicnom postupku Federacije BiH, navodi da su prilikom razmatranja na Stalnoj
komisiji za legislativu zapazeni nedostaci prilikom donosenja rjesenja o roistu na daljinu gdje
je predvideno da se donosi rjesenje nakon prethodnog saslusanja stranaka gdje nije trazena
suglasnost stranaka, a iskljuceno je pravo na zalbu. Kaze da su dali jedan mali doprinos tome
na nacin da su predvidjeli da nije dozvoljena posebna zalba, ali da se zalbenom presudom
moze pobijati odluka sudskog vijea, odnosno suca za rociste na daljinu jer je to stupanje
nacela neposrednosti vodenja postupka, koje moze dovesti do povrede prava stranaka koje
nisu dali prethodnu suglasnost.

Svjetlana Milisi¢ Velickovski, kaze da je u vodicu, odnosno posljednjem dokumentu koji je
znatno detaljniji nego ranije smjernice o video konferencijama, navedena sudska praksa

" Duska Bogojevie napustila sjednicu i vratila se u 14:13 sati
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Europskog suda za ljudska prava o pitanju moguenosti uslova odrzavanja rocista na daljinu,
uz suglasnost iii bez suglasnosti stranaka.

Dzamna Vrani¢ navodi da je ovo veoma vazna tocka dnevnog reda koja govori o potrebi
sustavnog djelovanja ove institucije. Kaze da joj je bile zadovoljstvo i pones da zajedno sa
kolegicom EImom Veledar Arifagi¢ bude clan ove delegacije i predstavlja svoju zemlju i
instituciju iz koje dolaze u Vijecu Evrope. Smatra da bi ovo trebalo da bude praksa i modus
operandi, s obzirom da je sutkinja Vrhovnog suda Federacije BiH clanica CEPEJ-a, a da u
Vijeeu imamo kolegu Rusmira Sabetu kao nacionalnog korespondenta, kako Vije€e uzima u
obzir strateske dokumente koji ce obavezivati ministarstva i odredene sudove na bilo kojoj
razini.

Aleksandra Obradovie pita u svezi odrzavanja Europskog dana pravde u 2026. godini i kaze
da je dobila informaciju da je to planirano da se odrzi u listopadu u Apelacionom sudu Breko
Distrikta. Kaze da je sada dobila instrukciju da se odrzavanje Europskog dana pravde ne odrzi
u Apelacionom sudu Brcko Distrikta, s obzirom da predsjedniku suda prestaje mandat i nisu
sigurni da ee moei adekvatno odgovoriti zahtjevima za odrzavanje navedene konferencije.

Rusmir Sabeta odgovara da su dobili tu informaciju i obavijestili predsjednika VSTV-a, tako
da ostaje da to pitanje bude rijeseno na sljedeeem sastanku predsjednistva VSTV-a.

Sedin ldrizovi¢ se zahvaljuje na podnesenom izvjestaju i pridruzuje se komentarima Dzamne
Vrani€.

Predsjednik konstatira da se vise niko ne javlja za diskusiju i stavlja prijedog zakljucka na
glasovanje.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo sljede€e zakljucke:

, Vijeee je primilo k znanju informacije o realiziranim i planiranim aktivnostima clanice
CEPEJ-a i nacionalnog korespondenta u CEPEJ-u.
Vijece je zaduzilo clanicu CEPEJ-a i nacionalnog korespondenta u CEPEJ-u da, u
kontekstu aktualnog procesa izmjena i dopuna Zakona o parnicnom postupku,
Ministarstvu pravde Federacije Bil dostavi Smjernice o upotrebi i razvoju roista na
daljinu, koje je usvojio CEPEJ

Tocka 14. Prestanak mandata:

predsjednice Opeinskog suda u Lukavcu;
tuzitelja Tuziteljstva Br&ko distrikta BiH;
tuzitelja Okruznog javnog tuziteljstva u Doboju;
suca Opeinskog suda u Konjicu;
suca Osnovnog suda u Srebrenici;
suca Opeinskog suda u Zepeu.

Jasmin Calija je ukratko naveo imena nositelja pravosudne funkcije, datume prestanka
mandata i razloge prestanka mandata.

Predsjednik konstatira da se niko ne javlja za diskusiju i stavlja prijedog zakljucka na
glasovanje.

Vijeee je jednoglasno (sa 12 glasova za) donijele sljedeee odluke o prestancima mandata.
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Vijece je donijelo odluku da Hankie Enisi, sutkinji i predsjednici Opeinskog suda u Lukavcu,
prestaje mandat predsjednice suda sa 1.3.2026. godine, zbog podnosenja ostavke.

Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata lvanovie Radmilu, tuzitelju Tuziteljstva Brcko
distrikta Bosne i Hercegovine, sa 6.4.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

Vije€e je donijelo odluku o prestanku mandata Rubil Goranu, okruznom javnom tuzitelju
Okruznog javnog tuziteljstva u Doboju, sa 18.4.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata Mustafie Nesibu, sucu Opinskog suda u
Konjicu, sa danom 11.4.2026. godine, radi odlaska u mirovinu.

> Vijeee je donijelo odluku o prestanku mandata Pejie Ljiljani, sucu Osnovnog suda u
Srebrenici, sa 11.5.2026. godine, zbog podnosenja ostavke, radi odlaska u mirovinu.

» Vijece je donijelo odluku o prestanku mandata Malicbegovie Mireli, sutkinji Op€inskog suda
u Zepcu, sa 2.2.2026. godine, zbog nastupanja okolnosti iz clanka 88. stavak 1. tocka g)
Zakona o VSTV-u BiH.

To&ka 15. Imenovanje vrsitelja duznosti predsjednika Opeinskog suda u Lukavcu

Jasmin Calija navodi da je upravo donesena odluka o prestanku mandata predsjednice
Opeinskog suda u Lukavcu. Na prosloj sjednici Vijeca je imenovan Mujkie Fikret za
predsjednika ovog suda koji jos nije stupio na duznost obzirom da je potrebno sacekati protek
vremena za eventualno podnosenje tuzbe, odnosno provodenja postupka dodatne provjere.

Vijece je je jednoglasno (sa 12 glasova za) imenovalo Mujkie Fikreta za v.d. predsjednika
Opeinskog suda u Lukavcu, pocevsi od 9. ozujka 2026. g0dine.

Nova tocka 2. Izmjena odluke o datumu stupanja na duznost suca Opeinskog suda u
Sarajevu

Jasmin Calija navodi da je Ata Bandi¢ imenovana na poziciju sutkinje Opinskog suda u
Sarajevu i na prosloj sjednici je utvrden pocetak mandata 3.3.2026. godine. Trenutno obavlja
funkciju Zamjenika pravobranitelja u Kantonu Sarajevo. S obzirom da se prestanak mandata
utvrduje na skupstini Kantona, cija je sjednica zakazana za sutra. Prijedlog je da se pocetak
mandata prolongira za ponedeljak, 9.3.2026. godine.

Predsjednik smatra da su razlozi za prolongiranje pocetka mandata opravdani i stavlja
prijedlog zakljucka na glasanje.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) donijelo odluku da se ranije utvrdeni datum
stupanja na duznost, prema kojem je imenovana sutkinja Ata Bandit trebala stupiti na
duznost 3. ozujka 2026. godine, na lieni zahtjev, koji je Vijece cijenilo opravdanim, mijenja
na nacin da imenovana na duznost stupa 9. ozujka 2026. godine.

Nova tocka 3. Donosenje odluke o datumu preuzimanja duznosti

Jasmin Calija navodi imena 7 nositelja pravosudne funkcije kao i informacije o datumima
rjesenja o imenovanju kao i institucije u koje su imenovani. Navodi da ovdje nisu ukljucena
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sva izvjesea koja su dosla jer je odredeni broj imenovanih ranije preuzeo duznost pocetkom
godine, a receno je da ee naknadno pro¢i dodatne provjere. Znai da je manji broj nego
izvjesea koji su dobili. Svi izvjestaji su pozitivni. Sva ova lica su prosla period eventualnih tuzbi
na rjesenja o imenovanju.

Predsjednik pita za pojasnjenje vezano za odredeni broj izvjestaja koji su zaprimljeni izmedu
dvije sjednice. Navodi da je jedan broj imenovanih sa sudackog i tuziteljskog POSKOK-a koji
su ve¢ provjereni, stupio na duznost jer Zakon tada nije bio na snazi.

Jasmin Calija kaze da se treba utvrditi datum preuzimanja duznosti za ovih sedam imenovanih
nositelja pravosudne funkcije.

Sedin ldrizovi€ pita da li treba odrediti datum stupanja na duznost ranije imenovanih nositelja
pravosudnefunkcije.

Jasmin Calija navodi da se datum stupanja na duznost treba odrediti same za imenovane
nositelje pravosudne funkcije Koji su navedeni u prijedlogu. Sto se tice nositelja pravosudne
funkcije koji su ve¢ stupili na duznost, nije potrebno odredivati datume stupanja na duznost.

Sanela Gorusanovi Butigan kaze da imenovanom nositelju pravosudne funkcije Ati Bandi¢
pocinje mandat odmah nakon podnosenja ostavke na raniju funkciju.

Predsjednik kaze da njenu ostavku treba da prihvati skupstina Kantona Sarajevo, a mi ne
znamo da li ee skupstina prihvatiti njenu ostavku.

Sanela Gorusanovi¢ kaze da ona nee moei stupiti na duznost ako skupstina ne prihvati njenu
ostavku.

Predsjednik kaze da neee doei do prekida od 8 dana koji moze utjecati na njena statusna
prava. Predsjednik pojasnjava da kada se odreduje datum stupanja na duznost za sve ostale
nositelje pravosudne funkcije, Vijece ostavlja vremenski period 0d 10-15 dana kako bi oni
mogli rijesiti svoja statusna prava. Vrlo su rijetke ovakve situacije koje su uvjetovane nekim
objektivnim razlozima. Njoj nee biti prekinut radni odnos vise od 8 dana i ona ee nastaviti
raditi normalno.

Jasmin Calija kaze da je odreden datum preuzimanja duznosti koji je Ata Bani¢ predlozila.
Vidljivo je da je ona komunicirala sa Kabinetom predsjednika i da su joj rekli da je mogu prijaviti
i 7. marta 2026. godine, ali je pitanje da li ee biti donesena odluka o prestanku mandata i
predsjednik se slozio sa tim.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za donijelo odluku o stupanju na duznost Jasminke
Hasanhodzi¢, imenovane na poziciju tuziteljice u Kantonalnom tuziteljstvu Tuzlonskog
kantona; Emine Causevi¢, imenovane na poziciju suca u Opeinskom sudu Sarajevu
Veldine Kajdi¢, imenovane na poziciju suca Osnovnog sud u Banjaluci; Bozidarke
Dugonjic, imenovane na poziciju predsjednice Vrhovnog suda Federacije BiH; Une Pelak,
imenovane na poziciju sutkinje Opeinskog suda u Mostaru; Dalile Berberovi¢, imenovane
na poziciju sutkinje Opeinskog suda u Zenici i Daria Fi5iea, imenovanog na poziciju suca
Opinskog suda u Visokom sa 23. 0zujkom 2026. g0dine.

To&ka 16. Usvajanje nacrta strukture Pravosudne mreze za komunikaciju i medije

Amela Sai¢, iz Projekta za unapredenje ucinkovitosti pravosuda je dala detaljne informacije
u pogledu navedene toke dnevnog reda.

Predsjednik kaze da je on clan radne grupe za izradu dokumenta na kome se radi veoma
dugo, ali da pouceni iskustvom iz odredenih demokratskih zemalja, misljenja je da smo u ovoj
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testnoj fazi sainili dokument koji je veoma solidan i ispunjava neke osnovne uslove. Na nama
je da ga kasnije dodatno razvijamo.

Vijeee je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:

Vijeee je dalo suglasnost za usvajanje dokumenta kojim se definira struktura i nacin rada
Pravosudne mreze za komunikacije i medije.

Vijeee je dalo suglasnost za uspostavljanje i rad Pravosudne mreze za komunikacije i
medije.

Tocka 17. Predstavljanje azurirane komunikacijske strategije i novog akcionog plana
za realizaciju iste

Marjana Popovic, rukovoditeljica Odjela za odnose s javnoseu kaze da je Vijece formiralo
radnu grupu 28.5.2025. godine za rad na dva dokumenta. Jedan dokument je Komunikacijska
strategija VSTV-a i njeno azuriranje, a drugi dokument je Akcioni plan za realizaciju
komunikacijske strategije. U nastavku izlaganja je dala detaljnije informacije u pogledu
navedene tocke dnevnog reda.

Predsjednik kaze da je ova azurirana komunikacijska strategija, na neki na¢in, nastavak na
proslu strategiju 2022-2025. godine koja je istekla pa smo se odlucili da napravimo, uz
saeinjavanje nove strategije za komunikaciju s javnoseu i odredenu evoluciju prethodne, mada
smo je na neki nacin i ispunili. Sada se radi o periodu 2026.-2029. godine sa 4 aneksa koji je
prate. Danas bi trebalo odluciti da li ce radna grupa nastaviti rad u istom sastavu na izradi
nove komunikacijske strategije.

Vijeee je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:.

> Vijeee je usvojilo azuriranu Komunikacijsku strategiju VSTV-a BiH za period 2026-2029.
godina, zajedno sa aneksima:

Aneks I - Akcijski plan za realiziranje Komunikacijske strategije VSTV-a BiH;
Aneks II - Model strategija za krizno komuniciranje u sudovima i tuziteljstvima;
Aneks Ill - Komunikacijski plan za oblast etike, integriteta i sprecavanja sukoba
interesa (KPI)
Aneks IV - Smjernice za koriseenje drustvenih mreza kao zvanicnih kanala
komunikacije pravosudnih institucija (sa Aneksom smjernica - Vodic za koristenje
drustvenih mreza od strane nositelja pravosudnih funkcija)

Vijeee je usvojilo zakljuoak o formiranju Radne skupine za praeenje i realiziranje azurirane
Komunikacijske strategije VSTV-a BiH i Akcijskog plana za realiziranje Komunikacijske
strategije za period 2026-2029. godina, koja e imati zadatak da prati realiziranje aktivnosti
na godisnjem nivou, te daje prijedloge za unapredenje Akcijskog plana i Strategije u
cijelosti.

To&ka 18. Informacija o realizaciji akcionog plana komunikacijske strategije za period
2022-2025.

Marjana Popovic¢, rukovoditeljica Odjela za odnose s javnoseu navodi da je obveza iz
Komunikacijske strategije je da se na godisnjem nivou obavjestavaju clanovi Vije€a o
realizaciji akcionog plana. Akcioni plan je usvojen u aprilu 2022. godine i trebao je vee biti
proslijeden elanovima Vijeea. Medutim, clanovi radne grupe su bili misljenja da se to objedini

Aleksandra Obradovie nije bila prisutna i nije glasovala
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u jedan dokument koji bi sadrzavao informaciju za period 2022. do 2025. godina, i tako je i
napravljeno. U nastavku izlaganja je dala detaljnije informacije u pogledu navedene tocke
dnevnog reda.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) primilo k znanju informacija o realiziranju
akcijskog plana komunikacijske strategije za period 2022-2025. godine.

Tocka 19. Konferencija predsjednika sudova i glavnih tuzitelja u BiH

Marjana Popovic, rukovoditeljica Odjela za odnose s javnoseu navodi da su zasjedale stalne
komisije za uinkovitost i kvalitet sudova i tuziteljstava i usvojile dnevni red za 20. konferenciju
predsjednika sudova i glavnih tuzitelja koja e se odrzati 1.i2. travnja 2026. godine u Teslieu.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo dnevne redove Konferencije predsjednika
sudova i Konferencije glavnih tuzitelja, sukladno prijedlozima nadleznih stalnih
povjerenstava.

Marjana Popovic dodaje da imamo odredene pozitivne reakcije od OSCE-a koji su odobrili
odredena financijska sredstva za odrzavanje navedene konferencije.

Predsjednik daje nalog da se nastavak sjednice zatvori za javnost.

U nastavku je sjednica zatvorena za javnost.

Tocka 30. Razno

Zahtjev za pristup informacijama

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) odobrilo Zahtjev za pristup informacijama, broj:
17-07-10-104-72/2026 od 24. veljace 2026. godine.

Predsjednik daje pauzu od 10 minuta.

U nastavku je sjednica otvorena za javnost.

Tocka 20. Prijedlog Pravilnika o dopunama Pravilnika o orijentacijskim mjerilima za rad
tuzitelja u tuziteljstvima u Bil?

Amila Rahie, rukovoditeljica Odjela za za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u
tuziteljstvima kaze da se radi o odredenoj tehnickoj dopuni Pravilnika. U nastavku daje
detaljniju informaciju u pogledu ove tocke dnevnog reda.

Vijee je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo Pravilnik o dopunama Pravilnika o
orijentacijskim mjerilima za rad tuzitelja u tuziteljstvima u Bosni i Hercegovini, sukladno
prijedlogu.

Tocka 21. Prijedlog zaklju€aka sa Konferencije Misije OSCE-a u Bil o procesuiranju
predmeta iz oblasti izbornih prijevara

Elma Veledar Arifagie nije prisustvovala daljem nastavku sjednice
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Amila Rahi¢, rukovoditeljica Odjela za za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u
tuziteljstvima navodi da je ovo tema kojom se Vijee bavilo i u prethodnom periodu. Tijekom
2022. i 2023. godine je usvojen set aktivnosti na sprjecavanje zlouporabe birackog prava i
osiguranja integriteta izbornog procesa. U nastavku daje detaljniju informaciju u pogledu ove
tocke dnevnog reda.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) donijelo sljedece zakljucke:

» Vijece je primilo k znanju predlozene zakljucke sa Konferencije ~Konsolidacija napretka:
Od zakljuaka Visokog sudbenog i tuziteljskog vijeea Bosne i Hercegovine do odrzive
prakse u procesuiranju izbornih krivicnih djela", na nacin kako su prezentirani.
Zaduzuje se Odjel za unapredenje ueinkovitosti i kvalitete rada u tuziteljstvima da
zakljucke proslijedi svim tuziteljstvima, na upoznavanje i dalje postupanje.
Zazakljucak koji se odnosi na analizu naredbi o nesprovodenju i obustavi istrage, oznacen
rednim brojem 4. zbog ogranienih resursa, potrebno je usuglasiti nacin realiziranja i
nositelja aktivnosti sa Misijom OSCE-a u BiH, uz aktivno ucesee Misije OSCE-a u BiH.

> Zaduzuje se Odjel za unapredenje ucinkovitosti i kvalitete rada u tuziteljstvima da
Sredisnjem izbornom povjerenstvu BiH dva puta godisnje dostavlja statisticko izvjesee o
procesuiranju predmeta izbornih prevara.
Zaduzuje se Odjel za unapredenje ueinkovitosti i kvalitete rada u sudovima da posalje
dopis svim nadleznim sudovima i istakne da je potrebno u prekrsajnim postupcima koji se
vode zbog narusavanja javnog reda i mira tokom izbora i na birackom mjestu, posvete
posebnu paznju okolnostima konkretnog slucaja, narocito glede eventualnog postojanja
elemenata kaznenih dijela izbornih prevara, te da u slucaju potrebe razmotre komunikaciju
sa nadleznim tuziteljstvom, u cilju dosljedne primjene naela non bis in idem.
Zbog nesvrsishodnosti i ogranicenih kapaciteta, neee se vrsiti analize osudujueih i
oslobadajueih sudskih presuda, ve¢ ee se dati posebne upute edukatorima na ovu temu
da provedu navedene analizu i temeljem toga da nalaze analize ukljuce u edukacije.

> Upueuju se navedene preporuke na razmatranje i postupanje Stalnom povjerenstvu za
edukaciju i sudbenu dokumentaciju u dijelu koji se odnosi na edukativne mjere.

Tocka 22. Usvajanje parametara za izradu proracunskih Smjernica sudova za 2027.
godinu

Ana Bili Andrijanie, rukovoditeljica Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u
sudovima je dala detaljne informacije u pogledu navedene tocke dnevnog reda.

Vijee je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo pretpostavke za pripremu proracunskih
smjernica za sudove u BiH za 2027. godinu, kako je predlozeno, te zaduzilo Odjel za
unapredenje ucinkovitosti i kvalitete rada u sudovima da sacini i sudovima uputi
proracunske smjernice za 2027. godinu.

Tocka 23. Popunjavanje ENCJ upitnika o neovisnosti i odgovornosti i upitnika o
kvaliteti pravosuda

Ana Bili¢ Andrijani¢, rukovoditeljica Odjela za unapredenje ucinkovitosti i kvaliteta rada u
sudovima je dala detaljne informacije u pogledu navedene tocke dnevnog reda.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:

Vijece je za predstavnike strucnog tima za validaciju odgovora na Upitnik o neovisnosti i
odgovornosti pravosuda odredilo prof. dr. lzmirlija Midhata sa Pravnog fakulteta
Univerziteta u Sarajevu (znanstveno podrucje: teorija drzave i prava) i Savi¢ Tatjanu,
odvjetnicu iz Bijeljine.
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, Vijece je dalo ovlaseenje Odjelu za unapredenje uinkovitosti i kvalitete rada u sudovima /
JCB projektu da upitnike s verificiranim odgovorima dostavi Europskoj mrezi pravosudnih
vijeca (ENCJ).

To&ka 24. Informacija o iniciranju izbora novog clana Vijeea kojeg biraju suci Suda BiH

Mersiha Mahmutovi¢, zamjenica rukovoditeljice Odjela za pravna pitanja navodi da clanu
VSTV-a BiH, Izi Tankieu, istice da mandat clana Vijea zbog odlaska u starosnu mirovinu
istiee 29.9.2026. godine. Kako je propisano Zakonom i Poslovnikom, Vijece obavjestava
nadlezni organ za izbor i imenovanje clana Vijeea 6 mjeseci prije isteka mandata pojedinog
clana Vijeea.

Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za)" usvojilo sljedee zakljucke:

> Vijece je usvojilo zakljucak da je potrebno uputiti dopis v.d. predsjednici Suda Bosne i
Hercegovine u kojem ee se navesti etnicka pripadnost i spol kandidata za izbor clana
Vijea sukladno postojecoj raspodjeli nacionalnosti i spolova clanova Vijeea po izbornim
bazama.

► U obavijesti je potrebno navesti rok od 45 dana od dana prijema obavijesti u kojem se treba
izvrsiti izbor i o tome obavijestiti VijeCe.

Tocka 25. Utvrdivanje godisnje ocjene rada suca Vrhovnog suda Federacije Bosne i
Hercegovine za 2025. godinu ciji rad ocjenjuje VSTV BiH''

Rialda Corovi¢, iz Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dala kratku informaciju u
pogledu navedene tocke dnevnog reda.

Vijee je jednoglasno (sa 11 glasova za) usvojilo sljedeee zakljucke:

» Uzimajuei u obzir kvantitativne i kvalitativne statisticke pokazatelje, \VSTV BiH utvrduje
godisnju ocjenu rada za 2025. godinu ("/zuzetno uspjesno obavlja sudacku funkciju)
sutkinji, kako je predlozeno u Obrascu ocjene rada (Obrazac broj 7.).

> Zaduzuje se Odjel za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje Tajnistva VSTV BiH da Obrazac
sa utvrdenom godisnjom ocjenom rada dostavi sutkinji na suglasnost ili podnosenje
prigovora.

» VSTV BiH ee na sjednici VSTV BiH koja ce se odrzati 25. i 26.3.2026. godine, nakon
zaprimanja suglasnosti ili podnosenja prigovora od strane sutkinje, utvrditi konanu
godi5nju ocjenu rada sutkinje za 2025. godinu.

Zaduzuje se Odjel za pravosudnu analitiku i izvjesivanje Tajnistva VSTV BiH da za
sutkinju, u Bazu ocjena rada VSTV BiH unese obrazac sa konacnom ocjenom rada za
2025. godinu i o tome dostavi informaciju sutkinju.

Tocka 26. Informacija o ocjenjivanju rada nositelja pravosudnih funkcija u sudovima i
tuziteljstvima za 2025. godinu (informacija o toku provodenja postupka izvjeseivanja i

I Sedin Idrizovie nije bio prisutan i nije glasao
'Sedin Idrizovi nije bio prisutan i nije glasao
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ocjenjivanja u sudovima i tuziteljstvima, rjesavanje prigovora na ocjenu rada koje
izjave nositelji pravosudnih funkcija)12

Samra Horman, iz Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dala kratku informaciju u
pogledu navedene tocke dnevnog reda.

► Vijece je jednoglasno (sa 11 glasova za) primilo k znanju informaciju navedenu u materijalu
za raspravljanje i odlucivanje o predmetnom pitanju.

To€ka 27. Informacija o podacima o predmetima visokog nivoa korupcije
organiziranog kriminala - presjek stanja sa danom 31.12.2025. godine

Rialda Corovi¢, iz Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dala kratku informaciju u
pogledu navedene tocke dnevnog reda.

► Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) primilo k znanju informaciju o predmetima visokog
nivoa korupcije i organiziranog kriminala - presjek stanja na dan 31.12.2025. godine.

Toka 28. Podaci o predmetima u svezi sa oduzimanjem protupravno stecene
imovinske koristi u 2025. godini

Rialda Corovi¢, iz Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dala kratku informaciju u
pogledu navedene tocke dnevnog reda.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) primilo k znanju informaciju o prikupljenim
podacima u svezi sa oduzimanjem protupravne imovinske koristi u 2025. godini.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo zakljucak da je potrebno da tuziteljstva
dostave na isti nacin (putem propisanih obrazaca VSTV-a BiH) i za 2026. godinu, podatke
o predmetima u svezi sa oduzimanjem protupravne imovinske koristi.

To¢ka 29. Zahtjev za privremeno upueivanje suca Kantonalnog suda u Sarajevu u
Kantonalni sud u Gorazdu

Rialda Corovi¢, iz Odjela za pravosudnu analitiku i izvjeseivanje je dala kratku informaciju u
pogledu navedene tocke dnevnog reda.

Vijece je jednoglasno (sa 12 glasova za) usvojilo sljedece zakljucke:

► Vijece je donijelo odluku o privremenom upucivanju sutkinja Kantonalnog suda u Sarajevu,
Nade Seferovic i Jasmine Omanovi€, u Kantonalni sud u Gorazdu, na period od 6 (5est)
mjeseci, pocev od 15.3.2026. do 15.9.2026. godine, na nacin da upuene sutkinje
postupaju u predmetima Kantonalnog suda u Gorazdu.

Predsjednici navedenih sudova se obvezuju da zakljue pismeni sporazum o nacinu
organiziranja rada upucenih sutkinja i bez odlaganja taj sporazum dostave VSTV-u BiH.

Predsjednik daje nalog da se sjednica zatvori za javnost.

U nastavku je sjednica zatvorena za javnost.

? sedin Idrizovie nije bio prisutan i nije glasao
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Nova tocka 1. Skidanje tajnosti sa predmeta UST

Vijece je je jednoglasno (sa 12 glasova za) odobrilo uvid u spis stegovnog tuzitelja,
sukladno zahtjevu Tuziteljstva BiH iz dopisa, broj: T20 0 KTAK 0026361 25.

Nakon glasovanja predsjednik daje nalog da se sjednica otvori za javnost, navodeci da je
ovom tockom iscrpljen dnevni red sjednice.

Sjednica Vijeca je zavrsena u 14:37 sati, 5. ozujka 2026. godine.

Broj: 08-07-2-927-3/2026

i tuziteljskog vijeca BiH

Zapis

Meldisa Dzafie Osmi¢

He«a a-+'-/

Mladen Covie ,
ul.l,('(d{( 60
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