BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U GRACANICI

Broj 27 0 K 058650 25 K

Gracanica, 20.01.2025. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Opéinski sud u Graganici, po sudiji Husejinu Serbegi¢, sa zapisni¢arom Seidom Camdzi¢, u
kriviénom postupku protiv optuzenog C. B., zbog krivitnog djela Nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 2. u
vezi sa stavom 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu KZ F BiH), po
optuznici Kantonalnog tuzilastva broj T03 0 KT 0122231 24 od 24.12.2024. godine, nakon odrZanog
javnog, glavnog pretresa u prisutnosti Kantonalnog tuzitelja iz Tuzle Adnana DZaferagi¢, optuzenog,
njegovog branioca Stiepana Cacié, advokata iz Tuzle i o3teéene, 20.01.2025. godine donio i dana
21.01.2025.godine javno objavio,

PRESUDU
Optuzeni:

C.B., sin 0.imajke S. rodene S., roden ... u T., stalno nastanjen u G., ulica S., zgrada S., grad
G., Bo3njak, drzavljanin BiH, pismen sa zavrSenom srednjom Skolom, po zanimanju medicinski tehnicar,
zaposlen u ..., ozenjen, otac dvoje midb. djece, vojsku nije sluzio, srednjeg imovnog stanja, JMBG...., do
sada osudivan: (...) ispusteni podaci iz kaznene evidencije,

Na osnovu ¢lana 299. stav 1. tacka c) Zakona o krivicnom postupku FBiH

OSLOBADA SE OD OPTUZBE
Da je:

Dana 03.12.2024.godine oko 08,00 satiu G., u ulici S., u garaZi koja se nalazi u sklopu stambenog
objekta u kojem Zivi zajedno sa suprugom A.B.1, sinom MLDB 1 rodenim ... godine i sinom MLDB 2
rodenim ... godine, nakon §to je svoju suprugu A.B.1 i u ranijem periodu fizi¢ki zlostavljao, na nacin $to
joj je Cupao kosu, otvorenom Sakom zadavao udarce u predio glave, a zatim i nogama u predio donjih
ekstremiteta, iako svjestan da nasiljem i drskim ponaSanjem ugrozava mir i tjelesnu cjelovitost svoje
supruge A.B.1, §to je i htio, nakon $to je sa A.B.1 odvezao djecu u obdaniste, vozilom krenuo u pravcu
opstine P. u RS-u, doSao do napustene fabrike—hale, zaustavio vozilo, pa kada je A.B.1 pokusala s njim
razgovarati govorio joj: ,tvoje je samo da Suti§ i da radi$ ono $to ti ja kazem®, nakon Cega je vozilom
krenuo u pravcu G., pa doSavsi do zgrade u kojoj stanuju, vozilom u$ao u garazu, za cijelo vrijeme
govorec¢i A.B.1 da Suti i da ga ne nervira, a zatim izaSao iz vozila i vrata zaklju¢ao, iako se A.B.1 nalazila
u vozilu, da bi nakon $to je A.B.1 poCela udarati rukama po staklu vozila, vrta vozila otvorio te A.B.1 jedan
puta pesnicom udario u predio lica, a zatim i otvorenom Sakom u predio lica, te poCeo Cupati za kosu, a
potom joj zadao i jedan udarac nogom u predio desne natkoljenice, nakon Cega se udaljio od vozila,
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nanijevsi na taj nacin A. B.1 lake tjelesne povrede u vidu uboja desnog jagodi¢nog dijela lica i krvni podliv
koZe desnog ¢eonog kapka, na koji nacin je ugrozio mir i tjelesnu cjelovitost svoje supruge A.B.1,

¢ime bi pocinio krivicno djelo - Nasilje u porodici - iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine.

Na osnovu €lana 212. stav 4. Zakona o krivicnom postupku o$te¢ena A.B.1 se sa imovinsko
pravnim zahtjevom upucuje na parnicu.

Na osnovu €lana 203. stav 1. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine
troSkovi postupka padaju na teret budZetskih sredstava suda.

Na osnovu Clana 152. stav 2. Zakona o krivicnom postupku Federacije Bosne i Hercegovine
optuzenom se UKIDA PRITVOR, o ¢emu ¢e sud donijeti posebno rjeSenje.

ObrazloZenje

Kantonalno tuZilaStvo Tuzlanskog kantona je optuznicom broj: T03 0 KT 0122231 24 od
24.12.2024. godine, optuzilo C. B., zbog kriviénog djela Nasilie u porodici iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa
stavom 1. KZ F BiH.

Sud je na glavnom pretresu izveo dokaze sasluSanjem svjedoka A.B.2, vjeStaka medicinske
struke Zdenka Cihlarz i vjeStaka neuropsihijatra Kasima Brigic i oSte¢ene A.B.1, na okolnosti
imovinskopravnog zahtjeva i krivicnog gonjenja, s obzirom da je kao supruga optuZzenog na glavnom
pretresu koristila pravo da ne svjedodi, te nije sasluSana kao svjedok iako je predloZena, te izvrSio uvid
u: Prijava o0 dogadaju PS Gracanica broj: 08-06/11-2-3405/24 od 03.12.2024.godine, RjeSenje Opéinskog
suda u Gracanici broj 27 0 Pr 058638 24 Zm od 03.12.2024. godine o izricanju zastitnih mjera nasilnoj
osobi C.B., Nalaz Sluzbe hitne medicinske pomoéi JZU Dom zdravlja Graganica na ime A.B.1 od
03.12.2024.godine, Nalaz i misljenje liekara JZU Opca bolnica ,Dr. Mustafa Beganovi¢‘ Gra¢anica na ime
A.B.1 od 03.12.2024.godine, Nalaz i mislienje JZU Opca bolnica ,Dr. Mustafa Beganovi¢* GraCanica na
ime A.B.1 0d 03.12.2024.godine, Naredba Kantonalnog tuzilastva TK za vjeStaCenje vrste i tezine tjelesnih
povreda broj TO3 0 KT 0122231 24 od 12.12.2024.godine, Nalaz i misljenje sudskog vjeStaka Prof dr
Cihlarz Zdenka od 13.12.2024. godine, Naredba Kantonalnog tuZiladtva TK za psihijatrijsko vijeStacenje
broj T03 0 KT 0122231 24 od 16.12.2024.godine, Nalaz i misljenje sudskog vjeStaka spc. neuropsihijatra
Brigi¢ Kasima od 23.12.2024. godine, Zapisnik PS Gracanica o pretresanju osobe C.B. broj 08-06/11-2-
174/24 od 03.12.2024. godine, Izvjestaj PS Gracanica o izvrSenom pretresanju osobe bez naredbe broj
08-06/11-2-174/24 od 03.12.2024. godine, Zapisnik o oduzimanju slobode PU Gracanica broj 08-06/11-
2-100/24 od 03.12.2024. godine, Zapisnik o predaji osobe kojoj je oduzeta sloboda nadleZznom tuziocu PU
Gracanica broj 08-06/11-1-100/24 od 04.12.2024.godine, Naredba o preuzimanju lica lisenog slobode
Kantonalnog tuzilaStva TK broj T03 0 KT 0122231 24 od 04.12.2024.godine, |zvod iz kaznene evidencije
PU Tuzla naime C.B. od 04.12.2024.godine, Izvod iz prekraajne evidencije PS Gra&anica naime C.B. od
10.12.2024.godine, TroSkovnik vjeStaka Prof dr Cihlarz Zdenka od 13.12.2024.godine na ukupan iznos
od 120,00 KM, TroSkovnik vjeStaka neuropsihijatra dr Brigi¢ Kasima od 23.12.2024.godine na ukupan
iznos od 400,00 KM i troSkovnici vjeStaka Zdenka CihlarZ i Kasima Brigi¢ za pristup na glavni pretres od
20.01.2025.godine.

Nakon svestrane ocjene izvedenih dokaza cijeneci svakog pojedinacno i u njihovoj medusobnoj
vezi sud je odlucio kao u izreci presude iz sliedecCih razloga:



Svjedok-oSte¢ena A.B.1 u svom iskazu je na glavnom pretresu odbila je da svjedoci, zato Sto je
u srodstvu sa optuzenim odnosno koristila je pravo kao supruga optuzenog u smislu ¢lana 97. stav 1.
taka b) ZKP FBiH da ne svjedoCi. Cijeneti tu Cinjenicu sud nije prilikom dono$enja presude kao dokaz
cijenio njen iskaz koji je dala u istrazi, cijeneci da se ovo pravo da ne svjedoci odnosi na cio tok postupka
od njegovog pokretanja.

Svjedok A.B.2 u svom iskazu na glavnom pretresu navodi da mu je oSte¢ena A.B.1 kcéerka a
optuzeni zeti da njihov brak traje nesto vise od 3 godine. U brak je stupila dobrovoljno a za vrijeme trajanja
braka on ih je uglavnom finansirao zato Sto veci dio vremena nisu radili, a to je €inio izmedu ostalog i
zbog njihove djece. Dana 03.12.2024.godine pozvala ga je supruga na posao i obavijestila da se desilo
nasilje, te je otiSao na lice mjesta gdje je vidio kod kéerke povredu u predjelu oka. Saopstila mu je da joj
je istu nanio optuZeni u automobilu. Bio je sa oStecenom dok je iSla liekaru i prilikom davanja izjave u
policiji. Nakon ovog dogadaja kéerka je odluCila da se vrati i nastavi braénu zajednicu sa ¢im se on nije
slagao i nakon toga ne Zeli bilo kakav kontakt sa njima. Sto se ti¢e dogadaja prijle 03.12.2024.godine
kéerka mu se Zalila da je optuZeni vr§io nasilje prema njoj, ali je ona odlucila da nastavi Zivjeti sa njim.
Ranije je izmedu ostalog o$te¢enoj i optuzenom dao (sud je razumio poklonio) 10.000,00 KM da bi kupili
masinu za proizvodnju kesa. Kéerka mu je saopstila da su kupili masinu, proizvodili ... na K. Nakon §to je
oSte¢ena odlucila da se vrati optuzenom viSe ne Zeli da zna za njih.

Vjestak sudske medicine Zdenko Cihlarz u svom pisanom nalazu i mi$ljenju od 13.12.2024.godine
i na glavnom pretresud navodi da je odte¢ena A.B.1 kriticne prilike zadobila laku tjelesnu povredu u vidu
uboja ili natu¢enja desnog jagodi¢nog dijela lica i krvni podliv koze desnog oénog kapka. Cijeni da su
navedene povrede nastale najmanje dvokratnim djelovanjem nekog aktivno zamahnutog mehanickog
oruda tupo-tvrdog dejstvenog principa, pri ¢emu zamah i udar Sake ili pesnice predstavlja podobno
sredstvo odnosno nacin za nanoSenje ovih povreda, a moguce i u poloZaju kada je oSteCena nalazila
sjedeCi na mjestu suvozaca a povredilac izvan vozila uz tada otvorena vrata il prozor. Nalaz vje$taka je u
skladu sa objektivnim dokazima Nalazom hitne medicinske pomoé¢i JZU Dom zdravlja Gra¢anica od
03.12.2024.godine u kojem se u naslovu ,Dijagnoza“ navodi da je o$tecena pristupila zbog fizickog
napada od strane muza u autu u garazi, tako $to ju je uradio otvorenom Sakom u lice, zatvorenom Sakom
u predjelu desnog oka i nogom u desnu nadkoljenicu. Konstatuju se u podrucju lica na desnoj polovici
,hiperemija koze“ i na desnom o¢nom kapku vidljiv ,hematom*, Nalazom i misljenjem ljekara JZU Op¢a
bolnica dr. Mustafa Beganovi¢ GraCanica od 03.12.2024.godine u kojem se u dijelu ,Anamneza“ navodi
da je upucéena sa ,SHMP* zbog fizitkog napada u autu od strane njoj poznate osobe otvorenom $akom u
predjelu desne polovice lice, zatvorenom Sakom u predjelu desnog oka i nogom u desnu nadkoljenicu i u
predjelu desne polovice lica ,hiperemija koze* u podrucju desne jagodiCne kosti sa manjim otokom i
hematom na desnom o¢nom kapku.

U Prijavi dodaja PS Gracanica br. 08-06/11-2-3405/24 od 03.12.2024.godine se navodi da je
kriticni dogadaj prijavila osteCena A.B.1 ida je u prijavi navela da je neposredno prije prijavljivanja nakon
medusobne svade nju fiziCki napao muz zadavsi joj viSe udaraca rukom u predjelu glave i lica i jedan
udarac nogom u predjelu bedra. Javila se ligkaru Doma zdravlja u Gracanici.

RjeSenjem Opcinskog suda u Gracanici broj: 27 0 Pr 058638 24 Zm od 03.12.2024.godine su
optuzenom zbog navedenog dogadaja izreCene zaStine mjere Udaljenje iz stana, kuce ili nekog drugog
stambenog prostora i Zabrana vracanja u stan, kucu ili neki drugi stambeni prostor, Zabrana priblizavanja
Zrtvi nasilja oStecenoj i Zabrana uznemiravanja i uhodenja osobe izloZene nasilju otecene, sve u trajanju
od 6 mjeseci, $to proizilazi iz navedenog rjeSenja u koje je izvrSen uvid na glavnom pretresu.



Vjestak neuropsihijatar Kasim Brigi¢ iz Tuzle u svom pisanom nalazu i miSljenju od 23.12.2024.
godine i na glavnom pretresu navodi da optuzen ne boluje ni od kakvog trajnog ni privremenog dusevnog
oboljenja, duSevnog poremecaja, niti postoje znaci zaostalosti duSevnog razvoja. U strukturi linosti
prisutne su crne anksioznog poremecaja licnosti sa poviSenom psihickom napetosti i anksioznosti i
emocionalnom nestabilnosti. Nema pokazatelja da zloupotrebljava alkohol i druga psihoaktivna sredstva.
Njegova sposobnost da shvati znacaj djela i moguénost upravljanja svojim postupcima je kriticne prilike
bila smanjena ali ne bitno.

Iz izvoda iz kaznene evidencije PU Tuzla od 04.12.2024.godine proizilazi da je optuZeni presudom
Opcinskog kaznenog suda Zagreb br. K.2094/20 od 15.03.2021.godine osuden ,...% a iz prekr3ajne
evidencije PS Gracanica od 10.12.2024.godine da je prekrSajno kaznjavan.

Cijeneti objektivne dokaze Prijavu dogadaja od 03.12.2024.godine, medicinsku dokumentaciju u
koju je izvrSen uvid u vezi sa Nalazom vjeStaka sudske medicine Cihlarz Zdenka i iskazom svjedoka A.B.2
nije sporno da se iz istih pouzdano moze zakljuéiti da je optuZeni pocio radnje €injeni¢no opisane u izreci
presude i nanio oSte¢enoj povrede opisane u izreci presude, da je u to vrijeme bio suprug ostecene i da
te radnje imaju obiljezja krivicnog djela Nasilja u porodici iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH.
Naime, oStecena je prijavila da joj je povrede nanio optuzeni u automobilu u garazi neposredno prije
prijave, navela je da je udario otvorenom Sakom, zatim zatvorenom Sakom i nogom na nacin kako je to
opisano u medicinskoj dokumentaciji i kako to opisuje vjeStak sudske medicine Cihlarz Zdenko, te postoji
apsolutna saglasnost u dokazima sa iskazom svjedoka A.B.2 koji je vidio povredu na licu ote¢ene a na
lice mjesta doSao zato $to mu je supruga saopétila da je oSteCena doZivjela nasilje.

Dakle, cijene¢i navedene dokaze nije sporno da su dokazani i €injeniéni i pravni navodi iz
optuznice da je optuzeni izvrsio radnje €injenitno opisane u optuznici i ostvario sva bitna obiljeZja krivicnog
djela za koje je optuzen.

Medutim, oSteCena je na glavnom pretresu odbila da da iskaz koristeci zakonsko pravo propisano
odredbom ¢&lana 97. ZKP FBiH stav 1. tacka a) kojom je propisano da braéni drug optuZzenog moZze odbiti
svjedoCenje, Sto po principu ,plodovi otrovne vocke® su otrovni sve navedene dokaze koje je sud
prethodno cijenio Cini nezakonitim. Naime, dogadaj je inicirala svojom prijavom oStec¢ena tako da prijava
dogadaja ne moze biti dokaz. Podatke za medicinsku dokumentaciju prilikom pregleda koji su uneseniu
nalaze koji su opisani o Cinjenici ko joj je nanio povrede je dala oStec¢ena, te se na osnovu navedene
medicinske dokumentacije nesporno zakljucuje da je oStecena imala povrede ali se ne moze van svake
razumne sumnje zakljuciti bez iskaza o$teCene da je to uCinio optuzeni. Ista situacija je i sa nalazom
vjeStaka sudske medicine i iskazom svjedoka A.B.2, zato Sto se radi o posrednim dokazima koji su nastali
na nacin da je oStecena prijavila dogadaj i ko joj je nanio povrede. Svjedok A.B.2 je vidio povrede na
oStecenoj ali njegova saznanja o tome ko je nanio povrede oSte¢enoj potiCu od ostecene, tako da ni njegov
iskaz ne moze van svake razumne sumnje potvrditi ¢injenicu da je optuzeni oSte¢enoj nanio povrede bez
iskaza ostecene.

Dogadaj koji je prethodio prijavi nasilia u porodici u kojem postupku je doneseno rjeSenje
Opcinskog suda u Gracanici od 03.12.2024.godine kojem su izreene zastitne mjere optuzenom je takode
iniciran prijavom o dogadaju od 03.12.2024.godine koja je opisana a $to proizilazi iz obrazlozZenja rjeSenja,
posljiednja reCenica na strani 2. rjeSenja.

Dakle, cijeneci izloZzeno sud pouzdano zakljuCuje da na osnovu dokaza koji su izvedeni nije van

svake razumne sumnje utvrdeno da je optuZeni pocinio kriviéno djelo Nasilje u porodici iz €lana 222. stav
2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH, te ga je uz primjenu nacela ,in dubio pro reo“ na osnovu ¢lana 299. tacka
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c) ZKP FBiH oslobodio od optuzbe da je dana 03.12.2024.godine oko 08,00 sati u G., u ulici S., u garazi
koja se nalazi u sklopu stambenog objekta u kojem zivi zajedno sa suprugom A.B.1, sinom MLDB 1
rodenim ... godine i sinom MLDB 2 rodenim ... godine, nakon Sto je svoju suprugu A.B.1 i u ranijem
periodu fizicki zlostavljao, na nacin $to joj je Cupao kosu, otvorenom Sakom zadavao udarce u predio
glave, a zatim i nogama u predio donjih ekstremiteta, iako svjestan da nasiliem i drskim pona$anjem
ugrozava mir i tjelesnu cjelovitost svoje supruge A.B.1, §to je i htio, nakon $to je sa A.B.1 odvezao djecu
u obdaniste, vozilom krenuo u pravcu opstine P. u RS-u, do$ao do napustene fabrike-hale, zaustavio
vozilo, pa kada je A.B.1 pokuSala s njim razgovarati govorio joj: ,tvoje je samo da Suti$ i da radi$ ono Sto
ti ja kazem®, nakon Cega je vozilom krenuo u pravcu G., pa doSavsi do zgrade u kojoj stanuju, vozilom
uSao u garazu, za cijelo vrijeme govorec¢i A.B.1 da Suti i da ga ne nervira, a zatim izasao iz vozila i vrata
zaklju¢ao, iako se A.B.1 nalazila u vozilu, da bi nakon $to je A.B.1 poCela udarati rukama po staklu vozila,
vrta vozila otvorio te A.B.1 jedan puta pesnicom udario u predio lica, a zatim i otvorenom $akom u predio
lica, te poCeo Cupati za kosu, a potom joj zadao i jedan udarac nogom u predio desne natkoljenice, nakon
¢ega se udaljio od vozila, nanijevsi na taj nacin A.B.1 lake tjelesne povrede u vidu uboja desnog
jagodi¢nog dijela lica i krvni podliv koze desnog ¢eonog kapka, na koji nacin je ugrozio mir i tjelesnu
cjelovitost svoje supruge A.B.1.

S obzirom da je optuzeni osloboden od optuzbe obligatorno je sud oStecenu uputio na parnicu u
smislu odredbi ¢lana 212. stav 4. ZKP FBiH.

S obzirom da je optuzeni osloboden od optuzbe sud je u skladu sa ¢lanom 203. stav 1. Zakona o
kriviénom postupku odlucio da tro$kovi kriviénog postupka padaju na teret budzetskih sredstava.

Na osnovu izloZzenog odluceno je kao u izreci presude.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u
Tuzli putem ovog suda u roku od 15 dana od dana prijema prepisa presude.

Zapisnicar Sudija
Seida Camdzi¢ Husejin Serbeci¢



