Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Tuzlanski kanton

OPCINSKI SUD U GRACANICI
Broj: 27 0 K 057637 24 K
Gracanica, 19.05.2025. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE

Opéinski sud u Gradanici, po sudiji Husejinu Serbegi¢, sa zapisnitarom Seidom Camdzi¢ u
kriviénom postupku protiv optuzenog B. S., zbog kriviénog djela Lahka tielesna ozlieda - iz &lana 173.
stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, po optuznici Kantonalnog tuZilastva
Tuzlanskog kantona broj T0O3 0 KT 0110209 23 od 31.05.2024. godine, nakon odrZanog javnog, glavnog
pretresa u prisutnosti Kantonalnog tuZitelja iz Tuzle Dalibora Bingas i optuzenog, dana 19.05.2025.
godine donio je i javno objavio,

PRESUDU
Optuzeni:

B. S, zv.,..“ sin F. i majke S. djev. K., roden ... godine u G., nastanjen u B. broj ..., grad G.,
JMB: ..., drzavljanin BiH, Bo3njak, pismen sa zavrSenom srednjom $kolom, po zanimanju elektrotehnicar,
nezaposlen, neoZenjen, bez djece, sluzio vojsku u Tuzli, ne vodi se u vojnoj evidenciji, neodlikovan,
osudivan (,,...)

Kriv je
Sto je:

Dana 03.02.2023. godine oko 15,30 sati na lokalnom putu kroz naselje B., grad G., dok se svojim
putnickim motornim vozilom mimoilazio sa putni¢kim motornim vozilom kojim je upravljao S.H., i kako tu
radnju nisu mogli bezbjedno izvesti S.H. se svojim vozilom poteo kretati unazad, i kada je vozilo
zaustavio na prosirenju, B.S. je iza$ao iz svog vozila noseéi sa sobom metalnu palicu zv. , teleskop®, S.
H. opsovao majku i porodicu, a potom, iako je bio svjestan i znao da ¢e ga na taj nacin lako tjelesno
ozlijediti, $to je i htio, zamahnuo tom palicom i kroz otvoren prozor na vratima vozaga S.H. udario u glavu
— desnu stranu lica usljed ¢ega je S.H. zadobio laku tielesnu ozljedu u vidu krvnog podliva bratka desno,

dakle, drugog lako tjelesno ozlijedio,

¢ime je pocCinio krivicno djelo -Laka tjelesna ozljeda- iz Clana 173. stav 1. Krivicnog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine

pa mu sud na osnovu tog ¢lana i ¢lana 49., 59. stav 1. taka b), 60. stav 2. i 62. stav 1., 2.i 3.,
istog zakonaizrice

UVJETNU OSUDU
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Kojom mu utvrduje KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 2 (dva) MJESECA i istovremeno
odreduje da utvrdena kazna nece biti izvrSena ako optuzeni u roku od 1 (jedne) godine po pravosnaznosti
presude ne izvrSi novo krivicno djelo.

Na osnovu €lana 200. stav 1. u vezi sa ¢lanom 199. stav 2. tacka a) i g) Zakona o krivicnom
postupku Federacije Bosne i Hercegovine optuzeni se obavezuje da plati troSkove kriviénog postupka u
iznosu od 199,00 KM i pausal u iznosu od 50,00 KM po pravosnaznosti presude.

ObrazloZenje

Optuznicom Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona broj T03 0 KT 0110209 23 od
31.05.2024. godine optuzen je B. S. da je pocinio krivicno djelo Lahka tjelesna ozljeda - iz ¢lana 173 stav
1.KZ F BiH.

Na glavnom pretresu sud je izveo dokaze saslu$anjem oste¢enog S.H., i vjetaka medicinske
struke dr. CihlarZ Zdenka, te izvrSio uvid u Akt Klinike za plasti¢nu i maksilofacijalnu hirurgiju UKC Tuzla
broj: 02/20-39/2023 od 13.02.2023. godine, Naredbu za vje$tacenije tjelesnih ozljeda KT TK broj: T03 0
KT 0110209 23 od 23.06.2023. godine, Nalaz i misljenje sudskog vjeStaka medicinske struke Prof dr
Zdenko Cihlarz, dr sc. od 27.06.2023. godine, Izvod iz kaznene evidencije za osumnjiéenog B.S.,
Policijska uprava Gracanica, Odjeljenje kriminalistiCke policije broj: 08-06/11-1-___ /23 od 28.02.2023.
godine, RjeSenje Kantonalnog tuzilaStva Tuzlanskog kantona o isplati vjeStaku Cihlarz Zdenku od
29.06.2023. godine, TroSkovnici vjeStaka Cinhlarz Zdenka od 19.05.2025. godine i od 08.05.2025. godine.

Nakon svestrane ocjene izvedenih dokaza, svakog pojedinacno i u vezi sa ostalim dokazima sud
je odlucio kao u izreci presude iz sljedecih razloga:

Osteéeni S.H. u svom iskazu na glavnom pretresu navodi da se kritiéne prilike u posljepodnevnim
satima vra¢ao od svoje porodiéne kuce i nije se kretao ulicom okolo naselja B., u mementu na izlasku iz
te ulice s druge strane dolazi optuZeni sa svojim vozilom, zaustavlja se ispred njegovog vozila iz auta mu
prijeti prstom i vra¢a ga rukom unazad da se vrati, Sto je oSteceni i uradio. Vra¢a se unazad skroz da
prode kucu optuzenog, u tom momentu tu ima proSirenje gdje optuzeni ostavlja svoje vozilo, on mu mase
iz vozila da se on zaustavi. OSteceni se zaustavlja, otvara prozor a optuzeni iduci prema njegovom vozilu
iza leda vadi teleskop palicu i udara oStecenog u predjelu brade, on se hvata lijevom rukom za bradu dok
mu optuzeni nastavlja upucivati psovke i udara desnom nogom u branik i kaze ,Jesam li ti ja rek'o da
¢emo se ja i ti srest ovdje na ovom izlazu?“. OSte¢eni mu na to nista nije rekao, drzao se rukom jer ga
jako zaboljelo, vratio se skroz unazad, pro$ao ulicu, obiao okolo te ulice braj B. i produzio u pravcu PS
Gracanica da ga prijavi. Na pitanje tuZioca sa koje strane brade je zadobio udarac, oSte¢eni navodi da mu
je optuZeni nanio udarac sa desne strane brade.

VjeStak medicinske struke dr. Zdenko Cihlarz u svom nalazu i misljenju i iskazu na glavnom
pretresu daje misljenje u pogledu vrste i tezine tjelesnih povreda kod oSte¢enog te mehanizma njihovog
nanosenja, tako $to iste kvalifikuje kao lake tjelesne povrede opisane u izreci presude. Osteceni je dana
03.02.2023. godine zadobio povredivanje bratka. Navedeno povredivanje nastalo je najmanje
jednokratnim djelovanjem nekog aktivno zamahnutog tupo — tvrdog dejstvenog principa, pri Cemu zamah i
udar metalne palice na rasklapanje/teleskopa predstavlja podobno sredstvo odnosno nacin za nano$enje
ovog povredivanja a u poziciji, kada bi se u tom trenutku povredilac nalazio van vozila, sa njegove lijeve
strane, te drzeCi povredno sredstvo u svojoj desnoj ruci, zamahom i udarom iste ,pogada“ povredenog,
koji se nalazi sjedeCi na mjestu vozaCa, uz otvoren prozor, a glavom sa licem okrenutom prema
povrediocu.
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Da se radi o lakim tjelesnim povredama potvrduje i Akt Klinike za plasti¢énu i maksilofacijalnu
hirurgiju UKC Tuzla broj: 02/20-39/2023 od 13.02.2023. godine, koji su nakon pregleda oStecenog u
njihovoj ambulanti dana 04.02.2023. godine konstatovali da se radi o lakoj tjelesnoj povredi.

Dakle, u potpunosti su saglasni u pogledu lokacije, tezine i nacin nastanka povreda kod
o$te€enog, iskaz oStecenog i vjeStaka dr. Zdenka Cihlarz, te pismeni nalaz i misljenje vjeStaka od
27.06.2023. godine i Akt Klinike za plasti¢nu i maksilofacijalnu hirurgiju UKC Tuzla broj: 02/20-39/2023 od
13.02.2023. godine u koju je izvréen uvid na glavnom pretresu a odnosi se na osteéenog S. H.

Naime, oSteceni je naveo da je sjedio na mjestu vozaCa a da je optuzeni njegovom vozilu priSao
sa lijeve strane od zadnjeg dijela vozila tako da je sud dovodeci to u vezu sa nalazom vjeStaka sudske
medicine koji navodi da je oSteceni povrede zadobio u predjelu desne strane lica u vidu krvnog podliva
bratka desno tako $to je pocinilac ozljedno sredstvo drzao u desnoj ruci. Dakle o€igledno je da je oSteceni
morao s obzirom na prethodni verbalni sukob sa optuZenim da iz pozicije vozaCa okrene glavu ulijevo i
pogleda prema optuzenom a u takvom poloZaju optuzeni je zamahnuo palicom desnom rukom i nanio mu
povrede opisane u izreci presude. Ovakav zakljuCak suda ne mijenja ni Cinjenica da optuzeni negira
izvrSenje krivicnog djela s obzirom da isti nije ponudio dokaze kojima bi dokazao da su povrede nastale u
drugom dogadaju a saglasnost objektivnih i subjektivnih dokaza ne daje moguénost za izvodenje
zakljucka da su povrede mogle nastupiti na drugi nacin, osim na nacin kako je to opisano u optuZnici.

Cijeneti dinamiku dogadaja te nespornu €injenicu da je istom prethodio verbalni sukob izmedu
optuzenog i oSte¢enog u odnosu na pravo o$tecenog da se kre¢e automobilom u smjeru u kojem se
kretao, da je optuZeni zaustavio svoje vozilo na proSirenju gdje je jedino mogao kako to sam navodi
prigovarajuci na iskaz oStec¢enog, te da je priSao oSte¢enom noseci u ruci palicu kojom je i nanio povrede
istom, sud pouzdano zakljuéuje da je on bio svjestan da na taj naCin moze oSteCenom nanijeti lake
tielesne povrede i da je to htio.

Na osnovu izloZzenog, sud pouzdano zakljuCuje da je optuzeni dana 03.02.2023. godine oko
15,30 sati na lokalnom putu kroz naselie B., grad G., dok se svojim putni¢kim motornim vozilom
mimoilazio sa putniékim motornim vozilom kojim je upravijao S. H., i kako tu radnju nisu mogli bezbjedno
izvesti S. H. se svojim vozilom podeo kretati unazad, i kada je vozilo zaustavio na prosirenju, B.S. je
iza$ao iz svog vozila noseéi sa sobom metalnu palicu zv. , teleskop®, S.H. opsovao majku i porodicu, a
potom, iako je bio svjestan i znao da Ce ga na taj nacin lako tjelesno ozlijediti, Sto je i htio, zamahnuo tom
palicom i kroz otvoren prozor na vratima voza¢a S.H. udario u glavu — desnu stranu lica uslied ¢ega je
S.H. zadobio laku tjelesnu ozljedu u vidu krvnog podliva bratka desno.

Pravno cijeneci utvrdeno Cinjeni¢no stanje, sud nalazi da se u radnjama optuzenog sticu sva
bitna obiljezja krivicnog djela Lahka tjelesna ozljeda iz ¢lana 173. stav 1. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine.

Nema sumnje u uracCunljivost optuzenog u vrijeme izvrSenja krivicnog djela. Naime, iz izvedenih
dokaza proizilazi da je optuzeni u vrijeme izvrSenja krivicnog djela bio uracunljiv, svjestan svog djela da
zbog njegovog Cinjenja mozZe nastupiti zabranjena posljedica kao u izreci presude i da je istu htio.

Nema osnova koji iskljucuju postojanje krivicnog djela i krivicu optuzenog, pa ga je sud stoga
oglasio Krivim.

Prilikom utvrdivanja sankcije optuzenom, sud je cijenio sve okolnosti koje utiCu na vrstu i visinu
krivicne sankcije.

Od oteZavajucih okolnosti na strani optuzenog sud je cijenio njegovu raniju osudivanost.
Od olak$avajucih okolnosti sud je cijenio nezainteresovanost odte¢enog za kriviéno gonjenje.



Cijeneci navedene olakSavajuce okolnosti sud je optuzenom izrekao uvjetnu osudu kao u izreci
presude, s uvjerenjem da prema optuzenom nije nuzno primijeniti kaznu i da je ovakva sankcija
adekvatna tezini ucinjenog djela, stepenu krivice optuzenog i okolnostima pod kojima je djelo izvrSeno.
Sud pouzdano zakljuCuje da navedenom sankcijom moze biti postignuta svrha kaznjavanja, odnosno da
¢e dovoljno uticati na optuzenog da vise ne €ini krivicna djela i da radi kriviénopravne zastite izricanje
strozije sankcije nije nuzno.

U optuznici je predloZeno izricanje uvjetne osude sa utvrdenom kaznom zatvora u trajanju od 4
meseca i rokom provjere od 2 godine, medutim cijeneci ponaSanje oStecenog nakon kriticnog dogadaja,
nezainteresovanost za krivicno gonjenje optuZenog i za naknadu $tete, sud pouzdano zakljucuje da se
svrha kaznjavanja u konkretnom slu€aju moze postici i izricanjem uvjetne osude sa utvrdenom kaznom
zatvora i rokom provjere kao u izreci presude.

Posto je ogladen krivim optuZeni je obavezan da plati troSkove krivicnog postupka u iznosu od
199,00 KM, koji se odnose na troSkove vjeStaka medicinske struke i pausal u iznosu od 50,00 KM po
pravosnaznosti presude, pri ¢emu je sud cijenio imovno stanje optuzenog, te slozenost i trajanje krivicnog
postupka.

POUKA O PRAVU NAZALBU: Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u
Tuzli, putem ovog suda u roku od 15 dana od dana prijema prepisa presude.

Zapisnicar Sudija
Seida Camdzi¢ Husejin Serbeci¢



