Bosna i Hercegovina Presudom Vrhovnog suda FBiH broj 32 0 Ps 421478 25 Rev
Federacija Bosne i Hercegovine od 08.04.2025. godine revizija se djelimi¢no usvaja,

TUZLANSKI KANTON obje nizestepene presude preinacavaju u dijelu odluke
o zakonskoj zateznoj kamati, tako Sto se tuzeni obavezuje

KANTONALNI SUD U TUZLI da na nové¢ani iznos od 45.000,00 KM plati zakonsku
Broj: 32 0 Ps 421478 23 Pz zateznu kamatu. Tuzitelj se obavezuje da tuzenom
Tuzla, 16.10.2024. godine nadoknadi tro§kove postupka.

Kantonalni sud u Tuzli, u vijecu sastavljenom od sudija Smiljane Lekic,
kao predsjednika vijeca, Senade Uzunic i Sabire Barakovic, kao ¢lanova vijeca
u pravnoj stvari tuzitelja ,La Campanela d.o.o. Zivinice, koga zastupa
punomocnik Gordan Isabegovi¢, advokat iz Tuzle, ul. Mehmedalije Maka
Dizdara bb, protiv tuzenog Grad Zivinice, ul. Alije Izetbegovica br. 28 Zivinice,
koga zastupa Gradsko pravobranilastvo, kao zastupnik po zakonu, radi
neosnovanog obogacenja, vsp. 170.944,78 KM, odlucujuci o zalbama tuzitelja
i tuzenog izjavljenim protiv presude Opcinskog suda u Tuzli broj 32 0 Ps
421478 22 Ps od 06.03.2023. godine, na sjednici odrzanoj dana 16.10.2024.
godine, donio je sljedecu

PRESUDU
Zalbe se odbijaju i prvostepena presuda potvrduje.

Tuzitelj i tuzeni se odbijaju sa zahtjevima za naknadu troskova Zalbenog
postupka.

Obrazlozenje

Prvostepenom presudom, stavom prvim izreke, obavezan je tuzeni da
tuzitelju, na ime povrata naknade koja je placena po osnovu rjeSenja tuzenog
broj 05/2-473-14/98-2 od 27.08.1998. godine i dopunskog rjesenja broj
05/2-473-14/98-2 od 05.10.1998. godine, a koja su oglasena niStavim
rjeSenjem tuzenog broj 06/2-31-376/04 od 06.04.2021. godine, plati novcani
iznos od 45.000,00 KM zajedno sa zakonskom zateznom kamatom pocev od
27.05.2022. godine pa do konacne isplate u roku od 30 dana od dana
donoSenja presude.

Stavom drugim izreke sa ostatkom tuzbenog zahtjeva, zahtjeva za
naplatu zakonskih zateznih kamata i troskova postupka preko dosudenog
iznosa tuzilac je odbijen.

Stavom trecim izreke obavezan je tuzitelj da tuzenom nadoknadi
trosSkove parni¢nog postupka u iznosu od 1.182,05 KM u roku od 30 dana od
dana donosSenja presude.

Stavom cetvrtim izreke sa ostatkom zahtjeva za naplatu troSkova
postupka preko dosudenog iznosa tuzeni je odbijen.



Protiv navedene presude zale se tuzitelj i tuzeni.

Tuzitelj zalbom pobija prvostepenu presudu u odbijajucem dijelu
sadrzanom u stavu drugom izreke, zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava kao zalbenih
razloga propisanih odredbom c¢lana 208. stav 1. Zakona o parni¢nom
postupku F BiH (,Sluzbene novine F BiH“, broj 53/03, 73/05, 19/06198/15
- u daljem tekstu: ZPP), kao i u odluci o troSkovima postupka sadrzanoj u
stavu trecem izreke, sa prijedlogom da se prvostepena presuda u pobijanom
dijelu preinaci na nacCin da se tuzbeni zahtjev tuzitelja u cijelosti usvoji i
obaveze tuzeni da tuzitelju naknadi troskove prvostepenog i zalbenog
postupka. Tuzitelj je potrazivao troskove zalbenog postupka - sastava zalbe u
iznosu od 1.208,00 KM i takse na zalbu.

Tuzeni nije dostavio odgovor na zalbu tuzitelja.

Tuzeni prvostepenu presudu pobija u dosudujucem dijelu sadrzanom u
stavu prvom izreke, iz svih razloga propisanih odredbom ¢lana 208. Zakona o
parnicnom postupku F BiH (,Sluzbene novine F BiH® broj 53/03, 73/05,
19/06 1 98/15 - u daljem tekstu: ZPP), kao i u odbijajucem dijelu odluke o
troSkovima postupka sadrzanom u stavu cetvrtom izreke, sa prijedlogom da
se ista preinaci tako da se tuzbeni zahtjev odbije u cijelosti i tuzitelj obaveze
da tuzenom naknadi troSkove prvostepenog i zalbenog postupka — sastava
zalbe u iznosu od 1.160,00 KM ili da se ista ukine i predmet vrati
prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

U odgovoru na zalbu tuzitelj je osporio sve zalbene navode i predlozio
da se ista odbije kao neosnovana, a prvostepena presuda potvrdi kao pravilna
i zakonita.

Zalbe nisu osnovane.

Premet spora je zahtjev tuzitelja da mu tuzeni na temelju sticanja bez
osnova isplati na ime glavnog duga iznos od 45.000 KM sa zakonskom
zateznom kamatom pocev od 24.03.2022. godine pa do konacne isplate, te na
ime zakonske zatezne kamate obracunate na iznos glavnice od 45.000 KM za
period od 09.09.1999. godine do 23.03.2022. godine iznos od 121.758,90 KM
sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 24.03.2022. godine pa do
konacne isplate, kao i da mu naknadi troSkove postupka, zasnovan na
¢injenicnim tvrdnjama da je iznos glavnog duga tuzitelj uplatio tuzenom na
osnovu rjeSenja tuzenog broj 05/2-473-14/98-2 od 27.08.1998. godine i
dopunskog rjeSenja broj 05/2-473-14/98-2 od 05.10.1998. godine koja su
oglasena niStavim donoSenjem konacnog rjeSenja Federalne uprave za
geodetske i imovinsko-pravne poslove broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022.
godine.

Ocjenom predlozenih i izvedenih dokaza, kao i nespornih navoda
parni¢nih stranaka, prvostepeni sud je utvrdio sljedece Cinjeni¢no stanje:

- da je odlukom Opstinskog vijeca opstine Zivinice 05/2-473-14/98 od
19.05.1998. godine utvrden opsti interes za izgradnju fabrike za proizvodnju
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sokova i poslovnog proizvodnog pogona za promet i proizvodnju namjestaja i
drugih proizvoda od drveta na drzavnom zemljiStu korisnika RMU ,PDurdevik®
iz Purdevika oznacenog kao k.¢. broj 331, zv. ,BaSigovacki lug®, zgrada i
dvoriste u povrsini od 14.350 m2 upisano u pl. broj 201 K.O. ... i da se u tu
svrhu moze izvrSiti eksproprijacija pomenutih nekretnina sa prenosom prava
raspolaganja u korist opstine Zivinice;

- da je rjeSenjem Uprave za imovinsko-pravne, geodetske i urbanisticke
poslove opstine Zivinice broj 05/2-473-14-98-2 od 27.08.1998. godine
odluceno da se potpuno ekspropriSu nekretnine uz naknadu posjednika i
stvarnog korisnika RMU ,Purdevik® iz Purdevika oznacene kao k.¢. 331/1,
zv. ,Fabricki krug“, zgrada u povrSini od 775 m? i dvoriSte u povrsSini od
17.148 m?2, upisana u pl. broj 201 K.O. ... i k.¢. 327/2, zv. ,, Fabricki krug®,
dvoriSte u povrsini od 4.035 m?2, upisana u pl. broj 201 K.O. ..., da se iste
stavljaju na raspolaganje opstini Zivinice, te ustupaju uz naknadu preduzecu
za proizvodnju i trgovinu na veliko i malo ,La Campanela“ d.o.o. Tuzla u svrhu
izgradnje fabrike za proizvodnju sokova;

- da je dopunskim rjeSenjem Uprave za imovinsko-pravne, geodetske i
urbanisticke poslove opstine Zivinice broj 05/2-473-14/98-2 od 05.10.1998.
godine, odluceno da se ispravlja pravosnazno rjeSenje uprave broj 05/2-473-
14/98-2 od 27.08.1998. godine tako da umjesto dosadasnjeg teksta treba da
stoji prenosi se - ustupa uz naknadu u korist preduzeca za proizvodnju i
trgovinu na veliko i malo ,La Campanela“ Tuzla pravo vlasniStva na naprijed
navedenim nekretninama;

- da je izmedu tuzitelja i tuzenog zakljucen ugovor o prenosu svojine na
nekretninama od 01.06.1998. godine i aneks ugovora od 29.09.1998. godine;

- da je uvidom u ugovore o ustupanju potrazivanja od 30.08.1999.
godine, 31.08.1999. godine, 07.09.1999. godine i 09.09.1999. godine,
utvrdeno je da su isti zakljuceni izmedu ,La Campanela“ d.o.o. Tuzla kao
ustupioca (cedenta), Fonda za nacionalizovano zemljiste - Opcina Zivinice kao
prijemnika (cesionara) i d.o.o. Nivex Tuzla kao duznika (cezusa), da su
navedenim ugovorom stranke ugovorile da cedent ustupa cesionaru svoja
potrazivanja prema cezusu u ukupnom iznosu od 45.000,00 KM radi placanja
obaveze po osnovu zakljuc¢enog ugovora;

- da je uvidom u uplatnice od 30.08.1999. godine na iznos od 5.000,00
KM, 30.08.1999. godine na iznos od 15.000,00 KM, 31.08.1999. godine na
iznos 10.000,00 KM, 07.09.1999. godine na iznos od 6.800,00 KM,
07.09.1999. godine 3.200,00 KM i 09.09.1999. godine na iznos od 5.000,00
KM, utvrdeno je da je privredno drustvo ,Nivex“ d.o.o. Tuzla na ime uplate po
ugovoru za ,La Campanela“ d.o.o. Tuzla na racun Fonda za nacionalizovano
zemljiSte-Opcine Zivinice uplatio ukupan iznos od 45.000,00 KM;

- da iz nalaza i miSljenja vjeStaka finansijske struke proizilazi da je
,Nivex“ d.o.o. Tuzla tuzenom uplatio ukupan iznos od 45.000,00 KM sa
naznakom svrhe uplate ,uplata po ugovoru za La Campanela d.o.o. Tuzla®“, te
da ukupan iznos zakonskih zateznih kamata obracunatih na iznos glavnog
duga od 45.000,00 KM za period 09.09.1999. godine do 23.03.2022. godine
iznosi 121.758,90 KM;

- da iz presude Kantonalnog suda u Tuzli broj 03 O U 001392 09 U od
10.11.2010. godine, proizilazi da je Opc¢ina Zivinice-zastupana po Opcéinskom
pravobranilastvu Zivinice pokrenula upravni spor protiv akta tuzene strane
Federalne uprave za geodetske i imovinsko-pravne poslove Sarajevo broj 05-
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31-2-1595/08 od 05.02.2008. godine uz ucesSce privrednog druStva ,La
Campanela“ d.o.o. Tuzla, kao zainteresovanog lica, te da je Kantonalni sud u
Tuzli donio presudu kojom se prvostepeni akt sluzbe za geodetsko imovinsko-
prave poslove Opcine Zivinice broj 06/2-31-376/04 od 02.09.2008. godine
poniStava i predmet vraca prvostepenom organu na ponovno rjesavanje;

- da iz rjeSenja Sluzbe za urbanisticko planiranje, komunalne,
geodetske i imovinsko-prave poslove grada Zivinice broj 06/2-31-376/04 od
06.04.2021. godine, proizilazi da je navedena sluzba donijela rjeSenje kojim
oglasava niStavim rjeSenja Opcinske uprave za imovinsko-pravne, geodetske
i urbanisticke poslove Opcine Zivinice broj 05/2-473-14/98-2 od 27.08.1998.
godine i 05/2-14/98-2 od 05.10.1998. godine;

- da iz rjeSenje Federalne uprave za geodetske i imovinsko-pravne
poslove broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022. godine proizilazi da je
Federalna uprava za geodetske i imovinsko-pravne poslove rjeSavajuci po
zalbi ,La Campanela“ d.o.o. Tuzla izjavljenoj protiv rjeSenja Sluzbe za
urbanisticko planiranje, komunalne, geodetske i imovinsko-pravne poslove
Grada Zivinice broj 06/2-31-376/04 od 06.04.2021. godine u predmetnu
oglasavanja rjeSenja niStavim donijela rjeSenje kojim se zalba odbija kao
neosnovana.

Na temelju ovako utvrdenog cinjeni¢nog stanja, primjenom odredbi
¢lana 210. stav 4., 214. i 277. Zakona o obligacionim odnosima (,,Sluzbeni list
SFRJ” br. 29/78, 39/85, 45/89 i 57/89, ,Sluzbeni list RBiH” br. 2/92 i
13/94, ,Sluzbene novine Federacije BiH” br. 29/03142/11 —u daljem tekstu
Z00), prvostepeni sud je djelimicno usvojio tuzbenih zahtjev tuzitelja,
obavezujuci tuzenog da tuzitelju isplati iznos od 45.000,00 KM sa zakonskom
zateznom kamatom pocev od 27.05.2022. godine pa do konacne isplate,
nalazeci da je tuzitelj na osnovu rjeSenja Uprave za imovinsko-pravne i
geodetske poslove Opcine Zivinice broj 05/2-473-14/98 od 27.08.1998.
godine i dopunskog rjesenja broj 05/2-473-14/98-2 od 05.10.1998. godine
tuzenom putem cesije uplatio iznos od 45.000,00 KM, a da je donoSenjem
konacnog rjeSenja Federalne uprave za geodetske i imovinsko-pravne poslove
broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022. godine otpao pravni osnov na osnovu
kojeg je tuzitelj tuzenom uplatio navedeni iznos, zbog Cega je tuzeni duzan
vratiti tuzitelju steceno bez osnova odnosno iznos od 45.000,00 KM (¢lan 210.
stav 4. ZOO). Nadalje, prvostepeni nalazi neosnovanim dio tuzbenog zahtjeva
kojim je tuzitelj trazio da se obaveze tuzeni da mu po osnovu zakonskih
zateznih kamata obracunatih na iznos glavnog duga od 45.000,00 KM sa
period od 09.09.1999. godine do 23.03.2022. godine plati iznos od 121.758,90
KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 24.03.2022. godine pa do
konacne isplate, na temelju pravnog zakljucka da je tuzeni bio savjestan
sticalac sve do donoSenja konac¢nog rjeSenja Federalne uprave za geodetske i
imovinsko-pravne poslove broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022. godine, zbog
cega tuzitelju ne pripada pravo da potrazuje navedeni iznos po osnovu
obracunatih zakonskih zateznih kamata na iznos glavnice od 45.000,00 KM
za period od posljednje uplate pa do podnoSenja tuzbe (Clan 214. ZOO). U
konacnici prvostepeni sud zahtjev tuzitelja za isplatu zakonske zatezne
kamate na iznos glavnice od 45.000,00 KM nalazi osnovanim pocev od
27.05.2022. godine kao prvog narednog dana od kada je tuzeni pao u docnju
(dan nakon donoSenja rjeSenja Federalne uprave za geodetske i imovinsko-
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pravne poslove broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022. godine), a ne od
24.03.2022. godine kao dana podnosSenja tuzbe, kako je to tuzbom trazeno,
buduci da je tuzitelj podnio tuzbu prije nego Sto je otpao pravni osnov za
naplatu navedenog iznosa (¢lan 214. u vezi sa ¢lanom 277. ZOO).

Neosnovano zalba tuzenog istrajava na prigovoru aktivne i pasivne
legitimacije isticanim i tokom prvostepenog postupka. Naime, donoSenjem
rjeSenja Uprave za imovinsko-pravne i geodetske poslove Opéine Zivinice broj
05/2-473-14/98 od 27.08.1998. godine i dopunskog rjeSenja broj 05/2-473-
14/98-2 od 05.10.1998. godine, a potom i zakljuCenjem ugovora o prenosu
svojine na nekretninama od 01.06.1998. godine i aneksa ugovora od
29.09.1998. godine, izmedu tuzitelja i tuzenog zasnovan je materijalno-
pravno odnos, pa u situaciji kada je oglaSavanjem navedenih rjeSenja
niStavim konacnim rjeSenjem Federalne uprave za geodetske i imovinsko-
pravne poslove broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022. godine otpao osnov na
temelju kojeg je tuzitelj tuZzenom putem cesije izmirio iznos od 45.000,00 KM,
to je tuzitelj legitimisan da ustane sa tuzbom protiv tuzenog radi povrata
stecenog bez osnova. Cinjenica da je uplatu iznosa od 45.000,00 KM tuzenom
izvrsilo pravno lice ,Nivex“ d.o.o. Tuzla po osnovu zaklju¢enog ugovora o cesiji
izmedu tuzitelja kao ustupioca (cedenta), tuzenog kao prijemnika (cesionara)
i ,Nivex“ d.o.o. Tuzla kao duznika (cezusa) nije od uticaja na pravo tuzitelja
da od tuzenog potrazuje povrat uplacenog iznosa, jer zakljucenjem ugovora o
cesiji nije prestao materijalno-pravni odnos izmedu tuzitelja i tuzenog, vec je
time samo regulisan nacin izmirenja nastale obaveze tuzitelja prema tuzenom
po osnovu rjeSenja Uprave za imovinsko-pravne i geodetske poslove Opcine
Zivinice broj 05/2-473-14/98 od 27.08.1998. godine i dopunskog rjesenja
broj 05/2-473-14/98-2 od 05.10.1998. godine, te ugovora o prenosu svojine
na nekretninama od 01.06.1998. godine i aneksa ugovora od 29.09.1998.
godine, odnosno zamijenjeno je prenoSenje gotovog novca radi vrSenja
placanja.

Neprihvatljiv je zalbeni prigovor tuzenog da prvostepeni sud nije mogao
na temelju nalaza i miSljenja vjeStaka ekonomske struke Almira Bajrica od
04.01.2022. godine sacinjenog samo na osnovu dokumentacije u spisu
(uplatnice na iznos od 5.000,00 KM na dan 30.08.1999. godine, uplatnice na
iznos od 15.000,00 KM na dan 30.08.1999. godine, uplatnice na iznos od
10.000,00 KM na dan 31.08.1999. godine, uplatnice na iznos od 6.800,00 KM
na dan 07.09.1999. godine, uplatnice na iznos od 3.200,00 KM na dan
07.09.1999. godine, uplatnice na iznos od 5.000,00 KM na dan 09.09.1999.
godine i finansijskih izvjeStaja Zavoda za platni promet na dan 30.08.1999.
godine, 31.08.1999. godine. 07.09.1999. godine i 09.09.1999. godine) utvrditi
¢injenicu da je tuzitelj izvrSio svoju obavezu i da je tuZenom na rac¢un uplacen
iznos od 45.000,00 KM.

Suprotno ovom zalbenom rezonovanju tuzenog, po ocjeni ovog suda,
izvodenjem dokaza nalaza i miSljenja vjeStaka ekonomske struke tuzitelj je
dokazao da je izvrSio svoju obavezu uplate iznosa od 45.000,00 tuzenom
putem cesije, ovo tim prije kada se ima u vidu da su uplatnice koje su vjeStaku
ekonomske struke posluzile kao osnova za izradu nalaza i miSljenja izvedene



na glavnoj raspravi ne samo kao materijalni dokazi tuzitelja, ve¢ i samog
tuzenog.

Pravilo o vracanju stecenog bez osnova sadrzano je u odredi ¢lana 210.
Z0O0 kojom je propisano je, da kada je neki dio imovine jednog lica na bilo koji
nacin presao u imovinu nekog drugog lica, a taj prelaz nema osnov u pravnom
poslu ili u zakonu, sticalac je duzan da ga vrati, s tim da je stavom 4. iste
odredbe propisano da obaveza vracanja postoji i kad se neSto primi s obzirom
na osnov koji se nije ostvario ili koji je kasnije otpao. Dakle, obaveza vracanja,
shodno navedenoj odredbi, nastaje kada se neSto primi s obzirom na osnovu
koja se nije ostvarila ili koja je kasnije otpala.

Iz tog razloga, a obzirom da su rjeSenja tuzenog broj 05/2-473-14/98-
2 od 27.08.1998. godine i dopunsko rjeSenje broj 05/2-473-14/98-2 od
05.10.1998. godine na osnovu kojih je tuzitelj tuZzenom putem cesije uplatio
iznos od 45.000,00 KM oglasena niStavim konacnim rjeSenjem Federalne
uprave za geodetske i imovinsko-pravne poslove broj 07-27-2-1419/21 od
26.05.2022. godine, a da je odredbom ¢lana 266. stav 1. Zakona o upravnom
postupku F BiH propisano da poniStavanjem i oglaSsavanjem rjeSenja
niStavim, poniStavaju se i pravne posljedice koje je takvo rjeSenje proizvelo, to
je konacnoScu rjeSenja Federalne uprave za geodetske i imovinsko-pravne
poslove broj 07-27-2-1419/21 od 26.05.2022. godine otpao osnov na osnovu
kojeg je tuzeni naplatio potrazivni iznos od 45.000,00 KM, pa je prvostepeni
sud pravilno postupio kada je primjenom odredbe clana 210. ZOO obavezao
tuzenog da tuzitelju isplati nov¢ani iznos od 45.000,00 KM.

Neosnovano tuzitelj zalbom istrajava na tvrdnji da mu pripada pravo na
isplatu zakonske zatezne kamate obracunate na iznos glavnice od 45.000 KM
za period od 09.09.1999. godine do 23.03.2022. godine u iznosu od
121.758,90 KM sa zakonskom zateznom kamatom pocev od 24.03.2022.
godine pa do konacne isplate, kao i pravo na isplatu zakonske zatezne kamate
na iznos glavnice od 45.000,00 KM zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
pocev od 24.03.2022. godine, a ne od 27.05.2022. godine kako to nalazi
prvostepeni sud.

Pravilo o isplati zakonske zatezne kamate kod vracanja stecenog bez
osnova sadrzano je u odredbi ¢lana 214. ZOO kojom je propisano da kad se
vraca ono Sto je steceno bez osnova, moraju se vratiti i plodovi i platiti i
zatezna kamata i to ako je sticalac nesavjestan od dana sticanja, a inace od
dana podnoSenja zahtjeva.

Tuzeni je i po ocjeni ovog suda u vrijeme donosenja rjeSenja broj 05/2-
473-14/98-2 od 27.08.1998. godine i dopunskog rjeSenja broj 05/2-473-
14/98-2 od 05.10.1998. godine bio savjestan sticalac, a savjesnost tuzenog je
trajala sve do 26.05.2022. godine, odnosno donosenja konacne odluke u
upravnom postupku koji se vodio radi oglaSavanja niStavosti navedenih
rjeSenja, dakle do donosSenja konacnog rjeSenja broj 07-27-2-1419/21
Federalne uprave za geodetsko imovinsko-pravne poslove Sarajevo, kada je
ista otpala i od kog trenutka je tuzeni postao nesavjestan sticalac, jer je tek



tada tuzeni imao objektivho saznanje da navedena rjeSenja viSe nisu na
pravnoj snazi, odnosno nemaju pravno dejstvo.

Polazeci od naprijed citirane regulative tuzitelju bi pripadalo pravo na
zakonsku zateznu kamatu od dana podnoSenja tuzbe. Medutim, tuzitelj je
tuzbu u ovaj pravnoj stvari podnio 24.03.2022. godine, a pravni osnov
sticanja tuzenog je otpao kasnije tek donoSenjem konacnog rjeSenja Federalne
uprave za geodetsko imovino-pravne poslove Sarajevo od 26.05.2022. godine,
dakle nakon podnoSenja tuzbe, zbog cega u ovakvoj Cinjeni¢noj i pravnoj
situaciji tuzitelju pripada pravo na isplatu zakonskih zateznih kamata na
iznos glavnog duga pocev od 27.05.2022. godine, kao prvog narednog dana
kada je tuzeni pao u docnju pa do isplate, a kako to pravilno zakljucuje i
prvostepeni sud (214. u vezi sa ¢lanom 277. ZOO).

Iz naprijed navedenih razloga ne mogu se prihvatiti osnovanim opSirni
zalbeni navodi tuzitelja da je tuzeni i prije donoSenja konacnog rjeSenja
Federalne uprave 2za geodetsko imovino-pravne poslove Sarajevo od
26.05.2022. godine znao ili morao znati da su rjesenje tuzenog broj 05/2-473-
14/98-2 od 27.08.1998. godine i dopunsko rjeSenje broj 05/2-473-14/98-2
od 05.10.1998. godine nezakonita, odnosno da je prestao osnov na temelju
kojeg drzi novac.

Imajuci u vidu naprijed izloZzeno, kao i Cinjenicu da tuzitelj i tuzeni
posebnim Zzalbenim navodima ne dovode u sumnju pravilnost odluke o
troSkovima postupka u dosudujucem i odbijajucem dijelu sadrzanim u stavu
drugom, trecem i Cetvrtom izreke prvostepene presude, koja u tom dijelu ima
karakter rjeSenja, a koju odluku je prvostepeni sud donio pravilnom
primjenom odredbe ¢lana 383., 386. stav 2., 395. 1 396. ZPP, u vezi sa clanom
12. 1 13. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad advokata u F BiH, jer
su tuzitelj i tuzeni osporavali odluku o troskovima postupka samo kroz
ocekivani uspjeh u sporu, to je valjalo je zalbe odbiti i primjenom odredbe
¢lana 226. i 235. tacka 2. ZPP prvostepenu presudu potvrditi.

Odluka o odbijanju zahtjeva tuzitelja i tuzenog za naknadu troSkova
zalbenog postupka donesena je primjenom odredbe ¢lana 397. stav 1., u vezi
sa Clanom 386. stav 1. ZPP, buduc¢i da tuzitelj i tuzeni nije uspjeli sa
izjavljenim zalbama.
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