Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
TUZLANSKI KANTON
KANTONALNI SUD U TUZLI
Broj: 32 0 Ps 384321 22 Pz
Tuzla, 07.11.2024. godine

Kantonalni sud u Tuzli, u vijecu sastavljenom od sudija Asje Razi¢, kao
predsjednika vijeca, Ivane Mott-Basic¢ i dr. sci. Faruka Latifovica, kao ¢lanova vijeca u
pravnoj stvari tuzioca-protivtuzenog Opcina Banovi¢i zastupan po Opcinskom
Pravobraniocu Banovié¢i, a ono po zakonskom zastupniku Fikreti Keri¢-Tagi¢ opéinskom
pravobranitelju protiv tuzenog-protivtuzioca Tuzlanski Kanton-Ministarstvo
poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede, zastupani po Kantonalnom pravobranilastvu
Tuzlanskog kantona, a ono po zakonskom zastupniku Emiru Alispahicu zamjeniku
kantonalnog pravobranitelja, radi isplate potrazivanja, v.sp. 24.093,05 KM, odlucujuci o
zalbi tuzenog izjavljenoj protiv presude Opcinskog suda u Tuzli broj: 32 0 Ps 384321 20
Ps od 29.12.2021. godine, u sjednici vijeca odrzanoj dana 07.11.2024. godine, donio je
sljedecu:

PRESUDU
Zalba se odbija i prvostepena presuda u stavu I i III izreke potvrduje.
Odbijaju se zahtjevi tuzitelja i tuzenog za naknadu troskova zalbenog postupka.
Obrazlozenje

Prvostepenom presudom stavom I izreke obavezan je tuzeni Tuzlanski Kanton-
Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede da tuzitelju Opc¢ina Banovici isplati
dug u iznosu od 24.059,28 KM, sa zakonskom zateznom kamatom na taj iznos pocev od
24.12.2019.godine kao dana dospijeca pa do konac¢ne isplate, kao i da mu nadoknadi
tro§kove parni¢nog postupka u iznosu od 3.447,60 KM, a sve u roku od 30 dana od
dana prijema presude.

Stavom II izreke sa ostatkom tuzbenog zahtjeva za isplatu duga i zahtjeva za
naknadu troSkova postupka preko dosudenih iznosa, tuzilac je odbijen.

Stavom III izreke odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtjev  tuzenog -
protivtuzitelja koji glasi:

sRaskida se Ugovor o prenosu sredstava, broj: 01-05-1837/19 od 06.11.2019.
godine i broj: 01-05-1837/19 od 11.11.2019. godine zakljucen izmedu Tuzlanski
kantona, Ministarstvo poljoprivrede, vodoprivrede i Sumarstva i Opcine Banovi¢i zbog
nenamjenskog utroska isplacenih sredstava, pa se protivtuzeni Opcina Banovici
obavezuje da protivtuzitelj Tuzlanski kanton, Ministarstvo poljoprivrede, vodoprivrede i
Sumarstva isplati iznos od 60.231,05 KM, sa zakonskom zateznom kamatom pocev od
25.12.2019. godine pa do konacne isplate, te da tuzitelju nadoknadi tro§kove za sastav
protivtuzbe u iznosu od 967,00 KM, sa zakonskom zateznom kamatom pocev od dana
donoSenja presude, pa do konacne isplate, sve u roku od 15 dana od dana prijema
presude.”

Protiv prvostepene presude u stavu I i Il izreke Zzali se tuzeni iz svih razloga
propisanih odredbom c¢lana 208. stav 1. Zakona o parni¢cnom postupku (Sluzbene
novine Federacije Bosne i Hercegovine br. 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15 — u daljem
tekstu skraceno: ZPP), sa prijedlogom da se Zalba usvoji, oZzalbena presuda preinaci na
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nacin da se tuzbeni zahtjev tuzitelja u cjelosti odbije kao neosnovan a protivtuzbeni
zahtjev tuzenog usvoji u cjelosti kao osnovan ili da se pobijana presuda ukine i predmet
vrati prvostepenom sudu na ponovni postupak. TuzZeni je ujedno potrazivao i troSkove
na ime sastava zalbe u iznosu od 1.500,00 KM.

U odgovoru na zalbu tuzitelj u cijelosti osporava navode iz Zalbe tuzenog, te
predlaze da sud zalbu odbije kao neosnovanu, a tuzeni obaveze da tuzitelju naknadi
troSkove na ime sastava odgovora na zalbu u iznosu od 1.010,00 KM.

Ispitujuéi prvostepenu presudu u dijelu koji se pobija zalbom shodno odredbi
¢lana 221. ZPP, ovaj sud je naSao da je zalba neosnovana iz sljedecih razloga:

Iz stanja spisa i obrazlozenja pobijane presude u relevantnom slijedi:
- da se tuzitelj obracao tuzenom sa zahtjevom za finansijsku pomoc¢ za realizaciju
prve faze projekta ,lzgradnja kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ
Banovi¢i selo (knjiga 1), op¢ina Banovi¢i“ prema kojem zahtjevu je potrazivao od
tuzenog iznos od 104.477,24 KM;
- da je Odlukom o izmjenama i dopunama programa ulaganja sredstava vodnih
naknada Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u Vladi TK-a, broj: 04/1-
14-026056/18 od 30.10.2018. godine, pod stavkom plana D 3.10. predviden iznos od
104.477,24 KM, na ime izgradnje kanalizacionih kolektora i prec¢istaca otpadnih voda u
MZ Banovié¢i selo, opc¢ina Banovic¢i, te da je od strane tuzenog upucena obavijest
tuzitelju da je pod stavkom plana D 3.6. ,lzgradnja kanalizacionih kolektora i
precistaca otpadnih voda u MZ Banovici selo (knjiga 1), opéina Banovic¢i“, za navedeni
projekat planiran iznos od 104.477,24 KM, te da je opcCina duzna odmah po
pravomocnosti okoncanog postupka nabavke dostaviti Ministarstvu kompletnu
dokumentaciju javne nabavke, odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca i ugovor o
izvodenju radova, radi zaklju€ivanja ugovora o prijenosu sredstava sa Ministarstvom;
- da je tuzitelj pokrenuo proceduru javne nabavke, te je zakljucen ugovor o javnoj
nabavci broj: 01-05-13/19 od 10.01.2019. godine izmedu opcine Banovici (tuzitelja) kao
narucioca radova i ,Gradnje 1“ d.o.o. TeSanj kao izvodaca radova, a predmet ugovora je
bila ,Izgradnja kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ Banoviéi selo
(knjiga 1), opcina Banovici“(clan 1.), da je u ¢lanu 2. ugovoreno da se izvoda¢ obavezuje
da ¢e za potrebe narucioca obaviti radove po usvojenoj tenderskoj dokumentaciji i
ponudi broj: 01-P-72/18, u skladu sa projektnom dokumentacijom izradenom od strane
preduzeca ,PGP Hidroinzenjering“ d.o.o. Tuzla, predmjeru i preracunu radova, te drugoj
tehnickoj dokumentaciji koju narucilac izvodacu stavi na raspolaganje, da je ¢clanom 3.
ugovoreno da je ukupna cijena za obavljanje radova u iznosu od 108.022,23 KM bez
PDV-a, a u ¢lanu 14. je ugovoreno da je narucilac duzan o svom trosku obezbjediti —
rijeSiti sve imovinsko pravne odnose, ukljucujucdi i izmjeStanje svih smetajucih objekata
i instalacija;
- da su nakon zakljuCenja ugovora o javnoj nabavci tuzitelj i tuzeni dana
06.11.2019. godine, zakljucili Ugovor broj: 04/1-14-14499/19 o prijenosu sredstava, a
kojim ugovorom se definiSu odnosi sufinansiranja troSkova izvodenja radova na
projektu ,Izgradnje kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ Banovici
selo (knjiga 1), opéina Banovic¢i“, a za koji su shodno stavci D 3.6. programa ulaganju
sredstava vodnih naknada obezbjedena finansijska sredstva u iznosu od 104.477,24
KM, da je u ¢lanu 2. ugovoreno da je Opcina u cijelosti preuzela odgovornost i obavezu
realizacije projekta iz ¢lana 1. ugovora u skladu sa zakonom, od provodenja postupka
javne nabavke, zakljucenja ugovora o izvodenju radova do izvodenja radova u skladu sa
projektnom i drugom dokumentacijom i podnoSenja izvjeStaja o namjenskom utrosku
sredstava, da se istim ¢lanom konstatuje da je Opcina provela postupak javne nabavke i
zakljucila ugovor o javnoj nabavci u skladu sa zakonom o javnim nabavkama, da su se
u ¢lanu 3. ugovora parni¢ne stranke dogovorile da ¢e opcCina imenovati stru¢ni nadzor
radi izvodenja ugovorenih radova propisan zakonom, i o istom ce obavijestiti
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ministarstvo i izvodaca radova, da je ¢lanom 4. ugovora propisana obaveza Ministarstva
da izvrsi uplatu finansijskih sredstava iz ¢lana 1. ugovora, u roku od 30 dana od dana
zakljucenja ugovora o prijenosu sredstava i dostavljanja situacije o izvedenim radovima,
ovijerenih kod nadzornih organa i opcine, a okoncanu situaciju nakon zapisnicke
primopredaje izvedenih radova, da se ¢lanom 5. ugovora opcina obavezala da najkasnije
u roku od 30 dana od zavrSetka realizacije projekta, iz ¢lana 1. ugovora dostavi
Ministarstvu izvjeStaj nadzornog organa o namjenskom utros§ku sredstava, koji sadrzi i
zapisnik o primopredaji izvedenih radova, ovjerene kopije gradevinske knjige, da je
¢lanom 6. ugovora opcina preuzela obavezu da namjenski utrosi sredstva iz ¢lana 1.
ugovora, te ukoliko ne utrosi u cijelom iznosu za namjenu iz ¢lana 1. ugovora ili utrosi
za neku drugu namjenu, da je duzna neutroSena ili nenamjenski utroSena sredstva
vratiti Ministarstvu, te da se ¢lanom 7. ugovora opc¢ina obavezala omoguciti neposredno
pracenje implementacije projekta ovlastenim predstavnicima Ministarstva, s tim da
Ministarstvo zadrzava pravo drugih oblika nadzora nad realizacijom projekta;

- da je prema zapisniku o primopredaji izvedenih radova broj: Sl. 2019(9/2019) od
07.10.2019. godine, dana 04.10.2019. godine komisiji dostavljen izvjeStaj nadzora sa
opisom dokumentacije sadrzaja dostavljenom izvjeStaju, iz kojeg zapisnika proizilazi da
su svi radovi izvedeni u skladu sa ugovorom, saglasnostima investitora, nadzora
izvodaca, da je data saglasnost da se moze izvrSiti zapisnicka primopredaja izvedenih
radova, te se konstatuje datum primopredaje 07.10.2019. godine, a koji zapisnik je
potpisan od strane predstavnika izvodaca ,,GRADNJA 1“ d.o.o. TeSanj, nadzora A.T. za
»lanovic“ d.o.o. Banovici i ¢lanova komisije;

- da je prema Varijacionom nalogu ,lzgradnje kanalizacionih kolektora i precistaca
otpadnih voda u MZ Banovic¢i selo (knjiga 1), op¢ina Banovici“, na osnovu ugovora od
10.01.2019. godine za glavni kolektor Sanitarno - fekalnih voda od § 36 do § 58 —
postojeci Saht L = 865,00 m, dostavljen izvjeStaj sa rekapitulacijom — prikazom izvedenih
radova, u ukupnoj vrijednosti potrebnih radova bez PDV-a, sa 5% popusta u iznosu od
107.940,45 KM, te da ostaje utroSeno 81,78 KM od vrijednosti ugovorenih radova, a da
je Varijacioni nalog potpisan od strane izvodaca radova, nadzornog organa i investitora;
- da prema okoncanoj situaciji zavrSenih radova za period 09.05.2019. godine do
02.10.2019. godine, na gradevinskom objektu ,lzgradnja kanalizacionih kolektora i
precistaca otpadnih voda u MZ Banovi¢ selo, naselje Selo II“, na osnovu ugovora broj:
01-05-13/19 (misli se na ugovor o javnoj nabavci), ukupna vrijednost izvrSenih radova
iznosi 107.940,45 KM, odnosno sa uracunatih 17% PDV-a iznosi 126.290,33 KM, koliko
ostaje da se uplati po okonc¢anoj situaciji, a koja okonc¢ana situacija je potpisana od
strane nadzornog organa i investitora;

- da i prema Obracunu izvedenih radova ,lzgradnje kanalizacionih kolektora i
precistaca otpadnih voda u MZ Banoviéi selo (knjiga 1), op¢ina Banovic¢i“, za glavni
kolektor Sanitarno — fekalnih voda od § 36 do § 58 — postojec¢i Saht L = 865,00 m,
ukupna vrijednost izvrSenih radova iznosi 107.940,45 KM, a koji obrac¢un je potpisan od
strane nadzornog organa ,,Tanovi¢c“ d.o.o. Banovici;

- da je prema analitickoj kartici za 2019-tu fiskalnu godinu, konto ..., dana
24.12.2019. godine izvrSena isplata iznosa od 60.231,05 KM od strane Ministarstva
finansija TK-a, a da je prema bankarskom izvodu broj: ... od 24.12.2019. godine, pod
rednim brojem 119 evidentirana uplata navedenog iznosa od 60.231,05 KM, na ime
izgradnje kanalizacionog korektora i prec¢istaca otpadnih voda u MZ Banovic¢i selo;

- da se tuzitelj zahtjevom od 24.01.2020. godine obratio pisanim putem tuzenom sa
zahtjevom za isplatu preostalog dijela sredstava iz osnova zakljucenog ugovora o
prijenosu novcanih sredstava u iznosu od 24.093,00 KM, kojim je umanjen iznos iz
ispostavljene okoncane situacije, i da je u zahtjevu navodeno da su radovi na izgradnji
projekta zapoceti 09.05.2019.godine, da su prekinuti dana 13.05.2019. godine zbog
proglasenja stanja prirodne nesrece na podruc¢ju opc¢ine Banovici, da je uslijed poplava
doslo do plavljenja dijela trase na kojoj se trebao izgraditi kolektor precistaca otpadnih
voda, da je tuzitelj pozvao projektanta, te u prisustvu nadzora i izvodaca dogovorio da se
glavni krak djelimi¢no izmjesti i uredi po novoj trasi, kao i da je dio sredstava u iznosu
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od 42.000,00 KM, koji je prikupljen od strane Fonda za zaStitu okoliSa F BiH isplacen
uvazavajuci razloge za izmjenu projekta, da je tuzeni izmirio samo dio iznosa od
60.231,05 KM, te da je ostao duzan uplatiti ostali iznos od 24.093,00 KM;

- da je tuzeni dao odgovor tuzitelju po navedenom zahtjevu u kojem odgovoru je
naveo da javna nabavka nije ukljucivala i otklanjanje Steta nastalih od prirodne nesrece,
da se ista odnosila na premjer radova za projekat ,lzgradnje kanalizacionih kolektora i
precistaca otpadnih voda u MZ Banovici selo (knjiga 1), opc¢ina Banovic¢i“, zbog cega se
ne mogu priznati sredstva koja nisu predvidena po navedenom projektu javne nabavke;
- da se tuzitelj dana 23.06.2020. godine ponovo obratio tuzenom sa obrazlozenjem
da je razlog izmjene projekta bio opravdan zbog nastale situacije uslijed elementarne
nepogode na trasi izvedbe predmeta projekta, uz napomenu da su radovi izvrSeni u
skladu sa izmijenjenim projektom, da ugovorom izmedu parni¢nih stranaka nije bilo
predvideno da se trazi saglasnost tuzene za izmjenu projekta, te da je opcina Banovici
sa viSkom radova zadrzala se u okviru iznosa iz ugovora o prijenosu sredstava;

- da je dana 09.07.2020. godine tuzeni sacinio odgovor tuzitelju na poziv za mirno
rjeSavanje spora broj: 04/1-14-14499-2/19, iz kojeg proizilazi da je opcina Banovici
dostavila Ministarstvu izvjeStaj nadzornog organa, zapisnik o primopredaji radova,
ovjerenu kopiju gradevinske knjige i gradevinskog dnevnika, te okonc¢anu situaciju od
08.10.2019. godine, a da tuzena smatra da su izvedeni dodatni radovi izvrSeni na
osnovu izmijenjenog projekta, iako za navedeno nije trazena saglasnost Ministarstva, na
koji nacin je opc¢ina Banovici kao tuzitelj u ovom predmetu spora odstupio od utvrdenog
projekta na nacin da odredeni radovi kao dio projekta nisu izvedeni, a da su izvedeni
radovi koji nisu bili predvideni navedenim projektom, zbog ¢ega je izvrSeno umanjenje
dijela iznosa iz ugovora o prijenosu novcanih sredstava;

- da je Odlukom o proglasenju prirodne nesrece na podrucju opcine Banovici
broj:01-05-756/19 od 13.05.2019. godine proglaseno stanje prirodne nesrece na cijelom
podruc¢ju opcine Banovié¢i prouzrokovane poplavom, koja odluka se proglasava dana
13.05.2019. godine u 23,30 sati;

- da su prema nalazu i miSljenju vjeStaka gradevinske struke Seada Halilagica
radovi izvodeni na osnovu ,Glavnog projekta kanalizacionih kolektora i precistaca
otpadnih voda u MZ Banovi¢ selo, op¢ina Banovi¢i, knjiga 1%, kojeg je izradio PGP
Hidroinzenjering d.o.o. Tuzla u decembru 2017. godine, a reviziju izvrSio ,IBIS“ d.o.o.
Zavidovi¢i u decembru 2018. godine, da su radovi na projektu poceli 09.05.2019.
godine, da su obustavljeni 14.05.2019. godine zbog obilnih kiSnih padavina i plavljenja
dijela trase, da je nacelnik opcine Banovi¢i dana 13.05.2019. godine proglasio stanje
prirodne nesrece, koji dogadaji su evidentirani u gradevinskom dnevniku od
14.05.2019. godine, da su radovi nastavljeni dana 19.08.2019. godine, nakon prestanka
prirodne nesrece i djelimi¢nog saniranja Stete, §to je konstatovano u gradevinskoj knjizi
od 19.08.2019. godine, s tim da je bilo neophodno izmijeniti dio trase, jer se
projektovana trasa zbog novonastale situacije nije mogla izvesti prema glavnom projektu
i da je izmijenjeni dio trase kanalizacionog kolektora uraden u cilju zastite kolektora od
ruSilackih dejstava potoka u buducnosti, da je zbog izmjene trase glavnog kolektora i
ukidanja kraka K - 3, od strane nadlezne sluzbe opc¢ine Banovi¢i, doneseno rjeSenje o
izmjeni urbanisticke saglasnosti broj: 06-23-325/19-1 od 19.08.2019. godine i rjeSenje
o izmjeni odobrenja za gradenje broj: 06-23-325/19-1 od 19.08.2019. godine, te da je na
osnovu navedenih izmjena i upisa u gradevinskoj knjizi izvoda¢ radova izveo izmijenjeni
dio trase kanalizacionog kolektora, a ostali dio trase od Sahta S-52 do Sahta S-36, u
skladu sa glavnom knjigom, da je vrijednost radova utvrdena na osnovu obrazca ponude
izvodaca, a koli¢ine izvedenih radova na osnovu evidencija utvrdenih u gradevinskoj
knjizi, koje su obracunate na osnovu stvarnih izvrsenih radova, te da ukupna vrijednost
izvrSenih radova sa PDV-om iznosi 126.290,33 KM, i da su radovi izvedeni u skladu sa
projektom i izmijenjenim projektom, te ugovorom o javnoj nabavci zakljuCenim sa
»,Gradnja 1“ d.o.o. TeSanj;

- da je u usmenom izjasSnjenju na rocistu za glavnu raspravu vjeStak pojasnio da je
postojala saglasnost za izmjenu trase izgradnje kanalizacionog kolektora i precistaca
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otpadnih voda u MZ Banovic¢ selo, Sto je utvrdio na osnovu uvida u izvrSene upise u
gradevinskom dnevniku od 19.08.2019. godine, da se u konkretnom slucaju radi o prvoj
fazi projekta izgradnje kolektora i prec¢istaca otpadnih voda, te da ce izvodac radova biti
u obavezi da po zavrSetku projekta (ostalih faza) izgradi projekat izvedenog stanja, da su
svi radovi uradeni prema glavnom projektu, a jednim dijelom prema izmijenjenom
projektu, Sto je evidentirano u vodenoj gradevinskoj knjizi, koja je obostrano potpisana
od strane nadzornog organa investitora i izvodaca, a u odnosu na planiranu trasu iz
osnovnog projekta izvrsena je izmjena od Sahta S-56 do Sahta S-52, zatim izmijenjen
krak K-3, koji nije izveden, a umjesto njega izvedena je trasa kod Sahta S-51, sa lijeve i
desne strane, da je gradevinska knjiga i gradevinski dnevnik kao zakonom propisani
dokument na gradiliStu najmjerodavniji za utvrdivanje koliina i cijena izvedenih
radova, te da izlaskom na lice mjesta ne bi niSta mogao utvrditi, obzirom da su radovi
zavrSeni tokom 2019-te godine i kolektori zatrpani, odnosno da bi za bilo kakvu radnju
uvidaja bilo potrebno izvrsiti raskopavanje trase kolektora.

Na temelju utvrdenog Cinjeni¢nog stanja prvostepeni sud zakljucuje da je tuzitelj
izvrSio svoju ugovorom preuzetu obavezu na nacin da je dostavio izvjeStaj nadzornog
organa o namjenskom utrosku sredstava, sa zapisnikom o primopredaji izvedenih
radova i ovjerenom kopijom gradevinske knjige, gradevinskog dnevnika, te okoncane
situacije od 08.10.2019. godine, a Sto izmedu ostalog tuzeni ne spori, kako to proizilazi
iz podneska odgovor na poziv za mirno rjeSavanje spora broj: 04/1-14-14499-2/19 od
09.07.2020. godine, pa je tuzeni u obavezi da tuzitelju isplati preostalu razliku
obavezujuceg iznosa iz ugovora o prijenosu sredstava, kao i da je obaveza tuzitelja iz
osnova zaklju¢enog ugovora bila da izvrSi namjenski utroSak sredstava na ime izvedbe
projekta ,Izgradnja kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ Banovici
selo (knjiga 1), op¢ina Banovici“, a Sto je isti u cijelosti i izvrS§io, kako to proizilazi iz
nalaza i miSljenja vjeStaka gradevinske struke, koji je utvrdio da je vrijednost ukupnih
izvedenih radova sa PDV-om u iznosu od 126.290,33 KM koji su izvedeni u skladu sa
osnovnim i izmjenjenim projektom, a kako je to prikazano i u okoncanoj situaciji od
08.10.2019. godine, pri c¢emu tuzeni nije dokazao tokom postupka da je tuzitelj novcane
iznose na ime izvedbe radova predvidenih ugovorom nenamjenski potroSio.

Oducujuéi o protivtuzbenom zahtjevu tuzenog prvostepeni sud je isti cijenio
neosnovanim iz razloga Sto je tuzitelj shodno =zaklju¢enom Ugovoru o prijenosu
sredstava opravdao namjenski utrosak novcanih sredstava na ime izvedbe radova po
osnovu ugovorom predvidenog projekta, a da pored toga, pod uslovom da je tuzeni
dokazao da tuzitelj nije namjenski potroSio ugovorom predvidena sredstva, iz
provedenih dokaza ne proizilazi da je tuzeni postupio na nacin kako to predvidaju
odredbe clana 124 i 126 stav 1 i 2 Zakona o obligacionim odnosima, odnosno ne
proizilazi da je tuzeni ostavio tuzitelju primjeren naknadni rok za ispunjenje obaveze, pa
ako tuzeni ne bi izvrSio obavezu u naknadnom roku tuzitelj bi imao pravo jednostranom
izjavom raskinuti ugovor.

Stoji zalbeno ukazivanje da je tuzitelj, prilikom izvodenja radova na predmetnom
projektu, izvrSio i dodatne radove, mimo tog projekta, buduci da je uslijed elemenarne
nepogode dosSlo do izmjene glavnog projekta ,lzradnja kanalizacionih kolektora i
precistaca otpadnih voda u MZ Banovi¢i Selo ( knjiga 1) , op¢ina Banovi¢i“ u jednom
dijelu trase, te je i sam tuzitelj u svom dopisu od 04.05.2021.godine naveo da je firma
»~Gradnja“ TeSanj, kao izvoda¢ radova, vrSila u jednom dijelu uklanjanje nanosa
prouzrokovanog elementarnom nepogodom i to u dijelu trase buduceg kanalizacionog
kolektora a koji radovi su se morali izvesti da bi se izgradio kanalizacioni kolektor.

Medutim, iz utvrdenog ¢injeni¢nog stanja proizilazi da je tuzitelj, nakon zavrSetka
projekta ,lzradnja kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ Banovici
Selo ( knjiga 1) , opc¢ina Banovi¢i“, dostavio tuzenom Okoncanu situaciju od
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08.09.2019.godine, shodno kojoj vrijednost izvrSenih radova iznosi 107.940,45 KM,
odnosno 126.290,33 KM sa uracunatim PDV, te je ujedno dostavio i IzvjeStaj nadzornog
organa, zapisnik o primopredaji izvedenih radova, ovjerenu kopiju gradevinskog
dnevnika i gradevinske knjige, a da je tuzZeni, pregledom dostavljene dokumentacije,
utvrdio da je tuzitelj, izmedu ostalih, vrSio i radove na otklanjanju Steta nastalih od
prirodne nesrece, a koji radovi nisu bili predvideni predmetnim projektom, zbog cega je i
izvrSio djelomi¢nu uplatu i to iznosa od 60.231,00 KM. U takvoj Cinjeni¢noj situaciji,
kada tuzitelj dostavlja dokaz o zavrSetku radova na izgradnji projekta ,lzgradnja
kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ Banovi¢i Selo ( knjiga 1) ,
opcina Banovici“, te dostavlja i Okonc¢anu situaciju sa ukupnom vrijednosti izvedenih
radova u iznosu od 107.940,45 KM, odnosno 126.290,33 KM sa uracunatim PDV, a
tuzeni smatra da je dio radova naveden u okonc¢anoj situaciji nenamjenski utroSen, to je
na tuzenom bio teret da dokaze tac¢nu visinu tih radova koji su po tvrdnji tuzenog
uradeni mimo projekta i koji samim time nisu ni namjenski potroseni, a Sto tuzeni nije
dokazivao. Ovo posebno Sto je tuzitelj umjesto iznosa iz Ugovora o prijenosu novcanih
sredstava 104.477,24 KM potrazivao iznos od 84.324,05 KM,a zbog prethodno
uplacenog iznosa od 41.966,28 KM od strane Fonda za zaStitu okoliSa, pa je tuzeni
trebao dokazati da iznos za koji umanjuje dio iznosa iz Ugovora o prijenosu novcéanih
sredstava i predstavlja vrijednost radova koji nisu namjenski utroSeni, odnosno nisu
izvedeni prema glavnom projektu i da upravo ti radovi ne trebaju biti finansirani od
strane tuzene. TuZeni je tokom postupka isticao navedene tvrdnje, ali nije proveo niti
jedan dokaz kojim bi iste dokazivao, pa je zbog navedenog i pravilna odluka
prvostepenog suda da je tuzeni duzan da tuzitelju isplati iznos od 24.059,28 KM na ime
obaveze po Ugovoru o prenosu sredstava , a radi finansiranja projekta ,lzradnja
kanalizacionih kolektora i precistaca otpadnih voda u MZ Banovi¢i Selo ( knjiga 1) ,
opc¢ina Banovici“.

U naprijed navedenoj ¢injeni¢noj i pravnoj situaciji, opSirni prigovori tuzenog na
nalaz i miSljenje vjeStaka gradevinske struke i to da je nalaz i miSljenje vjeStaka
neobjektivan, nestrucan, pristrasan, da je uraden na osnovu usmenih navoda i
pojasnjenja zaposlenika tuzitelja, da uz nalaz nije dostavljen glavni projekat, izmjenjeni
projekat, gradevinska knjiga i dnevnik, da je tuzitelj postavio nepotpun i kontradiktoran
zadatatk vjeStaku, da vjestak nije mogao odgovoriti na pitanje tuzenog o duzini
predmetnog kolektora po projektu, da je nalaz uraden na temelju ,placenih
dokumenata“, da je nalaz i miSljenje vjeStaka nepotpun i da je sud bio duzan da postupi
po ¢lanu 155. ZPP, kao i u dijelu kojim osporava utvrdenu vrijednost gradevinskih
radova od strane vjeStaka, nemaju nikavog uticaja na drugaciju odluku suda.

Neosnovani su i prigovori tuzenog da je prvostepeni sud uskratio odgovore vjeStaka
na pitanja tuzenog radi pravilnog utvrdivanja Cinjeni¢nog stanja u pogledu izvodenja
gradevinskih radova u skladu sa glavnim projektom, vrsti, koli¢ini radova i njihovom
namjenskom utros§ku, buduéi da iz raspravnog zapisnika slijedi da prvostepeni sud nije
dozvoljavao odgovore vjeStaka na pitanja tuzenog samo u dijelu u kojem su pitanja bila
van okvira vjesStacenja. Tuzeni je imao moguénost da na pripremnom rociStu postavi
zadatak vjeStaku u pogledu dokazivanja svojih tvrdnji o nenamjenskom potrosnji
sredstava, a S$to je tuzeni propustio uciniti, pa stoga isti ne moze sa uspjehom isticati ni
prigovore koji idu za osporavanjem valjanosti datog zadatka vjeStaku, posebno kada
tuzeni ni prilikom predlaganja provodenja tog dokaza nije imao primjedbi niti na
zadatak vjeStaka niti na licnost istog.

Takoder, i prigovori da tuzitelj nije rijeSio imovinsko pravne odnose na odredenim
parcelama kroz koje prolazi predmetni kolektor su bespredmetni, budué¢i da pitanje
regulisanja imovinskopravnih odnosa nije predmet regulisanja prava i obaveza iz osnova
Ugovora o prijenosu sredstva, kako to pravilno i prvostepeni sud cijeni na strani 11
pasus 3 obrazlozenja prvostepene presude.



Isticani prigovori da kolektor nije uopce ni izgraden kroz parcelu ké.br. 1676/273,
nego je duzinom te parcele betoniran kanal otvorenog tipa bez nagiba i kojim uslijed
jake kise ide kanalizacije koja se u konacnici ulijeva u Ramicko jezero i time zagaduje
voda, pa da je takvo postupanje suprotno ¢lanu 53. Zakona o vodama FBiH, ovaj sud
cijeni neosnovanim, buduci da tuzeni tokom postupka nije ni isticao ovu tvrdnju, niti je
shodno tome istu dokazivao.

Tuzeni ne mozZe sa uspjehom isticati ni tvrdnju da tuzitelj nije tokom postupka
dostavio IzvjeStaj nadzornog organa o namjenskom utroSku sredstava, buduci da je i
sam tuzeni u svom dopisu od 09.07.2020.godine naveo da je tuzitelj dostavio IzvjeStaj
nadzornog organa, Zapisnik o primopredaji izvedenih radova, ovjerenu kopiju
gradevinskog dnevnika i gradevinske knjige, kao i okoncanu situaciju od
08.10.2019.godine, te na temelju iste utvrdio neosnovanost zahtjev tuzitelja u dijelu
potrazivanog iznosa. Stoga su neosnovani i opSirni zalbeni prigovori kojima se osporava
dostavljeni IzvjeStaj nadzornog odbora, kao i prigovori u pogledu struc¢nosti nadzornog
odbora, ovo posebno Sto tuzeni nije prilikom djelimi¢ne isplate sredstva u iznosu od
60.231,00 KM po osnovu ugovora o prijenosu sredstava sporio dostavljeni IzvjeStaj.

Isticani navodi da iz akta Sluzbe za privredu, planiranje i lokalni razvoj od
04.05.2021.godine proizilazi da je tuzitelj odmah nakon primopredaje izvedenih radova
pocetkom 2020.godine vrSio sanaciju kanalizacionog kolektora su neosnovani, buduci
da je tuzitelj u tom aktu osporavao ovu tvrdnju tuzenog navodeci da pomenuti radovi se
ne mogu ni u kojem kontekstu dovesti u vezu sa izgradenim kanalizacionim
kolektorima. Stoga su neosnovane i daljnje tvrdnje tuzenog da zbog navedenog proizilazi
da tuzitelj nije nikada ni imao namjeru izgraditi kanalizacioni kolektor i precistac
otpadnih voda u MZ Banoviéi selo za koji su i dodjeljena sredstva od tuZene i od strane
Fonda za zastitu okolice FBiH. Pored navedenog, ovakvu tvrdnju tuzeni nije niti isticao
tokom postupka, niti istu dokazivao, pa ne moze sada sa uspjehom isticati svoje
sumnje u namjere tuzenog u pogledu izgradnje kanalizacionog kolektora.

Isticani prigovori da je prvostepeni sud zanemario odredbe ¢lana 15. i 16. Zakona
o vodama kojima su detaljno regulisani nacini upravljanja i odrzavanja vodnih objekata,
vlasnistvo vodnih objekata i dr., te da tuzeni nije dokazao da je za predmetni kolektor
komisija izvrSila tehnicki prijem za upotrebu, niti da je isti uplanjen u katastar
nekretnina, pa se ne zna ni ko je vlasnik istog, nema nikakvog uticaja na predmetni
spor bududi da isto nije predmet regulisanja prava i obaveza iz osnova Ugovora o
prijenosu sredstva.

Neosnovani su i prigovori tuzenog kojima osporava visinu potrazivanja navodeci da
nije razjaSnjeno u kojoj fazi izgradnje kolektora su tuzitelju dodjeljena sredstva od
drugih nivoa vlasti i u kojem iznosu, koji dio je uplacen izvodacu radova i kada, koju
fazu je bila obavezna da finansira opc¢ina Banovi¢i iz svog budzeta, kao i da nije
dostavljen racun-faktura za izvedene gradevinske radove od strane pravnog lica Gradnja
1 doo TeSanj i drugih pravnih lica koja su ucestovavala u gradnji kolektora. Shodno
Ugovoru o prijenosu sredstva tuzitelj je bio u obavezi da dokaze vrijednost izvedenih
radova, kao i namjenski utroSak tih radova, te je u tom smislu dostavio tuzenom
Okoncanu situaciju sa ukupnom vrijednosti izvrSenih radova, a tuzeni je bio obavezan
da izvrsi isplatu iznosa od 104.77,24 KM na ime tih radova, ukoliko se utvrdi da su isti
namjenski utroSeni. Zbog toga gore navedeni prigovori su i irelevantni u odnosu na
prava i obaveze tuzitelja i tuzene iz predmetnog ugovora.Ovo posebno §to tuzeni ni ove
prigovore nije isticao tokom postupka, pa iste ne moze sa uspjehom isticati niti sada u
zalbenom postupku.



8

Prigovori kojim se osporava dosudena zakonska zatezna kamata na glavni dug
nisu osnovani, jer je pravilno prvostepeni sud iste dosudio u smislu odredbe ¢lana 277.
i 324. Zakona o obligacionim odnosima nalazeci da iste pocinju od 24.12.2019.godine
kao dana kada je tuzeni izvrSio isplatu nespornog iznosa dijela duga.

Kako je tuzeni, shodno zakljuéenom ugovoru o prijenosu sredstava izvrSio uplatu
nespornog iznosa od 60.231,05 KM, dakle nije sporio namjenski utroSak tih sredstava
od strane tuzitelja za izgradnju predmetnog projekta, te kako tuzeni tokom ovog
postupka nije dokazao svoje tvrdnje da se potrazivani iznos tuzbenog zahtjeva tuzitelja
tice nenamjenski utroSenih sredstava, to su neosnovani i prigovori tuzenog koji idu za
osporavanjem pravilnosti kako odluke prvostepenog suda o osnovanosti tuzbenog
zahtjeva tuzitelja, tako i odluke o neosnovanosti protivtuzbenog zahtjeva kojim tuzeni
potrazuje povrat uplacenih sredstava od 60.231,05 KM.

Pravilno je prvostepeni sud cijenio neosnovanim i prigovor pasivne legitimacije, jer
i po ocjeni ovog suda osnova potrazivanja tuzitelja i obaveze tuzenog se zasnivaju na
Ugovoru o prenosu sredstava od 06.11.2019.godine, pa na drugaciju odluku suda ne
utic¢u prigovori da za Stetu tuzitelju odgovaraju zaposlenici tuzitelja.

Ostale zalbene navode ovaj sud nije posebno obrazlagao, jer isti nemaju uticaj na
drugaciju odluku suda.

Slijedom navedenog, valjalo je zalbu tuzitelja odbiti i prvostepenu presudu u stavu
I i III izreke potvrditi, primjenom odredbe ¢1.226. ZPP, a kako je to odluceno u stavu
prvom izreke ove presude. U preostalom dijelu ( stav II izreke ), prvostepena presuda,
kao neozalbena, ostaje neizmjenjena shodno odredbi ¢lana 221. ZPP.

Odluka o troskovima zalbenog postupka, kao u stavu drugom izreke ove presude,
donesena je primjenom odredaba c¢lana 397. stav 1., u vezi sa ¢lanom 386. ZPP.
Obzirom da tuzitelj nije uspio u zalbenom postupku, to ovaj sud nalazi da nije osnovan
njegov zahtjev za naknadu troSkova zalbenog postupka, a kako odgovor na Zalbu nije
doprinio razjasnjenju Cinjeni¢nog stanja, to ni tuzenom ne pripadaju trazeni troskovi
zalbenog postupka, zbog cega je o troSkovima zalbenog postupka odluc¢eno kao u stavu
drugom izreke ove presude.

PREDSJEDNIK VIJECA

Asja Razic s.r.



