BOSNA I HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE I HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U TUZLI

Broj: 32 O Rs 381181 20 Rs
Tuzla, 19.02.2021. godine

OPCINSKI SUD U TUZLI, sudija Sejla Cati¢, u pravnoj stvari tuzioca K.A., iz
Z., ..., kojeg zastupa punomocnik advokat Mirjana Sarkinovi¢ iz Tuzle, Titova do
broja 34, lamela D-10, protiv tuZzenog Tuzlanski Kanton-Ministarstvo poljoprivrede,
Sumarstva i vodoprivrede TK — Komisija za izbor kandidata po objavljenom Javnom
konkursku za izbor i imenovanje direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo, uprave
u sastavu Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede TK, koga zastupa
Kantonalno Pravobranilastvo Tuzla, radi poniStenja Javnog konkursa i Odluke o
imenovanju, v.sp. 5.000,00 KM, van rociSta dana 18.02.2021. donio je

RJESENJE

Odbacuje se tuzba u ovoj pravnoj stvari zbog apsolutne nenadleznosti suda i ukidaju
se provedene radnje.

Obavezuje se tuzitelj da tuzenom nadoknadi troskove postupka u iznosu od 240,00
KM u roku od 15 dana od prijema rjeSenja.

ObrazlozZzenje

Tuzilac je dana 25.06.2020. godine podnio tuzbu protiv tuzenog kojeg oznacava kao
TK — Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede TK- Vlada TK, kojom trazi
da sud donese presudu kojom c¢e se utvrditi da su nezakonite i da se poniStavaju
sljedece odluke: Prijedlog rang liste sa najboljim kandidatima Komisije za izbor
ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede pod brojem 04-30-002822-
6/20 od 03.03.2020., RjeSenje Vlade TK broj 02/1-30-2822-7/20 od 11.03.2020.
godine o imenovanju O.K. za direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo, uprave u
sastavu Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede objavljeno u Sl
novinama TK broj 3 od 07.04.2020. godine, obavjeStenje istog Ministarstva broj 04/ 1-
30-004387/20 od 17.03.2020. godine o rezultatima Javnog konkursa za izbor i
imenovanje direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo, uprave u sastavu
Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede u Dnevnom Avazu te
31.01.2020. godine u Sl. novinama F BiH po Odluci Vlade TK od 29.10.2019.godine,
Odluka Vlade TK broj 02/1-30-2822-9/20 od 27.05.2020. g. kojom se prihvata
izjaSnjenje Ministarstva poljoprivede Sumarstva i vodoprivrede broj 04/1-30-
2822/20 od 05.05.2020. g. te se prigovor tuzitelja protiv rjeSenja Vlade TK o
imenovanju direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo broj 02/1-30-2822-7/20 od
11.03.2020. g. odbija kao neosnovan.

Dalje se trazi da se obaveze Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede da
po Javnom konkursu za izbor i imenovanje direktora Kantonalne uprave za
Sumarstvo, uprave u sastavu Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede
TK u Dnevnom Avazu te u Sl. novinama F BiH br. 8/20 od 31.01.2020. izvrsi ponovni
izbor kandidata izmedu prijavljenih kandidata za radno mjesto direktora navedene
Kantonalne uprave na osnovu dostavljene dokumentacije za svakog prijavljenog
kandidata po javnom konkursu za izbor i imenovanje direktora Kantonalne uprave
za Sumarstvo, uprave u sastavu Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede
TK u Dnevnom Avazu te 31.01.2020. g. u Sl. novinama F BiH u skladu sa vazeé¢im
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Zakonom o ministarskim, vladinim i drugim imenovanjima u F BiH te jasnim
kriterijima za ocjenu i bodovanje kandidata utvrdenim od strane odgovornog javnog
sluzbenika kao standard i ocjenjivanje kandidata s obzirom na prirodu poslova koje
kandidat treba obavljati.

Tuzitelj u tuzbi trazi da ukoliko sud iz bilo kojih razloga nade da nema osnova da
usvoji dio dispozitiva presude koji je iznio u stavu II postavlja eventulani tuzbeni
zahtjev trazeci da se utvrdi da je nezakonit te da se poniStava Javni konkurs za izbor
i imenovanje direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo, uprave u sastavu
Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede TK objavljenom u Dnevnom
Avazu 28.01.2020. te u Sluzbenim novinama F BiH br. 8/20 od 31.01.2020. g. kao
i sve odluke donesene na osnovu toga oglasa te da se Ministarstvo obaveze da objavi
novi Javni konkurs za imenovanje direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo pri
tome poStujuci odredbe Zakona o Ministarskim, vladinim i drugim imenovanjima ¢iji
tekst ¢e sadrzavati sve podatke za upraznjenu poziciju kako odredbe pomenutog
zakona propisuju te izvrSiti izbor izmedu prijavljenih kandidata na nac¢in da prije
provodenja izborne procedure odgovorni javni sluZzbenik donese jasne kriterije za
izbor, bodovanje i ocjenjivanje prijavljenih kandidata kao standard za izbor i
ocjenjivanje obzirom na prirodu poslove koje kandidat treba obavljati te u svakom
slucaju potrazuje troSkove postupka.

U ¢injeni¢nim navodima tuzbe navodi da je Ministarstvo objavilo Javni konkurs za
izbor i imenovanje direktora Kantonalne uprave za Sumarstvo, uprave u sastavu
Ministarstva poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede TK, da se na isti prijavio i
tuzitelj, da po provedenom postupku nije imenovan on nego je primio obavjeStenje
Ministarstva da je primljen O.K. koje obavjeStenje ne sadrzi nikakve podatke kojim
bi tuzitelj bio upoznat sa razlozima imenovanja O.K.; da je predvidena mogucénost
prigovora Vladi TK; da je u Sluzbenim novinama TK objavljen dispozitiv rjeSenja o
imenovanju O.K.; da su u konkursnoj proceduri postojali brojni nedostaci koje
tuzitelji detaljno iznosi. Dalje navodi da je tuzitelj Vladi blagovremeno podnio prigovor
protiv rjeSenja o imenovanju a da je Vlada donijela Odluku dana 27.05.2020. g. kojom
je prihvaceno izjaSnjenjen Ministarstva od 05.05.2020. g. i prigovor tuzitelja odbijen
kao neosnovan a u Odluci izoslano jasno obrazloZenje pa obzirom na sve navedeno je
tuzitelj i podnio tuzbu. Podneskom od tuzitelj poblize oznacava tuzenog kako je
navedeno u izreci.

Tuzeni je dana 16.10.2020. godine dostavio odgovor na tuzbu koji u cijelosti osporava
postavljeni tuzbeni zahtjev i istice da ova pravna stvar ne spada u nadleznost sudova.

Clanom 24 Zakonom o drzavnoj sluzbi u TK (Sl. novine TK 7/17, 10/17, 10/18 i
14/2018) propisano je izmedu ostalog da rukovodioca uprave i upravne organizacije
koje se nalaze u sastavu Ministarstva imenuje i razrjeSava Vlada na prijedlog ministra
te se imenovanje toglica vrsi u skladu sa Zakonom o ministarskim, vladinim i drugim
imenovanjima u F BiH (Sl. novine F BiH broj 12/03, 34/03 i 65/13). Navedenim
Zakonom je ureden otvoreni postupak izbora kojim se vr§i konacno imenovanje i
ponovno imenovanje na pozicije u reguliranim organima, a koji organi se preciznije
navode u ¢lanu 2 navedenog Zakona.

Istim Zakonom je dalje u ¢lanu 16 propisano da u slucaju kada postoje dokazi da
principi koji su utvrdeni navedenim zakonom ili postupci nisu ispoStovani moze se
podnijeti prigovor na kona¢no imenovanje u skladu sa odredbama tog zakona a koji
se podnosi javnom sluzbeniku a kopija dostavlja Ombdusmenu za ljudska prava F
BiH kojem odgovorni sluzbenik mora dostaviti pisani odgovor na prigovor u roku od
14 dana od davanja prigovora te ¢e Ombdusmeni pripremiti nalaz i zakljucke vezano
za prigovor a zaklju¢ci mogu sadrzavati preporuku tamo gdje dokazi upucuju da je
doslo do krSenja procedura i principa predvidenim tim zakonom. Clanom 17 je
propisano da kada je nalaz Ombdusmena konacan po pitanju da postupak
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imenovanja nije proveden u skladu sa odredbama Zakona, Ombdusmen mozZe dati
preporuku odgovornom javnom sluzbeniku da se konaéno imenovanje ponisti i da se
pristupi novom postupku imenovanja te su predvidene dalje obaveze odgovornog
javnog sluzbenika.

Iz svega navedenog proizilazi da tuzitelj ne moze traziti u konkretnom sluc¢aju zastitu
u parniénom postupku bududi da takva moguénost sa Zakonom o ministarskim,
vladinim i drugim imenovanjima u F BiH nije predvidena nego se kontrola zakonitosti
u pogledu imenovanja zavr§ava upucivanje nalaza i preporuka ureda Ombdusmena
odgovornom javnom sluzbeniku pa nema osnova da se Odluka o imenovanju
preispituje u parni¢nom postupku obzirom da odredbama Zakona o ministarskim,
vladinim i drugim imenovanjima F BiH nije propisana sudska zastita (u tom smislu i
rjeSenje VS F BiH broj 65 0 P 235156 18 Rev od 20.12.2018. kao i Odluka VS F BiH
65 0 P 850593 20 Sp od 03.11.2020.).

Dakle u konkretnom sluc¢aju obzirom da se radi o pitanjima imenovanja gdje Zakon
o drzavnoj sluzbi TK u pogledu radnih mjesta kakvo je u pitanju i u konkretnom
sluéaju, upucuje na primjenu Zakona o ministarskim, vladinim i1 drugim
imenovanjima F BiH, koji ne daje pravo na preispitivanje donesenih odluka u
parni¢nom postupku, nema mjesta sudskoj nadleznosti za odluc¢ivanje u konkretno
pravnoj stvari.

Clanom 16 Zakona o parniénom postupku F BiH (Sl. novine F BiH 53/03,
73/05,19/06, 98/15) je propisano da kada sud u toku postupka, do pravomocnosti
odluke, utvrdi da za rjeSavanje spora nije nadlezan sud nego neki drugi organ vlasti
oglasit ¢e se nenadleznim, ukinuti provedene radnje u postupku i odbaciti tuzbu.
Imajudi u vidu navedeno kao i imajudi u vidu ¢injenicu da je tuzitelj svoje pravo
mogao ostvarivati u skladu sa Zakonom o ministarskim, vladinim i drugim
imenovanjima F BiH a ne u parni¢nom postupku, sud je donio odluku kao u izreci
rjeSenja. Sud je nalozio tuzitelju da tuzenom plati tro§kove postupka u iznosu od
240,00 KM koje je tuzeni potrazivao u odgovoru na tuzbu, koji se odnose na sastav
odgovora na tuzbu, obzirom na ¢injenicu da je tuzeni dostavio odgovor a da je tuzba
odbacena zbog nenadleznosti suda, a sve u skladu sa ¢lanom 383,386, 387 i 395
Zakona o parni¢nom postupku FBiH u vezi sa ¢lanom 12 i 13 Tarife o nagradama i
naknadi za rad troSkova advokata FBiH (Sl. novine FBiH 22 /04 i24 /04).

Sudija
Sejla Cati¢

Pouka o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba u roku od 15 dana od dana prijema istog.
Zalba se podnosi Kantonalnom sudu u Tuzli a putem ovog suda u dovoljnom broju
primjeraka za sud i suprotnu stranu.



