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SUDSKA NAGODBA

Uvod

Sudska nagodba je ugovor kojim stranke ureduju svoje gradanskopravne odnose kojima mogu
slobodno raspolagati, zaklju¢en u pisanoj formi pred nadleznim sudom u parni¢nom ili u
izvanparni¢nom postupku. Ovaj ugovor ima svojstva pravomoc¢ne presude. a ako je trazbina
koju prema nagodbi treba ispuniti dospjela. tada ima i svojstvo izvrsne isprave . Kao jedan od
na¢ina rje$avanja sporova pronasla je veoma uspjeSnu primjenu u praksi rjesavanja zapadnih
zemalja u kojima su stvorene formalne pretpostavke za potpunu primjenu zakonskih odredbi o
sudskoj nagodbi kao mirnom nacinu rjeSavanja spora.

Cilj sudske nagodbe je prije svega da stranke u postupku sporazumno utvrduju da za predmet
za koji se vodi sudski spor mirnim putem zaklju¢uju nagodbu u cilju njegovog rjesenja.
Sudska nagodba je miran, povjerljiv, ekonomican, dobrovoljan i brz postupak. Osnovni je
motiv zavrsiti postupak nagodbom bez daljnjeg vodenja spora.

Tri su glavne prednosti sudske nagodbe:

]predstavlja elasti¢niji instrument za uredenje pravnih odnosa medu strankama nego presuda.
zbog mogucnosti da se relativno kruti propisi o rokovima zamjene takvima koji ¢e bolje
odgovarati posebnim odnosima konkretnog slucaja.

2.svojim sadrajem nije vezana samo za onaj pravni zahtjev radi ¢ije je zatite pokrenuta
parnica tako da se mogu obuhvatiti svi pravni odnosi stranaka te ukloniti sporne situacije
3.kao akt stranacke dispozicije predstavlja saglasno utvrdivanje prava i obaveza koje proisti¢u
iz uzajamnih pravnih odnosa

Sudska nagodba u pozitivnim propisima Federacije BiH

Sudska nagodba je regulisana odredbama ¢l. 87. do 93. Zakona o parni¢nom postupku
Federacije BiH ( “Sl. novine™ FBiH br.53/03.73/05.19/06.98/15. u daljem tekstu ZPP) kao i
odredbama ¢l. 24 i 26. Zakona o izvr$nom postupku Federacije BiH (“Sl.novine™ FBiH broj
32/03, 52/03.33/06. 39/06.39/09 i 35/12. u daljem tekstu ZIP).

Poravnanje (vansudsko) je regulisano odredbama ¢l. 1089. do 1098. Zakona o
obligacionim odnosima (,,Sluzbeni list SFRJ* broj 29/78 do 57/89, ,,Sluzbeni list RBIH*,
broj 2/92, 13/93, 13/94, ,»Sluzbene novine Federacije BiH* broj 29/03 i 42/11).

Clan 87.ZPP



(1) Stranke mogu zakljuciti nagodbu o predmetu spora u toku cijelog postupka do njegovog
pravomocnog okoncanja (sudska nagodba).

(2) Ako je sudska nagodba zakljucena nakon donosenja prvostepene presude. prvostepeni sud
donijet ée rjeSenje kojim ¢e urvrditi da je prvostepena presuda bez dejstva.

Navedeno podrazumjeva da stranke i tokom postupka pred drugostepenim sudom do
donosenja drugostepene odluke povodom Zzalbe mogu zakljuciti sudsku nagodbu. Time se
otklanja potreba dono3enja prvostepene odluke ako se nagodba zakljuci nakon zakljucenja
glavne rasprave, a prije donosenja prvostepene  odluke. odnosno potreba donosenja
drugostepene odiuke.

Popustanje se moZze sastojati, izmedu ostalog, u djelimi¢nom ili potpunom priznavanju
nekog zahtjeva druge strane, ili u odricanju od nekog svog zahtjeva, u uzimanju na sebe
neke nove obaveze, u smanjivanju kamatne stope, u produzenju roku, u pristajanju na
djelimi¢ne otplate, u davanje prava na odustanicu.

Kad samo jedna strana popusti drugoj, na primjer, prizna pravo druge strane, to nije
poravnanje, te ne podlijeze pravilima o poravnanju.

Clan 88. ZPP

(1) Sud ¢e, na nacin koji ne ugrozava njegovu nepristrasnost. na pripremnom rocistu, kao

i u toku cijelog postupka, nastojati da stranke zakljuce sudsku nagodbu.

(2) U cilju doprinosenja nagodbi sud moZe, kada ocijeni da je to osnovano. strankama
predloziti kako da se nagode. vodeéi racuna o Zeljama stranaka, prirodi spora. odnosima medu
strankama i drugim okolnostima.

1z odredbe ¢1.88. Zakona o parni¢nom postupku proizilazi da je duznost suda. da na nacin koji
ne ugrozava njegovu nepristrasnost, tokom cijelog postupka nastoji da stranke zakljuce sudsku
nagodbu. To nastojanje se ogleda kroz obavezu ocjene sudije. kada je to osnovano, da
strankama predlozi sudsko poravnanje. vodeé¢i raCuna o Zeljama stranaka. prirodi spora.
odnosima medu strankama i drugim okolnostima.Dakle, radi se o imperativnoj odredbi koja
zahtjeva aktivnu ulogu sudije koji je duzan da strankama ukaze na mogucénost zakljucenja
sudske nagodbe, te da se aktivno uklju¢i na nain da strankama predlozi kako da se nagode
¢ime se doprinosi nacelu ekonomi¢nosti postupka.

Clan 89.ZPP

(1) Sudska nagodba se moze odnositi na cijeli tuzbeni zahtjev ili na jedan njegov dio.

(2) Pred sudom se ne moze zakljuciti nagodba u pogledu zahtjeva kojima stranke ne mogu
raspolagati (¢lan 3. stav 2.)

(3) Kada sud donese rjeSenje kojim ne dopusta nagodbu stranaka, zastat ¢e s postupkom dok
10 rjeSenje ne postane pravomocno.

Izuzetak od moguénosti zakljucenja sudske nagodbe je u pogledu zahtjeva kojima stranke ne
mogu raspolagati (raspolaganja koja su u suprotnosti s prisilnim propisima i pravilima javnog
morala). Ako postoje takvi zahtjevi stranaka. sud je duzan upozoriti stranke da ne mogu
zakljuciti sudsku nagodbu. ali ako stranke uprkos upozorenju to zahtijevaju. nagodbu mora
unijeti u zapisnik. Ako sud, u toku postupka, utvrdi da stranke pokuSavaju da sudskom
nagodbom raspolazu zahtjevom kojim po zakonu ne mogu raspolagati, donijet ¢e rjeSenje
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kojim ne dopusta nagodbu stranaka, a protiv tog rjeSenja dopustena je posebna zalba, te ¢e u
slu¢aju njenog izjavljivanja prvostepeni sud zastati sa postupkom dok rieSenje kojim se ne
dopusta nagodba ne postane pravomocno ( ¢l. 89. stav 3. ZPP) .

U pogledu prednjeg izjasnila se i sudska praksa tako ,,ne moze se odbiti prijedlog za
sudsku nagodbu navode¢i da je ista u suprotnosti sa prinudnim propisima, a da se
prethodno ne dopusti strankama da iznesu njen sadrzaj. Prvostepeni sud je morao na
raspravni zapisnik od 15.08.2007.godine unijeti sadrZaj prijedloga za sudsku nagodbu, pa
tek onda cijeniti da li konkretni prijediog ukazuje da je u pitanju raspolaganje koje je u
suprotnosti prisilnim propisima i pravilima morala drustva, kakvo raspolaganje ne moze
uvaZiti saglasno odredbi €lana 3. stav 2. ZPP-a“. (RjeSenje Apelacionog suda Bréko
Distrikta Bosne i Hercegovine, broj 097-0-GZ-07-000521 od 08.05.2008.godine, objavljeno
u ,,Domaca i strana sudska praksa“, broj 39, 2010, str. 53).

Da odredeni zahtjevi stranka ne mogu biti sadrzaj sudske nagodbe navodi se i sljedeca
odluka ,,0 niStavosti ili valjanosti odredenog pravnog posla ne moZe se zakljuciti sudska
nagodba“.(Vrhovni sud Republike Hrvatske, broj Rev-1411/99 od 09.07.2002.godine,
objavljeno u ,Domaca i strana sudska praksa“, broj 21, 2007, str. 87).

Stranke u parnici ne moraju dokazivati poseban pravni interes za zakljuCenje sudske nagodbe.

Odredbom &1.89. stav 1. ZPP je propisano da se nagodba moze odnositi na cijeli tuzbeni zahtjev
ili na jedan njegov dio, §to podrazumjeva da se sudska nagodba po svom procesnopravnom
udinku izjednacava sa pravosnaznom presudom. Sud je duzan u toku cijelog postupka po
sluzbenoj duznosti paziti vodi li se parnica o predmetu u kojem je ranije bila zaklju¢ena sudska
nagodba.

Clan 90.ZPP

(1) Sporazum stranaka o nagodbi unosi se u capisnik.

(2) Nagodba je zakljucena kad stranke potpisu zapisnik.

(3) Nagodba sadrzi i sporazum o troskovima. Ako stranke ne postignu sporazum o
troskovima, mogu se dogovoriti da odluku o troskovima donese sud.

(4) Sud ¢e strankama izdati ovjeren prepis zapisnika u koji je unesena nagodba.

Sudsku nagodbu stranke mogu zakljugiti pred sudom koji je proveo prvostepeni postupak.
odnosno pred drugostepenim sudom ako se odrzava rasprava kada se nagodba moze zakljuciti
i pred tim sudom.

Zapisnik o sudskom poravnanju ima znadaj javne isprave, pa se pretpostavlja da je
njegov sadriaj istinit dok se ne dokaze protivno. (Vrhovni sud BiH, broj Rev-660/88 od
14.07.1989.godine, objavljeno u Porobi¢ i dr., Zakoni o parniénom postupku sa
komentarom i sudskom praksom, Sarajevo, 2004, str. 581).

Sudsku nagodbu mogu zakljuiti samo stranke tokom potupka, ali ne i umjesaci. Umjesaci
mogu samo pristupiti nagodbi koju su zaklju¢ile parni¢ne stranke. Ako je nagodba sklopljena
izmedu jedne od stranaka i tre¢e osobe. tada neposredno ne dovodi do okoncanja parnice. O
zakljugenoj nagodbi sud ne donosi odluku nego sporazum stranaka unosi u zapisnik . tako da



sud neée donositi rjeenje kojim dozvoljava zakljucenje sudske nagodbe Sto je u praksi vrlo
Cest slucaj.

Nagodba je zaklju¢ena kad stranke nakon protitanog zapisnika o nagodbi potpisu zapisnik (
¢1.90 stav 2 . ZPP) . Naglasak u ovoj zakonskoj odredbi je na potpisivanju zapisnika jer ukoliko
se jedna od stranaka predomisli i odbije potpisati zapisnik nece do¢i do zakljucenja sudske
nagodbe.

Odredbom ¢1.90. stav 3. ZPP je propisano da nagodba sadrzi i sporazum o troskovima. Ukoliko
stranke ne postignu sporazum o troskovima mogu se dogovoriti da odluku o troskovima donese
sud. Sud u takvom sluc¢aju odluku donosi odmah i unosi je u zapisnik. Medutim . ukoliko se
stranke ne dogovore da odluku o trodkovima donese sud. u tom slu¢aju ¢e sud primjeniti
odredbu ¢1. 391. stav 1. ZPP . da svaka strana snosi svoje troskove. U tom pravcu se izjasnila
i sudska praksa tako “Kako se prilikom zakljuéenja sudske nagodbe stranke nisu
dogovorile i o troSkovima postupka, niti su se dogovorile da odluku o troSkovima donese
sud (¢lan 90. stav 3.ZPP-a), pravilno je prvostepeni sud primijenio odredbu iz ¢lana 391.
stav 1. ZPP-a, kada je odluio da svaka stranka snosi svoje troSkove. Pod pojmom »SVOJi
troskovi“ podrazumjevaju se oni trokovi koje je stranka imala u toku postupka ili ih je
po zakonu duzna platiti (npr. pla¢anje sudske takse).
(RjeSenje Kantonalnog suda u Bihaéu, broj GZ-881/04 od 25.01.2007.godine, objavljeno u
,Domaca i strana sudska praksa*, broj 21, 2007, str. 47).

Strankama se izdaje ovjeren prepis zapisnika u koji je unesena sudska nagodba. Navedeno
predstavlja pandan presudi koja se obavezno dostavlja strankama . tako se i sudska nagodba .
kao izvr$na isprava urucuje strankama kako bi stranke mogle traziti prinudno izvrienje obaveze
preuzete nagodbom.

Clan 91. ZPP i &lan 26. ZIP
Sudska nagodba ima snagu izvr§nog naslova.

(1) Sudsko odnosno upravno poravnanje izvrsno je ako je potraZivanje koje se prema njemu
treba ispuniti dospjelo.

(2) Dospjelost potraZivanja dokazuje se zapisnikont o poravaanju. javnom ispravom ili prema
zakonu ovjerenom ispravom.

(3) Dospjelost koja se ne moZe dokazati na nacin iz stava 2. ovog ¢lana dokazuje se
pravosnaznom odlukom donesenom u parnicnom postupku kojom se utviduje dospjelost.

(4) Na osnovu poravnanja koje je postalo izvr$no u jednom dijelu izvrsenje se moZe odrediti
samo u odnosu na taj dio.

Ve¢ je u uvodu receno da sudska nagodba ima znacaj pravomocne presude a ako je trazbina
navedena u njoj dospjela tad ima snagu izvrSne isprave i omogucava stranci da zahtjeva
prinudno izvrienje ¢inidbe navedene u nagodbi ukoliko sudska nagodba ima kondemnatoran
karakter.

Kao izvrina isprava, sudska nagodba je taksativno nabrojana u odredbi ¢l. 24. Zakona o
izvrsnom postupku FBIH i mora ispunjavati sve uslove u pogledu izvrinosti i podobnosti
propisane odredbom ¢1.26. i 27. Zakona o izvrinom postupku.

Sudska nagodba treba da sadrzi rok za ispunjenje obaveze i od kada poCinje teci taj
rok.Dospjelost potrazivanja dokazuje se zapisnikom sa tekstom sudske nagodbe ili ako tekst



sudske nagodbe ne sadrzi dospjelost, pravomo¢nom sudskom odlukom u parni¢nom postupku
kojom se utvrduje dospjelost. To zna¢i da se na sudske nagodbe na stavljaju kaluzula
pravomocnosti i potvrda izvrinosti ve¢ se samo na osnovu ovjerenog zapisnika dokazuje da je
protekao rok za dobrovoljno ispunjenje obaveze navedene u sudskoj nagodbi.Sudska nagodba
sa kondemnatornim dijelom koja u sebi ne sadrzi rok za izvrsenje ¢inidbe nije valjan izvrsni
naslov.

U primjeni ¢lana 91. ZPP-a izjasnio se i Vrhovni sud Federacije BiH tako “SadrZinu
sudske nagodbe kao izvrinog naslova, ali istovremeno i kao gradanskopravnog ugovora
nije ovlaSten cijeniti vjeStak bilo koje struke, pa ni vjestak finansijske struke, nego je to
pravno pitanje koje je u sudskom postupku ovlasten cijeniti isklju¢ivo sud.(Presuda
Vrhovnog suda Federacije Bosne i Hercegovine broj: 650 P 259793 12 Rev od 21.02.2013.
godine, BSP VS FBiH, 2013, 65).

Clan 92. ZPP

(1) Sudska nagodba moZe se pobijati samo tuzbom.

(2) Sudska nagodba se moze pobijati ako je zakljucena u zabludi ili pod uticajem prinude ili

prevare.

(3) Tuzba iz stava 1. ovog ¢lana se moze podnijeti u roku od 1ri mjeseca od dana saznanja za
razloge pobijanja, a najkasnije u roku od pet godina od dana cakljucenja sudske nagodbe.
(4) Ako sudska nagodba bude ponistena, postupak se nastavija kao da sudska nagodba

nije ni bila zakljucena.

Sudska nagodba se ne moZe pobijati redovnim pravnim lijekovima upravo zbog izjednacenosti
s pravomoénom presudom. a s obzirom na njezina obveznopravna svojstva. sudsku nagodbu
moze se pobijati po pravilima gradanskog materijalnog prava samo tuzbom i to pod uslovom
da je zakljugena pod postojanjem mana volje : zabluda , prinuda ili prevara.

Osim parniénih strabaka. sudsku nagodbu moze pobijati i svako treée lice koje ima pravni
interes ., odnosno ¢&ija su prava nagodbom povrijedena .

U takvom slu¢aju prema stavu Vrhovnog suda FBiH * na pasivnoj strani moraju tuzbom
biti obuhvacene sve stranke koje su sudionici zakljuéene sudske nagodbe, kao nuzni
suparniéari”. (Presuda broj 070-0-Rev-08-001725 od 26.01.2007.godine, objavljena u
Biltenu sudske prakse VS FBiH, broj 1/2010, str. 67).

Subjektivni rok za pobijanje sudske nagodbe je 3 (tri) mjeseca od dana saznanja za razloge
pobijanja . Objektivni rok je 5 ( pet) godina od dana zaklju¢enja sudske nagodbe .

Izmjenama Zakona o parni¢nom postupku je definisana posljedica ponistenja sudske nagodbe
a to je da se postupak nastavlja kao da nagodba nije ni bila zakljuCena.

Clan 93. ZPP
Sud e u toku cijelog postupka po sluzbenoj duznosti pazili da li se vodi parnica o predmelu o

kojem je ranije bila zakljucena sudska nagodba i ako urvrdi da se parnica vodi o predmelu o
kojem je zakljucena sudska nagodba, odbacit ¢e tuzbu.



Ako ustanovi da se parnica vodi o predmetu o kojem je zaklju¢ena sudska nagodba. odbacit ¢ce
tuzbu kao nedopustenu. ( ¢1.67. stav 1. tacka 5 ) . Ako je odlu¢eno i o zahtjevu o kome je ved
zakljuéena sudska nagodba. uvijek postoji povreda odredaba parnicnog postupka. pa je
drugostepeni sud duzan ukinuti presudu i odbaciti tuzbu ( ¢1.209. stav 2. tatka 9 u vezi sa ¢l.227
stav 2. ZPP).

Zakljucak

Veéi broj rjeSavanja sporova nagodbom smanjio bi opterecenost sudova. utjecao na krace
trajanje sudskih postupaka odnosno ponekad sprijecio dado sudenja uopce i dode. U tom smislu
i Strategija reforme pravosuda, isti¢e potrebu konstantnog Sirenja i promoviranja alternativnih
metoda rjesavanja sudskih postupaka i na sve nacine ih nastoji u¢initi dostupnih $iroj javnosti
radi irenja svjesti o videstrukim koristima zakljucenja sudskih nagodbi.

Kao posljedica tog nastojanja primjetna je tendencija porasta okoncanja sudskih postupaka
sudskom nagodbom od 17.88 % procenata rijeSenih predmetau 2011 godini do 24.71% u 2015
godini . Za jo$ veéi uspjeh potreban je angazman svih sudionika parni¢nog postupka od samih
stranaka, njihovih punomoénika pa do sudije. Zaklju¢enjem sudske nagodbe. stranke s jedne
strane, obostrano su zadovoljne jer su iskljucile rizik eventualno nepovoljne sudske odluke i
daljnje troskove. Sudije. s druge strane su zadovoljne jer su rijesile predmet veoma brzo. na
nadin da su pruzile pravnu zastitu objema strankama, nece izradivati pismeni otpravak presude
i iscrpljivat se obrazlozenjem.

Zenica, 14.03.2017. godine



