BOSNA I HERCEGOVINA 
REPUBLIKA SRPSKA 
OKRUŽNI PRIVREDNI SUD U BIJELJINI 
Broj: 59 0 St 025717 13 St 
Bijeljina, 07.03.2025. godine


[bookmark: _GoBack]       Okružni privredni sud u Bijeljini, stečajni sudija Dragan Mitrović, u postupku stečaja nad stečajnim dužnikom Fabrika glinice "Birač" - u stečaju A.D. Zvornik, Karakaj b.b., odlučujući o prigovoru na prijedlog druge djelimične diobe stečajnog povjerioca „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo, Ul. Obala Kulina bana br. 8, van ročišta, dana 07.03.2025. godine, donio je sledeće


R J E Š E NJ E

      Odbija se prigovor stečajnog povjerioca „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo, protiv druge djelimične diobe stečajnog upravnika Miodraga Petrovića od 10.01.2025. godine.

         
O b r a z l o ž e nj e 

        Rješenjem Okružnog privrednog suda u Bijeljini br. 59 0 St 025717 13 St od 08.04.2013. godine, otvoren je postupak stečaja nad stečajnim dužnikom Fabrika glinice "Birač"- u stečaju A.D. Zvornik, Karakaj b.b i za stečajnog upravnika imenovan je Đurđević Lazo iz Šamca, ul. […].

        Rješenjem Okružnog privrednog suda u Bijeljini br. 59 0 St 025717 13 St od 20.02.2013. godine, smijenjen je na lični zahtjev, stečajni upravnik Đurđević Lazo iz Šamca i za novog stečajnog upravnika imenovan je Miodrag Petrović iz Zvornika, Ul. […], (u daljem tekstu: stečajni upravnik) o čemu je objavljen oglas u Službenom glasniku Republike Srpske broj 20/2023 od 01.03.2023. godine.

         Drugom djelimičnom diobom stečajnog upravnika od 10.01.2025. godine, ima se izvršiti isplata razlučnim povjeriocima iznosa od 97.021,33 KM ili 1,37 % priznatih potraživanja i povjeriocima opšteg isplatnog reda iznosa od 3.597.872,29 KM ili 4,38 % priznatih potraživanja. Oglas o drugoj djelimičnoj diobi objavljen je u Službenom glasniku Republike Srpske broj 4/25, dana 24.01.2025. godine.

         Stečajni povjerilac „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo u podnesku od 30.01.2025. godine, stavio je prigovor na drugu djelimičnu diobu, navodeći u bitnom sledeće: da druga djelimična dioba nije izvršena u skladu sa Zakonom o stečajnom postupku; da je odluku donio Odbor povjerilaca većinom, bez da je prethodno stečajni upravnik stavio na uvid svim učesnicima u prostorijama stečajnog suda, kako to predviđa član 123. Zakona o stečajnom postupku; da stečajni sud nije donio nikakvo rješenje o djelimičnoj diobi; da je bio izričito protiv diobe i stoga nije mogla biti donesena odluka o diobi; da nije na legitiman način donijeta odluka o raspodjeli stečajne mase; traži da se poništi druga djelimična dioba kao sve odluke odbora povjerilaca koje su prethodile istoj; da se sačeka okončanje predmeta kod registarskog odjeljenja ovog suda o brisanju člana odbora povjerilaca G. P., kao osnovača i vlasnika Alumine i izvrši ponovni upis stečajnog dužnika kao osnivača i vlasnika Alumine.

       U odgovoru na prigovor, stečajni upravnik navodi u bitnom sledeće: da je prijedlog za provođenje druge djelimične diobe predočen i izložen članovima odbora povjerilaca na sjednici održanoj dana 10.01.2025. godine u kojem je detaljno navedena specifikacija priliva sredstava, ukupnih obaveza, iznosa ukupnih raspoloživih sredstava, prava razlučnih povjerilaca i povjerilaca opšteg isplatnog reda; da su prisutni članovi odbora povjerilaca razmotrili prijedlog stečajnog upravnika, te nakon toga donijeli odluku kojom se odobrava druga djelimična dioba; da je stečajni upravnik javno objavio drugu djelimičnu diobu broj 05/25 od 10.01.2025. godine; da su na sjednici odbora povjerilaca održanoj 10.01.2025. godine bila prisutna 4 člana od ukupno 5, koliko broji odbor povjerilaca stečajnog dužnika, a to čini potrebnu većinu za održavanje sjednice odbora povjerilaca, a samim tim i za donošenje odluka; da se odbor povjerilaca izjasnio o zahtjevu povjerioca „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo za odgodu sjednice odbora povjerioca; da se zahtjev povjerioca „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo ne odnosi na imovinu koja je bila predmet javne prodaje i čijim unovčenjem su obezbijeđena sredstva za drugu djelimičnu diobu razlučnim povjeriocima i povjeriocima opšteg isplatnog reda; predlaže da se prigovor odbije kao neosnovan.
     
            U ovoj pravnoj stvari se primjenjuju odredbe Zakona o stečajnom postupku ( Službeni glasnik Republike Srpske br. 26/10- prečišćen tekst, u daljem tekstu: Zakon o stečajnom postupku)  shodno odredbi člana 293. Zakona o stečaju ( Službeni  glasnik Republike Srpske br. 16/16).

           Odredbom člana  122. stav 2. Zakona o stečajnom postupku je propisano da stečajni upravnik može po vlastitoj procjeni vršiti djelimične diobe. U stavu 3. istog člana je propisano da diobe obavlja stečani upravnik i prije svake diobe stečajni upravnik je dužan da pribavi saglasnost odbora povjerilaca ako je takav postavljen ili skupštine povjerilaca, ako odbor povjerilaca nije postavljen. 

       Odredbom člana 33. stav 10. Zakona o stečajnom postupku je propisano da odbor povjerilaca može održati sjednicu ako je prisutna većina ukupnog broja članova odbora, odluke se donose većinom glasova prisutnih članova, ako su glasovi podijeljeni, odlučuje stečajni sudija.

       Uvidom u predmetni spis, da se utvrditi da je na 174. sjednici odbora povjerilaca održanoj dana 10.01.2025. godine, stečajni upravnik izložio prijedlog druge djelimične diobe, nakon čega je odbor povjerilaca donio odluku kojom daje saglasnost na provođenje druge djelimične diobe. Navedena sjednica odbora povjerilaca je održana, obzirom da je bila prisutna većina ukupnog broja članova odbora (prisutna 4 člana od ukupno 5, koliko broji odbor povjerilaca stečajnog dužnika). Odbor povjerilaca je razmotrio i zahtjev povjerioca „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo za odgodu 174. redovne sjednice odbora povjerilaca, te jednoglasno donio zaključak da ne postoje razlozi za odgodu sjednice. 

         Kako je odluka odbora povjerilaca koja se tiče saglasnosti na drugu djelimičnu diobu donijeta jednoglasno tj. glasovima 4 prisutna člana odbora, onda je takva saglasnost na drugu djelimičnu diobu, pravno valjana, imajući u vidu odredbu člana 33. stav 10. Zakona o stečajnom postupku, koja propisuje da se odluke donose većinom glasova prisutnih povjerilaca.
                                                              
         Djelimične diobe vrši stečajni upravnik po vlastitoj procjeni, te iste i obavlja, iz čega proizilazi da stečajni sudija kod djelimičnih dioba ne donosi nikakvo formalno rješenje. Samo kod glavne diobe stečajni sudija daje saglasnost i određuje ročište za glavnu diobu, shodno članu 129. stav 1. i stav 2. Zakona o stečajnom postupku, a što ovdje nije slučaj.

         Odredbama Zakona o stečajnom postupku nije propisano da stečajni sudija može poništi odluke odbora povjerilaca, odnosno to ne proizilazi iz sadržaja odredbe člana 33. Zakona o stečajnom postupku, tako da nije osnovan zahtjev da stečajni sudija poništi odluke odbora povjerilaca. Odbor povjerilaca je povjerilački organ, samostalan u donošenju odluka, a intervencija stečajnog sudije dolazi u obzir samo u situacji kada su glasovi podijeljeni.

         Stečajni upravnik je sačinio popis potraživanja koja se uzimaju u obzir prilikom druge djelimične diobe, stavio je to na uvid članovima odbora povjerilaca, dostavio je, dana 12.02.2025. godine, u spis predmeta zapisnik sa 174. sjednice odbora povjerilaca, koji sadrži prijedlog druge djelimične diobe, javno je objavio oglas o drugoj djelimičnoj diobi u Službenom glasniku Republike Srpske broj 4/25 dana 24.01.2025. godine, a što je sve u skladu sa odredbom člana 123.  Zakona o stečajnom postupku. S obzirom da je zapisnik sa 174. sjednice odbora povjerilaca koji sadrži prijedlog druge djelimične diobe, dostavljen u spis predmeta, time je prijedlog druge djelimične diobe stavljen na uvid svim učesnicima u postupku u prostorijama stečajnog suda.

      Novčana sredstva koja su predmet druge djelimične diobe, ostvarena su prodajom nekretnina u K.O. Zvornik i K.O. Baošići (Crna Gora), te osnovnih sredstava, sitnog invertara, rezervnih dijelova i materijala. Predmet prodaje u stečajnom postupku nije bio udio stečajnog dužnika u privrednom društvu “Alumina” d.o.o. Zvornik, to je bio predmet prodaje u izvršnom postupku koji se vodio pred Osnovnim sudom u Zvorniku, koji udio je prodat kupcu “Pavgord” d.o.o. Foča, o čemu je Osnovni sud u Zvorniku donio Rješenje o dosudi br. 83 0 Ip 036490 23 Ip 3 od 19.01.2024.godine.  

        Činjenica vođenja predmeta kod registarskog odjeljenja ovog suda, a vezano za provođenje stava 2. Rješenja o dosudi Osnovnog suda u Zvorniku br. 83 0 Ip 036490 23 Ip 3 od 19.01.2024. godine u sudskom registru ovog suda i upisa privrednog društva “Pavgord” d.o.o. Foča, sa udjelom 100 % u ukupnom kapitalu privrednog društva “Alumina” d.o.o. Zvornik, nije smetnja niti prepreka, da stečajni upravnik dalje preduzima potrebne i neophodne radnje u skladu sa odredbama Zakona o stečajnom postupku, odnosno da oglašava prodaju imovine stečajnog dužnika i da po vlastitoj procjeni vrši djelimične diobe novčanih sredstava, ostvarenih prodajom imovine stečajnog dužnika.

         Imajući u vidu sve naprijed navedeno,  to je sud odbio prigovor stečajnog povjerioca  „BH-Gas“ d.o.o. Sarajevo na prijedlog druge djelimične diobe, te donio Rješenje shodno odredbi člana 128. stav 2. Zakona o stečajnom postupku.


Pouka o pravnom lijeku:                                                                                            Stečajni sudija 
Protiv ovog rješenja stečajni povjerilac koji je podnio prigovor može            Dragan Mitrović
izjaviti žalbu Višem privrednom sudu u Banja Luci, 
u roku od 8 dana od dana prijema Rješenja, a putem ovog suda.
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