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Zenica, 30.01.2025. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE i HERCEGOVINE!

Kantonalni sud u Zenici, u vijecu sastavljenom od sudija Bakovi¢ Nedzad, predsjednik vijeca,
Amire, u kriviénom predmetu protiv optuzenog S. S., zbog krivi¢nog djela razbojnistva iz ¢lana
289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH, postupaju¢i po optuznici Kantonalnog
tuzilastva/tuziteljstva Ze-do kantona Zenica, broj: T04 0 KT 0051547 22 od 14.10.2024. godine,
koja je potvrdena od strane sudije za prethodno saslusanje ovog suda broj: 04 0 K 015963 24
Kps dana 15.10.2024. godine, nakon odrzanog usmenog i javnog glavnog pretresa, u prisustvu
kantonalnog tuZzitelja Mustafi¢ Mesuda, optuzenog S. S.a 1 branitelja optuZenog, Spahi¢ Ejuba,
advokata iz Kaknja, zavrSenog dana 30.01.2025. godine, donio je i dana 30.01.2025. godine, u
prisustvu kantonalnog tuzitelja, optuzenog i branitelja, javno objavio sljedecu

PRESUDU
Optuzeni:

S. S, sina M. i majke S. rodene H., roden ... godine u V., nastanjen u mjestu ..., opéina K., sa
zavrSenom osnovnom S$kolom, bez zanimanja, oZenjen, otac jednog djeteta, loSeg imovnog
stanja, Rom, drzavljanin BiH, JMB: ..., osudivan ...,

KRIV JE
Sto je:

dana 14.12.2022. godine oko 20,35 sati u ulici Aljje Izetbegovi¢a u Kaknju, u namjeri da sebi
pribavi protupravnu imovinsku korist oduzimanjem tude pokretne stvari uz upotrebu opasnog
oruda, uSao u trgovinsku radnju ,,Granap* vlasnistvo P. M. maskiran fantomkom preko lica i
nozem u ruci, gdje je uz prijetnju upotrebom noza od radnice M. M. zatrazio novac, a nakon $to
se povukla prema policama, on je otvorio ladicu koja se nalazi ispod pulta sa desne strane i uzeo
papirni novac u apoenima od 10 i 20 KM, ukupno 100 KM, iako je bio svjestan da na ovaj nacin
ozbiljnom prijetnjom pribavlja sebi protivpravnu imovinsku korist, $to je i htio, nakon ¢ega se
trée¢im korakom udaljio od prodavnice u nepoznatom pravcu, oStetivsi na taj nacin vlasnicu
trgovinske radnje P. M. za iznos od 100,00 KM,

dakle, upotrebom opasnog oruda, prijetnjom da ¢e izravno napasti na zZivot 1 tijelo oduzeo tudu
pokretninu s ciljem da njenim prisvajanjem pribavi sebi protupravnu imovinsku korist,

¢ime je pocinio krivi¢no djelo razbojnistva iz clana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH.



pa ga sud primjenom navedenih zakonskih propisa, te na osnovu odredbi ¢lana 42., 43., 49., 50.
i1 51. KZ FBIH

OSUDUJE

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 2 (DVIJE) GODINE

Na osnovu ¢lana 212. stav 3. KZ FBiH, ostec¢ena P. M., radi ostvarivanja imovinsko-pravnog
zahtjeva upucuje se na parnicni postupak.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP FBiH optuZeni se oslobada od troskova krivi¢nog postupka i
isti padaju na teret budZetskih sredstava suda.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilaStvo Zeni¢ko-dobojskog kantona Zenica je optuznicom, broj: T04 0 KTD
0051547 22 od 14.10.2024. godine, optuzilo S. S.a, da je na nacin i u vrijeme kako je istom
opisano, pocinio krivi¢no djelo razbojnistvo iz ¢lana 289. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBiH.

Na pretresu za izjaSnjenje o krivici odrzanom dana 21.11.2024. godine, optuzeni Se izjasnio da
nije kriv za krivi¢no djelo koje mu se optuznicom stavlja na teret, pa je sudija za prethodno
saslusanje proslijedio optuznicu drugom sudiji radi zakazivanja glavnog pretresa.

Ovaj sud je zakazao glavni pretres za dan 30.01.2025. godine, na koji su pozvani optuzeni,
branitelj, tuzilac i svjedoci. Glavni pretres je zapoceo Citanjem optuznice. Branitelj optuzenog u
uvodnom izlaganju je izjavio da njegov branjenik mijenja svoju izjavu o krivnji, i da ¢e se u
daljem toku postupka optuzeni izjasniti krivim za djela koja su mu stavljana na teret. Optuzeni je
1zjavio da se slaze sa navodima svog advokata 1 da priznaje krivnju za djela koja mu se stavljaju
na teret. Kantonalni tuzitelj s obzirom na priznanje krivnje optuzenog je naveo da smatra da
nema potrebe da se sasluSavaju prisutni svjedoci i da odustaje od sasluSanje istih. S obzirom na
prijedlog kantonalnog tuziteljstva, saglasna je bila i odbrana.

Predsjednik vije€a na glavnom pretresu je upitao optuZenog vezano za okolnosti njegove
promjene izjave, te je utvrdeno da isti, kako u uvodnom izlaganju, tako i tijekom citavog glavnog
pretresa, a zatim i u zavr$nom izlaganju nedvosmisleno ponavlja svoj iskaz da priznaje krivnju
za krivi¢no djelo koje mu se stavlja na teret.

S obzirom da je optuzeni imao kontinuitet u svom iskazu da priznaje krivnju za krivi¢no djelo
koje mu se stavlja na teret, a kako je ista izjava data u pratnji branitelja, vijece ovog suda nije
imalo nikakvih sumnji da postoje neke manjkavosti u izjavi optuzenog o priznanju krivnje.

Nakon $§to je sudsko vijece izvrSilo uvid 1 razmotrilo priloZzene dokaze Kantonalnog tuZzilastva
Zenica, prihvatilo je izjavu o priznanju krivnje optuzenog S. S.a, jer je do priznanja doSlo
dobrovoljno, svjesno i sa razumijevanjem, a postoji dovoljno dokaza o krivnji optuzenog, tako da
su kumulativno ispunjeni uvjeti za prihvatanje izjave o priznanju krivnje.

Postupajuci u skladu sa odredbom c¢lana 280. ZKP-a FBiH, a radi utvrdivanja potpunosti i
istinitosti priznanja optuzenog u dokaznom postupku izvedeni su Citanjem dokazi optuzbe i to:
zapisnik o uvidaju PS Kakanj broj: 08-02-09/2-469/22 od 15.12.2022. godine — u tom zapisniku



o uvidaju konstatuju ovlasStena sluzbena lica PS Kakanj, da su dosli u prodavnicu gdje je izvrSeno
krivicno djelo razbojnistva, da su tu zatekli prodavacicu koja im je opisala kako je lice sa
fantomkom doslo, kako je zatrazilo novac i ona im je zapravo prepric¢ala sve ono $to se dogodilo
u unutras$njosti same te trgovacke radnje, potvrda 0 privremenom oduzimanju predmeta PS
Kakanj broj 309/08-02-09/2-223/22. od 16.12.2022. godine na ime S. S. - u potvrdi o
priviemenom oduzimanju predmeta se navodi da su oduzeta jakna sa kapuljatom crne boje,
zapisnik o dobrovoljnoj predaji-privremenom oduzimanju predmeta i popisu oduzetih predmeta
PS Kakanj broj 309-1-08-02-09/2-223/22. od 16.12.2022. godine, fotodokumentacija PS Kakanj
broj: 08-02-09/2-SL/2022 sa datumom fotografisanja od 16.12.2022. godine, fotografisan je
optuzeni i tu se nalazi i jakna, izvod iz kaznene evidencije za osumnji¢enog S. S.a PS Kakanj od
22.12.2022. godine, posljednje krivi¢no djelo se odnosi na kradu iz 2017. godine, zapisnik o
saslusanju svjedoka-oste¢ene P. M. PS Kakanj od 23.12.2022. godine, zapisnik o saslusanju
svjedoka M. M. PS Kakanj od 15.12.2022. godine, i zapisnik o sasluSanju svjedoka M. S. PS
Kakanj od 21.12.2022. godine.

Ovi navedeni zapisnici su izvedeni na prijedlog Kantonalnog tuziteljstva uz saglasnost odbrane
jer su na glavnom pretresu navedeni svjedoci bili pozvani, a radi ekonomicnosti postupka,
nedovodenja svjedoka u ponovnu fazu traume koju su prezivjeli krivicnim djelom. Kantonalno
tuziteljstvo je odustalo od saslusanja navedenih svjedoka iz razloga $to odbrana nije sporila
uopste navode iz zapisnika Koji su ovi svjedoci dali u fazi istrage. Svi svjedoci opisuju izvrSenje
kriviénog djela i njihovo videnje ponasanja optuzenog 14.12.2022. godine, iz ¢ega je vijece ovog
suda izveo zakljucak o postupanju optuzenog u vrijeme izvrSenja krivi¢nog djela.

Izvr$enim uvidom u materijalne dokaze, vijeCe ovog suda u potpunosti potkrjepljuje priznanje
krivnje optuzenog S. S.a, te navedeni objektivni dokazi dokazuju izvrSenje krivicnog djela koje
se optuzenom stavlja na teret.

Svjedok-ostecena P. M. je u svom iskazu datom u Policijskoj upravi Il, PS Kakanj dana
23.12.2022. godine izjavila da je vlasnik TR Granap i da u istoj radnji je zaposlena kao trgovac,
te da je dana 15.12.2022. godine kada je dosla u drugu smjenu, saznala od kolegica da je dan
prije u njihovu radnju uslo nepoznato musko lice sa maskom na glavi i noZem u rukama, te da je
Isti uz prijetnju tim noZzem prema njenoj koleginici M., otvorilo ladicu i iz iste otudilo novac u
iznosu od 100,00 KM, i da se nakon toga udaljilo u pravcu Stare jame. Takoder je izjavila i da
zeli ostvariti imovinsko pravni zahtjev za naknadu Stete u visini od 100,00 KM, a da ¢e o
krivicnom gonjenju izvrSioca izjasniti se naknadno.

Svjedok M. S. je u svom iskazu datom u Policijskoj upravi Il, PS Kakanj dana 21.12.2022.
godine izjavila da je zaposlena kao konobarica ugostiteljskom objektu "Miki”. Da je dana
14.12.2022 godine, obavljajuci redovne poslove usluzivanja, u objekat usao S. S. oko 19.45 sati
koji je prisao do $anka i upitao je da i moze da mu da noz samo da nesto prereze. Ona mu je dala
noz a on je njoj rekao "nemas ti nista sa ovim". Ona je nakon toga otisla da usluzim pié¢e gostima
a po povratku do Sanka primjetila je kako S. istim noZzem iskruzuje o¢i i usta na nekoj crnoj kapi
koju je izvadio iz kese. Ta kapa je bila nova. Nakon toga je ona uzela drugo pice te krenula da
usluzi goste, kada je pored nje prosao S. u pravcu ulaznih vrata prema vani i rekao joj "noz ti je
na Sanku". Kada je dosla do Sanka, ona nije zatekla taj noz, sve je pregledala oko Sanka i ispod
istog, medutim noz nije pronasla. U tom trenutku shvatila je da ¢e on najvjerovatnije nekog
opljackati. Za nekih pola sata jedan gost je njoj rekao da je obijena prodavnica “Kozice”, i tada
je shvatila da je vjerovatno S. to i uradio. Ona je kasnije saznala od poznanika sa Varde, da je S.
najvjerovatnije uradio iz razloga jer je njega napustila zena sa djetetom tako da je bio u nekoj
krizi. Sto se ti¢e noZa on je bio duZine oko 25 cm sa dr§kom crne boje, i sa $arafima na drici. Taj
noz su inace koristili za rezanje meze u kafi¢u. S. je tu no¢ bio u crnoj jakni, crnoj trenerci i
crnim patikama.



Svjedok M. M. je u svom iskazu datom u Policijskoj upravi Il, PS Kakanj dana 15.12.2022.
godine izjavila da je zaposlena kao trgovac u trgovackoj radnji "Granap" koja se nalazi u ulici
Alije Izetbegovica, odmah pored zgrade poste. Da je dana 14.12.2022.godine u vecernjim satima
obavljala redovne poslove i usluzivala musterije, kada je oko 20:35 sati u radnju uslo njoj
nepoznato musko lice sa potkapom 1 maskom na licu gdje su se kod istog samo oc¢i vidjele, i
odjeCom tamnije boje, drZze¢i noz u desnoj ruci. Ona je u tom trenutku sjedila pored pulta i
odmah je uzela kuhinjski noz jer je primjetila da se najvjerovatnije radi o nekoj kradi. Isti je
odmah krenuo prema njoj i rekao joj "daj pare” . Ona je odmah pocela da mase nozem u
njegovom pravcu sa ciljem da ga otjeram i preplasim, govore¢i mu "izlazi, izlazi". On je tad
poceo da mase noZzem prema njoj i ona se u tom trenutku prepala i povukla prema policama jer
nije htjela da rizikuje da je povijedi. Odmah nakon toga on se nageo preko pulta i otvorio vrata
ladice koja se nalazi ispod pulta sa desne strane i iz iste je uzeo papirni novac u apoenima od 10 i
20 KM, a ukupno je bilo 100,00 KM. Nakon toga on se odmah trée¢im korakom udaljio iz
prodavnice, tako $to je iza$ao na lijeva vrata i otréao pored poste u pravcu butika "Dino". Sto se
ti¢e odjece koju je nosio na sebi, moze da kaze da je na glavi imao neku crnu potkapu i crnu
masku preko potkape, misli da je medicinska zaStitna maska, tako da su se samo oci vidjele.
Jakna je bila kraca, tamnije boje, crne ili maslinasto zelene nije sigurna, hlace takode tamnije
boje a za obucu nije sigurna. Isti je bio srednje tjelesne grade, visine oko 175 centimetara, glas
mu nije bio krupan niti prodoran nego je bio "piskav". Koliko se moze sjetiti ruke su mu bile
modre, prsti malo duzi, a noz koji je drzao u rukama bio je tanji, duzine oko 20 centimetara, sa
smedkasto-sivim detaljima na drSci.Svjedokinja je dodala i da u trenutku kada je razbojnik uSao
u njenu radnju, djelovao joj je neiskusan, mlade starosne dobi, kao da ne Zeli da je povrijedi nego
samo da uzme nesSto od novca, tako da je is ama uzela noz sa ciljem da ga otjera. Kamere koje
oni imaju instalirane u radnji, zadnji put sui h palili prije otprilike pola godine, mozda i vise, tako
da ona nije sigurna da li su u funkciji niti zna pokrenuti iste.

Naime, iskazi sasluSanih svjedoka su slijedom odlu¢nih ¢injenica, odnosno slijedom postupanja
optuzenog prilikom deSavanja kritiénog dogadaja, te se navedenim iskazima potkrepljuje izjava o
priznanju krivnje optuzenog S. S.a. Posebno iz iskaza M. S., vije¢e ovog suda zakljucuje o
radnjama koje su prethodile samom izvrSenju krivicnog djela odnosno pripreme koje je optuZeni
izvr$io. Da se radi 0 samom bicu krivicnog djela, razbojnistvo, potvrdila je M. M. koja je na
detaljan nacin opisala ponaSanje optuzenog prilikom vrSenja radnje razbojniStva.

Iz zapisnika o uvidaju PU II, PS Kakanj, broj: 08-02-09/2-469/22 od 15.12.2022. godine, vijece
ovog suda je zakljucilo, koji policijski sluzbenici su vrsili uvidaj po prijavi krivicnog djela. Tom
prilikom je navedeno da je snima¢ video nadzora van funkcije. Opisano je lice mjesta krivicnog
djela sa detaljnim opisom unutra$njosti trogovacke radnje, te je naznaceno da je lice mjesta
fotografisano.

Iz potvrde o privremenom oduzimanju predmeta PU II, PS Kakanj, broj: 309-08-02-09-2-
223/2022 od 16.12.2022. godine je utvrdeno da je od S. S.a izuzeta jakna sa kapuljacom, crne
boje sa dva dzepa na rajfeslus u visini grudi i 2 dzepa otvorena u visini struka, sa natpisom kod
desnog dzepa cla2sic.

U zapisnika o dobrovoljnoj predaji-priviemenom oduzimanju predmeta i potpisu oduzetih
predmeta PU 11, PS Kakanj broj: 3091-08-02-09/2-223/22 od 16.12.2022. godine je konstatovano
oduzimanje navedene jakne, pa je prema navodima Kantonalnog tuziteljstva vraeno optuzenom
u fazi istrage.

Iz fotodokumentacije se vidi prikaz garderobe u prostorijama PS Kakanj, datum fotografisanja
16.12.2022. godine, datum izrade 12.06.2023. godine.



Iz izvoda iz kaznene evidencije za optuzenog, Uprave policije, PU I1-PS Visoko broj 08-02-09/1-
03-10-4-6833/22 od 22.12.2022. godine je vidljivo da je optuzeni 2012., 2014., 2016. i 2017.
godine bio osudivan za krivi¢no djelo krade iz ¢lana 286. stav 2. i to uvijek uslovnim osudama.

Odbrana kao i kantonalno tuziteljstvo su naveli da su ispunjeni uslovi za brisanje navedenih
osuda, a optuzeni nije iste izbrisao, te mu ranija osudivanost prilikom odmjeravanja kazne ne bi
trebala da bude otezavajuca okolnost.

Fotodokumentacija sadrzi 15 fotografija na kojima od broja 1 do 4 se nalazi optuzeni sa crnom
jaknom, a od 5 do 13. islikana je crna jakna iz razli¢itih uglova sa razli¢itim detaljima, a slika 14.
i 15. oznacava zapakovanu privremeno oduzetu jaknu.

U zavrs$noj rije¢i kantonalni tuzilac je izjavio da ostaje kod predmetne optuZnice i smatra da je
tuzilastvo ponudilo dovoljno dokaza u smislu materijalnih, a i zapisnici o saslusanju svjedoka
govore u prilog ¢injenici da je optuzeni pocinio kriviéno djelo na nacin kako je to opisano u
dispozitivu optuznice. Na danaSnjem glavnom pretresu optuzeni je u cijelosti priznao izvrSenje
kriviénog djela koje mu se stavlja na teret, pa predlaze da sudsko vijece optuzenog S. S.a oglasi
krivim i osudi po zakonu. Sto se ti¢e olaksavajucih okolnosti, i ¢injenice da je mala pribavljena
imovinska korist od svega 100 KM, optuzeni je imao korektno drZanje sve vrijeme, on je priznao
izvrSenje u policiji u prisustvu advokata, t0 bi bile olakSavajuc¢e okolnosti, a u pogledu
otezavajucih okolnosti ¢injenica je da je on ¢inio imovinske delikte, da su se bili stekli uslovi da
se uslovne osude brisu, tako da tuzilastvo ne nalazi posebne otezavajuce okolnosti kad je rije¢ o
optuzenom. Naravno, za samo djelo visoka je propisana kazna i sama ta ¢injenica da je u¢injeno
teSko djelo, a pribavljena mala korist. TuZilastvo nema prijedloga, odluku ostavlja sudskom
vijecu da procijeni koja bi bila odgovarajuéa krivi¢no-pravna sankcija.

U zavr$noj rije¢i branitelj optuzenog je izjavio S obzirom da je njegov branjenik priznao
1zvrSenje djela koje mu se stavlja na teret, pridruzuje se zavr$noj rijeci tuzioca, te takoder istice
olakSavajuce okolnosti. Predlaze da sud prilikom odludivanja o vrsti i Visini kriviéno-pravne
sankcije cijeni licne i porodi¢ne prilike optuzenog, da se isti kaje za ucinjeno djelo, da mu je Zao
Sto je do toga doslo. Zatim, €injenicu da je isto priznao ve¢ u ranoj fazi ovog postupka, ¢ime je
doprinio brzem i efikasnijem okoncanju istog, kao i Cinjenicu da se isti ima Smatrati
neosudivanim, obzirom da se radi o presudama za koje su ispunjeni uslovi za brisanje. Odbrana
je takoder istakla da je optuzeni nezaposlen i nema nikakvih primanja, da njegova supruga ne
radi, i nalaze se u vrlo losoj situaciji, izdrzavaju se isklju¢ivo ako ga neko pozove da odradi neki
posao na dnevnicu, ato je vrlo rijetko. Ima jedno mldb dijete od 4 godine.

U zavr$noj rije¢i optuzeni je izjavio da se pridruzuje navodima svog branioca, te je istakao da se
kaje zbog pocinjenog djela, nikad ranije ovako to nesto nije radio. Zao mu je §to je to uradio, te
cure poznaje i one njega znaju, dolazio je tu u radnju vise puta i druzio se s njima, kaje se §to je
to ucinio.

Vijece ovog suda, kao Sto je ve¢ u obrazlozenju ove odluke navedeno, nakon razmatranja
izvedenih dokaza je cijenilo promjenu iskaza optuzenog ,,nisam krive u ,.kriv sam®, kao iskaz
koji je dat dobrovoljno, bez mana volje, te da je u fazi istrage prikupljeno dovoljno kvalitetnih
dokaza koji su prikupljeni na zakonit nacin i izvedeni na glavhom pretresu, a koji dokazuju da je
optuzeni pocinio krivi¢no djelo koje mu je stavljeno na teret optuznicom, te je vijee ovog suda
odlucilo kao u izreci ove odluke.

Prilikom donoSenja odluke o kazni, ovaj sud je imao u vidu okolnosti koje bi u smislu odredbe
¢lana 49. stav 1. KZ FBiH bile od znacaja za pravilno odmjeravanje kazne.



Sud je kod donosSenja odluke o kazni u odnosu na optuzenog cijenio nacin, tezinu i posljedicu
pocinjenog krivi¢nog djela, te okolnosti vezane za li¢nost optuzenog.

Priznanje optuzenog sud je cijenio kao osobito olak$avajuc¢u okolnost, §to prema ocjeni suda,
ukazuje na njegovo iskreno kajanje, te je time dat doprinos optuzenog u smislu efikasnosti i
ekonomicnosti postupka. Nadalje, kao olaksavajucu okolnost, sud je kod navedenog optuzenog
cijenio njegove porodi¢ne i materijalne prilike. Imajuci u vidu da je otac jednog mldb. djeteta, da
nema stalno zaposlenje, te da je u obavezi da izdrzava obitelj, te bi duzom zatvorskom kaznom
bila dovedena u pitanje i egzistencija osoba koje neposredno zavise od optuzenog.

Okolnosti koje su navedene od strane odbrane, da isti nije ranije kaznjavan, jer od 2017. godine
nije vrsio krivi¢na djela, sud moze da cijeni kao olakSavajucu okolnost da duzi vremenski period
optuzeni nije se pojavljivao kao izvrsilac kriviénog djela, no medutim isti je od 2012. godine do
2017. godine imao kontinuitet u vrsenju krivi¢nih djela, te je sud prilikom odlucivanja o visini
osude jer su iste zbog proteka vremena trebale biti brisane, ali je raniji delikventni Zivot
optuzenog nesto §to nije sporno ni odbrani ni kantonalnom tuZiteljstvo u ovom predmetu.

Kazna zatvora, koja je izreCena optuzenom, za Krivi¢no djelo razbojnistva iz ¢lana 289. stav 2. u
vezi sa stavom 1. KZ FBiH, ublazena je ispod zakonskog minimuma, a §to je rezultat naprijed
navedenih olakSavajuc¢ih okolnosti, sve u skladu sa odredbom c¢lana 50. tacka b) KZ F BiH,
kojom je propisano je da sud moze ucinitelju odmjeriti kaznu ispod granice propisane zakonom
ili izre¢i blazu vrstu kazne kad sud utvrdi da postoje naroCito olakSavajuce okolnosti koje
ukazuju da se i ublazenom kaznom moze posti¢i svrha kaznjavanja. Odredbom c¢lana 51.st.1.
tacka b) kojom je propisano je kada postoje uvjeti za ublazavanje kazne iz ¢lana 50. sud ¢e
ublaziti kaznu, ako je za krivi¢no djelo kao najmanja kazna propisana kazna zatvora od tri ili vise
godina, kazna se moZe ublaziti do jedne godine zatvora.

Naime sve utvrdene olaksavajuce okolnosti u svojoj ukupnosti (priznanje optuzenog, izostanak
tezih posljedica u¢injenog djela, ranija neosudivanost, te izrazeno kajanje), ovaj sud je ocijenio
kao narocito olakSavajuce okolnosti u smislu ¢lana 50. tacka b) KZ FBiH

Kod optuzenog sud nije pronasao niti jednu otezavajucu okolnost.

Iz svih naprijed navedenih razloga, ovaj sud nalazi da je izrecena kazna zatvora u trajanju od 2
(dvije) godine srazmjerna tezini u¢injenog krivi¢nog djela i stepenu krivnje optuzenog, te da je
dovoljna i neophodna za ostvarivanje ciljeva generalne i specijalne prevencije i da ¢e se
izre¢enom kaznom zatvora u cjelosti prema optuzenom, ostvariti svrha kaznjavanja iz ¢lana 42.

KZ FBIiH.

Sud je oste¢enu P. M. u skladu sa ¢lanom 212. stav 3. KZ FBIiH, radi ostvarivanja imovinsko-
pravnog zahtjeva uputio na parni¢ni postupak.

Sud je optuzenog u skladu sa ¢lanom 202. stav 4. ZKP FBiH, oslobodio od pla¢anja troskova
kriviénog postupka i odredio da isti padaju na teret budzetskih sredstava suda.
ZapisniCarka Predsjednik vijec¢a

TahmiSc¢ija Amira Bakovi¢ Nedzad



PRAVNA POUKA:
Protiv ove presude dozvoljena je zalba
Vrhovnom sudu Federacije BiH u Sarajevu u roku od 15 dana od prijema prijepisa presude.

Zalba se podnosi putem ovog suda.
Osteceni moze izjaviti zalbu samo zbog odluke o troSkovima krivi¢nog postupka i

odluke o imovinskopravnom zahtjevu.



