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Op¢inski sud u Jajcu, sudija Alem Ribi¢ uz sudjelovanje zapisni¢ara Esme Ganibegovi¢ u
krivicnom predmetu protiv Lj. L., zbog krivicnog djela Ostecenje tude stvari iz ¢lana 293 stav
1 KZ FBiH, a po optuznici Kantonalnog tuzilastva Travnik broj: T0O6 0 KT 0034455 24 od
24.01.2024. godine, nakon javno odrzane i zakljuene usmene glavne rasprave u prisutnosti
optuzenoga Lj. L., njegovog branioca Abaza Omeragi¢a, advokata iz Donjeg Vakufa i
kantonalnog tuZioca Zelimira Gavri¢a, donio je dana 20.03.2025. godine i istog dana javno
objavio:
PRESUDU

Temeljem odredaba ¢lanka 410. stav 3. ZKP FBIH

UTVRDUJE SE

da je:
OPTUZENI: Lj. L., sin M. i majke K. djevojacko R., roden ... godine u J. , nastanjen u UL. ...,
op¢ina J., JMBG ..., drzavljanin ... i ..., zavr$io SSS, po zanimanju elektro zavarivac,

umirovljenik, neoZenjen, loSeg imovnog stanja, neosudivan

POCINIO PROTUPRAVNO KRIVICNO DJELO OSTECENJE TUBE STVARI 1Z CL. 293
STAV 1 KZ FBiH U STANJU NEURACUNLIJIVOSTI
na nacin da je
Dana 14.11.2023.godine oko 20,55 sati u Jajcu, oStetio tudu stvar na nacin da je doSao do vozila
»Seat™ tip Ibiza registarskih oznaka ... vlasnistvo S. H. koje je bilo parkirano u UL. ... , op¢ina
J., pa u namjeri da oSteti navedeno vozilo 1 uz upotrebu fizicke snage 1 podesnog predmeta
i8€upao lijevi retrovizor vozila, te oStetio lijevi blatobran, potom uzeo drvenu cjepanicu i sa
istom razbio staklo dimenzija 98x82 cm svjestan da radnjama koje je poduzeo moze ostetiti
navedeno vozilo 1 htiju¢i to, kojom prilikom su na vozilu Seat nastala oSte¢enja u vidu
udubljenja lima u duzini od 25 cm oStecenja lijevog retrovizora i lijevog blatobrana kao 1
ostecenja stakla.

Sud ¢e posebnim rjeSenjem optuzenom odrediti prisilni smjestaj u zdravstvenoj ustanovi u
trajanju od 6 (Sest) mjeseci.

Temeljem odredaba ¢lanka 200. stav 1. ZKP FBIH optuZeni se oslobada obaveze naknade
troskova Krivi¢nog postupka, te isti padaju na teret budzetskih sredstava.

ObrazloZenje

Kantonalno tuzilastvo Travnik svojom optuznicom br. TO6 0 KT 0034455 24 od
24.01.2024. godine optuzilo je pred ovim sudom Lj. L., sina M., zbog krivi¢nog djela Ostecenje
tude stvari iz ¢lanka 293. stav 1. KZ FBiH, ¢injeni¢no i pravno poblize opisano u izreci ove
presude.



Sudija za prethodno sasluSanje je dana 29.01.2024. godine potvrdio predmetnu
optuznicu, a na rocistu za izjasnjenje o krivnji optuzenik se izjasnio da nije kriv, te ponovo u
prisustvu branitelja po sluzbenoj duznosti Abaza Omeragica, pa je sud nastavio sa redovitim
Kriviénim postupkom.

U toku glavnog pretresa a zbog iskazane sumnje suda da je kod optuzenog iskljucena ili

smanjena urac¢unljivost na osnovu prilozenog Nalaza i misljenja psihijatra J.Z.U. Dom zdravlja
Jajce, broj protokola 4288/24 od 13.12.2024.godine broj protokola 4288/24 od 13.12.2024.
godine odredeno je vjestacenje po vjestaku neuropsihijatru dr Salihu Terzi¢u iz Bugojna da na
temelju neposrednog pregleda optuzenog te da nakon detaljnog vjesStacenja dostavi izvjestaj jer
se u toku postupka pojavila sumnja da je optuzeni pocinio krivicno djelo u stanju
neuracunljivosti, te je vjeStak neuropsihijatar dao svoje misljenje i zakljucke u svom pismenom
medicinskom vjestacenju od 27.01.2025.godine u kojem izjavi da je imao priliku obaviti
neposredni psihijatrijski pregled , izvrSiti uvid u spis, posebnu medicinsku dokumentaciju te
dobiti podatke mjesnog CMZ Jajce vezano za ambulantno lijeCenje te sva dostupna
dokumentacija kao 1 podaci koje iznosi ispitanik jasno i nedvojbeno daju zakljuc¢ak da se radi o
osobi koja duzi niz godina boluje od trajnog i teskog dusevnog poremecaja oznacenog kao
paranoidna forma shizofrenije. Zbog navedene teSke bolesti , do sada je imao viSestruka
lijecenja na odjelu psihijatrije Bolnice Travnik kao i lijeCenja u R Hrvatskoj gdje je imao i
prisilno dvogodisnje lijeCenje u bolnici Vraple. Zbog teSko naruSenog duSevnog zdravlja i
posebno narusene socijalne discipline , ispitaniku je oduzeta poslovna sposobnost u cijelosti te
preporucen azilantski tip smjestaja. U proteklom periodu ima zadovoljavajuce funkcioniranje ,
ima redovite kontrole psihijatra i redovno uzima propisane lijekove iz grupe snaznih
antipsihotika te se u sadasnjem trenutku ne uocavaju produktivni psihoticki sadrzaji odn. sa
zadovoljavaju¢im klinickim stanjem. Imajuéi u vidu podatke koje iznosi da je u predmetnom
periodu prekinuo sa uzimanjem lijekova te da je istovremeno konzumirao alkohol zakljucuje se
da je tada bio u fazi izrazitog pogorSanja ove trajne i teske bolesti te su njegove mogucénosti
shvatanja i upravljanja svojim postupcima bile isklju¢ene odn. isti se nalazio u fazi psihicke
poremecenosti teSkog stepena. Ova paranoidna forma shizofrenije je ,,najzahvalnija“ forma ove
bolesti jer ne dovodi do teskog intelektualnog propadanja te je ispitanik svjestan, orijentiran u
svim smjerovima, ali sa uocljivim defektom na afektivnom planu te padu voljno nagonskih
aktivnosti. Imajuéi u vidu pitanja koja su postavljena po naredbi suda isti¢e da je Lj. L. osoba
sa verificiranom trajnom 1 teSkom duSevnom bolesti, oznacenoj kao paranaoidna forma
shizofrenije. U vrijeme pocCinjenja djela, zbog neuzimanja lijekova i alkoholiziranog stanja
njegove sposobnosti shvatanja i1 vladanja svojom voljom su bile isklju¢ene /neuracunljiv. U
sadasnjem trenutku ne uocavaju se produkivni psihoticki sadrzaji, potrebno je nastaviti
uzimanje lijekova uz redovne kontrole psihijatra.
Sud je navedeni nalaz i mi§ljenje poslao strankama u postupku na izjaSnjenje a optuzenom je
rjeSenjem ovog suda, broj kao u naslovu, od 24.02.2025. godine zbog mentalnog stanja
optuzenog iz razloga po €l. 59 stav 5 Zakona o krivi¢nom postupku FBiH , postavljen branilac
po sluzbenoj duznosti Abaz Omeragi¢, advokat iz Donjeg Vakufa.

Na glavnom pretresu su od dana 17.03.2025.godine je ispitan vjestak neuropsihijatar dr
Salih Terzi¢ izjavi da ostaje kod svog nalaza i misljenja da su sposobnosti optuzenog , shvatanja
upravljanja svojom voljom bile iskljucene, odnosno bio je neuracunljiv. Pokusao je detaljno
uzeti podatke o samoj situaciji poc€injenja ovog djela, te imaju¢i u vidu da ispitanik istice da
konzumira alkohol, da je njegovo ponaSanje nedoli¢no, sam isti¢e da nije uzimao lijekove te je
vjestak misljenja da u tom trenutku je doSlo do pojave psihoti¢nih simptoma sa dominantno
njegovim asocijalnim ponaSanjem, te shodno socio-psihijatrijskim nacelima dao je ocjenu
njegove neuracunljivosti. Sud je nakon izlaganja vjeStaka neuropsihijatra , na prijedlog
stranaka, a uz prisustvo staratelja optuzenog I. H. iz JU Centar za socijalni rad Jajce, a imajuci
u vidu mentalno stanje optuzenog, te Cinjenicu da je prethodno u spis uloZzeno i RjeSenje
Op¢inskog suda u Jajcu broj 128 0 V 041607 23 V od 12.01.2024.godine kojem je optuzenom



oduzeta u potpunosti poslovna sposobnost spis uputio sudiji za prethodno saslusanje te nakon
Sto je optuzeni uz prisustvo branitelja i svog staratelja izjavio da nije kriv, predmet je vracen na
gl. pretres gdje su dokaznom postupku pored ve¢ reCenog dokaza psihijatrijskog vjestacenja
koji je pribavljen po nalogu Suda provedeni dokazi saslu§anjem svjedoka optuzbe H. J., Z. K.,
B. I. i oste¢enog S. H., te materijalni dokazi optuzbe i to ¢itanjem Sluzbene zabiljeske o prijemu
usmene prijave PS Jajce broj 02/5-3-1-04-11-52/23 od 27.11.2023.godine, Sluzbena zabiljeska
PS Jajce broj 02/5-3-04-9-2-1135/23 od 14.11.2023.godine, Sluzbena zabiljeska PS Jajce broj
02/5-3-04-9-2-1137/23 od 15.11.2023.godine, Zapisnik o uvidaju PS Jajce broj 02/5-3-1-04-9-
1-575/23 od 14.11.2023.godine, Fotodokumentacija PS Jajce broj 02/5-3-1-04-2-80/23 od
28.11.2023.godine, Socijalna anamneza za Lj. L. JU Bolnica Travnik od 14.11.2023. godine,
Nalaz i miSljenje ljekara specijaliste za Lj. L. JU Opc¢a Bolnica Jajce od 14.11.2023.godine,
Nalaz JU Bolnica Travnik neuropsihijatrija za Lj. L., otpusno pismo JU Bolnica Travnik za L.
L. od 14.12.2023.godine, izvod iz kaznene evidencije za optuzenog u koje dokaze je sud izvrsio
uvid nakon $to ih je optuzba ulozila u spis. Odbrana nije imala prijedloge dokaza u dokaznom
postupku.

U zavrs$noj rijeci kantonalni tuZilac izjavi da je na osnovu sasluSanih svjedoka smatra da
je optuzeni pocinio krivicno djelo na nacin kako je to dispozitivom optuznice opisano te
predlaze da se optuZzenom izrekne kriviénopravna sankcija u skladu sa zakonom. Branilac
optuzenog u zavr$noj rijeci izjavi da odbrana smatra da se provedenim dokazima tuzilastvo nije
dokazalo da je optuzeni pocinio krivicno djelo koje mu se stavlja na teret , naime umajuci u
vidu da je u ovom predmetu provedeno medicinsko vjestacenje po stalnom sudskom vjestaku
dr Salihu Terzi¢u nesporno je da je optuzeni u vrijeme pocinjenja krivicnog djela bio
neuracunljiv te imajuéi u vidu da se u takvom stanju ne moze pociniti krivicno djelo predlaze
da sud oslobodi optuzenog za krivi¢no djelo koje mu se stavlja na teret.

Cijeneci svaki izvedeni dokaz pojedinacno, kao 1 u njithovoj medusobnoj svezi, te u vezi
sa odbranom optuzenika, sud je odlucio kao u izreci ove presude iz slijedecih razloga:
da je optuzenik Lj. L. po¢inio predmetno protupravno kazneno djelo sud je utvrdio nedvojbeno
utvrdenim izvedenim dokazima optuzbe i to prvenstveno iskazom svjedoka H. J. koji je pred
sudom detaljno hronoloski opisao cijeli slijed kriticnog dogadaja izjavivsi da se sjeca dogadaja
od 14.11.2023.godine nalazio se u stanu sa porodicom u ULl. ... u J.. Odjednom je ¢uo nesto
vani kao da je zgrmilo , vidio je da je hodnik pun stakla. Kad je iziSao vani , vidio je da ¢ovjek
1de uz stepenice gol. Pozvao je policiju i iziSao za njim 1 vidio da je nosio nesto u ruci, kao noz,
nije mogao vidjeti. Sjeo je pored iscijepanih drva i po¢eo da baca drva na vozila koja su bila
parkirana. To je uradio viSe puta. Svjedok potvrdi 1 pokaza na optuZzenog da je to ta osoba.
Svjedok Z. K. kao predstavnik stanara u zgradi, stan ..., izjavi na pitanje sjecate li se vi ovog
dogadaja od 14.11.2023.godine da je ujutro kad je krenula na posao vidjela razbijeno stubiste,
a svjedok B. I., zaposlen u PS Jajce izjavi da se sje¢a navedenog dana, nakon prijave izisao je
na lice mjesta, kontrola im je pokazala svu odjecu i obuéu, vidjeli su auto Seat Ibiza kod koje
je bila cjepanica kojom je oStec¢eno vozilo. Optuzenog je sprovela policija do Doma zdravlja, s
lijeve strane se nalazi stambena zgrada i na tom ulazu je bilo razbijeno mraz staklo, a unutar
zgrade se nalazila jo$ jedna cjepanica., te osteenog S. H. koji izjavi da se sjeca dogadaja od
14.11.2023.godine, ¢uli su neku buku u stanu, sa balkona je vidio da optuzeni Cupa njegov
retrovizor od vozila Seat Ibiza, neko je zvao policiju u meduvremenu, pricinjena Steta je bila
200, 300 KM te izjavi da ne potrazuje imovinsko pravni zahtjev.

Prethodno citirane iskaze svjedoka sud je ocijenio istinitim i vjerodostojnim, te je na
temelju istih zakljucio da je optuzeni kriti¢ne prilike bacao cjepanice na parkirana autau Ul. ...
u J., gdje je izmedu ostalih bilo parkirano i vozilo oste¢enog Seat Ibiza sve kao u ¢injenicnom
supstratu izreke ove presude.

Osim iskazom svjedoka, Cinjenica 0 oSte¢enju vozila oSteCenog potvrdena je i
izvedenim procitanim materijalnim dokazima optuzbe u koje je sud izvrSio uvid i to Sluzbenu
zabiljesku PS Jajce broj 02/5-3-1-04-11-52/23 od 27.11.2023.godine 0 prijemu usmene prijave



putem telefona koju je sainio policijski sluzbenik P. R., te Sluzbenu zabiljesku PS Jajce broj
02/5-3-04-9-2-1135/23 od 14.11.2023.godine na okolnosti prijave da N.N. osoba hoda nag po
Ulici ... , te da baca drva po parkiranim vozilima u navedenoj ulici koju je sacinio policijski
sluzbenik P. P., Sluzbenu zabiljesku PS Jajce broj 02/5-3-04-9-2-1137/23 od 15.11.2023.godine
na okolnosti pratnje Lj. L. do Kantonalne bolnice Travnik koju je sacinio policijski sluzbenik
R. M., Zapisnika o ocevidu/uvidaju PS Jajce broj 02/5-3-1-04-9-1-575/23 BH od
14.11.2023.godine sastavljen na mjestu dogadaja u Ul. ... op¢ina J. radi izvrSenja k.d.
,Ostecenja tude stvari® iz €l. 293 st.1 KZ FBiH gdje su na licu mjesta izmedu ostalog i zatekli
parkirano vozilo Seat Ibiza sive boje reg. oznaka ... na kojem je oStecen lijevi retrovizor dok
dijelove plastike 1 stakla zati¢u pored vozila na asfaltnoj podlozi kao i komad drveta cjepanice.
Na lijevom blatobranu zati¢u manje udubljenje lima u duzini 25 cm izazvano najvjerovatnije
drvetom. Na poklopcu motora iznad prednjeg lijevog blatobrana zati¢u crveni trag koji
najvjerovatnije asocira na krv. Nasuprot vozila s lijeve strane gledano iz pravca Ulice ... nalazi
se zgrada sa oznacenim ulazom broj ... , dolaskom na mjesto dogadaja razbijeno mraz staklo
na vratima ulaznim drvenom cjepanicom koju zati¢u u unutrasnjosti dijela zgrade. Uvidom u
fotodokumentaciju PS Jajce broj 02/5-3-1-04-2-80/23 PJ datum fotografisanja
14.11.2023.godine , od 28.11.2023.godine fotografije prikazuju lice mjesta, gdje su pronadene
stvari optuzenog, F 9-14 prikazuju vozilo ostecenog Seat Ibiza reg. oznaka ... zateCen parkiran
u Ul. ... prikazuju udubljenje iznad zadnjeg lijevog blatobrana nastalo najvjerovatnije od
upotrebe drveta , oSteCenje lijevog retrovizora ,crveni trag koji asocira na krv izgledom, a koja
bi mogla da bude od osobe Lj. L. pronaden iznad prednjeg lijevog blatobrana. ..1zvedenim
dokazom, lzvodom iz kaznene evidencije PS Jajce broj 02/5-3-04-2-99/23 od
15.12.2023.godine za optuzenog je utvrdeno da ne postoje podaci u kaznenoj evidenciji.

Izvedeni materijalni dokazi optuzbe Socijalna anamneza za Lj. L. JU Bolnica Travnik
od 14.11.2023.godine, Nalaz i misljenje ljekara specijaliste za Lj. L. JU Op¢a Bolnica Jajce od
14.11.2023.godine, Nalaz JU Bolnica Travnik neuropsihijatrija za Lj. L., otpusno pismo JU
Bolnica Travnik za Lj. L. od 14.12.2023.godine , a $to potvrdio je i vjestak neuropsihijatar dr
Salih Terzi¢ u svom pismenom nalazu i misljenju — medicinskom vjeStacenju od
27.01.2025.godine  koji je pred sudom usmeno obrazlozio da su sposobnosti optuzenog ,
shvatanja upravljanja svojom voljom bile isklju¢ene, odnosno bio je neuracunljiv. Pokusao je
detaljno uzeti podatke o samoj situaciji pocinjenja ovog djela, te imajuci u vidu da ispitanik
isti¢e da konzumira alkohol, da je njegovo ponasSanje nedoli¢no, sam isti¢e da nije uzimao
lijekove te je vjeStak misljenja da u tom trenutku je doslo do pojave psihoti¢nih simptoma sa
dominantno njegovim asocijalnim ponasanjem, te shodno socio-psihijatrijskim nacelima dao je
ocjenu njegove neuracunljivosti.

Clanom 410. ZKP FBiH stav 3. propisano je da, ako sud, nakon glavne rasprave utvrdi
da je optuzenik pocinio protupravno djelo u stanju neuracunljivosti, da ¢e se donijeti presuda
kojom se utvrduje da je optuzenik pocinio protupravno djelo u stanju neuracunljivosti i
posebnim rjeSenjem ¢e mu se odrediti prisilni smjestaj u zdravstvenoj ustanovi u trajanju od 6
mjeseci, dakle u tom slucaju prijedlog tuzilastva da sud donese presudu 1 izrekne kazneno —
pravnu sankciju na nacin kako je to predloZeno u optuZznici sud nije mogao prihvatiti, obzirom
da je medicinskim vjeStacenjem jasno i nedvojbeno utvrdeno da je optuzeni pocinio
protupravno predmetno kazneno djelo Ostecenja tude stvari iz ¢lanka 293 stav. 1 KZ FBiH i to
u stanju neuracunljivosti.

Slijedom prethodno izloZenog, izvedenim materijalnim dokazima sud je zakljucio da je
optuzba na nedvojben nacin dokazala da je optuzeni Lj. L. oStetio vozilo marke Seat Ibiza
oste¢enog S. H. na nacin kako je to opisano u dispozitivu optuznice, medutim na okolnosti
uracunljivosti optuzenika odredeno je vjeStacenje po vjeStaku neuropsihijatru dr Salihu Terzi¢u
iz Bugojna da na temelju neposrednog pregleda optuzenog te da nakon detaljnog vjestacenja
dostavi izvjestaj jer se u toku postupka pojavila sumnja da je optuzeni pocinio krivicno djelo u



stanju neuracunljivosti, te je vjeStak neuropsihijatar dao svoje misljenje i zakljucke u svom
pismenom medicinskom vjestacenju od 27.01.2025.godine u kojem izjavi da je imao priliku
obaviti neposredni psihijatrijski pregled , izvrSiti uvid u spis, posebnu medicinsku
dokumentaciju te dobiti podatke mjesnog CMZ Jajce vezano za ambulantno lijeCenje te sva
dostupna dokumentacija kao i podaci koje iznosi ispitanik jasno i nedvojbeno daju zakljucak
da se radi o osobi koja duzi niz godina boluje od trajnog i teSkog duSevnog poremecaja
oznacenog kao paranoidna forma shizofrenije. Zbog navedene teske bolesti , do sada je imao
visestruka lijecenja na odjelu psihijatrije Bolnice Travnik kao i lije¢enja u R Hrvatskoj gdje je
imao i prisilno dvogodisnje lije¢enje u bolnici Vrapce. Zbog tesko narusenog dusevnog zdravlja
1 posebno narusene socijalne discipline , ispitaniku je oduzeta poslovna sposobnost u cijelosti
te preporucen azilantski tip smjeStaja. U proteklom periodu ima zadovoljavajuce
funkcioniranje, ima redovite kontrole psihijatra i redovno uzima propisane lijekove iz grupe
snaznih antipsihotika te se u sadaSnjem trenutku ne uocavaju produktivni psihoticki sadrzaji
odn. sa zadovoljavaju¢im klinickim stanjem. Imajuéi u vidu podatke koje iznosi da je u
predmetnom periodu prekinuo sa uzimanjem lijekova te da je istovremeno konzumirao alkohol
zakljucuje se da je tada bio u fazi izrazitog pogorSanja ove trajne i teSke bolesti te su njegove
mogucnosti shvatanja i upravljanja svojim postupcima bile isklju¢ene odn. isti se nalazio u fazi
psihicke poremecenosti teskog stepena. Ova paranoidna forma shizofrenije je ,,najzahvalnija*
forma ove bolesti jer ne dovodi do teskog intelektualnog propadanja te je ispitanik svjestan,
orijentiran u svim smjerovima ali sa uo€ljivim defektom na afektivhom planu te padu voljno
nagonskih aktivnosti. Imajuéi u vidu pitanja koja su postavljena po naredbi suda isti¢e da je Lj.
L. osoba sa verificiranom trajnom i teSkom dusevnom bolesti, oznac¢enoj kao paranaoidna forma
shizofrenije. U vrijeme pocinjenja djela, zbog neuzimanja lijekova i alkoholiziranog stanja
njegove sposobnosti shvatanja i vladanja svojom voljom su bile isklju€ene /neuracunljiv. U
sadaSnjem trenutku ne uocavaju se produktivni psihoti¢ki sadrzaji, potrebno je nastaviti
uzimanje lijekova uz redovne kontrole psihijatra, te je sud i nakon njegovog sasluSanja pred
sudom, u cijelosti prihvatio njegov prethodno izneseni zakljuc¢ak kojim je detektirao stanje
optuzenikove svijesti u vrijeme poduzimanja protupravnih radnji.

Imajucéi u vidu prethodno utvrdeno ¢injeni¢no stanje, sud je, primijenivsi odredbu ¢lanka
410. stavak 3. ZKP FBiH, donio odluku kao u izreci rjeSenja, tj. presudu kojom je utvrdeno da
je optuZenik poc€inio protupravno djelo u stanju neuracunljivosti , a sud ¢e posebnim rjeSenjem
sukladno navedenoj zakonskoj odredbi odrediti optuzeniku privremeno prisilni smjestaj u
zdravstvenoj ustanovi u trajanju od 6 mjeseci.

Temeljem odredaba ¢lanka 202.stavak 4. ZKP FBiH, sud je optuzenika, zbog loseg
imovnog stanja, oslobodio obaveze naknade troskova sudskog postupka.

S obzirom da je oSteceni S. H. izjavio da ne namjerava protiv optuzenog podnositi
imovinskopravni zahtjev zbog Stete koju mu je nanio poc¢injenim kaznenim djelom, to sud o
istom nije niti imao potrebu odlucivati.

Zapisnicar: Sudija
Esma Ganibegovi¢ Alem Ribi¢

PRAVNA POUKA: Protiv ove presude dopustena je zalba Kantonalnom sudu u Novom
Travniku, u roku od 15 dana od dana dostavljanja ove presude. Zalba se podnosi pismeno putem
ovog suda.



