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OPCINSKI SUD U TESNJU

Broj: 39 0 V 065237 21V
TeSanj, 25.05.2023. godine

Op¢inski sud u Tesnju, stru¢ni saradnik Ahmet Mesi¢, u vanparni¢nom postupku predlagaca
AS.sin B... iz LJ... broj ..., op¢ina T..., zastupan od strane punomo¢nika Vehab Harisa
advokata iz Tes$nja, protiv protivnika predlagac¢a A.E. sin K. iz Lj... broj ... a, op¢ina T...,
radi uredenja mede, van rocista dana 25.05.2023. godine donio je sljedece:

RJESENJE

| UREDUJE SE meda po pravic¢nosti izmedu parcela (nekretnina ) predlagaca
oznacene kao k.¢. broj ... zv B... kuc¢a i zgrada, dvoriSte 1 oranica povrSine 711 m2 1 k.¢.
broj: ... B... oranica povrsine 1522 m2, sve upisano p.l. ... K.0. Lj... i zk ulozak broj ... k..
Lj..., i parcele protivnik predlagata oznacene kao k.¢. broj ... zv. B... kucéa i zgrada i
dvorste povrSine 321 m2 i k.¢. broj ... B... oranica povrsine 1258 m2, sve u pisano u p.l.
broj: ... k.0. Lj... i zk ulozak broj ... k.0. Lj...

Predmetna medna linija pocinje od tacke 1 i pruza se sjeverozapadno do tacke 2 u
duzini od 7,5 m i dalje pravolinijski do tacke 3 u duzini od 3,8 m i u ovom djelu poklapa se
sa postoje¢om zi¢anom ogradom, meda se dalje pruza sjeverozapadno do tacke 4 u duzini od
5,3 m i dalje pravolinijski do tacke 5 u duzini od 5,1 m i dalje do tacke 6 u duzini od 14,2 m i
dalje do tacke 7 u duzini od 18,9 m 1 dalje do tacke 8 u duzini od 19,3 m koja se nalazi u
tromedi parcele predlagaca k.¢. broj 505, parcele protivnika predlagaca k.¢.507/2 i susjedne
parcele k.¢. broj 512, gdje i zavrSava.

Sastavni dio ovog rjeSenja je skica lica mjesta od 10.05.2023. godine.

Troskove postupka uredenja mede stranke snose u jednakim dijelovima tako da je
protivnik predlaga¢a duZan da predlagacu, na ime troSkova postupka, nadoknade jednu
polovinu dijela troskova postupka u iznosu od 400,00 KM u roku od 15 dana po
pravosnaznosti rjesenje.

ObrazloZenje

Predlagac je putem svoga punomoc¢nika dana 22.12.2021. godine podnio ovom sudu
prijedlog za uredenje mede izmedu njegove parcele i parcele protivnika predlagaca, koje su
upisane u k.o. Lj..., sa blizim podacima kao u spisu, ujedno traze¢i da se medna granica
uredi na osnovu vazecih katastarskih planova, prema skici lica mjesta koju ¢e saciniti
vjestak.

Na rocistu odrzanom u zgradi suda 28.10.2022. godine punomodnik predlagaca,
advokat Vehab Haris, je izjavio da predlagac ostaje u potpunosti kod c¢injeni¢nih navoda
iznesenih u prijedlogu za uredenje mede koji je zaprimljen u sudu dana 23.12.2021.



godine kod postavljenog prijedloga za uredenje mede i svih predlozenih dokaza.
Predlagatelj navodi da je prije pokretanja ovog postupka nastalo neslaganje izmedu
predlagatelja 1 protivnika predlagaca u pogledu pravca pruzanja medne linije da je
granica izmedu parcela, koje su u posjedu predlagatelja i parcala koje su u posjedu
protivnika predlagatelja je promijenila polozaj od vremena posljednjeg premjera a na
pocetnoj, srednjoj i krajnjoj tacki granice izmedu parcela ne postoje medne oznake.
Meda izmedu parcela se zbog toga visSe ne mogu raspoznati, ista je sporne zbog
Cega je medu strankama i nastao spor o medi. Isti¢e da se protivnik prijedloga u svom
odgovoru na prijedlog za uredenje mede izjasnio da nema niSta sporno u vezi sa
postavljenim prijedlogom za uredenje mede te da je saglasan da se meda uredi
prema vazeem premjeru kojije na snazi. To predlagatelj predlaze da sud izvrsi
uvidaj na licu mjesta 1 uz vjeStaenje po vjeStaku geodetske struke nakon
provedenog  postupka uredi i1 obnovi medu izmedu nekretnina predlagatelja i
nekretnina protivnika prijedloga koje su poblize oznacene u prijedlogu u skladu sa
Clanom 172. stav 2. Zakona o vanparnicnom postupka, na osnovu vazeCih katastarskih
planova tako $to ¢e medu u prisustvu stranaka oznaditi trajnim i1 vidnim medasnim
oznakama. Ukoliko uredenje mede nije moguce na osnovu vazecih Kkatastarskih
planova predlagatelj poredlaze da sud uredi i obnovi medu u skladu sa ¢lanom 69.
Zakona o stvarnim pravima i to na osnovu sporazuma stranaka a ako postizanje
sporazuma izmedu stranaka nije moguce onda prema posljednjem mirnom posjedu a
na osnovu podataka novog aerofotogramaterijskog premjera koji je posljednji mirni
posjed i kao takav je uspostavljen formiranjem novog katastarskog operata.

Protivnik predlagaca je istakao da izmedu njegove parcele i1 parcele predlagaca postoji
ograda koja je uspostavljena jo§ osamdesetih godina a postavio je otac predlagaca
sa njegovim ocem. Navedena ograda se pruza do polovine mede a u produzetku
nema nikakve ograde alise vidi granica izmedu parcela jer se radi o razli¢itim
nivoima zemljista. Predlaga¢ je bez njegovog znanja i njegove saglasnosti angazovao
GEOMEDIU a kada je protivnik predlagaca vidio da su na njegovoj parceli udareni
neki kolCevi to je prijavio policiji a poslije toga dobioje prijedlog za uredenje mede
od strane predlagaca. Istice da do sada nisu imali nikakvih problema iizmedu njih
i nije bilo sporova a do ovoga ne bi nidoSlo da gaje predlaga¢ konsultovao i
obavijestio da ¢e na teren izlaziti privatni geometar. Ne protivi se uredenju mede
na osnovu katastarskih planova ali se protivi da on snosim troskove postupka jer
iste nije ni¢im izazvao.

Sud je na istom rocisStu, na osnovu usaglasenog prijedloga vanparni¢nih staranaka,
odredio vjestaka geodetske struke Becarevi¢ Enesa 1z TeSnja 1 istom odredio zadatak.

U cilju utvrdivanja ¢injeni¢nog stanja sud je izvrSio uvidaj na licu mjesta dana 10.04.2023.
godine te kako na rociStu nije bio prisutan predlaga¢, punomoc¢nik predlagaca je, uz
asistenciju supruge predlagaca, sudu pokazali gdje bi trebala biti meda izmedu grani¢nih
parcela.Poslije toga je protivnik predlagaca sudu pokazao gdje se meda nalazi po njegovom
misljenju.Nakon toga sud je izvrSio uvid u dokumentaciju prilozenu u spisu i izvedeni su
predlozeni dokazi od strane vanparni¢nih stranaka te je nakon toga sasluSan vjeStak
geodetske struke.

Na osnovu uvida u posjedovne listove utvrdeno je da je predlaga¢ nositelj posjeda na
nekretnini oznacenoj kao k.¢. broj ... zv B... kuca i zgrada, dvoriSte i oranica povrSine 711



m2 i k.¢. broj: ... B... oranica povrSine 1522 m2, sve upisano p.l. ... K.0. Lj... i zk ulozak
broj ... k.o. Lj..., a protivnik predlagaca parcele oznacene kao k.C. broj ... zv. B... kuca i
zgrada i dvorste povrSine 321 m2 i k.C. broj ... B... oranica povrSine 1258 m2, sve u pisano
up.l. broj: ... k.o. Lj... i zk ulozak broj ... k.0. Lj...

Sud je odrzao roc€iSte na licu mjesta 10.05.2023. godine, u prisustvu punomocnika
predlagaca, protivnika predlagaca A.E..Na istom roc¢iStu na osnovu vjeStacenja od strane
vjestaka geodetske struke, sud je uredio mednu granicu izmedu oznaenih
parcela vanparni¢nih stranaka i to na na¢in kako je to poblize odredeno u izreci ovog
rjesenja.

U cilju uredenja sporne medne linije, sud je cijenio nalaz vjestaka i date numericke
podatke dobijene poredenjem zateCenog stanja na licu mjesta u odnosu na skicu vazeceg
premjera. Vjestak je napomenuo da su iskazane duzine u horizontalnoj ravni u kojoj su
izradeni 1 vaze¢i katastarski planovi razmjere 1:2500 te da je prilikom odredivanja elemenata
za iskol¢enje uporedio analogne katastarske planove i digitalni katastarski plan te na osnovu
toga korigovao predmetnu granicu odnosno izvrsio ispravku digitalizacije kako bi se
ispravile nepotrebne neravnine na predmetnoj granici i da ¢e naknadno sudu dostaviti skicu
lica mjesta uredene medne linije u dovoljnom broju primjeraka za sud i vanparni¢ne stranke
a koja ¢e skica biti ujedno i sastavni dio Rjesenja.

Dati nalaz vjestaka sud je u cjelosti prihvatio, nalazec¢i da je istinit i objektivan i dat u
skladu sa pravilima struke i1 vjeStine te da je provedenim dokazom vjeStacenja i datim
nalazom vjestaka Cinjeni¢no stanje dovoljno razrjeSeno.

U prijedlogu za uredenje mede, predlagac je predloZio da se meda uredi po vaze¢im
katastarskim planovima, pa kako stranke nisu postigle sporazum o nac¢inu uredenja mede, jer
je protivnik predlagaca na rocistu na licu mjesta 10.05.2023. godine izjavio da se ne slaze sa
uredenjem mede po katastarskim planovima a nisu dokazivali niti i1zvodili dokaze u cilju
dokaza posljednjeg mirnog posjeda, sud je, shodno ¢lanu 69 stav 2 Zakona o stvarnim
pravima, uredio medu prema pravi¢nosti.

Sud cjeni da je pravi¢no da se meda uredi na nacin da je istovjetna i poklapa se sa
postoje¢om Zicanom ogradom od tacke 1 do tacke 3 na skici zateCenog stanja a da se polovi
sporna medna povrSina, oznac¢ena na skici lica mjesta od tacke 3 do tacke 7, od tacke 7 do
tatke 8 postoje medne oznake u obliku metalnih kol¢eva koje vanparni¢ne stranke nisu
sporile.

Sud je poucio vanparni¢ne stranke da shodno odredbi ¢lana 69. stav 5.1 6. Zakona o
stvarnim pravima, od trenutka kada je sud medu ozna¢io medasnim znakovima smatra se da
postoji vlasniStvo do te mede, a ko tvrdi suprotno treba to i dokazati u parnici, koja se moze
pokrenuti u roku od 6 mjeseci od pravosnaznosti odluke.

Imaju¢i u vidu navedeno, sud je odlucio kao u dispozitivu, na osnovu clana 168 1
Clana 172 stav 2 Zakona o vanparni¢nom postupku Federacije BiH ,,SI. novine FBiH* br.
2/98, 39/04. 1 73/05.) te ¢lana 69 stav 2 Zakona o stvarnim pravima ,,Sl. novine FBiH*
br.66/13 i 100/13.



Odlucujuéi o zahtjevu za naknadu troskova predlagaca u ovom postupku, sud je
donio u skladu sa ¢lanom 387 Zakona o parnicnom postupku FBiH (,,Sl.novine FBiH*
broj 53/03, 73/05. i 19/06.) u vezi sa odredbama iz ¢lana 2. stav 2. i 28. stav 2. Zakona o
vanparni¢nom postupku i odredio da troskove predlagaca u ovom postupku, koji se sastoje
od sudske takse na prijedlog u iznosu od 150,00 KM i sudske takse na rjeSenje o uredenju
mede u iznosu od 150,00 KM 1 troskova vjeStaCenja sa pripadajuéim porezom u iznosu od
500,00 KM, stranke snose na jednake dijelove te da se radi o nuznim troSkovima a imajuci
u vidu cCinjenicu da je pravilno uredenje mede izmedu predmetnih parcela vanparni¢nih
stranaka u njihovom obostranom interesu, pa je sud stoga i odlucio da protivnik predlagaca
naknadi predlaga¢u polovinu ovih troskova u iznosu od 400,00 KM.

Strucni saradnik
Ahmet MeSi¢

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dozvoljena je Zalba KANTONALNI SUD U
ZENICI, u roku od 15 dana od dana prijema. Zalba se podnosi putem ovog suda u dovoljnom
broju primjeraka za sud i stranke.



