BOSNA | HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE | HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U SREBRENIKU

Broj: 30 0 K 113173 23 K

Datum, 09.10.2024. godine

Op¢inski sud u Srebreniku, sudija Muhamed Vejzovi¢, u krivicnom predmetu protiv optuzenog
A. S. iz Tuzle, Grad ..., zbog produzenog krivi¢nog djelo - Teska krada iz ¢lana 287. stav 1.
tacka a.) za tacke 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8, 10, 11, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,23 i 30 u vezi sa
¢lanom 55. istog Zakona, u sticaju pod tackom 9., krivicnog djela - Posjedovanje i
omogucavanje uzivanja opojnih droga iz ¢lana 239. stav 3. KZ FBiH i u sticaju sa produzenim
krvicnim djelom - TeSka krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a.) u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH, a
sve u vezi sa ¢lanom 54. istog Zakona, a pod tackama 14, 15, 24, 25, 26, 27, 28 i 29, po
optuznici Kantonalnog tuzilastva Tuzlanskog kantona, broj TO3 0 KT 0110082 23 od
10.10.2023.godine, a koja je optuznica potvrdena od strane sudije za prethodno saslusanje ovog
suda dana 12.10.2023. godine, nakon objave presude, dana 09.10.2024. godine, donio je,
sljedece:

RJESENjE

OPTUZENOM:
S.A, sin L. 1 majke S., djevojacko P., roden ... u mjestu K., ..., s prebivaliStem u T., ulica..., po
nacionalnosti Bosanac, drzavljanin BiH, JMB: ..., po zanimanju ugostitelj, razveden, otac troje

djece, do sada osudivan, liSen slobode dana 25.07.2023. godine u 13,30 sati, nalazio se u pritvoru
po rjesenju sudije za prethodni postupka ovog suda, broj 30 0 K 113173 23 Kpp 3 od
27.07.2023. godine, u trajanju do jedan mjesec koji po tom rjeSenju mogao trajati najduze do
24.08.2023. godine do 13,30 sati, produzen za jo§S dva mjeseca rjeSenjem, broj 30 0 K 113173 23
Kv 2 od 18.08.2023. godine, koji je mogao trajati najduze do 18.10.2023. godine do 09,00 sati ili
donove odluke suda, te produzen rjesenjem, broj 30 0 K 113173 23 Kv 3 od 17.10.2023. godine,
nakon potvrdivanja optuznice, a koja je potvrdena dana 12.10.2023. godine, a koji je mogao
trajati do izricanja prvostepene presude, a najduze ukupno 1 (jednu) godinu od dana potvrdivanja
optuznice, s tim da je nadzor opravdanosti pritvora obavljan svaka dva mjeseca od dana
donoSenja posljednjeg rjeSenja o pritvoru, te po posljednjem rjeSenju o opravdanosti pritvora,
broj: 30 0 K 113173 24 Kv 10 od 11.08.2024. godine, pritvor je mogao trajati do 11.10.2024.
godine do 10,00 sati, po pritvorskom osnovu iz ¢lana 146. stav 1. tacka c¢) Zakona o krivicnom
postupku Federacije Bosne i Hercegovine (Sluzbene novine Federacije BiH broj: 35/03, 37/03,
56/03, 78/04, 28/05, 55/06, 27/07, 53/07, 9/09,12/10, 8/13, 59/14 i 74/20, u daljem tekstu: ZKP F
BiH), a uz primjenu odredbi ¢lana 151. stav 1 i 2 tatka a) ZKP F BiH,

pa se na osnovu odredbi ¢lana 152. stav 1. i 3. ZKP F BiH,

PRODUZAVA SE PRITVOR
tako da pritvor po ovom rjeSenju moze trajati najduze 9 (devet) mjeseci raunaju¢i od dana
09.10.2024. godine, kao dana izricanja prvostepene presude ili do nove odluke suda, odnosno do

upucivanja optuzenog na izdrzavanje kazne zatvora ili do isteka trajanja izreCene kazne zatvora
na koju je optuzeni osuden.



Odbija se kao neosnovan prijedlog branioca optuzenog Sevkije Sehi¢a, advokata iz Zivinica, za
ukidanje pritvora optuzenom.

Obrazlozenje

Kantonalno tuziteljstvo Tuzlanskog kantona je podnijelo ovome sudu prijedlog za odredivanje
pritvora, broj TO3 0 KT 0110082 23 od 26.07.2023. godine, protiv osumnji¢enog, sada
optuzenog, S. A., zbog osnovane sumnje da su osumnjiceni pocinio produzeno krivi¢no djelo -
TeSka krada iz Clana 287 stav 1 tacka a) Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine
(Sluzbene novine Federacije BiH broj 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14,
76/14, 46/16 i 75/17, u daljem tekstu: KZ F BiH) u vezi s ¢lanom 55 istog Zakona, te je
predlozeno odredivanje pritvora protiv osumnji¢enom, sada optuzenom, iz razloga propisanih
¢lanom 146. stav 1. tacka c) ZKP F BiH.

Sudija za prethodni postupak ovog suda je rjeSenjem, broj 30 0 K 113173 23 Kpp 3 od
27.07.2023. godine, odredio pritvor osumnji¢enom, sada optuzenom, S. A. u trajanju do jedan
mjesec koji se raCuna od 25.07.2023. godine od 13,30 sati kada je liSen slobode, pa do
24.08.2023. godine.

Po ulozenoj zalbi branioca osumnji¢enog vanraspravno vije¢e ovog suda je rjeSenjem, broj 30 0
K 113173 23 Kv od 02.08.2023. godine, odbilo zalbu branioca na rjeSenje odredivanju pritvora,
kao neosnovanu.

Po prijedlogu za produZenje pritvora Kantonalnog tuzilastva TK od 17.08.2023. godine, sud je
donio rjeSenje o produzenju pritvora od 18.08.2023. godine za jo§ dva mjeseca, te je pritvor
mogao da traje do 18.10.2023. godine do 09,00 sati ili do nove odluke suda.

Na navedeno rjeSenje branilac osumnji¢enog je ulozio zalbu koja je odbijena kao neosnovana
rjeSenjem Kantonalnog suda u Tuzli od 13.09.2023. godine.

Kantonalno tuzilastvo Tuzlanskog kantona je podiglo optuznicu, broj T03 0 KT 0110082 23 od
10.10.2023. godine, protiv osumnji¢enog A. S., zbog postojanja osnovane sumnje na pocinjenje
produzenog krivi¢nog djela - TeSka krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a.) pod tackama 1, 2, 3, 4,
5,6,7,8,10, 11, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 231 30 u vezi sa ¢lanom 55. istog Zakona, u
sticaju pod tackom 9., krivicnog djela - Posjedovanje i omoguc¢avanje uzivanja opojnih droga iz
¢lana 239. stav 3. KZ FBiH, u sticaju sa produzenim krvi¢nim djelom - TeSka krada iz ¢lana
287. stav 1. tacka a.) u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH, a sve u vezi sa ¢lanom 54. istog Zakona a
pod tackama 14, 15, 24, 25, 26, 27, 28 1 29.

U navedenoj optuznici tuzilac je predozio da se nakon potvrdivanja optuznice optuzenom
produZi pritvor i da po tom rjeSenju moze trajati najduze jednu godinu.

Vije¢e ovog suda je donijelo rjeSenje od 17.10.2023. godine kojim je produzen pritvor
optuzenom nakon potvrdivanja optuznice za dva mjeseca (za tacke od 1 do 11) tako da po tom
rjeSenju pritvor mogao trajati najduze do 17.12.2023. godine do 09,35 sati ili do nove odluke
suda, s tim da pritvor nakon potvrdivanja optuznice moZe trajati do izricanje prvostepene
presude, a najduze jednu godinu od dana potvrdivanja optuznice. Nadzor opravdanosti pritvora
se obavlja istekom svaka dva mjeseca od dana donoSenja posljednjeg rjeSenja o pritvoru.

Na navedeno rjesenje branilac optuzenog advokat Sevkija Sehi¢ iz Zivinica je uloZio Zalbu koja
je odbijena kao neosnovana rjeSenjem Kantonalnog suda u Tuzli od 25.10.2023. godine.



Sudija za prethodno saslu$anje ovoga suda rjeSenjem od 12.10.2023. godine potvrdio je
podignutu optuznicu, po navedenim tackama optuznice od tacke 1 do 30.

Prilikom izjasnjenja o krivnji pred sudijom za prethodno saslusanje ovoga suda optuZeni se
izjasnio da nije kriv, pa je predmet dostavljen postupaju¢em sudiji radi zakazivanja glavnog
pretresa.

U toku kriviénog postupka odrzano je vise javnih, glavnih pretresa pocev od 16.11.2023. godine
uz ispitivanje opravdanosti pritvora optuzenom svaka dva mjeseca.

Na odrzanom javnom, glavnom pretresu dana 18.09.2024. godine, u toku dokaznog postupka,
optuzeni A. S. je, u prisustvu branioca, priznao u cjelosti krivnju da je pocinio produzeno
krivicnog djelo - Teska krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a.) za tacke 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11,
12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 i 30, u vezi sa ¢lanom 55. istog Zakona, u sticaju pod
taCkom 9., krivicnog djela - Posjedovanje 1 omogucéavanje uzivanja opojnih droga iz Clana 239.
stav 3. KZ FBiH i u sticaju sa produzenim krvi¢nim djelom - TeSka krada iz ¢lana 287. stav 1.
tacka a.) u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH, a sve u vezi sa ¢lanom 54. istog Zakona, a pod tackama
14, 15, 24, 25, 26, 27, 28 i 29, a shodno ¢lanu 280 ZKP-a F BiH, §to je sud prihvatio, jer to pored
priznanja krivnje optuzenog, potvrduju i izvedeni, a i prilozeni dokazi optuzbe.

Sud je odlozio glavni pretres za dan 04.10.2024. godine radi izvodenja preostalih dokaza optuzbe
I zavr$nih rijeci stranaka i branioca.

U zavr$noj rije€i tuzilac je izjavio da nakon $to je optuzeni priznao krivnju, a koje priznanje u
svakom slucaju potvrduju 1 materijalni dokazi iz optuznice, smatra da je time postalo nesporno
da je optuzeni van svake razumne sumnje zaista i pocinio krivicna djela za koja je optuzen, te s
toga predlaze da ga sud i oglasi krivim za ta krivi¢na djela, te uzevsi u obzir sve olakSavajuce
okolnosti, naro€ito priznanje krivnje, te sve otezavajuce okolnosti, tj. raniju osudivanost za ista
ili slicna krivi¢na djela, optuzenog kazni po zakonu i izrekne sigurnosnu mjeru po ¢lanu 239.
stav 4. KZ-a F BiH - oduzimanje droge navedene u optuznici i obaveze optuzenog da naknadi
Stetu oStecenima, onako kako je navedeno u optuZznici, a za one oSte¢ene koji nisu trazili naknadu
Stete da sud odredi da se imovinska korist steCena kriviénim djelom ima oduzeti (§to je sud
prihvatio, jer to je zakonska odredba iz 114 KZ F BiH), a $to se ti¢e pritvora odluku o tome
prepusta sudu.

U zavr$noj rijeci branilac je naveo da imajuéi u vidu da je optuzeni priznao krivnju za krivi¢na
djela koja mu se predmetnom optuZnicom stavljaju na teret, te da je sud prihvatio izjavu
optuzenog o priznanju krivnje, to predlaze da sud prilikom izbora vrste i visine kriviénopravne
sankcije cijeni sve one relevantne ¢injenice 1 okolnosti koje na to uticu. Posebno zeli podsjetiti
sud da je prema nalazu vjeStaka - neuropsihijatra optuzeni u vrijeme pocinjenja svih krivicnih
djela iz optuZnice postupao sa bitno smanjenom uracunljivos¢u, koja Cinjenica je takoder bitna
prilikom odmjeravanja kazne, kao i ostale olakSavajuce okolnosti i to zdravstveno stanje
optuzenog, Cinjenicu da je priznao izvrSenje ovih djela, ¢ime je na odredeni nain doprinio
samom toku postupka, ali i1 troSkovima postupka, te ¢injenicu da se korektno drzao u ovom
postupku i prema sudu i prema ostecenim, kao i njegovo kajanje za pocinjena krivi¢na djela.

Kada je u pitanju izreka optuZnice, odnosno €injeni¢ni supstrat iste, predlaZze da sud vodi racuna 1
o ranijoj osudivanosti optuzenog kako se ne bi povrijedilo nacelo ne bis in idem, odnosno da se
optuzeni ne bi sudio dva puta za isto djelo, jer se u konkretnom slucaju radi o konstrukciji
produzenog krivicnog djela - Teske krade, kao i o ¢injenici da li su za sva ova djela iz optuznice
ispunjeni op¢i i posebni elementi za ta kriviéna djela, odnosno da li se za svako djelo radi o
teskoj kradi, iako je optuZeni priznao izvrSenje svih radnji po podnesenoj optuznici (kako je
priznanje krivnje optuzenog bilo u cjelosti to je sud navedeno samo konstatovao). Sto se tice
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prijedloga tuzilastva u smislu oduzimanja protupravno ste¢ene imovinske koristi od optuzenog, u
tom pravcu tuzilastvu nije provelo niti jedan dokaz, niti je takav prijedlog postavljen u optuznici
(Sto sud nije prihvatio takve navode branioca optuzenog). Sto se ti¢e produZzenja mjere pritvora, ,
po navodima branioca, cijeneci da je optuzeni lisen slobode 24.07.2023.godine, odnosno da se u
pritvoru nalazi oko 16 mjeseci, jasno je da je mjera pritvora izgubila svoju svrhu, te da je
zapravo prerasla u kriviénopravnu sankciju za optuzenog, pa imajuc¢i u vidu sve navedeno
predlaze da sud nakon izricanja presude ukine mjeru pritvora prema optuzenom (Sto sud nije
prihvatio, cijeneci razloge koje sud navodi u daljem obrazlozenju ovog rjesenja donesenog
nakon objave presude). Imaju¢i u vidu materijalne prilike optuzenog, predlaze da ga sud
oslobodi od obaveze plac¢anja troskova ovog postupka (sto je sud prihvatio).

Optuzeni je u zavr$noj rijeci naveo da se U Cijelosti ne pridruzuje navodima svog branioca, a i
pridruzuje. On nema viSe nista Sta da kaZe, osim kad su u svojoj zavr$noj rijeci tuzilastvo i
njegov branilac naveli sve $to treba, a mozda i ne treba. Ovim putem Se izvinjava svim
oStecenim, a za kajanje ¢e mi trebati vremena. Lagao bih kada bih sada rekao da se kaje.

Sud je nakon okoncanja navedenog javnog, glavnog pretresa, naveo da ¢e presudu objaviti dana
09.10.2024. godine, a na upit suda, optuzeni je zamolio sud da ga ne privodi iz pritvora na
objavu presude, §to je sud prihvatio, dok su branilac optuZenog i tuzilac uredno time obavjesteni
0 datumu i terminu objave presude, Cije prisustvo nije obavezujuée, pa je sud objavio
nepravosnaznu presudu, broj 30 0 K 113173 23 K dana 09.10.2024. godine, bez prisustva
stranaka u postupku i branioca, kojom je optuzen oglasen krivim, za navedena dva produzena
krivicna djela u sticaju - TeSka krada iz ¢lana 287 stav 1 tacka a) i zbog krivi¢nog djela -
Posjedovanje i omogucéavanje uzivanja opojnih droga iz ¢lana 239 stav 3 KZ F BiH, te mu je
izreCena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od Cetiri godine i Sest mjeseci, a u koju izreCenu
kaznu mu se racuna i vrijeme provedeno u pritvoru.

Sud je s tim u vezi cijenio, a vezano za dalje trajanje pritvora i stajaliSte Vrhovnog suda F BiH
(broj: 09 0 K 001427 10 Kz 14 od 25.03.2010. godine) da nakon izricanja presude kojom je
optuzeni oglasen krivim, odluka o pritvoru nije zavisna od postojanja prijedloga tuZitelja za
odredivanje, odnosno produzenje pritvora, jer bi u suprotnom to znacilo ignorisati presudu kao
utvrdenje suda da je optuzeni ucinio krivicno djelo i poricati pravo suda da preduzme mjere
kojima ¢ce osigurati pravosnazno okoncanje krivicnog postupka, izvrSenje svoje presude i
ostvarenje njenog cilja.

Odredbom ¢lana 152. stav 1. ZKP F BiH je propisano da kada izrekne presudu na kaznu zatvora,
sud moze optuzenom odrediti, odnosno produziti pritvor, ako je to neophodno radi nesmetanog
vodenja krivicnog postupka, uzimajuci u obzir sve okolnosti vezane za izvrsenje krivicnog djela,
odnosno licnosti ucinioca, pri tomu je sud cijenio i stajaliste sudske prakse (Vrhovni sud F BiH
br. 09 0 K 011389 14 Kz 3 od 09.07.2014. godine) da za odredivanje ili produzenje pritvora
nakon izricanja prvostepene presude, zbog neophodnosti pritvora radi nesmetanog vodenja
krivicnog postupka nije nuzno utvrditi da na to ukazuju i okolnosti koje se odnose na nacin
izvrsenja djela i okolnosti koje se odnose na licnost ucinitelja, nego je dovoljno da na takav
zakljucak ukazuju ili jedne ili druge okolnosti (dakle, okolnosti su alternativno postavljene, a ne
kumulativno).

U tom kontekstu sud je cijenio okolnosti poc¢injenja krivi¢nih djela za koje je optuzeni oglasen
krivim nepravosnaznom presudom ovoga suda, da je pocinio, odnosno da je optuzeni i dalje
osnovano sumnjiv da je pocinio navedena krivicna djela po navedenim tackama optuznice,
produzenog krivi€nog djela - TeSka krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a.) pod tackama 1, 2, 3, 4,
5,6,7,8,10, 11, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 231 30 u vezi sa ¢lanom 55. istog Zakona, u
sticaju pod tackom 9., krivicnog djela - Posjedovanje i omogucavanje uzivanja opojnih droga iz
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Clana 239. stav 3. KZ FBiH i u sticaju sa produzenim krviénim djelom - Teska krada iz ¢lana
287. stav 1. tacka a.) u vezi sa ¢lanom 55. KZ F BiH, a sve u vezi sa ¢lanom 54. istog Zakona a
pod tackama 14, 15, 24, 25, 26, 27, 28 i 29.

Dakle, zakljucak je ovoga suda da je neophodno radi nesmetanog vodenja krivicnog postupka
produziti pritvor optuzenom, zbog navedenih pobrojanih okolnosti, kako onih koje su vezane za
pocinjenje krivi¢nog djela, a tako i onih koje su vezane za licnost pocinioca, a shodno ¢lanu 152.
st. 1. i 3. ZKP F BiH. Naime, glavna rasprava pred prvostepenim sudom dovrSena i da je
prvostepena presuda donesena, medutim to ne znac¢i da i dalje ne postoji interes pravosudnog
aparata da se osigura i dalje efikasno i uspjes$no vodenje krivicnog postupka, jer donesena odluka
nije postala pravosnazna i kriviéni postupak nije okonc¢an, te uvijek postoji mogucénost da se
pojavi potreba za ponovnim saslusanjem svjedoka, odnosno eventualno izvodenjem dokaza, pri
Cemu treba uzeti u obzir da neki od svjedoka nisu ni saslusani, pa i svi vjeStaci, jer je optuzeni u
cjelosti priznao krivnju na glavnom pretresu po svih 30 ta¢aka optuznice, a tuzilac potom uvrstio
preostale dokaze optuzbe, ¢ime bi zasigurno usao pod legislativne konture zakonske odredbe
temeljem clana 152. ZKP F BiH, jer bi se nesporno mogao podvesti pod navode citirane
zakonske norme: ,,uticaj na nesmetano vodenje krivicnog postupka“. U tom kontekstu, a u
situaciji kada je optuzeni osnovano sumnjiv za pocinjenje navedenih krivi¢nih djela, onda je
stajaliSte ovoga suda da sve naprijed navedene okolnosti pocinjenja krivicnog djela i sama
licnost optuzenog U svojem totalitetu, po misljenju suda, jesu okolnosti koje opravdavaju bojazan
da ¢e on, ukoliko bi bio pusten na slobodu, ometati nesmetani dalji tok kriviénog postupka.

Osim toga posebno treba uzeti u obzir 1 ¢injenicu da U tom kontekstu, daljeg trajanja/produzenja
pritvora sud je posebno bitnim cijenio da je optuzeni ranije viSestruko osudivan zbog poc€injenja
kriviénih djela. Uvidom u izvod iz kaznene evidencije za S. A. proizilazi da je osumnji¢eni S. A.
osudivan i to Presudom Op¢inskog suda u Sarajevu, broj K.92/04 Od 10.11.2005.g. po ¢1.359/2
KZ FBIH, na 8 mjeseci zatvora, Presudom OkruZznog suda u Istoénom Sarajevu, broj 014-0-K-
07-000009 od 23.10.2007.g. po ¢1.232/3 KZ RS na 1 godina i 6 mjeseci zatvora, Presudom
Kantonalnog suda u Tuzli, broj 003-0-Kzk-07-000019 od 06.12.2007.g., po ¢1.287/1 KZ FBIH,
na 7 godina 1 6 mjeseci zatvora. Kaznu zatvora izdrzao dana 13.01.2013.godine, Presudom
Op¢inskog suda u Gradaccu, broj 28 0 K 035746 13 K Od 26.10.2013.g., po ¢1.287/1 KZ FBIH,
na 2 godine zatvora, Presudom Opcéinskog suda u Gradaccu, broj 28 0 K 041892 13 K Od
05.12.2013 godine i Presudom Kantonalnog suda u Tuzli, broj 28 0 K 041892 14 KZ od
20.06.2014. godine, po ¢l. 287/1 KZFBIH, na 4 godine zatvora. PoCeo izdrzavanje kazne dana
22.09.2013. godine, Presudom Opcinskog suda u Travniku, broj 51 0 K 086637 15 K Od
16.04.2015. godine po ¢1.358/1 u vezi sa €l. 28 u sticaju sa ¢l. 293/1 u vezi sa ¢l. 54 KZFBIH, na
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 8 mjeseci, Presudom Opéinskog suda u Zivinicama, broj
33 0 K 066935 16 K 2 od 10.08.2017. godine, po ¢l. 287/1 tacka a) KZFBIH, na osnovu ¢1.298/1
tacka d) Zakona o krivicnom postupku F BiH optuzba odbijena, Izdrzao jedinstvenu kaznu
zatvora u trajanju od 5 godina i 11 mjeseci + 8 mjeseci po presudi 28 0 K 041892 19 Kv3 i
presudi broj 51 0 K 086637 15 K, dana 14.02.2020.godine, Presudom Opcinskog suda u
Srebreniku, broj 30 0 K 105255 21 KZ 2 od 04.03.2021.g., po ¢1.287/1 u vezi ¢l. 55 KZ FBIH,
na 11 mjeseci zatvora. Kaznu zatvora izdrzao dana 06.07.2021. godine, Obavijest KPZ Zenica da
je imenovani izdrZzao kaznu zatvora u trajanju od 1 godine i 2 mjeseca po presudi Opcinskog
suda u Zivinicama, broj: 330K08953422 K2 od 29.04.2022.g., odnosno Presude Kantonalnog
suda u Tuzli, broj: 330K08953422K 77 od 22.08.2022.godine, dana 29.09.2022.godine.

Cijeneci Cinjenicu da je optuzeni osnovano sumnjiv da je pocinio dva produzena krivi¢na djela -
Teska krada iz ¢lana 287. stav 1. tacka a) u vezi sa ¢lanom 55. Krivi¢nog zakona Federacije BiH,
da je osudivan na kazne zatvora za krivi¢na djela protiv imovine, da se radi o 10 osudujuc¢ih
presuda, da dosadaS$nja osudivanost nije uticala na optuZenog da ne ¢ini krivi¢na djela, da do
sada izdrZzanim kaznama nije postignuta svrha kaznjavanja kao 1 Cinjenicu, da optuZeni u
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kontinuitetu ¢ini kriviéna djela (VSF BiH, KZ 56/99), da isti nema zaposlenja, te da nema stalni
izvor prihoda. Nesporno je da je rije¢ je o viSestrukom ponavljacu u ¢injenju krivi¢nih djela, a
ovaj sud je teSko moglo zanemariti Cinjenicu prethodnog utvrdenja pocinjenja istovrsnih
kriviénih djela, zatim znacaj i karakter radnji za koje je osnovano sumnjiv da ih je pocinio, te
krajnju upornost i odlucnost. Dakle, nesumnjivo je da se radi o viSestrukom specijalnom
povratniku u vrSenju identi¢nih ili istorodnih krivi¢nih djela.

Takode sud je vezano za okolnosti koje se ti¢u li¢nosti pocinitelja imao u vidu i Nalaz i misljenje
vjestaka neuropsihijatra Brigi¢ Kasima. Naime, vjestak je pojasnio na glavnom pretresu od
27.12.2023. godine svoj nalaz i misljenje i u kojem je naveo, pored ostalog, ¢iji nalaz je sud
prihvatio kao stucan i objektivan, da je optuzeni A. S. emocionalno nestabilnog poremecaja
licnosti sa dusevnim poremecajem i poremecajem ponasanjem uzrokovanim uzimanjem vise
droga sa sindromom ovisnosti. On ne boluje od trajne dusSevne bolesti, privremene dusSevne
poremecenosti, niti je maloumna osoba. U vrijeme c¢injenja djela koja su predmet ovog
vjestacenja nalazio se pod uticajem psihoaktivnih sredstava amfetamin i kokain te trodona i
akinetona, te je njegova sposobnost da shvati znacaj svog djela i da upravlja svojim postupcima
bitno smanjena. Zbog ovisnosti od psihoaktivnim sredstvima sa emocionalno nestabilnom
strukturom li¢nosti postoji opasnost da ce i dalje ciniti ista ili slicna djela, te preporucuje
izricanje mjere psihijatrijskog lije€enja ovisnosti od psihoaktivnih sredstava u trajanju od Sest
mjeseci. LijeCenje se moze provesti i uz mjeru zatvorske kazne, a poznato mu je da Psihijatrijska
klinika Tuzla ima uspostavljenu saradnju sa KPZ Tuzla u lijecenju ovisnosti kod zatvorenika.
Nije takode ni sporno, po zakljuc¢ku suda, da je optuzeni navedena krivicna djela u sticaju,
pocinio s direktnim umisljajem, jer je, po nalazu i vjeStaka, optuzeni u vrijeme pocinjenja tih
krivi¢nih djela, bio bitno smanjeno uracunljiv. Treba istaci da je ¢lanom 36. stav 1. KZ FBiH,
,Nije uracunljiva osoba koja u vrijeme pocinjenja krivicnog djela nije mogla shvatiti znacaj svog
djela ili nije mogla upravljati svojim postupcima zbog trajne ili privremene dusSevne bolesti,
privremene dusevne poremecenosti ili zaostalog psihickog razvoja*, dok shodno stavu 2. istog
¢lana bitno smanjena uracunljivost zapravo predstavlja fakultativni osnov za blaze kaznjavanje,
osim ukoliko se ucinitelj nije doveo u bitno smanjenu uracunljivost shodno ¢lanu 3. istog ¢lana
KZ FBiH u kojem je propisano:“ Kriv je ucinitelj krivicnog djela koji se upotrebom alkohola,
droga ili na drugi nacin doveo u stanje u kome nije mogao shvatiti znacaj svog djela ili
upravljati svojim posupcima, ako je u vrijeme dovodenja u to stanje krivicno djelo bilo
obuhvaceno njegovim umisljajem ili je u pogledu krivicnog djela kod njega postojao nehat, a
zakon za takvo krivicno djelo propisuje krivicu i za nehat . Takode, u stavu 4. ,,Bitno smanjena
uracunljivost u kojem se ucinitelj doveo na nacin iz stava 3 ovog clana ne moze biti osnov za
ublazavanje kazne*. Time u konkretnom slucaju na strani optuzenog tempore criminis, nije bila
isklju¢ena uracunljivost, nego bitno smanjena, pri ¢emu treba uzeti u obzir ¢lan 35. stav 1. KZ
FBIH, u kojem je propisano:“ Krivica postoji ako je pocinitelj u vrijeme pocinjenja krivicnog
djela bio uracunljiv i pri tome postupao s umisljajem“, dakle 1 uracunljivost 1 umisljaj Cine
sadrzaj krivnje, a bitno smanjenja uracunljivost, time ne oslobada postojanja krivnje, a koju
krivnju je optuZeni priznao u cjelosti po svim tackama optuznice.

Odredbom c¢lana 152. stav 1. ZKP F BiH normativna struktura iste odredbe, dovedena u vezu sa
¢lanom 146. ZKP F BiH jasno ukazuje da se nakon izricanja presude razmatraju drugi razlozi za
odredivanje/produzenje pritvora, §to je i logi¢no, jer je rije¢ o sasvim razli¢itoj fazi krivicnog
postupka, te uvazavajuci ¢injenicu da ovi pritvorski razlozi vrijede samo u sluc¢ajevima izricanja
zatvorske kazne (kod drugih procesnih situacija, izricanja uvjetne osude, novéane kazne ili
oslobadajuce kazne dolazi do obligatornog ukidanja pritvora ). U tom kontekstu, sud nakon
razmatranja daljeg trajanja pritvora nakon izricanja presude na kaznu zatvora i nije duzan
posebno obrazlagati opée i posebne pritvorske razloge iz ¢lana 146. ZKP F BiH, nego se
rukovodi samo razlozima iz ¢lana 152. stav 1. ZKP F BiH. Pri tomu je sud cijenio i stajaliste
sudske prakse (Vrhovni sud F BiH br. 09 0 K 011389 14 KZ 3 od 09.07.2014. godine ) da za
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odredivanje ili produljenje pritvora nakon izricanja prvostepene presude zbog neophodnosti
pritvora radi nesmetanog vodenja kaznenog postupka nije nuzno utvrditi da na to ukazuju i
okolnosti koje se odnose na nacin izvrsenja djela i okolnosti koje se odnose na licnost ucinitelja,
nego je dovoljno da na takav zakljucak ukazuju ili jedne ili druge okolnosti (dakle, okolnosti su
alternativno postavljene, a ne kumulativno ).

Dakle, zakljucak je ovoga suda da je neophodno radi nesmetanog vodenja kriviénog postupka
produziti pritvor optuzenom, zbog svih pobrojanih okolnosti, kako onih koje su vezane za
pocinjenje krivicnog djela, a tako i onih koje su vezane za licnost pocinioca, a shodno ¢lanu 152.
st. 1. 1 3. ZKP F BiH. U tom kontekstu, a u situaciji kada je optuzeni proglasen krivim
nepravosnaznom presudom za pocinjenje navedenih krivi¢nih djela, da je ranije osudivan za istu
vrstu krivicnih djela, u spletu sa svim pobrojanim ranijim osudama optuzenog, a uzimajuci u
obzir nalaz i mi$ljenje vjeStaka neuropsihijatra, onda je stajaliSte ovoga suda da sve naprijed
navedene okolnosti pocinjenja krivicnog djela i sama licnost optuzenog A. S. u svojem totalitetu,
po misljenju suda, jesu okolnosti koje opravdavaju bojazan da ¢e on, ukoliko bi bio pusSten na
slobodu, ometati nesmetani dalji tok krivi¢nog postupka.

Zbog svega navedenoga je i odbijen, kao neosnovan, prijedlog branioca optuzenog, da se ukine
pritvor optuzenom, 0dnosno ne produZi pritvor.

Sud je cijenio 1 nacela razmjernosti 1 proporcionalnosti kao temeljna nacela prilikom odlu¢ivanja
0 mjerama za osiguranje prisustva optuzenog, medutim, uvazavaju¢i sve gore utvrdene i
pobrojane okolnosti, zakljuak je ovoga suda da nema mjesta odredivanju blazih mjera
osiguranja prisustva optuzenog iz Glave X ZKP-a F BiH. Naime, ako dosadasnje, naprijed
navedene osude nisu uticale na optuzenog da prestane sa ¢injenjem krivi¢nih djela, odnosno
preduzimanjem krivi¢nopravnih radnji, to u svakom slu¢aju ne bi ni jedna od mjera zabrane iz
¢lana 140. - 140g. ZKP-a F BiH mogla omoguciti zastitu od opasnosti po nesmetano vodenje
krivicnog postupka, jer karakter i sadrzaj ovih mjera nije takav da moze pruziti pouzdano
jemstvo za nesmetano vodenje krivichog postupka, posebno imaju¢i u vidu dosadasnju
kriminalnu aktivnost optuzenog, njegovu li¢nost, ali i bezobzirnost u samom nacinu pocinjenju
predmetnih kriviénih djela, za koje je optuzeni A. S. proglasen krivim da ih je podinio,
neopravosnaznom sudskom odlukom od 09.10.2024. godine.

Zbog svega navedenoga, ovaj sud je na osnovu odredbe c¢lana 152. stav 3. ZKP F BiH
optuzenom produZio pritvor tako da pritvor po ovom rjeSenju moze trajati najduze 9 (devet)
mjeseci racunajuci od 09.10.2024. godine, kao dana izricanja prvostepene presude ili do nove
odluke suda, odnosno do upucivanja optuzenog na izdrzavanje kazne zatvora ili do isteka
trajanja izreCene kazne zatvora na koju je optuzeni A. S. osuden.

Zapisnicar Sudija
Nihada Dzni¢ Muhamed Vejzovi¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovoga Rjesenja moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu u Tuzli u roku od tri dana od
dana dostave rjesenja.

Zalba se podnosi putem ovoga suda, a ista ne zadrzava izvrienje rjesenja.



