BOSNA I HERCEGOVINA

FEDERACIJA BOSNE [ HERCEGOVINE
ZENICKO-DOBOJSKI KANTON
OPCINSKI SUD U ZENICI

Broj: 430 St 218119 22 St

Zenica, 09.01.2025. godine

Opdinski sud u Zenici, stecajni sudija Amra Brkié, u postupku nad stecajnim duznikom
» TISAK“ Drustvo za promet roba na veliko i malo uvoz i izvoz d.o.o. Zenica, ul. Jalijski
put br. 6, Zenica, nakon odrzanog rocista za utvrdivanje uvjeta za nastavak stecajnog
postupka odrzanog dana 09.01.2025. godine u prisustvu privremenog Sstecajnog
upravnika Muris Hadzimehié i stecajnih povjerilaca, dana 09.01.2025. godine, donio je
sljedece:

RJESENJE

Pozivaju se povjerioci i zainteresirana lica da u roku od 30 dana od dana objavljivanja
poziva uplate predujam za obezbijedenje troSkova vodenja postupaka dokazivanja
prava vlasniStva i uknjizbe nekretnina koje su bile u posjedu stecajnog duznika u
iznosu od 10.000,00 KM, na depozitni racun ovoga suda broj: 134-010-0000044837
otvoren kod ASA Banke d. d. Sarajevo, te da po izvrsenoj uplati predujma sudu dostave
uplatnicu, kao dokaz da je uplata izvrsena.

Ukoliko u ostavljenom roku povjerioci i zainteresirana lica ne uplate predujam sud ce
po prijedlogu privremenog stecajnog upravnika zakljuciti stecajni postupak nad
drustvom , TISAK“ DrusStvo za promet roba na veliko i malo uvoz i izvoz d.o.o. Zenica,
ul. Jalijski put br. 6, Zenica, maticni registarski broj subjekta upisa 1-4589, te naloziti
brisanje ovog drustva iz sudskog registra.

Obrazlozenje

Rjesenjem ovog suda broj 43 0 St 218119 22 St od 17.03.2023. godine otvoren je
stecajni postupak stecajnim duznikom , TISAK“ DrusStvo za promet roba na veliko i
malo uvoz i izvoz d.o.o. Zenica, ul. Jalijski put br. 6, Zenica.

Na rocistu odrzanom dana 09.01.2025. godine stecajni upravnik je izjavio da ostaje
kod svog izjastaja od 19.11.2024. godine te je naveo da je clanom 196 Zakona o stecaju
propisano je zakljuéenje stecajnog postupka zbog nedostatka stecajne mase. U
konkretnom sluéaju kod firme Tisak d.o.o. u stecaju trenutno ne postoji steCajna masa
u bilo kojem obliku. Stecajni upravnik je iznio tri prijedloga i to ili da se angazuje
profesionalno lice za nastavak stecajnog postupka, a koje bi pokuSalo da uknjizi
nekretnine na firmu TISAK d.o.o. u stecaju iz kojih bi se namirili stecajni povjerioct ili
da se angazuje neko od stecajnih povjerilaca ili punomoénika od stecajnih povjerilaca
koji bi preuzeli posao upisa imovine na stecajnog duznika (Tisak d.o.o. u stecaju) ili u
konacnici da se zakljuci stecajni postupak na osnovu ¢l. 196 Zakona o stecaju zbog
nedostatka stecajne mase.

Punomoénik stecajnog povjerioca Ivke Rakié je izjavio da se viSe puta obraéao
gruntovnici ovog suda da se izvrSi harmonizacija i da se stecajni duznik upise kao
vlasnik nad nekretninama. Izjavio je da je i obavio ragovor sa Sefom gruntovnice te da
ga je ista upoznala da da zk. ured ovog suda ima oko 5000 nerijeSenih predmeta u
zk.uredu i uputila me da podnesem kako je ona rekla posebnu pismenu pozurnicu da
se postupak harmonizacije provede svakako u korist TISAK d.o.o. Zenica u stecaju, ja



sam to ucinio i o tome postoje podnesci u spisima predmeta. Napomenuo je da nije
razumno i da je besmisleno da se u ovoj fazi postupka nakon svih godina provedenih
parnicnih postupaka i dosadasnjeg toga stecajnog postupka u konkretnom slucaju
primjenjuje ¢l. 196 Zakona o stecaju. Blize smo prijedlozima uvazenog stecajnog
upravnika posebno prvog prijedloga a i drugi je s njim povezan, a izricito sam u svojstvu
punomocdnika jednog od povjerilaca bivsih radnika stec¢ajnog duznika protiv primjene
¢l. 196 Zakona o stecaju.

Kako stecajni duznik ima obaveze, a nema imovine, pa ni za troSkove stecajnog
postupka, to je sud primjenom odredbe c¢lana 196. stav 2. Zakona o stecaju (,Sluzbene
novine F BiH“ broj 53/21) pozvao povjerioce i zainteresovana lica da uplate predujam
za obezbjedenje troskova troskova vodenja postupaka dokazivanja prava vlasnistva i
uknjizbe nekretnina koje su bile u posjedu stec¢ajnog duznika. Visina troskova je prema
prijedlogu stecajnog upravnika i suda dovoljna da se pocne sa eventualnim
postupcima.

Slijedom navedenog odluceno je kao u izreci ovog rjeSenja primjenom odredbe clana
196. stav 3. Zakona o stecaju, a ovim rjeSenjem povjerioci i zainteresovana lica su
upozorena na posljedice propustanja postupanja po pozivu ovog suda.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjesenja nije dozvoljena zalba.
Stecajni sudija
Amra Brkié



