BOSNA I HERCEGOVINA
FEDERACIJA BOSNE I HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U TUZLI

Broj: 32 0 Rs 361524 23 Rs 2

Tuzla, 04.06.2024. godine

Opé¢inski sud u Tuzli, sudija Sejla Cati¢, odluc¢ujuéi u pravnoj stvari tuzitelja
A.O., ulica ... koga zastupa punomoc¢nik Sabina Catovi¢ Hota, advokat iz
Sarajeva, ulica Senoina 14, protiv tuzenih 1. JZU Univerzitetski klinicki
centar Tuzla, ulica prof. Dr. Ibre PaSi¢a bb, Tuzla, koga zastupaju A.C. i
E.M., radnici prvotuzenog i 2. Z.R., ulica ..., koga zastupa punomocnik
Bakir Pasi¢, advokat iz Tuzle, ulica Kralja Tvrtka broj 6, radi: zasStite prava iz
radnog odnosa, zaStite od diskriminacije i naknade nematerijalne Stete, vsp.
50.000,00 KM, donio je dana 04.06.2024. sljedecu

DOPUNSKU PRESUDU

Odbija se tuzbeni zahtjev tuzitelja kojim je trazio da mu tuzeni solidarno
nadoknade nematerijalnu Stetu u vidu duSevnih bolova zbog umanjenja
zivotne aktivnosti i pretrpljenog straha.

ObrazlozZzenje

Tuzitelj je ovom sudu dana 18.07.2019. godine podnio tuzbu protiv tuzenih
radi zaStite prava iz radnog odnosa, zastite od diskriminacije i naknade
nematerijalne Stete.

Nakon provedenog postupka dana 05.03.2021. godine donesena je
prvostepena presuda na koju su stranke izjavile zalbu te je dana
15.03.2023. godine donesena drugostepena presuda kojom se Zalba tuzitelja
i drugotuzenog djelomicno usvajaju, pa se prvostepena presuda ukida: -u
dijelu I. stava izreke (treca alineja: usvajajuca odluka za  naknadu
nematerijalne Stete);- u dijelu II. stava izreke (prva alineja i druga alineja:
odbijajuca odluka za utvrdenje za diskriminaciju i mobing u vidu odbijanja
da primi pacijente sa nalazima tuzioca iz privatne prakse tuzitelja, nalazuci
takvim pacijentima da ponovo rade preglede kod drugog lijecnika, i
kondemnatorni zahtjev za nalog tuZenim da prestanu sa tom radnjom, te
cetvrta alineja: odbijajuca odluka za naknadu nematerijalne Stete); u stavu
III. izreke, te je, u ukinutom dijelu, predmet vracen na ponovno sudenje
postupak pred prvostepeni sud. U preostalom dijelu, Zalbe su odbijene i
prvostepena presuda potvrdena.

Postupajuc¢i po uputama Kantonalnog suda ovaj sud je zakazao rociste za
glavnu raspravu za dan 01.11.2023. godine.

Neposredno prije odrzavanja rocCiSta tuzitelj je dostavio podnesak kojim
navodi da povla¢i dio tuzbenog zahtjeva kojim se trazi da sud nalozi
tuZzenima da prestanu sa diskriminatorskim ponaSanjem i uznemiravanjem,
u onom dijelu tuzbenog zahtjeva u kojem je ukinuta presuda Opcinskog
suda od 05.03.2021. godine te povlaci dio tuzbenog zahtjeva kojim je trazeno



da sud tuziteljima nalozi da tuzenom omoguci uslove rada onako kako je to
precizirano u onom dijelu tuzbenog zahtjeva u kojem je ukinuta presuda od
05.03.2021. godine, sve imajuci u vidu c¢injenicu da je zbog promjenjenih
okolnosti odnosno prestanka Sikanoznog postupanja i uznemiranjavanja
nakon 06.05.2021. godine ovaj dio tuzbenog zahtjeva postao bespredmetan.
Dalje navodi da wureduje tuzbeni zahtjev tako S§to precizira i iznos
nematerijalne Stete na nacin da se obavezuju tuzeni da solidarno a po
osnovu nematerijalne Stete zbog ucinjene diskriminacije posljedica koje su
povrede prava licnosti, naruSavanja ugleda te trpljenja dusSevnih bolova i
zbog umanjenja opsSte zivotne sposobnosti i trpljenja straha, isplate tuzitelju
ukupan iznos od 40.000,00 KM, sa kamatom pocev od dana podnosSenja
tuzbe, pa do isplate, kao i da mu solidarno nadoknade tro§kove postupka, a
sve u roku od 15 dana od dana donoSenja presude. U ostalom dijelu tuzbeni
zahtjev ostaje nepromijenjen.

Tokom  ponovno provedenog dokaznog postupka provedeni su dokazi
uvidom i Citanjem u: Ugovor o radu na neodredeno vrijeme broj 02-07 /2-2-
2063717 od 23.10.2017.godine, nalaz i miSljenje - Odjeljenje za
profesionalnu patologiju i toksikologiju broj 74-1033/16 od 01.11.2016.
godine, nalaz i miSljenje - Odjeljenje za profesionalnu patologiju i
toksikologiju broj 81-1040/16 od 14.11.2016. godine, nalaz i miSljenje -
Odjeljenje za profesionalnu patologiju i toksikologiju broj 83-1044/16 od
28.11.2016.godine, nalaz i miSljenje - Odjeljenje za profesionalnu patologiju i
toksikologiju broj 89-1048/16 od 14.12.2016.godine, nalaz i miSljenje
Odjeljenje za profesionalnu patologiju i toksikologiju broj 02-1095/17 od
01.02.2017.godine, Nalaz - Klinika za psihijatriju UKCT- broj protokola
00005761 od 17.06.2019., dopis tuzitelja upucéen dana 26.10.2015. godine
n/r Direktora - zahtjev za vodenje zapisnika sa sastanka Stru¢nog kolegija
Klinike za hirurgiju, dopis tuzitelja upucen dana 26.04. 2018. godine n/r
Direktora - Prijava neprofesionalnog i nekorektnog odnosa od strane ... Z.R.
dopis tuzitelja upucen dana 04.06.2018. godine n/r Direktora- Urgencija po
prijavi zbog neprofesionalnog i nekorektnog odnosa od strane ... Z.R., dopis
tuzitelja upucen dana 27.03.2019. godine n/r Direktora-prijava incidentne
situacije na Klinici za hirurgiju, dopis tuzitelja upucen dana 30.05.2019.
godine n/r predsjednice Upravnog odbora prijava protiv ..., dopis tuzitelja
upucen dana 30.05.2019. godine Sindikatu doktora medicine i stomatologije
n/r ... G.K. dopis tuzitelja upucen dana 03.06. 2019 n/r Direktora - prijava
za zloupotrebu polozaja i ovlasti ... Z.R., dopis tuzitelja upucen dana
09.07.2019. godine n/r Direktora-prijava za mobing i zloupotrebu polozaja i
ovlasti ... Z.R., Odluka broj 02-07/2-1-638/19 od 18.06.2019. o imenovanju
Tima za ispitivanje odsustva sa rada zbog privremen sprjecenosti za rad po
osnovu bolovanja, Klinika za hirurgiju raspored dezZurstava za mjesec juli
2019.godine, Operativni program za dan ponedjeljak 24.06.2019. godine,
Operativni program za dan srijeda 26.06.2019. godine ,operativni program
za dan 01.07.2019.godine, gore navedeni, operativni programi za period od
septembra do novembra 2019.godine (od 02.septembra do 28.novembra),
statut JZU UKC Tuzla, Kodeks medicinske etike i deontologije, eticki kodeks
JZU UKC Tuzla, Nalaz i miSljenje-Odjeljenje za profesionalnu patologiju i
toksikologiju UKC Tuzla broj 71-1358/19 od 04.10.2019-nalaz i miSljenje,



nalaz i miSljenje-Odjeljenje za profesionalnu patologiju i toksikologiju UKC
Tuzla broj 62-1349/19- od 21.08.2019-nalaz i miSljenje, Dopis primljen na
protokol JZU UKC Tuzla dana 10.09.2018.godine upucen N.H.-bez
naznake ko sacinjava — nepotpisano, Pravilnik o radu JZU UKC Tuzla broj
01-4-2-1/ 17 od 30.03.2017.godine, ugovor o radu broj:02-07/2-1007/17 od
08.05.2017.godine, Izvod iz Statuta JZU UKC Tuzla, Izvod iz Pravilnika o
unutrasnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta sa izmjenama i
dopunama,-za kliniku 2za hirurgiju sa izmjenama i dopunama od
26.12.2012. , 15.09.2017., 19.04.2018.,MiSljenje Nacelnika Klinike za
hirurgiju od 12.06.2019.godine,,Ugovor o dopunskom radu broj:1-200/19 od
15.08.2019.godine. Zakljucen izmedu Direktora JZU UKC Tuzla i Prim.dr.
A.O., RjeSenje Ministarstva zdravstva TK broj:13/1-37-015394/17 od
08.05.2017.godine, RjeSenje Direktora Ustanove broj:02-405-132-1/15 od
12.05.2017.godine, saglasnost za odobrenje placenog odsustva od
17.04.2015. godine, odluka Direktora Ustanove broj: 02-07/2-6-243/15 od
17.04.2015. godine, Zahtjev Nacelnika Klinike za odobrenje odlaska na
kongres i placeno odsustvo od 25.02.2016. godine, Odluka Direktora
Ustanove o odobrenju obavljanja edukacije broj: 02-07/2-6-64-1/16 od
26.02.2016. godine, odobrenje odlaska u Minhen na 44. Kongres
koloproktologa Njemacke, od 23.02.2018., Odluka Direktora Ustanove o
odobrenju obavljanja edukacije broj: 02-07/2-6-88-1/18 od 28.02.2018.
godine, Operativni program za dan 27.08.2019.godine, Operativni program
za dan 28.08.2019.godine, Operativni program za dan 30.08.2019.godine,

Operativni program
08.10.2019.godine,
Operativni program
18.06.2015.godine,
Operativni program
11.07.2016.godine,
Operativni program
14.07.2016.godine,
Operativni program
06.02.2017.godine,
Operativni program
07.09.2018.godine,
Operativni program
18.01.2019.godine,
Operativni program

za dan 02.10.2019.godine, Operativni program za dan
operativni program za dan 09.10.2019.godine,
za dan 11.10.2019.godine, Operativni program za dan
Operativni program za dan 23.06.2015.godine,
za dan 24.06.2015.godine, Operativni program za dan
Operativni program za dan 12.07.2016.godine,
za dan 13.07.2016.godine, Operativni program za dan
Operativni program za dan 01.02.2017.godine,
za dan 03.02.2017.godine, Operativni program za dan
Operativni program za dan 05.09.2018.godine,
za dan 06.09.2018.godine, Operativni program za dan
Operativni program za dan 10.09.2018.godine,
za dan 11.09.2018.godine, Operativni program za dan
Operativni program za dan 18.03.2019.godine,
za dan 08.04.2019.godine, Operativni program za dan

26.06.2019.godine, Operativni program za dan 30.08.2019.godine, Raspored
dezurstava za januar 2015. godine, Raspored dezurstava za mart 2015.
godine, Raspored dezurstava za april 2015. godine, Raspored dezurstava za
juli 2015. godine, Raspored dezurstava za septembar 2015. godine, Raspored
dezurstava za oktobar 2015. godine, Raspored dezurstava za decembar
2015. godine, Raspored dezurstava za februar 2016. godine, Raspored
dezurstava za mart 2016. godine, Raspored dezurstava za juni 2016. godine,
Raspored dezurstava za septembar 2016. godine, Raspored dezurstava za
decembar 2016. godine, Raspored deZurstava za januar 2017. godine,
Raspored dezurstava za mart 2017. godine, Raspored dezurstava za maj



2017. godine, Raspored dezurstava za juli 2017. godine, Raspored
dezurstava za novembar 2017. godine, Raspored dezurstava za april 2018.
godine,raspored dezurstava za avgust 2018. godine, Raspored dezurstava za
septembar 2018. godine, Raspored dezurstava za novembar 2018. godine,
Raspored dezurstava za decembar 2018. godine, Raspored dezZurstava za
januar 2019. godine, Raspored dezurstava za juni 2019. godine, Raspored
dezurstava za juli 2019. godine, Raspored dezurstava za avgust 2019.
godine, Raspored dezurstava za septembar 2019. godine, Raspored
dezurstava za oktobar 2019. godine, uvjerenja o polozenom pravosudnom
ispitu za punomoc¢nike E.M. i A.C. , JZU UKC Tuzla, odluka o imenovanju
nacelnika za hirurgiju UKC Tuzla borj 02-530/17 od 08-05-2017.dopis
Ministarstva zdrastva TK broj 13/1-37-14571/19 od 15.07.2019. upucen II
tuzeniku,pravno tumacenje UKC Tuzla br. 07/2-814-1/19 od 09.07.2019.,
dopis ... N.H. bro. 02-644/19 od 10.06.2019. godine, upucen II tuzeniku,
odgovor II tuzenika od 12.06.2019. godine upucen ... N.H., dopise II tuzenika
upucene ... N.H. do 06.03.2014. , 17.02.2015., 17.04.2015., 15.12.2015.,
23.02.2018., 25.02.2016., 24.08.2016., 02.09.2019., dopis II tuzZenika
upucen R.S. 11.07.2019. godine kao odgovor na njen zahtjev od 10.07.2019.
godine, odgovor II tuzenika LJ.T. od 04.07.2019. godine, kao odogovr na
njen zahtjev od 03.07.2019., odgovor II tuzenik H.A. od 02.07.2019. god,
kao odgovor na njegov zahtjev od 27.06.2019., odgovor II tuzenika M.H. od
02.07.2019. kao odgovor na njegov zahtjev od 27.06.2019., operativni
program za dan 30.08.2019., 26.06.2019., 08.04.2019., 18.03.2019.,
18.01.2019., 17.12.2018., 06.11.2018., 05.11.2018., 06.09.2018,,
26.06.2018. godine, ugovor o radu zakljuc¢en iozmedu Z.M. I JZU UKC Tuzla
od 07.05.2021. godine, odluka Upravnog odbora broj 01-8-20-3/21 od
30.04.2021. godine, ugovor o radu izmedu JZU UKC I drugotuzenog od
18.05.2021. godine na okolsnosti da drugotuzeni viSe ne obnaSa funkciju ...
Klinike za hirurgiju od 08.05.2021. godine, uvid I ¢itanje zapisnika od
12.02.2020. godine iz predmeta broj 32 O Rs 361524 19 Mo od 12.02.2020.
godine u dijelu gdje je provedeno sasluSanje tuzitelja I drugotuzenog, uvid I
Citanje zapisnika od 22.10.2020. godine iz predmeta broj 32 0 Rs 361524 19
Rs od 22.10.2020. godine u dijelu gdje su sasluSani vjeStak Senada Jahi¢ I
svjedok M.B., uvid i ¢itanje zapisnika od 14.12.2020. godine u dijelu gdje su
sasluSani vjeStak Ahmi¢ Muhamedte svjedoci N.A. N.M. I A.S., umjesto
saslusanja svjedoka Z.DZ., N.S., S.D., F.P., M.A., F.X., M.H.1, Z.D., da se
provede Ccitanje zapisnika sa rocCiSta na kojima su sasluSani navedeni
svjedoci u dijelu koji se odnosi na njihovo sasluSanje i to: zapisnici od
03.03.2020. u dijelu u kojem je provedeno sasluSanje svijedoka Z.DZ, N.S.,
S.D i PaSi¢ Fuada, zatim zapisnika od 27.05.2020. u dijelu u kojem je
provedeno sasluSanje svjedoka F.P., zapisnika od 09.06.2020. u dijelu u
kojem je provedeno sasluSanje svjedoka F.K. i M.A., zapisnika sa rocista
09.07.2020. u dijelu u kojem je provedeno sasluSanje svjedoka Z.b.i M.H.1.
Sud je dana 01.12.2023. donio presudu kojom se utvrduje da je tuzitelj
tokom 2019. godine pa do 06.05.2021. sistematski uznemiravan na radnom
mjestu kod prvotuzenog JZU UKC Tuzla te da je ponaSanjem i postupcima
neposredno nadredenog rukovodioca odnosno drugotuzenog-tadasnjeg
nacelnika Klinike za hirurgiju JZU UKC Tuzla, izlagan nejednakom tretmanu



u odnosu na ostale uposlenike UKC Tuzla, zbog cega je trpio duSevne bolove
i patnju, te ponizavanje od strane nadredenog sa svrhom ugrozavanja
njegovog ugleda, casti, dostojanstva, integriteta, i naroCito sa svrhom
degradacije radnih uvjeta ili profesionalnog statusa i to na nacin da je
drugotuzeni odbijao da primi nalaze pacijenata tuzitelja iz privatne prakse
tuzitelja i to nalaze kolonoskopije i patohistoloSke nalaze, nalazuci takvim
pacijentima da ponovo rade preglede kod drugog lijecnika, a koje radnje su
se kao takve provodile isklju¢ivo prema tuzitelju, a o kojim radnjama
drugotuzenog je upoznat direktor i zakonski zastupnik prvotuzene. Dalje je
odbijen tuzbeni zahtjev tuzitelja u dijelu u kojem je trazeno da se utvrdi da
je tuzitelj pocev od 2015. godine pa do 06.05.2021. godine sistematski
uznemiravan na radnom mjestu kod prvotuzenog JZU UKC Tuzla te da je
ponasSanjem i postupcima neposredno nadredenog rukovodioca odnosno
drugotuzenog-nacelnika Klinike za hirurgiju JZU UKC Tuzla, izlagan
nejednakom tretmanu u odnosu na ostale uposlenike UKC Tuzla, zbog cega
je trpio duSevne bolove i patnju, te ponizavanje od strane nadredenog sa
svrthom ugrozavanja njegovog ugleda, casti, dostojanstva, integriteta, i
naroCito sa svrhom degradacije radnih uvjeta ili profesionalnog statusa i to
na nacin da je drugotuzeni odbijao da primi druge nalaze pacijenata tuzitelja
iz privatne prakse tuzitelja.

Presudom je konstatovano da je povucen dio tuzbenog zahtjeva kojim je
trazeno da se nalozi tuzenim da prestanu sa diskriminirajué¢im ponaSanjem i
uznemiravanjem tuzitelja u vezi sa radom na bilo koji od nac¢ina koje je
tuzitelj naveo u tuzbenom zahtjevu, te su obavezani tuzeni da tuzitelju na
ime naknade nematerijalne Stete zbog diskriminacije, povrede prava li¢nosti i
naruSavanja ugleda isplate iznos od 2.000,00 KM, u roku od 15 dana od
dana donoSenja presude.

Nadalje je odbijen zahtjev tuzitelja da se tuzeni solidarno obavezu na
placanje navedenog iznosa naknade nematerijalne Stete kao i zahtjev
tuzitelja kojim je trazio da mu tuzZeni na ime naknade nematerijalne Stete
zbog diskriminacije, povrede prava licnosti i narusavanja ugleda isplate iznos
preko dosudenog iznosa kao i zahtjev da se obavezu na solidarnu isplatu
istog te je odluc¢eno o troSkovima postupka.

Dana 10.05.2024. ovaj sud je zaprimio akt Kantonalnog suda u Tuzli u
kojem se navodi da izreka prvostepene presude ne sadrzi odluku u dijelu
tuzbenog zahtjeva kojim je traZena naknada nematerijalne Stete u vidu
trpljenih dusSevnih bolova zbog umanjenja Zzivotne aktivnosti i trpljenog
straha (iako je to zatrazeno u podnesku od 31.10.2023. godine i sud je
raspravljao o tom zahtjevu). Stoga je na sjednici vijeca od 22.04.2024. godine
odluceno da se spis vrati radi donoSenja odluke (dopunske presude) i o dijelu
tuzbenog zahtjeva kojim je traZena naknada nematerijalne Stete u vidu
dusSevnih bolova zbog umanjenja Zivotne aktivnosti i straha.

Postupajuci po uputama Kantonalnog suda za donoSenje dopunske presude,
sud je u odnosu na sporni dio za koji nije odluc¢eno u presudi od 01.12.2023.
godine, utvrdio da je sporno da li je tuzitelj pretrpio nematerijalnu Stetu u
vidu duSevnih bolova zbog umanjenja zivotne aktivnosti i straha.



Nakon savjesne i briZljive ocjene svih izvedenih dokaza pojedinac¢no i u vezi
sa ostalim dokazima a koji dokazi su detaljno ocjenjeni u presudi od
01.12.2023., sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev u kojim se trazi naknada
nematerijalne Stete u vidu dusSevnih bolova zbog umanjenja Zzivotne
aktivnosti i straha neosnovan iz sljedecih razloga:

Tuzitelj u tuzbi navodi da je od 2015. godine izlozen diskriminaciji na
radnom mjestu te nezakonitim postupcima nadredenog a Sto je
kuluminiralo 2018. godine i 2019. godine pa sve do 06.05.2021. Sto se
ogleda u nedopustenim radnjama, koje su detaljno nabrojane i o kojima je
sud odluc¢io pravosnazno u prvobitno donesenoj presudi, a zatim i u presudi
od 01.12.2023. godine u odnosu na ukinuti dio. Tokom postupka tuzitelj
tvrdi a zatim i tuzbeni zahtjev opredjeljuje u tom pravcu, da je zbog svega
kod njega nastala i nematerijalna Steta zbog povrede prava li¢nosti,
naruSavanja ugleda i trpljenja duSevnih bolova i zbog umanjenja Zzivotne
aktivnosti te pretrpljenog straha (podnesak od 31.10.2023.).

U pogledu zahtjeva tuzitelja za naknadu nematerijalne Stete u cjelini, tuzitelj
je prvobitno potrazivao iznos od 50.000,00 KM na ime naknade iste a
naknadno u ponovnom postupku umanjio na 40.000,00 KM. Podneskom od
31.10.2023. je naveo da je kod njega nastala nematerijalna Steta zbog
povrede prava liCnosti, naruSavanja ugleda i trpljenja duSevnih bolova i zbog
umanjenja zivotne aktivnosti te pretrpljenog straha zbog ¢ega je potrazivao
ukupno 40.000,00 KM a sud mu presudom od 01.12.2023. godine dosudio
na ime naknade nematerijalne Stete zbog diskriminacije, povrede prava
liénosti i narusSavanja ugleda iznos od 2.000,00 KM, a odbio zahtjev tuzitelja
da se tuzZeni solidarno obaveZzu na placanje navedenog iznosa naknade
nematerijalne Stete kao i zahtjev tuzitelja kojim je traZio da mu tuzeni na ime
naknade nematerijalne Stete zbog diskriminacije, povrede prava li¢nosti i
naruSavanja ugleda isplate iznos preko dosudenog iznosa kao i zahtjev da se
obavezu na solidarnu isplatu istog, dok je propustio u izreci odluciti o
naknadi nematerijalne Stete u vidu duSevnih bolova zbog umanjenja zivotne
aktivnosti i straha, a kako to navodi Kantonalni sud u svom dopisu od
10.05.2024. godine.

U pravcu dokazivanja osnovanosti tuZbenog zahtjeva 2za naknadu
nematerijalne Stete tuzitelj je proveo dokaze uvidom i Citanjem nalaza
liekara kojima se javljao i vjeStacenje po vjeStaku neuropsihijatru koji se
izjasnio o posljedicama na psihicki status tuzitelja te naveo da je kod
tuzitelja nastupilo umanjenje zivotne aktivnosti u procentu od 20% a vezano
za probleme na poslu tvrdeci da su nastupili i duSevni bolovi zbog povrede
prava licnosti, ugleda i casti tvrdec¢i da tuzitelj trpi duSevne boli jakog
inteziteta 30 dana, srednjeg 90 dana, te da se duSevni bolovi lakog inteziteta
zadrzavaju i dok postupak traje. Sud nije prihvatio nalaz i miSljenje vjeStaka
neuropsihijatra smatrajuci da je isti neobjektivan i naro¢ito imajuci u vidu
da se vjeStak nije znao niti mogao ni izjasniti u ¢emu se to ogleda navodno
umanjenje zivotne aktivnosti kod tuzitelja narocito u tako velikom procentu
u kojem je vjeStak utvrdio pa vjeStak nije ni mogao da odgovori Sta to tuzitelj
zbog navodnog umanjenja zivotne aktivnosti ne moze raditi, odnosno kakve



posljedice su nastupile u smislu promjena te je svoj nalaz bazirao na izjavi
tuzitelja i medicinskim nalazima tuzitelja u kojima opet tuzitelj iznosi svoje
tegobe a koje tegobe su subjektivnog karaktera u smislu da na primjer
tuzitelj kao degradaciju dozivljava stavljanje u drugu kolonu u rasporedu
dezurstava zaSto je sud ve¢ utvrdio da ne predstavlja diskriminaciju a
Kantonalni sud potvrdio takav stav. Jasno je da ponaSanje drugotuzenog
prema tuzitelju i pasivno drZzanje prvotuzenog u odnosu na ponasSanje
drugotuzenog prema tuzitelju izaziva negativne osjecaje kod tuzitelja, osjecaj
manje vrijednosti, povredu njegovo dostojanstva, a zbog degradacije radnih
uslova i profesionalnog statusa tuzitelja zbog ponaSanja tuzenih te svaka
normalna osoba u takvoj situaciji ¢e imati posljedice u vidu poremecaja sna,
uznemirenosti, napetosti i nervoze. Ovo iz razloga Sto je jasno da svaka
neugodna i degradirajuca postupanja imaju loSe efekte na svaku prosjecnu
osobu ali kod tuzitelja nisu nastupile trajnije posljedice niti sud prihvata
nalaz vjeStaka u kome se izjaSnjava o umanjenju zivotne aktivnosti i to vrlo
neuvjerljivo, te tuzitelj i nije koristio trajniju terapiju u vidu antidepresiva i
sl, a koriStenje anksiolitika (apaurin, leksaurin, leksilijum) koji se pominju
se ne moze tretirati kao trajnija terapija jer u svakodnevnici ubrzanog zivota
veliki broj osoba iste koristi po potrebi a S§to je i tuzitelj ¢inio. Dakle sud ne
nalazi da je kod tuzitelja doSlo do umanjenja zivotne aktivnosti uopste a time
nema ni dusSevnih bolova po osnovu umanjenja zivotne aktivnosti. Vezano za
navodno pretrpljeni strah, iz nalaza i miSljenja vjeStaka kao ni ostalih
dokaza za ovaj sud nije utvrdeno da je tuzitelj trpio strah pa da bi imao
pravo na naknadu nematerijalne Stete za pretrpljeni strah. Naime, vjeStak se
u svom nalazu izjaSnjavao samo u pogledu, kako navodi, dusevnih bolova
zbog povrede prava licnosti, ugleda i Casti te se izjasnio o njihovom
intezitetu. Pri tome se ni sam tuzitelj nije izjasSnjavao o tome da je trpio strah
usljed postupanja nacelnika klinike odnosno nepostupanja poslodavca po
njegovim prijavama. Sud je cijenio da postoje drugi oblici nematerijalne
Stete a kojima je odlucio u presudi od 01.12.2023. godine i to kada je
tuzitelju dosudio iznos od 2.000,00 KM na ime naknade nematerijalne Stete
zbog diskriminacije, povrede prava licnosti i naruSavanja ugleda, dok ne
nalazi da su kod tuzitelja nastupili dusevni bolovi zbog umanjenja zivotne
aktivnosti, niti je ta aktivnost umanjena, te ne nalazi niti da je tuzitelj trpio
strah zbog ¢ega je i odbio kao neosnovan zahtjev za naknadu Stete po ovim
osnovima. Imajuci u vidu sve navedeno sud je odlucio kao u izreci presude.

SUD I‘J A
Sejla Catié

POUKA

Protiv ove presude dozvoljena je zalba u roku od 15 dana Kantonalnom sudu
u Tuzli, putem ovog suda. Rok za zalbu pocinje teci prvog narednog dana
nakon prijema presude. Zalba se podnosi u dovoljnom broju primjeraka za
sud i suprotnu stranu.






