BOSNA [ HERCEGOVINA

FEDERACIJA BOSNE I HERCEGOVINE
TUZLANSKI KANTON

OPCINSKI SUD U BANOVICIMA

Broj: 127 0 K 079877 23 K

Banovici, 17.05.2024. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE I HERCEGOVINE!

Opc¢inski sud u Banovi¢ima, sudija Sead Konjevic, uz sudjelovanje
zapisnicara Selme Buji¢, u krivicnom predmetu protiv optuzenog K.V., sin N. iz
B., ...., zbog krivicnog djela - Ugrozavanje javnog prometa uslijed omamljenosti
- iz ¢lana 333. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, po
optuznici Kantonalnog tuzilastva TK-a, br. TO3 O KT 0108055 23 od
27.03.2023. godine, nakon odrzanog neposrednog glavnog i javnog pretresa,
dana 15.05.2024. godine, kojem je bio prisutan tuzilac KT TK Tuzla Jezdimir
Spasojevié, optuzeni K.V. i branilac optuzenog, advokat Rusmir Tanovic, iz
Kladnja, donio je i javno objavio dana, 17.05.2024. godine, u odsustvu uredno
obavijesStenog Kantonalnog tuzioca, optuzenog i branioca optuzenog, slijedecu:

PRESUDU
Optuzeni:

K.V., sin N. i E. r. J., roden ... godine u T., nastanjen u mjestu ..., “(...)%,
neosudivan,

Kriv je
Sto je:

Dana 11.11.2022.godine oko 22.00 sati, u ul ..., opc¢ina B., na regionalnom
putu Banoviéi — Ribnica, nakon $to se prethodno doveo u alkoholisano stanje u
vrijeme kada je bio svjesna da ¢e u takvom stanju upravljati vozilom i da time
moze ugroziti javni promet dovodeci u opasnost zivot ili tijelo ljudi i pristajuci
na to, postupio suprotno odredbama clana 174. st.1., ¢lana 39. stav 1. i 43.
stav 1. Zakona o osnovama bezbjednosti saobra¢aja na putevima u Bosni i
Hercegovini, upravljao putnickim motornim vozilom marke ,BMW* registarskih
oznaka ..., sa koncetracijom alkohola u krvi od oko 1,99 g/kg, usljed cega je bio
apsolutno nesposoban za sigurno i bezbjedno upravljanje motornim vozilom, pa
je uslijed takvog stanja propustio da se krece vozilom desnom stranom kolovoza
u smjeru kretanja i da drzi vozilo Sto blize desnoj ivici kolovoza i da brzinu
kretanja vozila prilagodi no¢nim uvjetima, stanju puta - ulazku u ostru desnu
krivinu, gdje bezbjedna brzina kretanja iznosi 60,5 km/h, wusljed kojih
propusta je krecuci se neprilagodenom brzinom od 66,00 km/h, preSao u
suprotnu kolovoznu traku te je zadnjom lijevom stranom svog vozila ostvario
kontakt sa prednjom lijevom stranom putnickog motornog vozila marke ,VW
Golf VI registarskih oznaka ... kojim je upravljo vlasnik M.I.1 dok su se u istom
kao saputnici nalazili supruga M.I.2 i sestra J.I., da bi potom doSlo do
zanoSenja putnickog motornog vozia marke ,BMW* registarskih oznaka ..., te je



sa svojim zadnjim dijelom vozila ostvario kontakt u predijelu lijeve strane
putnickog motornog vozila marke , VW Golf IV registarskih oznaka ..., kojim je
upravljala E.M. dok se kao saputnik u istom nalazila L.M., usljed cega je doveo
u opasnost zivot i tijelo M.I.1, M.I.2, J.I., EM. i L.M., dok je na putnickim
motornim vozilima marke ,VW Golf VI“ registarskih oznaka ... i marke ,VW Golf
IV“ registarskih oznaka ..., nastupila materijalna Steta,

dakle, kao ucesnik u prometu, pod uticajem alkohola upravljao prijevoznim
sredstvom, iako je zbog toga bio ocito nesposoban za sigurnu voznju i time tako
ugrozio javni promet da je doveo u opasnost zivot ili tijelo ljudi,

¢ime je pocinio krivicno djelo - Ugrozavanje javnog prometa zbog
omamljenosti — iz ¢lana 333. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, pa mu sud na temelju istog zakonskog propisa, te c¢lanova 49.,
60.162. KZ F BiH, izrice

UVJETNU OSUDU

Kojom mu utvrduje kazna zatvora u trajanju od 8 (osam) mjeseci, a koja se
nece izvrsiti ako u roku od 2 (dvije) godine ne ucini novo krivi¢cno djelo.

Na osnovu ¢lana 77. stav 1. u vezi sa ¢lanom 71. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine sud je optuzenom H.P. izrekao mjeru sigurnosti zabrane
upravljanja prijevoznim sredstvom ,B“ kategorije u trajanju od 5 (pet) mjeseci, u
slu¢aju neispunjenja izrecene obaveze, uslovna osuda biti ¢e opozvana.

Na temelju c¢lana 202 st. 2. ZKP-a F BiH optuzeni se obavezuje na placanje
trosSkova krivicnog postupka u iznosu od 900,00 KM i tro§kova sudskog pausala
u iznosu od 50,00 KM, u roku od 30 dana od dana pravosnaznosti presude.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo TK-a Tuzla optuznicom, broj: TO3 0 KT 0108055 23 od
27.03.2023. godine, optuzilo je K.V., zbog krivicnog djela - Ugrozavanje javnog
prometa uslijed omamljenosti - iz ¢lana 333. stav 1. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine.

Sudija za prethodno sasluSanje ovog suda je potvrdio optuznicu, dana
14.04.2023. godine, nakon ¢ega je osumnjiceni dobio status optuzenog, a na
roCiStu o izjaSnjenju o krivnji, optuzeni se izjasnio da nije kriv za krivicno djelo
koje mu se optuznicom stavlja na teret.

Na glavnom pretresu odrzanom, dana 15.05.2024. godine, optuzeni je priznao
da je pocinio radnju opisanu u ¢injeni¢nim navodima optuznice, te da je pocinio
kriviéno djelo koje mu se stavlja na teret.

Svoju izjavu o priznanju izvrSenja krivicnog djela, optuzeni je dao dobrovoljno,
svjestan posljedica priznanja izvrSenja krivicnog djela.

Priznajué¢i krivnju optuzeni navodi da je krivicno djelo poc¢inio na nacin i
vrijeme kako je to opisano u optuznici Kantonalnog tuzilastva TK. Optuzeni ne

2



spori, niti jednu c¢injenicu koju je Tuzilastvo navelo u c¢injenicnom opisu
izvrSenja krivicnog djela koje se optuzenom stavlja na teret.

Nakon §to je optuzeni priznao da je pocinio krivicno djelo za koje se tereti,
Kantonalni tuzilac je dao na uvid dokaze Tuzilastva, koji su na glavnom
pretresu prodcitani, i to: “[...]“.

Branilac optuzenog i optuzeni nisu prigovorili na dokaze c¢ije je izvodenje
predlozio tuzilac, niti je tuzilastvo prigovaralo na dokaze odbrane.

Cijeneci izvedene dokaze kao i priznanje optuzenog u smislu ¢l. 280. ZKP-a
FBiH, sud nalazi dokazanim da je optuzeni pocinio radnje opisane u izreci ove
presude, a u tim radnjama nalazi sva bitna obiljezja krivicnog djela -
Ugrozavanje javnog prometa uslijed omamljenosti - iz ¢lana 333. stav 1.
Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, kako u objektivhom, tako i u
subjektivnom smislu, zbog ¢ega ga je sud i oglasio krivim za to kriviéno djelo.

Kako se obiljezja krivicnog djela — Ugrozavanje javnog prometa uslijed
omamljenosti - iz ¢lana 333. stav 1. Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine, sastoji u upravljanju motornim vozilom u prometu pod uticajem
alkohola, pa kako iz izvedenih dokaza i priznanja optuzenog nesumnjivo
proizilazi, da je dana 11.11.2022.godine oko 22.00 sati, u ul. ..., op¢ina B., na
regionalnom putu Banovi¢i — Ribnica, nakon §to se prethodno doveo u
alkoholisano stanje u vrijeme kada je bio svjesna da ¢e u takvom stanju
upravljati vozilom i da time moze ugroziti javni promet dovodec¢i u opasnost
zivot ili tijelo ljudi i pristajuci na to, postupio suprotno odredbama ¢lana 174.
st.1., ¢lana 39. stav 1. i 43. stav 1. Zakona o osnovama bezbjednosti saobracaja
na putevima u Bosni i Hercegovini, upravljao putnickim motornim vozilom
marke ,BMW* registarskih oznaka ..., sa koncetracijom alkohola u krvi od oko
1,99 g/kg, usljed cega je bio apsolutno nesposoban za sigurno i bezbjedno
upravljanje motornim vozilom, pa je uslijed takvog stanja propustio da se krece
vozilom desnom stranom kolovoza u smjeru kretanja i da drzi vozilo §to blize
desnoj ivici kolovoza i da brzinu kretanja vozila prilagodi noc¢nim uvjetima,
stanju puta - ulazku u oStru desnu krivinu, gdje bezbjedna brzina kretanja
iznosi 60,5 km/h, usljed kojih propusta je krecuci se neprilagodenom brzinom
od 66,00 km/h, preSao u suprotnu kolovoznu traku te je zadnjom lijevom
stranom svog vozila ostvario kontakt sa prednjom lijevom stranom putnickog
motornog vozila marke ,VW Golf VI“ registarskih oznaka ... kojim je upravljo
vlasnik M.I.1 dok su se u istom kao saputnici nalazili supruga M.I.2 i sestra
J.I., da bi potom dosSlo do zanoSenja putnickog motornog vozia marke ,BMW*

registarskih oznaka ..., te je sa svojim zadnjim dijelom vozila ostvario kontakt u
predijelu lijeve strane putnickog motornog vozila marke ,VW Golf IV“
registarskih oznaka ..., kojim je upravljala E.M. dok se kao saputnik u istom

nalazila L.M., usljed cega je doveo u opasnost zZivot i tijelo M.I.1, M.I1.2, J.I., E.M.
i L.M., dok je na putnickim motornim vozilima marke ,VW Golf VI“ registarskih
oznaka ... i marke ,VW Golf IV“ registarskih oznaka ..., nastupila materijalna
Steta, to se u njegovim radnjama u svemu sti¢u obiljezja krivicnog djela -
Ugrozavanje javnog prometa uslijed omamljenosti.

Da je optuzeni pocinio krivicno djelo koje mu se stavlja na teret, proizlazi ne
samo iz potpunog priznanja optuzenog, nego iz svih materijalnih dokaza

ulozenih u sudski spis, kao i iskaza saslusanih svjedoka.

Iz iskaza svjedoka M.I.1 proizlazi da je “[...]“



Iz iskaza svjedoka M.I.2, proizlazi da je “[...]“.
Iz iskaza svjedoka J.I. proizlazi da joj je “[...]“.

Iz iskaza svjedoka E.M. proizlazi da se “[...]“.

Iz iskaza svjedoka L.M. proizlazi da je “[...]“.

Iz Zapisnika o uvidaju, sacinjen u prostoriji PU Banovici, broj: 08-06/13-1-
/22 od 12.11.2022. godine, proizlazi da je dana 11.11.2022. godine, oko 22,00
sata, NN Zenska osoba, telefonom javila da je u neposrednoj blizini Doma
zdravlja Banovic¢i, doSlo do saobracajne nezgode izmedu tri motorna vozila sa
manjom materijalnom Stetom u kojoj su tri lica zadobila lakSe povrede. Ucesnici
u saobracajnoj nezgodi su K.V., koji je upravljao motornim vozilom marke
BMW, sive boje, M.I.1, koji je upravljao motornim vozilom Golf A6 i E.M., koja je
upravljala motornim vozilom marke Golf A-4. Na navedenom mjestu
saobracajne nezgode nalazila su se tri navedena vozila. Vozilo marke BMW,
nalazilo se na sredini kolovoza, okrenuto popre¢no, tako da je prednji kraj vozila
okrenut prema Direkciji RMU Banovici, a zadnji kraj vozila okrenut je prema
Domu zdravlja Banovici. Vozilo marke Golf marka A-4, zateceno je blize desnoj
kolovoznoj traci gledano iz pravca grada B. u pravcu pruznog prelaza. Golf A6
se nalazio uz samu desnu ivicu kolovozne trake. Vozaci vozila M.I.1 i E.M. su na
licu mjesta saobracajne nezgode od strane sluzbenika PS Banovici alkotestirani
i tom prilikom utvrdeno da nisu pod dejstvom alkohola. Vozac¢ vozila H.P. se
zalio na bolove u predjelu grudnog kosa, te se obratio Domu zdravlja Banovici i
UKS Tuzla, te je po naredbi deZzurnog tuzitelja izvrSeno uzimanje uzoraka krvi i
urina radi utvrdivanja alkoholisanosti vozaca K.V. .

Iz Nalaza i miSljenja vjeStaka saobracajne struke Isabegovi¢c Mustafe, od
februara 2023. godine, proizlazi da je prelaskom pmv ,BMW¢“ registarskih
oznaka ..., kojim je upravljao K.V., sa prostora svoje saobracajne trake na lijevu
saobracajnu traku, koja je namijenjena za saobracaj vozila iz suprotnog smjera,
prilikom njegovog kretanja iz smjera Z. prema centru B., je stvorena opasna
situacija, koja predstavlja elementarni uzrok nastanka predmetne saobracajne
nezgode. U konkretnom slucaju moze se zakljuciti da je uzrok prelaska K.V,
vozaca pmv ,BMW¢ registarskih oznaka ... sa prostora svoje, na prostor lijeve
saobracajne trake, koja je namijenjena za saobracaj vozila iz suprotnog smjera,
neprilagodena brzina za konkretne uslove i elemente puta, odnosno, ulazak u
oStru desnu krivinu ne prilagodenom brzinom. Razlog za ovakvu neporeznu
reakciju vozaca je subjektivne prirode (loSa procjena, neiskustvo, uticaj
alkoholiziranosti u organizmu u iznosu od 1,99 promila. Ne postoje opravdani
razlozi sa aspekta vidljivosti, preglednosti, elemenata i stanja puta ili
eventualne tehnicke neispravnosti vozila za ovakvu reakciju vozaca. Dakle,
vozaC nije poStovao pravila saobracaja, upravljajuci vozilom neprilagodenom
brzinom, sa nedovoljnom opreznoscu, svojim nacinom upravljanja je stvorio
opasnu situaciju koja je za posljedicu imala nastanak predmetne saobracajne
nezgode.

Kad se uzmu u obzir sve okolnosti, utvrdene ¢injenice i radnje koje je optuzeni
preduzeo, sve jasno ukazuje na svijest i volju optuzenog da radnju izvrSenja
ovog krivicnog djela i izvrsi, jer je u alkoholisanom stanju upravljao pmuv, te je
zbog alkoholisanosti od 1,99 promila bio nesposoban za bezbjednu voznju.
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Dakle, optuzeni je ovo krivicno djelo ucinio sa umisljajem kao oblikom vinosti u
izvrSenju ovog krivicnog djela.

Kako nisu postojale Cinjenice, niti okolnosti koje bi dovodile u pitanje
uracunljivost optuzenog, to sud nalazi, da je optuzeni ovo krivicno djelo pocinio
u stanju uracunljivosti.

Odlucujuci o vrsti i visini krivicne sankcije, sud je cijenio sve okolnosti
propisane u ¢lanu 49. KZ F BiH, a koje su od znacaja na odmjeravanje vrste i
visine krivicne sankcije. Od olakSavajucih okolnosti koje su utvrdene na strani
optuzenog, sud je cijenio priznanje izvrSenja krivicnog djela i dosadasnju
neosudivanost, dok otezavajucih okolnosti kod optuzenog sud nije nasao. Sud
je miSljenja, da se izreCenom krivicno-pravnom sankcijom u vidu uvjetne osude,
kojom je optuzenom K.V. utvrdena kazna zatvora u trajanju od 8 (osam)
mjeseci, a koja se nece izvrSiti ukoliko optuzeni u roku od 2 (dvije) godine ne
poc¢ini novo krivicno djelo, moze ostvariti svrha kaznjavanja, jer je u
konkretnom sluc¢aju, dovoljno i samo upozorenje uz prijetnju kaznom. Ovo
stoga, Sto je optuzeni priznao ovo krivicno djelo i izrazio kajanje za pocinjeno
krivicno djelo, te da je Ministarstvo unutrasnjih poslova TK-a pokrenulo
disciplinski postupak protiv optuzenog kao policijskog sluzbenika Uprave
policije MUP-a TK-a, PS Banovi¢i, zbog poclinjene teze povrede sluzbene
duznosti, te mu izreklo jedinstvenu disciplinsku sankciju nov¢ana kazna 20%
za Sest mjeseci zasnovana na postotku osnovne jednomjesecne plate, dodijeljeni
od dana pravosnaznosti rjeSenja, pa sud smatra da je izrecena uslovna osuda
primjerena tezini krivicnog djela i licnosti pocinioca, te da ¢e biti zadovoljena
svrha kaznjavanja iz ¢lana 42. KZ F BiH.

Na osnovu ¢lana 77. stav 1. u vezi sa ¢lanom 71. Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine sud je optuzenom K.V. izrekao mjeru sigurnosti zabrane
upravljanja prijevoznim sredstvom ,B“ kategorije u trajanju od 5 (pet) mjeseci, u
slu¢aju neispunjenja izrecene obaveze, uslovna osuda biti ¢e opozvana. Odluku
o izrecenoj mjeri sigurnosti sud je donio u skladu sa navedenim odredbama
Krivicnog zakona Federacije BiH, te ¢injenice da je optuzeni u disciplinskom
postupku pred organima uprave vec¢ sankcionisan, te u izrecenoj mjeri
naznaceno da ¢e uslovna osuda biti opozvana u slucaju neizvrSenja, pa stoga
sud smatra da je izreCena mjera od pet mjeseci zabrane upravljanja prijevoznim
sredstvom ,B“ kategorije, opravdana i odmjerena na odgovarajuce vrijeme
trajanja.

Na temelju ¢lana 202 st. 2. ZKP-a F BiH optuzeni se obavezuje na placanje
troSkova kriviécnog postupka u iznosu od 900,00 KM a koji se sastoje od
naknade vjeStaku saobracajne struke u iznosu od 400,00 KM, vjeStaku
medicinske struke — podoblast sudska medicina u iznosu od 250,00 KM i
vjeStaku medicinske struke — neuropsihijatru u iznosu od 250,00 KM i troSkova
sudskog pauSala u iznosu od 50,00 KM, u roku od 30 dana od dana
pravosnaznosti presude.

Zapisnicar SUDIJA
Selma Bujic Sead Konjevic

Pravna pouka: Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Kantonalnom sudu
Tuzla, putem ovog suda u roku od 15 dana od dana prijema presude. Zalba se
predaje ovom sudu.



