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SREDNJOBOSANSKI KANTON/KANTON SREDISNJA BOSNA
OPSTINSKI SUD U BUGOJNU

Broj: 46 0 Pr 113401 23 Pr

Bugojno, 12.03.2024.godine

Op¢inski sud u Bugojnu po sudiji Sonsirej Radivojevié¢, kao sudiji
pojedincu, uz sudjelovanje zapisni¢arke Maide Cetin, u prekrSajnom postupku
protiv okrivljenih S.M. i P.G., zbog prekr$aja iz ¢lana 184. i ¢lana 172. Zakona o
osnovama bezbjednosti saobrac¢aja na putevima u BiH (,,Sluzbeni glasnik BiH*
broj: 6/06, 75/06, 44/07, 84/09, 48/10, 18/13 i 8/17), nakon javnog i usmenog
pretresa od dana 22.02.2024. godine odrzanog u prisustvu okrivljenog P.G. i
njegovog punomocnika branitelja Bekira Ferizovica, advokata iz Travnika, te
predstavnice ovlastenog organa Selvedine Sutkovi¢, a bez prisustva uredno
pozvanog S.M. na osnovu odredbi ¢lana 72., 74., 76.1 78. Zakona o prekrSajima
FBIH (,,Sluzbene novine F BiH* broj:31/06), donosi::

RJESENJE

1.0krivljeni S.M., sina S1., roden .... godine u Z... nastanjen na adresi ...
JMBG: ..., ranije kaznjavan;

ODGOVORAN JE
zbog propustanja

Sto je:

Dana 05.06.2023. godine oko 12,10 sati u ulici 14. Septembra op¢ina Donji
Vakuf kada je zaustavljen prilikom redovne kontrole od strane policijskih
sluzbenika PS Donji Vakuf Jedinice za podrSku MUP SBK Travnik upravljao
vozilom BMW X6 reg. oznaka ... prije sticanja prava na upravljanje, tj. da isti nije
posjedovao validnu vozacku dozvolu, a kako se radilo o viSestrukom povratniku u
vr$enju prekrSaja, sa dugom u Registru nov¢anih kazni od 8.618,00 KM, to je isti
iskljuen 1z saobracaja, a vozilo je izuzeto uz izdatu Potvrdu o privremenom
izuzimanju predmeta PS Donji Vakuf broj ... od 09.06.2023. godine, te pohranjeno
na prostor Policijske stanice Donji Vakuf gdje je 1 cuvano u garaznom prostoru uz
Naredbu Op¢inskog suda u Bugojnu broj 46 0 Pr 113401 23 Pr od
25.10.2023.godine.

Opisanom radnjom okrivljeni S.M. je pocinio prekrsaj iz clana 184. st. 1
ZOBS BIH, a $to je kaznjivo prema clanu 234a. stav 1. tacka 7. istog Zakona,

Temeljem naprijed navedenog, a u skladu sa ¢lanom 19. i 21. Zakona o
prekrsajima FBIH okrivljeni S.M. se



KAZNJAVA

Za prekrsaj iz Clana 184. st. 1 ZOBS BIH tako $to mu se izrice
NOVCANA KAZNA U IZNOSU od 1000,00 / hiljadu / KM

2. Okrivljeni P.G. sin F. i majke Lj., roden dana ... godine u V..., nastanjen
U mjestu ..., Vitez, drzavljanin BiH i RH, JMBG: 0201958193616, SSS, trgovac,
zaposlen, ozenjen, dvoje djece, srednjeg imovnog stanja, ranije kaznjavan;

ODGOVORAN JE
Sto je:

Dana 05.06.2023. godine oko 12,10 sati u ulici 14. Septembra op¢ina Donji
Vakuf kada je S.M. zaustavljen prilikom redovne kontrole od strane policijskih
sluzbenika PS Donji Vakuf Jedinice za podrsku MUP SBK Travnik da upravlja
vozilom BMW X6 reg. oznaka ..., vlasni$tvo okrivljenog P.G. prije sticanja prava
na upravljanje, dozvolio S.M. da upravlja vozilom BMW X6 reg. oznaka ..., licu
koje nema vozacku dozvolu, odnosno prije nego je S.M. stekao pravo na
upravljanje.

Opisanom radnjom okrivljeni P.G. je pocinio prekrsaj iz clana 172. stav 5.
ZOBS BIH, a sto je kaznjivo prema c¢lanu 235. stav 1. i 4. tacka 24b. istog Zakona;

Temeljem naprijed navedenog, a u skladu sa ¢lanom 19. i 21. Zakona o
prekrSajima FBIH okrivljeni P.G. se

KAZNJAVA

Za prekr$aj iz Clana 172.. st. 6. ZOBS BIH tako §to mu se izri¢e
NOVCANA KAZNA U IZNOSU od 300,00 / tri stotine / KM

Na temelju odredbe ¢lana 31. Zakona o prekrSajima FBIH u vezi sa ¢lanom
18. istog Zakona i ¢lanov 78. KZ FBIH i 412. ZKP FBIH od okrivljenog S.M., a
vlasnika P.G. trajno se oduzimaju predmeti upotrijebljeni za poCinjenje prekrsaja na
temelju na osnovu Potvrde o privremenom oduzimanju predmeta Policijske stanice
Donji Vakuf broj ... od 05.06.2023. godine i to :

e motorno vozilo marke P.M.V ,BMW X6% crne boje, reg. oznaka ...
broja Sasije ... vlasniS§tvo okrivljenog P.G., sin F. roden .... godine u V...,
nastanjen na adresi ..., V... IMBG: ...,

e potvrda o registraciji ...;

e Kkljucevi od vozila koji su izuzeti i nalaze i pohranjeni su u PS Donji
Vakuf;

O ovim predmetima po pravomocnosti ove odluke suda ¢e odluciti MUP
SBK Travnik, a isti predmeti ¢e se cuvati do pravomoénog okoncanja postupka
kod Policijske stanice Donji Vakuf.



Primjenom clana 18. Zakona o prekrSajima a u vezi sa ¢lana 202. stav 1. 1
Clana 199. stav 2. Zakona o krivi¢nom postupku Federacije BiH, okrivljeni su duzni
platiti troSkove prekrSajnog postupka u iznosu od po 100,00 stotinu KM, u
protivnom ¢e sud postupiti shodno odredbama c¢lana  102.-106.Zakona o
prekrsajima.

Troskove prekrSajnog postupka okrivljeni su duzni platiti u roku od 15 dana
od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

OBRAZLOZENJE

Policijska stanica Donji Vakuf je protiv okrivljenih pokrenula prekrsajni
postupak po zahtjevu broj: ... od 05.06.2023. godine, zbog prekr$aja poblize
opisanog u izreci ovog rjesenja.

Dana 28.09.2023. godine okrivljeni P.G. je dostavio sudu podnesak u
kojem zahtijeva od suda da se hitno vrati pmv ,,BMW X6, crne boje, reg. oznaka
..., Jer mu nije poznato da S.M. ne posjeduje vozacku dozvolu i da je istome dao
vozilo na koristenje, jer je trebao da ode od Bugojna do Donjeg Vakufa i da mu
vrati vozilo istog dana, jer zna da je punoljetan i da ga je vidao da vozi vozila, te se
isti pozvao na Evropsku konvenciju o ljudskim pravima, te Ustav BIH prema kojim
nisu ispunjeni uslovi za oduzimanje vozila, a da isto tako nisu ispunjeni ni
obligatorni, niti fakultativni uslovi za oduzimanje vozila. Nadalje se u podnesku
navodi odredba clana 4. Zakona o prekrSajima FBIH, prema kojoj shodno
tumacenju okrivljenog P.G. trebaju biti ispunjena tri kumulativha uvjeta za
izricanje prekrSajne sankcije, a time i bilo koje zastitne mjere i to da se neko lice
oglasi odgovornim za prekrsaj, da se radi o djelu koje propisano kao prekrsaj i da je
za isto propisana prekrSajna sankcija, a da se pri tome mutis mutandis primjenjuju
zaStitne mjere oduzimanja predmeta iz Kriviénog zakona FBIH, pri ¢emu je
navedeno 1 rjeSenje Kantonalnog suda u Novom Travniku broj 51 0 Pr 119850 17
PZp od 06.04.2017. godine koje nije dostavljeno uz podnesak. Okrivljeni navodi i
odredbu ¢lana 88. KZ FBIH gdje se predmeti oduzeti u toku kriviénog postupka
imaju vratiti vlasniku, ako se predmeti nece koristiti kao dokazi u krivicnom
postupku.

Sud je u pogledu navoda okrivljenog P.G., a u skladu sa praksom ovog
suda i Ustavnog suda BIH zakazao usmeni pretres za dan 12.10.2023. godine, kako
bi se razmotrili prijedlozi predstavnika ovlastenog organa i navodi okrivljenog
P.G., koji u konkretnom sluc¢aju nema status oStecene strane, ve¢ okrivljenog i
njegov nedolazak na usmeni pretres povlaci donoSenje rjeSenje zbog propustanja,
ukoliko isto predlozi predstavnik ovlastenog organa. Poziv za usmeni pretres je
okrivljeni P.G. zaprimio 03.10.2023. godine, te se na isti nije odazvao. Medutim
predstavnica ovlastenog organa je predlozila da se donese naredba suda, kojim se
privremeno oduzima predmetno pmv vozilo okrivljenog P.G., zbog novih ¢injenica
i okolnosti koje je dostavila u sudski spis, a da se usmeni pretres odgodi i da sud ne
donosi rjeSenje zbog propustanja na ovom rocistu, a da okrivljene ponovo pozove u
kojem roku isti mogu da izmire svoja dugovanja u RNK.



Sud je dana 25.10.2023. godine po prijedlogu Policijske stanice Donji
Vakuf donio Naredbu Opc¢inskog suda u Bugojnu broj 46 0 Pr 113401 23 Pr od
25.10.2023.godine, kojom je odredio da se privremeno oduzeti predmet vozilo
BMW X6 reg. oznaka ..., privremeno oduzet od okrivljenog S.M. privremeno
cuva u garaznom prostoru PS Donji Vakuf, a onda 1 ponovo zakazao usmeni pretres
za dan 22.02.2024. godine na koji se odazvao okrivljeni P.G. sa svojim braniteljem
Bekirom Ferizovicem advokatom iz Travnika, te su isti ponovili navode iz
podneska, te predlozili sasluSanje svjedoka M.P. uposlenika BP “Euro Tank* i
samog okrivljenog P.G., a istovremeno je dostavio dokaze — uplatnice, da je u
cijelosti izmirio sve novcane kazne iz Registra nov¢anih kazni.

Predstavnica ovlastenog organa je izjavila, da nije ta¢no da okrivljeni P.G.
nije znao, niti je mogao znati, da okrivljeni S.M. nema vozacku i da ne pravi
prekrsaje njegovim vozilom, jer je kontrolom i provjerom u bazi podataka za lice i
vozilo utvrdila da je navedenim vozilom ,,BMW X6% crne boje, reg. oznaka ...
broja Sasije ... vlasni$tvo okrivljenog P.G., S.M. u vise navrata grubo krSio
prekrSajne propise iz oblasti ZOBS-a zbog ¢ega mu je pred Opc¢inskim sudom u
Travniku Naredbom broj 51 0 Pr 203423 22 Pr od 30.06.2022. godine isto vozilo
privremeno zadrzano od strane pripadnika policijske stanice Vitez, a $to je kao
dokaz prilozila u spis. U odnosu na S.M. je izjavila da zeli, da sud u odnosu na
njega, donese rjesenje zbog propustanja i da se vozilo trajno oduzme.

Od dokaza za oba okrivljena sud je razmotrio materijalne dokaze
predstavnice ovlastenog organa i to: PrekrSajnu prijavu PS Donji Vakuf broj ... od
05.06.2023. godine, Zapisnik o privremenom oduzimanju predmeta broj ... od
05.06.2023. godine na kojem su konstatovana o$tec¢enja vozila na zadnjem lijevom
blatobranu, zadnjim lijevim vratima, prednjim lijevim vratima, prednjim desnim
vratima, cijeli desni prag vozila, prednje vjetrobransko staklo napuknuto, Potvrda o
priviemenom oduzimanju predmeta PS DVakuf broj ... od 05.06.2023. god
Alkotest Aloguant za okrivljenog S.M., Zeleni karton za vozilo broj BH ... u kopiji
, Sluzbena zabiljeska broj ... od 05.06.2023. god, karton vozila, Kopija Potvrde o
registraciji br ... lzvod iz RNK za okrivljene S.M. i P.G. sa Uvjerenjima o
dugovanjima na dan 11.10.2023. godine za oba okrivljena Izvod pretrage izreenih
kazni i za$titnih mjera subjekta P.G. i S.M. sa izreCenim kaznama i zaStitnim
mjerama, uplatnice na ime dugovanja za novéane kazne za okrivljenog P.G. od
22.04.2024. godine Pregled zahtjeva za registraciju vozila BMW sa produzenjem
registracije na P.G. na dan 13.09.2022. godine ( ¢ime je registracija vozila istekla
13.09.2023. godine), Ispis kazni iz RNK sa nalogom izdatim za S.M. PS Mostar
broj ... zbog prekrSaja upravljanja motornim vozilom prije sticanja prava na
upravljanje istim vozilom BMW, Rjesenje Opéinskog suda u Travniku broj 51 0 Pr
203423 22 Pr 3 od 01.07.2022. godine kojim se vraca vozilo P.G., Naredbu istog
suda broj 51 0 Pr 204577 22 Pr od 09.08.2022. godine da se predmeti — vozilo
BMW privremeno oduzimaju od S.M., te Naredbu istog suda broj 51 0 Pr 203423
22 Pr od 30.06.2022. godine da se predmeti vozilo BMW privremeno oduzimaju
od S.M., te dokaz odbrane Rjesenje Opcinskog suda u Travniku broj 51 0 Pr
204577 22 Pr od 13.10.2023. godine kojim se predmet motocikl BMV 600 bez
registarskih oznaka vracaju S.M. jer su isti vlasnistvo K.A..

Za okrivljenog S.M. ¢lanom 66. Zakona o prekr$ajima FBIH propustanje
pojavljivanja okrivljenika, je predvidena odgovornost za okrivljenog koji se ne



pojavi na dan i u vrijeme odredeno za usmeni pretres shodno ¢lanu 55. stav (6), ili
Clanu 65. stav (3) ovoga zakona i smatrat ¢e se da je prihvatio odgovornost
propustanjem da se pojavi ako je prekrSajni postupak pokrenut podnosenjem
zahtjeva za pokretanje prekrSajnog postupka, i sud ¢e donijeti odluku o prekrSaju
shodno ¢lanu 78. ovoga zakona. Sud ¢e utvrditi odgovarajucu sankciju na temelju
dokaza podnesenih od ovlastenog tijela, a $to ¢e sud obrazloziti u daljem nastavku
Rjesenja, pa sam nedolazak okrivljenog S.M. na usmeni pretres se smatra njegovim
prihvatom odgovornosti za pocinjeni prekrSaj u svemu se potvrduje 1 drugim
dokazima koje je ovlasteni organ proveo, a narocito da je iz njegove RNK vidljivo
da je ne samo viSestruki povratnik u Cinjenju prekrSaja, ve¢ i da je visestruko
kaznjavan kako nalozima tako i rjeSenjima opc¢inskih sudova prekrsajnih odjeljenja
za prekrsaje iz ¢lana 172. stav 5. u vezi sa ¢lanom 234 a stav 1. tacka 7. ZOBS BIH,
a to je upravljanje vozilom bez vozacke dozvole, kao i da je viSestruke prekrsaje
¢inio upravo sa vozilom ,,BMW X6, crne boje, reg. oznaka ... broja Sasije ....

Da postoji i odgovornost okrivljenog P.G., odnosno da je isti znao i morao
znati da ne samo da je S.M. viSestruki ¢inilac prekrsaja (Sto nije bi¢e prekrSaja koji
mu je stavljen na teret kako to pogresno isti¢e predstavnica ovlastenog organa), veé
da je isti znao i morao znati da S.M. nema vozacku dozvolu i da njegovim vozilom
koje mu je dobrovoljno dao upravlja bez vozacke dozvole i valjano polozenog
vozackog ispita, sud je utvrdio iz svih provedenih dokaza.

Naime, sustinski suprotne iskaze su dali svjedoci odbrane okrivljeni P.G. i
M.P. njegov uposlenik za kojeg sud zakljucuje, da ustvari mora da kaze ono $to
njegov poslodavac ocekuje da kaze, te je sud taj iskaz tumacio kao pristrasan i dat
da njegov poslodavac izbjegne odgovornost. M.P. je izjavio pred sudom da je kod
P.G. zaposlen oko 3 godine na benzinskoj pumpi Euro Tank i da su svi kljucevi od
vozila parkirani pred pumpom i koriste se u privatne i poslovne svrhe, da mu je
sredinom 2023. godine ne sjeca se datuma P.G. traZio klju¢eve od BMW X6 i da je
on vidio da kljueva nema 1 da je tada nastao taj problem, jer je vjerovatno bez
pitanja klju¢eve uzeo S.M., koji tu nije zaposlen a da zna Cesto da posjeti objekat.
Poznato mu je da je to S.M. uradio samo jednom, a da je ina¢e problemati¢an i da
ga stalno policija trazi. U toku unakrsnog ispitivanja svjedok je izjavio da on nije
prijavljivao nikakvo otudenje kljuca, a ne zna da li je gazda prijavio nestanak.

Iz iskaza okrivljenog P.G. proizilazi da je dobar sa S.M. ovom rodbinom
stricevima 1 amidzama i da je zahvaljujuéi njima, on ponekad navra¢ao u pumpu, a
da je zahvaljuju¢i svom ocu uspio dobiti vozilo na dan dva maksimalno i da je
inace nasilan pa ga svi izbjegavaju, a da mu je poznato da ima vozacku republike
Danske, koja je navodno krivotvorena, a §to on nije znao i da je za njega to bilo
kao da ima vozacku 1 jer je punoljetan, a navedenog dana je sam uzeo kljuceve i
iste je zloupotrijebio 1 otiSao prema Bugojnu gdje je glumio Serifa i od drugih je tek
saznao da mu je vozilo zaplijenila policija. Navodi da je poSten gradanin ove
drzave, da redovno placa poreze 1 nije mu jasno kako da on bude kriv. Predstavnica
ovlastenog organa je u cijelosti osporila navedene navode okrivljenog iz razloga §to
SU U suprotnosti sa materijjalnim dokazima koji su uloZeni u spis, 1 dopisom
okrivljenog koji je P.G. uputio sudu u kojem je naveo da je dobrovoljno dao vozilo
S.M. u da ode do Donjeg Vakufa i Bugojna.



Analizirajuci ostalu materijalnu dokumentaciju iz zahtjeva policijske stanice
Donji Vakuf sud je utvrdio da: okrivljeni S.M. nije vlasnik vozila, ve¢ je to osoba
P.G., te da S.M. vozilo fakticki koristi; da je navedenim vozilo okrivljeni S.M.
grubo prekrsio odredbe ZOBS BIH, i da to kontinuirano nastavlja da ¢ini; da vozac
okrivljeni S.M. ima 11.058,00 KM neplacenih prekr$ajnih kazni, da je vlasnik
vozila okrivljeni P.G. imao 1188,65 KM neplaéenih prekrSajnih kazni, te da ih je
sve platio do rocista 22.02.2024. godine. Iz priloZene materijalne dokumentacije
proizlazi da je okrivljeni S.M. visestruki povratnik u ¢injenju djela prekrSaja iz
oblasti prometa, a §to sve upucuje na naro¢ito drsko i kontinuirano krSenje
saobracajnih propisa, uz kontinuirano zanemarivanje izdanih prekrSajnih naloga od
strane okrivljenog. Naime, ako se posebno analizira vrsta prekrSaja za koje je S.M.
odgovarao, Sto zahtjevima, $to prekrSajnim nalozima vidljivo je da od 2020. godine
ovaj okrivljeni biva kaznjavan zbog prekrSaja po osnovu clana 234a stav 1. tacka 7.
ZOBS (upravljanje bez vozacke dozvole), a da okrivljeni P.G. nije sporio da je
otkrio da mu je danska vozacka dozvola krivotvorena i da je S.M. lice sklono
vrsenju, ne samo prekrSaja ve¢ i kriviénih djela. Medutim s obzirom na ovakvu
situaciju sa RNK evidencijom za S.M., za ¢injenicu da okrivljeni P.G. ne spori da je
znao da je danska vozacka krivotvorena, i da mu je vozilo BMW X6 bilo slobodno
i na raspolaganju da ga S.M. uzme kako je htio, to je sud i utvrdio da okrivljeni
P.G. umisljajno dozvoljava da njegovim vozilom upravlja okrivljeni S.M. i pored
saznanja o Cinjenicama da je S.M. vozilo nekoliko puta ve¢ bilo oduzimano od
strane PS Vitez i onda naredbama Op¢inskog suda u Travniku, a sada i Op¢inskog
sud u Bugojnu. Sasvim je evidentno i da M.P. nije govorio istinu da su kljucevi
iznenada nestali i da ih je najvjerojatnije otudio S.M., jer nikakva krada nije
prijavljena, okrivljeni P.G. je S.M. dao da vozilo dana 05.06.2023. godine Koristi,
kao $to je vidljivo da je isto vozilo sa istom namjerom dozvolio da ga okrivljeni
S.M. koristi i1 prethodnu godinu dana 30.06.2022. godine $to je vidljivo iz Naredbe
Op¢inskog suda u Travniku broj 51 0 Pr 202423 22 Pr od 30.06.2022. godine kada
je sud odlucio da privremeno oduzeto vozilo ,,BMW X6%, crne boje, reg. oznaka ...
broja Sasije ... 1 zadrZi pod nadzorom PS Vitez, iz ¢ega sud bez sumnje zakljucuje
da je vozilo ¢esto koristio S.M. uz odobrenje P.G..

Shodno izvedenim dokazima sud je van svake sumnje utvrdio da postoji
dovoljno dokaza za utvrdivanje krivnje okrivljenog P.G. i da su se njegovim
radnjama u cijelosti ostvarila sva obiljezja prekrSaja iz ¢lana 172. stav 5. ZOBS
BIH koji su mu u stavljeni na teret odnosno da kao vlasnik, odnosno nosilac prava
raspolaganja vozilom ne smije dozvoliti da vozilom u saobra¢aju na putu upravlja
lice koje nema pravo upravljati tim vozilom, odnosno lice koje nema pravo
upravljati kategorijom motornog vozila u koju se ubraja to vozilo i lice iz ¢l. 173. i
174. ovog Zakona

S tim u vezi Clanom 31. Zakona o prekrSajima FBIH je predvideno
Oduzimanje predmeta koji su uporabljeni, ili su bili namijenjeni za izvrSenje
prekrsaja, ili koji su nastali izvrSenjem prekrSaja i mogu se oduzeti ako su
vlasniStvo okrivljenika. (2) Predmeti iz stava (1) ovoga ¢lana mogu se oduzeti i
kada nisu vlasnistvo okrivljenog, ako je to neophodno radi zastite interesa opce
sigurnosti, ¢uvanja zivota i zdravlja ljudi, sigurnosti robnog prometa ili razloga
javnoga morala, kao i u drugim sluc¢ajevima predvidenim zakonom.(3) Sud koji
donosi rjeSenje o prekrSaju ili ovlaSteno tijelo koje izdaje prekrSajni nalog odredit
¢e, sukladno posebnim propisima, ho¢e i se oduzeti predmeti unistiti, prodati ili



predati odgovaraju¢em ovlaStenom tijelu. Sredstva ostvarena prodajom pripadaju
odgovaraju¢em proracunu sukladno zakonu koji ureduje pripadnost javnih
prihoda.(4) Predmeti koji se prema zakonu mogu oduzeti ili se oduzimaju, oduzet
¢e se i kada se prekrsajni postupak ne zavrsi odlukom kojom se okrivljeni oglaSava
odgovornim, ako to zahtijevaju interesi opée sigurnosti ili razlozi morala, kao i u
drugim slucajevima odredenim posebnim zakonom. O oduzimanju predmeta donosi
se posebno rjesenje.(5) Oduzimanjem predmeta ne dira se u pravo tre¢ih osoba na
naknadu Stete od okrivljenika.

Na temelju svega navedenog i na temelju odredaba ¢lana 31. Zakona o
prekrsajima FBIH u vezi sa ¢lanom 18. istog Zakona i ¢lanova 78. KZ FBIH i 412.
ZKP FBIH od okrivljenog S.M., a vlasnistvo P.G. trajno se oduzimaju predmeti
upotrijebljeni za pocinjenje prekr$aja na temelju na osnovu Potvrde o priviemenom
oduzimanju predmeta Policijske stanice Donji Vakuf broj ... od 05.06.2023. godine
i to : motorno vozilo marke P.M.V ,BMW X6, crne boje, reg. oznaka ... broja
Sasije ... vlasniStvo okrivljenog P.G., sin F. roden ... godine u V..., nastanjen na
adresi ..., V... JMBG: ..., potvrda o registraciji ..., kljucevi od vozila koji su
izuzeti i nalaze i pohranjeni su u PS Donji Vakuf.

O ovim predmetima po pravomocénosti ove odluke suda ¢e odluciti MUP
SBK Travnik kod kojih ¢e se ovi predmeti i ¢uvati do pravomoénog okoncanja
postupka, a istom odlukom se ne dira u pravo vlasnika P.G. da naknadu Stete
potrazuje od S.M.. Sud smatra da sama Cinjenica da se S.M. nije pojavio na usmeni
pretres, iskazao kajanje, da je viSestruki povratnik u ¢injenju prekrsaja i da pri tome
nema poloZen vozacki ispit, je dovoljna da se predmet koji nije vlasnistvo S.M. vec
isto on koristi trajno oduzme, jer postoji realna opasnost da ¢e okrivljeni S.M. uz
odobrenje P.G. navedenim vozilom nastaviti sa ¢injenjem prekrSaja, a u
konkretnom slucaju kada je u ovoj fazi utvrdeno da okrivljeni S.M. kontinuirano
ponavlja prekrSaje istim vozilom, da mu je isto ve¢ ranije priviemeno oduzimano,
pa time predstavlja realnu opasnost po sebe i druge ucesnike u saobracaju, te je
evidentno da isto zahtijevaju interesi opce sigurnosti.

Prilikom odmjeravanja kazne, sud je cijenio kako oteZavajuce, tako i olakSavajuce
okolnosti, cijene¢i da prekrSajem nisu nastupile Stetne posljedice, a $to se tice
olakSavaju¢ih okolnosti uzeo je u obzir li¢ne prilike 1 imovno stanje, ponasanje
okrivljenog prije 1 nakon ucinjenog prekrSaja, uz uvjerenje da ¢e se 1 sa ovakvom

kaznom posti¢i svrha kaZnjavanja.

Prilikom odmjeravanja kazne za okrivljenog S.M. kojem je sud izrekao
maksimalno zaprijeCenu kaznu za ovu vrstu prekrsaja od 1000,00 KM, sud je
cijenio kako otezavajuce, tako i olakSavajuc¢e okolnosti, cijene¢i da ne postoje
nikakve olaksavajuce okolnosti osim da prekrSajem nisu nastupile Stetne posljedice,
da se okrivljeni nije pojavio na usmeni pretres, i tako nije ispoljio nikakvo kajanje,
da je viSestruko kaznjavan sa veoma visokom nepla¢enom nov¢anom kaznom u
zbiru od preko 11 000 KM, da su prekrsaji koje je €inio pocinjeni umisljajno i da je
ponavljao uvijek iste prekrSaje najviSeg praga prekoracenja brzine 1 upravljanja bez
polozenog vozackog ispita, te da ¢e se bezuvjetnom novcanom kaznom postici
svrha kaznjavanja.



Prilikom odmjeravanja kazne za okrivljenog P.G., kojem je sud izrekao
bezuvjetnu novcanu kaznu u iznosu od 300,00 KM sud je od olakSavajucih
okolnosti cijenio ¢injenicu da je okrivljeni do rocista izvrSio uplatu svih neplacenih
novCanih kazni, da prekrSajem nisu nastupile teze posljedice, da se radi 0
porodicnom 1 poslovnom covjeku, ali te okolnosti zbog prirode 1 vrste prekrSaja
nisu bile takve prirode, da je sud mogao ovom okrivljenom izre¢i uvjetnu novcanu
kaznu upravo zbog ranijeg kaznjavanja, i otezavajucih okolnosti koje se ogledaju u
umisljajnom ponavljanju prekrSaja davanja vozila na upravljanje licu, koje nije
podobno da istim upravlja i da okrivljeni za sto nije iskazao niakvo kajanje, te sud
smatra da ¢e se sa takvom nov€anom kaznom u cijelosti ostvariti svrha kaznjavanja.

Odlucujuéi o troskovima postupka Sud je imao u vidu slozenost i duzinu
trajanja prekrsajnog postupka, vodec¢i racuna da pla¢anjem troSkova u iznosu od po

100,00 KM nece ugroziti egzistenciju okrivljenih. Odluka o troskovima temelji se
na odredbi €lana 55. stav 1. tacka 11. tacka 7. Zakona o prekrSajima F BiH.

SUDIJA
Sonsirej Radivojevié¢
POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rjeSenja moZe se izjaviti Zalba u roku od 15 dana, od dana
prijema. Zalba se predaje ovom sudu u dovoljnom broju primjeraka za Sud i

protivne stranke. O Zalbi odlu¢uje Kantonalni sud u Novom Travniku.

Dokaz o uplati dostaviti sudu.






