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Uvod — rije€ urednica Zbornika

Zbornik Diskursi rodne pravde: Analiza pravnih okvira i sudske prakse u Bosni i
Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji nastao je kao rezultat dvogodisnjeg istrazivackog po-
duhvata u sklopu projekta “Uvodenje rodne perspektive na univerzitete (UNIGEM)”
koji provodi TPO Fondacija iz Sarajeva u saradnji sa devetnaest partnerskih univer-
ziteta u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji. IstraZivanje je zapocelo pozivom svim
¢lanicama i ¢lanovima akademske zajednice — ukljucujuci profesorice i profesore,
studentice i studente doktorskih studija, kao i naucnice i naucnike iz oblasti huma-
nistickih, drustvenih i narocito pravnih nauka, kao i svim aktivisticama i aktivistima
koje/i djeluju u polju borbe protiv rodnog nasilja, da iz kriticke naucne perspektive
analiziraju kriviéne presude donesene u predmetima rodno zasnovanog nasilja, sa
fokusom na seksualno nasilje, porodi¢no nasilje i femicid. IstraZivanje koje je rezul-
tiralo ovim zbornikom pokrenuto je kako bi se bolje razumjeli i adresirali duboko
ukorijenjeni rodni stereotipi koji ¢esto oblikuju sudske odluke. Autori i autorice iz
razli¢itih naucnih, kao i strucnih profesionalnih perspektiva, doprinijeli su istrazi-
vanju radovima koji analiziraju krivicnopravno procesuiranje slucajeva rodno za-
snovanog nasilja, nudedi kriticke uvide i preporuke za unapredenje javnih politika,
pravnoinstitucionalnog okvira i pravosudnih praksi.

Istrazivacki ciljevi bili su usmjereni na proucavanje slozene problematike
rodno osjetljivog pristupa pravdi, u skladu sa najvisim medunarodnim standardi-
ma. Ovi standardi ukljucuju, prvenstveno, Konvenciju Vijeca Evrope o sprecavanju
i suzbijanju nasilja nad Zenama i nasilja u porodici, poznatu kao Istanbulska kon-
vencija — prvi pravno obavezujudi i najobuhvatniji medunarodni ugovor za borbu
protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici. Sve tri zemlje obuhvaéene analizom
potpisale su i ratificirale Istanbulsku konvenciju. Cilj je bio istraZiti i razumjeti izazo-
ve u provodenju relevantnih principa, normi i protokola za prevenciju, zastitu i pro-
cesuiranje rodno zasnovanog nasilja. Kako bi se osigurao zajednicki empirijski kor-
pus za istrazivanje, TPO Fondacija je od Visokog sudskog i tuzilackog vije¢a Bosne
i Hercegovine zatrazila prvostepene presude kriviénih sudova i odluke po pravnim
lijekovima, donesene u periodu 2017-2022. Fokus je bio na slu¢ajevima u kojima su
Zene bile Zrtve krivicnih djela koja se mogu kvalifikovati kao femicid, odnosno ubi-
stvo, seksualno nasilje i porodi¢no nasilje, prema relevantnim ¢lanovima Krivi¢nih
zakona Federacije Bosne i Hercegovine, Republike Srpske i Brcko distrikta. Takoder
su zatraZeni zapisnici sa sudenja za krivi¢na djela silovanja procesuirana u periodu
2017-2022. Ukupno je 37 bosanskohercegovackih sudova dostavilo 292 presude
i zapisnike, Sto je Cinilo korpus za istraZivace i istraZivacCice iz Bosne i Hercegovine,
dok su istraZivaci i istraZivacice iz Srbije i Hrvatske samostalno dosli/e do vlastitog
korpusa.



Rezultat ovog istrazivackog rada jeste zbornik deset pojedinacnih, kao i grup-
nih autorskih doprinosa istrazivaca/ica koji/e analiziraju kriviénopravno procesuira-
nje slucajeva rodno zasnovanog nasilja, sa fokusom na tri klju¢ne kategorije:

1. Femicid — rodno zasnovano ubistvo Zena koje vrSe muskarci, ubistvo Zene
zato Sto je Zena, motivisano mrznjom prema Zenama, kao i osje¢ajem vlasnis-
tva i nadmodi. S obzirom na to da se korijeni femicida nalaze u drustvima i kul-
turi patrijarhalne strukture u kojima je dominantna diskriminacija Zena i ne-
jednak odnos i raspodjela modi izmedu Zena i muskaraca, ovim se zbornikom
daje veliki doprinos prijeko potrebnom znanstveno utemeljenom pracenju i
analiziranju femicida u regionu;

2. Seksualno nasilje — bilo koji seksualni ¢in, pokusaj ostvarivanja seksualnog
¢ina, nezeljeni seksualni komentar ili prijedlog koji je usmjeren protiv osobe i
njezine seksualnosti, a koji moze pociniti druga osoba bez obzira na odnos sa
Zzrtvom ili situaciju u kojoj se nalaze, a koji karakterizira upotreba sile, prijetnje
ili ucjene za ugrozavanje dobrobiti i/ili Zivota same Zrtve ili njoj bliskih osoba;
3. Nasilje u porodici/porodiéno nasilje/intimno partnersko nasilje — krivic-
no djelo, ali i Siroko rasprostranjen drustveni problem — oznacava svako djelo
fizickog, seksualnog, psihickog, odnosno ekonomskog nasilja do kojeg dode
u porodici ili domacinstvu, odnosno izmedu bivsih ili sadasnjih partnera, ne-
ovisno o tome jesu li dijelili domacinstvo. U ovu kategoriju se ukljucilo i inti-
mno partnersko nasilje koje, iako nije u svim drzavama u regionu obuhvaéeno
pojmom porodi¢nog nasilja, dijeli brojne karakteristike sa tim oblikom rodno
zasnovanog nasilja.

Pravni aspekt istrazivanja fokusirao se na analizu razlic¢itih faktora koji uti¢u
na procesuiranje slucajeva rodno zasnovanog nasilja. Analizirane su karakteristike
izvrSenih kriviénih djela, a posebna paznja posvecena je odnosu izmedu Zrtve i po-
Cinitelja, motivima i umisljaju pocinitelja. Takoder su proucavani materijalno-pravni
aspekti, kao sto su krivicno zakonodavstvo i strateSki dokumenti, te procesnopravni
aspekti, ukljucujudi kvalifikaciju djela, postupanje profesionalaca, tok i dinamiku
postupka, analizu presuda, kaznenu politiku te otezavajuce i olakSavajuce okol-
nosti. IstraZivanje je obuhvatilo i podrsku i zastitu oStecenih u krivicnom postupku,
kao i mjere podizanja svijesti, unapredenje svijesti Zena, rodnu senzibilizaciju i po-
stizanje rodno osvijestenog pristupa pravdi za Zrtve rodno zasnovanog nasilja.

U tematu koji se bavi razotkrivanjem rodnih stereotipa u krivi¢nim sudskim
postupcima povodom djela seksualnog nasilja sadrzana su Cetiri rada koja detaljno
analiziraju kako ovi stereotipi utiCu na sudske odluke i procesuiranje slucajeva sek-
sualnog nasilja, i to narodito djela silovanja kao najtezeg oblika seksualnog nasilja
kojim se direktno napada fizicki, psihicki i seksualni integritet i autonomija Zrtve.
Vazno je napomenuti da definicija djela silovanja nije uskladena u zemljama obu-
hvacenih analizom. Trenutno jedino Hrvatska i Brcko distrikt u Bosni i Hercegovini
imaju definiciju silovanja zasnovanu na konceptu pristanka, Sto se smatra meduna-
rodnim standardom u skladu sa odredbama Istanbulske konvencije.

U prvom radu ovog temata “Dekonstrukcija rodnih stereotipa za kazneno dje-
lo silovanja u praksi Visokog kaznenog suda Republike Hrvatske” autorica Darija
Mrljak analizira 20 odluka Visokog kaznenog suda u Zagrebu, fokusirajuci se na
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nacin na koji rodni stereotipi uti¢u na sudske presude. Autorica detaljno istrazuje
sudacki diskurs, ocjenjivanje karaktera i vjerodostojnosti Zrtava, te vrednovanje
olaksavajudih i otezavajucih okolnosti u presudama. Rad pruza dubinsku analizu
sudske prakse i ukazuje na potrebne reforme u cilju postizanja rodne pravde u kri-
viénim postupcima povodom djela silovanja, naglasavajuéi kontinuiranu edukaciju
pravosudnih profesionalaca kao klju¢nu za eliminaciju duboko ukorijenjenih patri-
jarhalnih obrazaca koji i dalje uticu na donosenje i obrazloZenje sudskih odluka u
ovim predmetima.

U radu “Interpretacija krivicnog djela silovanja u sudskoj praksi Viseg suda u
Novom Sadu — mitovi i rodni stereotipi” autorica Dragana Pejovi¢ analizira kako
mitovi i rodni stereotipi uticu na odluke Viseg suda u Novom Sadu u slucajevima
silovanja. Analiza pokazuje da su mitovi o silovanju i rodni stereotipi prisutni u in-
terpretaciji zakonske definicije silovanja, te da se otpor Zrtve ¢esto smatra bitnim
elementom krivicnog djela silovanja. Rad, takoder, ukazuje na razne oblike prinu-
de i nasilja koje okrivljeni koriste, poput upotrebe fizicke sile, prijetnji i upotrebe
oruZja, Sto dodatno otezava Zrtvama pruzanje otpora. Tako se pokazuje da trenutna
pravna praksa i dalje relativizuje ozbiljnost silovanja $to ukazuje na potrebu izmje-
ne zakonske definicije silovanja u skladu sa Istanbulskom konvencijom.

Naredni rad “Kazneno djelo silovanja u praksi bosanskohercegovackih sudo-
va” autorice Martine Primorac istrazuje sudsku praksu u Bosni i Hercegovini, s po-
sebnim osvrtom na uticaj rodnih stereotipa na sudske odluke. Autorica analizira
dostupne sudske presude kako bi mapirala trenutno stanje sudske prakse, istrazila
kako pravosudni sistem reaguje na rodne stereotipe i utvrdila u kojoj mjeri se prak-
sa sudova preklapa sa teoretskim stajalistima. Rezultati istrazivanja ukazuju na to
da sudovi u BiH Cesto pribjegavaju zakonskom minimumu pri odmjeravanju kazni
pociniteljima kaznenih djela silovanja, Sto dovodi u pitanje efikasnost kaznene poli-
tike. Kritickom analizom postojecih zakonskih definicija, rad otvara pitanja potrebe
za zakonodavnom intervencijom kako bi se postigla potpuna harmonizacija sa me-
dunarodnim standardima.

Rad autorica Anite Dremel i Barbare Herceg Paksi¢ “Rodni stereotipi i kazne-
no djelo silovanja” analizira sudsku praksu u slu¢ajevima silovanja na Zupanijskom
sudu u Osijeku (2018-2022) sa ciljem istrazivanja uticaja rodnih stereotipa na per-
cepciju i presudivanje. Istrazivanje, koje ispituje lokalne pravne prakse, oslanja se
na Sire transnacionalne perspektive o rodnim stereotipima. Na podlozi teorijskog
pregleda razvoja zakonodavstva i pravne prakse za krivi¢éna djela protiv spolne slo-
bode, empirijska analiza deset presuda fokusira se na rodnu strukturu pocinitelja i
Zrtava, obiljeZja i okolnosti djela, te prisutne rodne stereotipe. Nalazi autorica po-
kazuju da sudska praksa ¢esto ublazava kazne koje se trebaju postroziti, da sudenja
za silovanje ilustriraju drustvene percepcije rodnih odnosa i seksualnog nasilja, te
da treba usvojiti holisticki pristup ovim problemima koji kombinuje pravnu analizu
sa socioloskim uvidima.

Tri rada sadrzana u drugom tematu bave se analizom uticaja rodnih stereotipa
na kaznenu politiku kroz proces donosenja i obrazlaganja sudskih odluka u krivic-
nim predmetima rodno zasnovanog nasilja.

U radu “Pravosudne odluke o Zrtvama nasilja u sjeni rodnih stereotipa” auto-
ra Nevzeta VeladZi¢a i autorice Anite Mujki¢ razmatra se uticaj rodnih stereotipa
na donosenje sudskih odluka i dodatnu stigmatizaciju Zrtava. Rad pokazuje kako



zakonski okvir Bosne i Hercegovine sadrzi relevantne odredbe za borbu protiv na-
silja u porodici, ali da je provodenje zakona manjkavo, tj. u praksi se javljaju neja-
snoce i nekonzistentnost u pojedinim zakonskim odredbama, Sto u konacnici do-
vodi do pravne nesigurnosti. Rad preporucuje i koristenje rodno osjetljivog jezika i
izbjegavanje pretpostavki o ponasanju zasnovanih na spolu. Takoder, skre¢u paznju
da je potrebna i meduinstitucionalna saradnja, kao i podizanje svijesti javnosti o
problemu nasilja u porodici i oblicima pomodi za Zrtve.

Grupa autora — Adem Olovéi¢, Davor Trlin, Anes Makul i Hrustan Sigié¢ — u radu
“Diskurzivna (ne)pravda: Analiza olakSavajuéih i oteZavajuéih okolnosti prilikom do-
nosenja sudskih presuda u sluc¢ajevima rodno zasnovanog nasilja u Bosni i Herce-
govini” fokusira se na pravne interpretacije i diskurse u slu¢ajevima presuda rodno
zasnovanog nasilja u Bosni i Hercegovini, kroz analizu sudskog utvrdivanja i vredno-
vanja olak$avajucih i oteZzavajuéih okolnosti prilikom donoSenja 232 osudujuce sud-
ske presude. Rad propituje kontradikcije u pravosudnom procesu, odnosno razlike
u tumacenju onoga Sto se smatra relevantnim okolnostima izmedu prvostepenih
i drugostepenih sudova, $to ukazuje na slozenost pravosudnog diskursa u Bosni i
Hercegovini i potrebu za dosljednijom primjenom pravosudnih principa u praksi.

Koautorski rad Neire Rakovi¢ i Nermina Sehovi¢a razmatra dvije sudske odluke
Kantonalnog suda u Bihacu za djela silovanja. Imajuci svakodnevni neposredni kon-
takt sa Zrtvama raznih vidova nasilja, posebno rodno zasnovanog, autori su Zeljeli
ukazati na mogucda unapredenja u sudskom postupku, kako bi se u konacnici osigu-
rao rodno odgovorni pristup pravdi. U suprotnom, situacije predstavljene u ovom
radu nastavit Ce se deSavati. Konkretnije, ostat ¢e moguénost da se okolnosti poput
maloljetstva Zrtve, odnos povjerenja izmedu Zrtve i izvrsitelja, nevinost Zrtve, njeno
psihic¢ko stanje itd. ne uzimaju kao otezavajuce na strani pocinitelja krivicnog djela
silovanja, nego — kao sto je to bilo u dvama slu¢ajevima u ovom radu — olaksavajuce.

Tredi temat zbornika posvecen je pravosudnim odgovorima na slucajeve fe-
micida, kao najteze manifestacije rodne nepravde i najekstremnijeg oblika rodno
zasnovanog nasilja, i sastoji se od dva rada.

U radu “Mogucénosti procesuiranja femicida u Bosni i Hercegovini” autor Zla-
tan Hrnci¢ sagledava mogucénosti procesuiranja femicida u Bosni i Hercegovini, i to
kroz analizu sadrzaja krivi¢nih zakona u Bosni i Hercegovini, te kvalitativnu analizu
246 presuda koje se mogu dovesti u vezu sa femicidom, a koje su izreCene u perio-
du 2017-2022. od strane 38 sudova u Bosni i Hercegovini. Autor analizira primjenu
i koristenje pravnih rjeSenja od strane pravosudnih organa, jer iako femicid nije
definisan kao posebno krivicno djelo, postojeéi krivicni zakoni kriminaliziraju djela
ubistva koja obuhvataju i femicid, omogucavaju izricanje strozijih kazni u slucajevi-
ma ubistava motivisanih mrZnjom prema Zenama, te omogucavaju procesuiranje i
pracenje slucajeva femicida.

Rad autora Nermina Sehovi¢a “Rodno zasnovano nasilje u kontekstu femici-
da — aktuelno stanje u zakonodavno-pravnom okviru u Bosni i Hercegovini” na-
glasava da je samo jasna zakonska regulativa pravi odgovor na rodno zasnovano
nasilje i femicid kao njegov najsuroviji oblik te da je potrebna revizija postojecih
zakonskih i podzakonskih rjeSenja, s ciljem da se u BiH napokon u punom obimu
primijeni Istanbulska konvencija, u skladu i s preporukama GREVIO izvjestaja. S jed-
ne strane, domade krivicno zakonodavstvo nije pruZilo oc¢ekivanu zastitu Zrtvama,
dok s druge, rodno zasnovano nasilje neadekvatno se rjesava i regulira pojedinim
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odlukama kantonalnih i dr. vlada ili na druge, parcijalno primjenjive, nacine. Umje-
sto toga, autor smatra da je rjeSenje da drzava uspostavi jedinstven odgovor na
problem rodno zasnovanog nasilja.

Zavrsno tematsko poglavlje posveceno je perspektivi prezivjelih i rodno odgo-
vornom pristupu pravdi. U njemu autorice Sabiha Husi¢ i Zilka Spahi¢ Siljak kroz rad
“Pravda u ogledalu prezivjelih nasilja u porodici” pruzaju kriticke uvide u diskurse
prijavljivanja i procesuiranja nasilja u porodici, kroz kvalitativnu analizu intervjua sa
Zenama koje su prezivjele razli¢ite oblike nasilja u porodici, kao i analizu dostupne
dokumentacije od nadleznih institucija koja se nalazi u liénim kartonima Zena prezi-
vjelih nasilje i zbrinutih u sigurnu kuc¢u. Utemeljen u feministickim teorijskim uvidi-
ma rodne pravde, ovaj tekst pokazuje na koji nacin Zene, koje su preZivjele nasilje u
porodici, percipiraju i doZivljavaju procese od prijavljivanja do okoncanja slucaja ili
konacne sudske presude, te kako sociokulturni pritisci i normaliziranje nasilja uti¢u
na internaliziranje krivnje i srama.

Svojim sveobuhvatnim pregledom i analizom pravnih okvira i sudskih presu-
da u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji, ovaj zbornik je vazan naucni doprinos
razumijevanju diskursa rodne pravde u pravosudu. On time doprinosi boljem razu-
mijevanju i eliminaciji rodnih stereotipa u pravosudnim sistemima, te osiguravanju
pravednijeg i inkluzivnijeg pristupa (rodnoj) pravdi za Zrtve rodno zasnovanog nasi-
lja. Zbornik ée svakako doprinijeti i kvaliteti javnog razgovora i djelovanja oko pita-
nja femicida, seksualnog nasilja i porodi¢nog nasilja ¢ijem zabrinjavaju¢em porastu
svjedo¢imo danas u svim zemljama obuhvacenim ovim istrazivanjem, kao i global-
no. Ovo je ne samo poziv za dalje istraZivanje u okviru Sire teme rodno zasnovanog
nasilja nego i zahtjev za dalje konkretno i rodno odgovorno djelovanje nadleznih
vlasti i svih stru€njaka i stru¢njakinja, profesionalaca i profesionalki u polju rodno
odgovorne pravde. Zbornikom se tako naglasava vaznost demonstracije nulte tole-
rancije prema nasilju nad Zenama i nasilju u porodici, te potice na stvaranje praved-
nijeg i inkluzivnijeg pravosudnog sistema utemeljenog na principima rodne pravde.

Vazan izazov za buduca istrazivanja jeste razumijevanje jezicke, kulturoloske i
politicke perspektive sudske prakse koja detaljno sagledava osobine diskursa razgo-
vora u sudu, odnosno nacina u kojem se jedan (raz)govorni dogadaj ostvaruje pro-
storno u javnoj sferi (u sudnici), u kojoj ucestvuje vise osoba sa odredenim socijal-
nim i diskurzivnim ulogama. Treba nastaviti dalje sagledavati diskurzivne strategije
tokom komunikacije sudija sa drugim uéesnicima/ama u sudskom postupku tokom
sudske rasprave, sa posebnim osvrtom na interakciju izmedu sudija, (op)tuZenih i
Zrtava/ostecenih. Time bi se bolje moglo djelovati spram diskursa sudske prakse,
jer bi se uodili odnosi drustvene modi sagovornika i sagovornica ukljucenih u sud-
sku raspravu, te ustanovilo kako su ovakve komunikacije pokazatelj nacina na koji
se u sudu provode u praksu zakonodavne odredbe (o diskriminaciji, ravnopravnosti
i sl.) i kako se interpretira drustvena moc¢. Nadamo se da su radovi u ovom zborniku
vrijedan temelj i putokaz za takvu vrstu buducih nauénih razmatranja.
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|. RAZOTKRIVANJE RODNIH STEREOTIPA U KRIVICNIM
SUDSKIM POSTUPCIMA POVODOM DIJELA
SEKSUALNOG NASILIA






Dekonstrukcija rodnih stereotipa za kazneno
djelo silovanja u praksi Visokog kaznenog suda
Republike Hrvatske

Darija Mrljak

Sazetak

U clanku se analizira 20 odluka Visokog kaznenog suda u Zagrebu u predme-
tima kaznenog djela silovanja iz ¢lanka 153. i kvalificiranog oblika tog kaznenog
djela iz ¢lanka 154. Kaznenog zakona Republike Hrvatske u razdoblju od osnivanja
tog drugostupanjskog suda 1. sije¢nja 2021. do 31. prosinca 2023. Analiza ima za
cilj identificirati pozitivne aspekte, kao i nedostatke u pogledu postupovne zastite
koja se pruza Zrtvama tih oblika seksualnog nasilja. Ujedno se analizom sudackog
diskursa prikazuje kako se u kaznenom postupku ocjenjuje karakter i vjerodostoj-
nost Zrtve te vrednovanje olakotnih i otegotnih okolnosti. Ovim se istrazivanjem
nastojalo provjeriti u kojoj je mjeri u sudskoj argumentaciji korisSten rodno osjet-
ljiv jezik te postoje li u argumentaciji stranaka (pogotovo obrane) i analiziranim
sudskim presudama rodni stereotipi, odnosno dekonstruira li ih izrijekom navedeni
drugostupanjski sud. Analiza je nadopunjena zakljuccima prvog evaluacijskog izvje-
$¢a Odbora Grupe struénjaka/inja za djelovanje protiv nasilja nad Zenama i nasilja u
obitelji za Republiku Hrvatsku iz rujna 2023. te relevantnom literaturom.

Kljucne rijeci: Visoki kazneni sud u Zagrebu, analiza sudackog diskursa,
silovanje, kaznena djela protiv spolne slobode, rodni stereotipi

1. Uvod

“U temelju seksualnog nasilja nalazi se neravnopravnost Zena i muskaraca,
negativni stavovi prema Zenama, diskriminacija, seksizam i mizoginija (Mamula,
2020.). To je kljucni razlog zasto je seksualno nasilje okruzeno tolikom koli¢inom
predrasuda i stereotipa, od kojih je vecina usmjerena na prebacivanje odgovornosti
s pocinitelja na Zrtvu, kao i na umanjivanje znacaja i posljedica preZivljenog nasilja.”

Citirani je odjeljak preuzet iz pravno neobvezuju¢eg Protokola o postupanju
u slucaju seksualnog nasilja (dalje: Protokol, 2023., 3) koji je u Republici Hrvatskoj
(dalje: RH) stupio na snagu 7. rujna 2023. Medutim, kriticka analiza diskursa na-
vedenog podzakonskog akta, a koji je izmijenjen kako bi osigurao “trenutnu, suo-
sjeéajnu, rodno i kulturalno osjetljivu sveobuhvatnu pomoc¢ i potporu Zrtvi od svih
nadleZznih institucija” (2023., 8), otkriva da se u istom minimalno adresira proble-
matika rodnih stereotipa i predrasuda kod tih rodno izrazito obojenih kaznenih
djela. U Protokolu se samo na jednom mjestu spominje kako policijski sluzbenici/
ce trebaju izbjegavati predrasude o silovanju prilikom prikupljanja informacija od
Zrtve seksualnog nasilja (2023., 14), ali se navedena obveza eksplicitno ne proteze
na druge nadlezne aktere kaznenog pravosuda, kao $to su drzavni/e odvjetnici/e
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i suci/tkinje. Navedeno predstavlja izazov, jer su prethodna istrazivanja nacional-
ne prakse (o ¢emu vise infra u 2. poglavlju rada) pokazala da duboko ukorijenjeni
rodni stereotipi i dalje opstaju ne samo unutar policijskih snaga vec i kod pravosud-
nih duznosnika/ica. Posebno zabrinjava $to je prethodno vazedéa verzija Protokola
u svojoj preambuli detaljno razradivala materiju specifi¢nih rodnih stereotipova i
mitova kod silovanja te ih izrijekom dekonstruirala (Zeljko, 2019., 65-66).

Jos devedesetih godina dvadesetog stoljeca jaca svijest kako silovanje i druga
kaznena djela koja kao svoj zastitni objekt imaju seksualnu slobodu i autonomiju
(Valentiner, 2021., 706) predstavljaju bastion “(...) seksizma u kaznenom pravu. Kod
silovanja muski standard definira kazneno djelo pocinjeno prema Zenama, i muski
se standardi (...) koriste kako bi se ocijenilo ponasanje Zenskih zrtava. Stovise, bu-
duci da kazneno djelo silovanja ukljucuje spolni odnosaj, zakoni koji ureduju silova-
nje neizostavno gaze po eksplozivnom polju rodnih uloga, muske agresije i Zenske
pasivnosti te nadeg razumijevanja seksualnosti.” (Estrich, 1993., 159). Zrtvino se
ponasanje propitkuje kad god se pojavi bojazan da Zena svojim ponasanjem na bilo
koji nacin transgresira drustvene i/ili rodne mores. Postoji Citav niz zloglasnih pre-
suda o silovanju (primjerice predmet Karen Vertido?) koje se sve odreda temelje na
odredenim laznim ili poniZavajué¢im mitovima o silovanju i/ili pogresnoj ocjeni zrtvi-
nog doprinosa silovanju odnosno vlastitoj viktimizaciji. Taktika obrane kod seksual-
nih delikata tijekom kaznenog postupka cesto je usmjerena na zrtvino “ponasanje
prije incidenta, njezinu fizicku privlaénost, razinu i Cinjenicu njezine intoksikacije
ili postojanje bilo kakvog prethodnog flerta ili intimnosti s optuzenikom.” (Ellison i
Munro, 2009., 202-203).

Konvencija Vije¢a Europe o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad zenama i
nasilja u obitelji (dalje: Istanbulska konvencija) ima za cilj osigurati da “tumacenja
zakona o silovanju i procesuiranje slu¢ajeva silovanja nije pod utjecajem rodnih ste-
reotipa i mitova o muskarcima i Zenskoj seksualnosti” (Vije¢e Europe, 2011., para.
192). Ujedno, na Stetnost rodnih stereotipa gradualno sve vise ukazuje i jurispru-
dencija Europskog suda za ljudska prava (dalje: ESLIP), pri cemu je u kontekstu sek-
sualnog nasilja od prijelomne vaznosti presuda J. L. protiv Italije iz 2021. (zahtjev br.
5671/16) u kojoj je ESLIP istaknuo kako je “od sustinske vaznosti da pravosudne vla-
sti izbjegavaju reproduciranje seksistickih stereotipa u sudskim odlukama” (para.
141.) i pritom nasao povrijedenim ¢lanak 8. Europske konvencije za zastitu ljudskih
prava i temeljnih sloboda (dalje: EKLIP). U konkretnom je predmetu drugostupanij-
ski sud pod neskrivenim dojmom niza mitova o silovanju uz moraliziraju¢e opaske
o “provokativnom i vulgarnom stavu (...) te lascivnom plesu” (para. 42) alkoholizira-
ne te biseksualne dvadesetdvogodisnje Zrtve oslobodio optuzZenike za ¢in grupnog
silovanja. ESLJP je svjestan odvradajuéeg efekta takve seksisticke odluke kako na
konkretnu zrtvu, jer je rije¢ o odluci koja neupitno “izlaze zrtvu sekundarnoj diskri-
minaciji”, tako i Sire jer “obeshrabruje povjerenje Zrtava u pravosudni sustav” (para.
141.). lako se ESLJP-u moZe uputiti kritika Sto u presudi nije nasao povredu i ¢lanka
14. EKLIP-a koji zabranjuje diskriminaciju (Zeljko, 2022., 345-346), presuda je vai-
na jer “pokazuje da Stetni stavovi i predrasude o Zenskim ulogama, seksualnosti i

1 Radi se o znamenitom filipinskom predmetu iz 2010. u kojem je Odbor Ujedinjenih naroda za ukidanje svih

oblika diskriminacije Zena prvi puta izrijekom prepoznao i osudio sedam Stetnih seksistickih rodnih stereotipa koji
su doveli do oslobadajuce presude u slucaju silovanja. Navedeni je Odbor, slijedeci pravno rezoniranje podnosite-
ljice zahtjeva, drzavama ugovornicama nametnuo duznost da se bore protiv rodnih stereotipa, a na sto se nado-
vezuje daljnja obveza prema kojoj presude ne smiju biti temeljene na rodnim stereotipima (Zeljko, 2019., 11-12).
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ponasanju nastavljaju proganjati pravni diskurs te njihov izravan i neizravan utjecaj
na omogucavanje pristupa Zena pravdi (engl. access to justice).” (Renzulli, 2023.,
173).

Zahvaljuju¢i neumornom visegodisnjem zalaganju pravnih feministkinja, kao
Sto je Catherine McKinnon, uspjele su se raskrinkati mnoge naizgled nerjesive
nedosljednosti u uredenju silovanja u kaznenim zakonodavstvima diljem svijeta
(Greer, 2018., 32), a nuZne se izmjene zakonodavnog okvira pogotovo javljaju na-
kon pojave #MeToo pokreta i njegovih regionalnih inacica kao sto su #Spasi me i/ili
#Nisam traZila na podruéju zapadnog Balkana (Zeljko, 2019., 63).

U posljednjem desetlje¢u Republiku Hrvatsku svakako karakterizira normativ-
ni optimizam u sferi kaznenog pravosuda u vezi s rekonceptualizacijom kaznenih
djela protiv spolne slobode s naglaskom na pristanak,? ¢ime se Hrvatska svrstala u
red najprogresivnijih zemalja u tom podrucju (Marsavelski, Moslavac, 2023., 319).
Tu Cinjenicu pohvaljuje i prvo evaluacijsko izvjesée Grupe struc¢njaka/inja za djelo-
vanje protiv nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji (dalje: GREVIO) iz rujna 2023., za-
duZene za pracenje i ocjenu napretka u provedbi odredaba Istanbulske konvencije.
Ipak, GREVIO napominje kako su seksualni delikti nedovoljno prijavljeni i progonje-
ni u Hrvatskoj te uzrok tome vidi u “nedostatku znanja i razumijevanja dinamike tih
kaznenih djela i utjecaja traume na Zrtve” (2023., 55). GREVIO nadalje primjecuje
da se, kada se slucaj seksualnog nasilja podnese pred sud, olakotne okolnosti ¢esto
primjenjuju u korist pocinitelja, pri ¢emu se ponasanje Zrtve stereotipno tumaci
kao doprinos kaznenom djelu. U tom pogledu, GREVIO “sa zabrinutoS¢u” primjecu-
je da se bracni status i roditeljstvo okrivljenika takoder ¢esto uzimaju kao olakotna
okolnost, kao i sudjelovanje u Domovinskom ratu (2023., 55). Spominjuéi rezultate
istrazivanja Pravobraniteljice za ravnopravnost spolova, GREVIO izrazava zabrinu-
tost Sto “dugotrajni kazneni postupci izlaZzu Zrtve ponovnoj traumatizaciji, a kazne
izreCene pociniteljima nemaju ucinak odvraéanja.” (56). GREVIO za Hrvatsku inter
alia zaklju€uje kako se Cini da predrasude i patrijarhalni stavovi joS uvijek prevla-
davaju medu akterima nacionalnog kaznenopravnog sustava, $to rezultira nizom
nepovoljnih posljedica po Zrtve (Petricusi¢, 2023a., 3).

Potaknuta konkretnim zaklju¢cima evaluacijskog izvje$éa GREVIO-a i ustrajnim
zahtjevima nevladinog sektora, Vlada Republike Hrvatske predlofZila je cjelovitu iz-
mjenu zakonodavnog okvira koji ureduje problematiku rodno uvjetovanog nasilja.
Na izmjeni seta relevantnih zakona od rujna 2023. radila je interdisciplinarna Radna
skupina u kojoj su prvi puta bile uklju¢ene i predstavnice civilnog drustva koje imaju
bogato prakti¢no iskustvo rada sa Zrtvama tih kaznenih djela. U trenutku pisanja

Izmjenom Kaznenog zakona iz 2019. (“Narodne novine”, br. 126/19) kao temeljni oblik silovanja u ¢lanku 153.
stavku 1. kaZnjava se spolni odnosaj ili s njim izjednac¢ena spolna radnja kod koje nije postojao pristanak Zrtve.
1z navedenog proizlazi da Hrvatska pripada sve Sirem krugu drZava clanica Vijece Europe za koje je konstitutivni
element definicije kaznenog djela silovanja nepostojanje Zrtvinog pristanka. Kvalificirani oblik tog djela obiljezava
uporaba sile ili prijetnje te je reguliran stavkom 2. istog ¢lanka.

Na navedeno, referirajuéi se upravo na zakljucke GREVIO-vog izvjesca, upozorava Europski sud za ljudska prava
u para. 65 recentne presude Vuckovié protiv Hrvatske (zahtjev br. 15798/20, 12. prosinca 2023.). U navedenom je
predmetu Zalbeni sud preinacio zatvorsku kaznu u rad za opce dobro za kaznena djela bludnih radnji koja je Zrtva
pretrpjela na radnom mjestu “bez navodenja odgovarajuéih razloga i ne vodedi racuna o interesima Zrtve” (para.
64). ESLIP dalje navodi kako takav pristup domacih sudova moze biti pokazatelj blagosti u kaznjavanju nasilja nad
Zenama umjesto prenosenja snazne poruke da se nasilje nad Zenama nece tolerirati, te zauzvrat moze obeshrabriti
Zrtve od prijavljivanja takvih djela (para. 65) te je nasao povrijedenim ¢lanak 3. i 8. Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda.
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ovog rada opsezne izmjene i dopune niza zakona tek trebaju stupiti na snagu* te
stoga nece biti predmetom daljnjeg razmatranja. Ipak, treba naglasiti kako je u
domeni seksualnog nasilja zakonodavac predloZio poostravanje kaznenog okvira u
sferi spolnih delikata (MarSavelski, Moslavac, 2023., 319).

2. Prethodna istrazivanja

Dosad najsveobuhvatnije pravno feministicko istrazivanje sudske praske silo-
vanja u RH provela je Radacic te je ustvrdila kako velik problem predstavljaju “rodni
stereotipi i mitovi o silovanju koji su prisutni u ocjeni sile, tj. dobrovoljnosti, ocjeni
dokaza i u fazi kaznjavanja pri odmjeravanju olakotnih i otegotnih okolnosti” (2012.,
119). Maricevic et al. analizirali su pak razlicite viktimoloske ¢imbenika silovanja s
ciljem opovrgavanja postojecih klasi¢nih mitova i stereotipa o silovanju te Zrtvama
i pociniteljima silovanja (2018.).

U empirijskom istrazivanju koje je tijekom 2021. i 2022. proveo istrazivacki tim
Zenske sobe provjereni su stavovi pravosudnih duZnosnika/ica i policijskih sluzbeni-
ka/ica koji svakodnevno rade s Zzrtvama rodno uvjetovanog nasilja. Sve intervjuirane
skupine istaknule su sliéne problemati¢ne aspekte postupanja prema Zrtvama. Tako
je jedan policijski sluzbenik/ca istaknuo/la da “policajci/ke jos uvijek nisu dovoljno
senzibilizirani/e za zastitu dostojanstva Zrtve pa se Cesto zadire u nesto Sto nema
veze s kaznenim djelom, Zrtvi se jo$ uvijek Cesto predbacuje i stvara krivica da je
sama doprinijela kaznenom djelu” (53). Dio drzavnih odvjetnika/ca takoder navodi
kako se Zrtvama postavljaju neprimjerena pitanja tijekom ispitivanja te opcenito u
odgovorima apostrofira neprimjereno ponasanje prema Zrtvi (u vidu komentiranja,
podsmjehivanja i slicno) uz navodenje da se na takav nacin ponasaju okrivljenici i
branitelji/ce. Ivievi¢ Karas i Buri¢ navode kako drzavni odvjetnici/e “kao mogucde
rjeSenje vide dodatnu edukaciju sudaca/tkinja koji/e su primarno pozvani/e zastititi
Zrtvu od nepotrebnih pitanja branitelja i okrivljenika te vodenje racuna o tome da
se pojedini predmeti dodjeljuju u rad onim sucima/tkinjama koji/e imaju afiniteta
i kapaciteta nositi se s prirodom odredenih kaznenih djela.” (53). Ispitanici/e su
takoder istaknuli/e problem visekratnog ispitivanja zrtava — u policiji, na drzavnom
odvjetnistvu i na sudu “a tu moZebitno i viSe puta” (53).° Iz toga razloga smatraju
kako se u edukaciji sudaca/tkinja treba naglasiti “da se ponovnim ispitivanjem Zrtva
dodatno traumatizira i da je protivno pravima Zrtve olako prihvadanje takvih zahtje-
va obrane...” (53).

Nastavno na rezultate prethodnog istrazivanja u kontekstu seksualnih de-
likata, Pravobraniteljica za ravnopravnost spolova opetovano u svojim godiSnjim
izvjeS¢ima naglasava “nesenzibilizirani pristup Zrtvama ovog kaznenog djela,
nedostatak povjerenja u tvrdnje Zrtava, lose i/ili neodgovarajuée provedene istrage
te mitove i stereotipe o silovanju kojima i dalje ‘robuju’ odredeni dijelovi naseg
pravosuda”. Navod konkretizira time Sto je “(...) u viSe navrata tijekom prethod-
nih godina zaprimala prituzbe iskljucivo Zena na nesenzibilizirane policijske istrage
4 Cjelovita izmjena zakonodavnog okvira koji regulira rodno uvjetovano nasilje u RH stupila je na snagu 2. travnja

2024. (tako su primjerice izmijenjene odgovarajuce odredbe Kaznenog zakona te Zakona o kaznenom postupku,
“Narodne novine”, br. 36/24).

S medijima je u lipnju 2023. odjeknula ispovijest navodne Zrtve silovanja koja navodi da tijekom kaznenog

postupka (a koji nota bene jos nije pravomocno okonéan) iskazivala ¢ak 7 puta. Prema medijskim natpisima, zbog
Zalbe drZzavnog odvjetnika na oslobadajuéu presudu navedeni je predmet upravo pred rjeSavanjem na VKS-u. Vise
u ¢lanku Vlasi¢ (2023., 34-35).
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koje su zavrSavale u korist osumnji¢enih za silovanje, nekad i zbog razloga sto su se
istrage svodile i na ispitivanja seksualnih navada i ponasanja Zrtava u ranijim odno-
sima. Pravobraniteljica je prituzbe zaprimala i zbog DORH-ovog odbacivanja kazne-
nih prijava za silovanje i/ili zbog blagih kazni pociniteljima, oslobadajucih presuda
i konacno ublaZzavanja kazni pociniteljima izrecenih od visih sudova.” (2023., 104).
Cini se da je zakonodavac osvijestio neke od navedenih problema na koje prak-
sa godinama ukazuje te je u izmjenama i dopunama Zakona o sudovima propisano
kako ée ubuduée rad na predmetima nasilja u obitelji godiSnjim rasporedom biti
povjeren sutkinjama i sucima koji imaju “osjecaja i sklonosti za rad na predmetima
te vrste uz obvezu redovitog pohadanja stru¢nog usavrsSavanja iz ovog podrucja.”s

3. Rezultati istraZivanja prakse Visokog kaznenog suda
3. 1. Statisticki okvir analize

Istrazivacki uzorak ovog istraZzivanja predstavlja 20 odluka VKS-a u razdoblju
od 1. sije¢nja 2021. do 31. prosinca 2023. za kazneno djelo (dalje: KD) silovanja iz
¢lanka 153. i KD teSkog silovanja iz ¢l. 154. Kaznenog zakona,” to¢nije ukupno 17
pravomoc¢nih presuda i 3 rjeSenja.

Kritickom analizom diskursa provjerilo se koristi li se obrana tzv. mitovima o si-
lovanju te su se ujedno kroz feministicke lece preispitali i zaklju¢ci prvostupanjskog
suda o krivnji pocinitelja, kao i argumentacija samog VKS-a. Ujedno se istrazivanjem
ciljalo provjeri (pre)ispituje li se u presudama “doprinos” Zrtve vlastitoj viktimizaciji
u situaciji kada se nije ponasala na nacin koji drustvo ocekuje od “idealne” Zrtve
silovanja, a sto je karakteristicno za analizirana kaznena djela. Ve¢ je napomenuto
kako je u prethodnim istraZivanjima sudske prakse kaznenog djela silovanja i drugih
djela protiv seksualne slobode utvrdeno da se u sudenjima nerijetko propitkuje
sama Zzrtva, Sto doprinosi njezinoj reviktimizaciji i u konacnici nepovjerenju Zrtava
(pa i Sireg drustva) u pravosudni sustav. Medu ostalim, ocijenit ¢e se postoji li u
praksi proucavanog suda “povrina i kontekstualno neosjetljiva primjena olakotnih i
otegotnih okolnosti u individualiziranju kazne” (Profaca, 2023., 4).

Od 17 analiziranih presuda u jednom je predmetu optuzenik osloboden kriv-
nje, dok su preostale presude osudujuée. Sveukupno je tri odluke donijelo vijece za
mladeZ, uklju€ujuci i prethodno spomenutu oslobadajuéu presudu.

Ovo istrazivanje takoder potvrduje rezultate prethodnih istrazivanja kako je
silovanje rodno uvjetovano kazneno djelo s obzirom na to da su u analiziranom
uzorku svi pocinitelji muskarci. U 19 slucajeva Zrtva je Zenskog spola, dok je u jed-
nom predmetu silovan muskarac homoseksualne orijentacije. U svim su presuda-
ma ¢iji je epilog pravomocno razrijesen na drugom stupnju izrec¢ene i/ili potvrdene
zatvorske kazne u rasponu od 1 do 10 godina (potonja kazna za stjecaj kaznenih

djela), dok je u predmetu Kz 129/2021 VKS preinacio alternativhu sankciju rada
6 Viada Republike Hrvatske, ¢lanak 10a. Prijedloga zakona o izmjenama i dopunama Zakona o sudovima, 16. stu-
denoga 2023. Navedena je izmjena stupila na snagu 2. travnja 2024. u sklopu zakonodavnog paketa spomenutog
u uvodnom poglavlju rada (“Narodne novine”, br. 36/24).

7 Navedeni istrazivagki korpus pribavljen je metodom slucajnog uzorka pretrazivanjem sudske prakse VKS-a

koja je dostupna na internetskoj stranici tog dvostupanjskog suda: https://sudovi.hr/hr/vksrh/sudska-praksa/
sudska-praksa (pristupljeno 5. sije¢nja 2024.) te na web pretraZivacu sudske prakse IUS-INFO: https://www.iu-
sinfo.hr/. Analizirane su sljedeée presude: Kzzd-1/2021, Kzzd-6/2021, Kzzd-8/2021, Kzzd-34/2021, Kz-72/2021,
Kz-129/2021, Kz-230/2021, Kz-277/2021, Kz-283/2021, Kz-285/2021, Kz-370/2021, Kz-375/2021, Kz-400/2021,
K3-161/2022, K2-203/2022, K3-283/2022, K3-341/2022, K3-381/2022 te K3-393/2022.

19



za opée dobro koja je izre€ena u prvom stupnju u kaznu zatvora od jedne godine.
Ova analiza je takoder potvrdila kako “veéinu nasilja prema Zenama ¢ine zapravo
njihovi najbliZzi”, odnosno supruzi, izvanbracni partneri te sadasnji ili bivsi partne-
ri (Ljubici¢, 2023., 230), ¢lanovi obitelji (suprugov brat) ili poznanici. Silovanju ne-
rijetko prethodi spirala drugih oblika rodno uvjetovanih nasilja (Kz-203/2022, Kz
400/2021) ili su optuzenici bili specijalni povratnici (Kz-161/2022, Kz-381/2022).
Niti u jednom od analiziranih predmeta Cinjenic¢no stanje ne odgovara imaginariju
“pravog” silovanja, odnosno rje¢nikom preambule Protokola iz 2018. radi se o u
praksi najrjedem obliku silovanja kojeg karakterizira “(...) nepoznati pocinitelj, nasi-
lje koje se dogodilo izvan doma Zrtve ili pocinitelja (naprimjer, ulica, park, veza), uz
uporabu sile i/ili oruzja te ozbiljne fizicke povrede Zrtve”.

Treba nadodati kako se za dvije Zrtve izri¢ito spominje u presudi da su poseb-
no ranjive. U prvom sluéaju pozivom na nalaz i misljenje vjestaka Zrtvu ranjivom
ocjenjuje sudsko vijece jer se radi o “blago dusevnoj zaostaloj osobi, s vidljivim
psihi¢kim i tjelesnim manjkavostima” (Kz-400/2021), no u drugom predmetu na na-
vod tuzitelja kako je Zrtva osoba niskih kognitivnih sposobnosti sudsko vijece upire
kako je ranjivost inherentna samom djelu iz ¢lanka 154. KZ-a (KZ-393/2022). Sud
je ujedno u KZ-381/2022 odbio navode tuZitelja o ranjivosti silovane homoseksu-
alne osobe za koju je prepoznato da stanuje u konzervativnoj okolini. U predmetu
Kz-230/2021 postavlja se pitanje jesu li izrecenom kaznom od 4 godine zatvora tri
sutkinje u vije¢u adekvatno vrednovale intersekcionalne elemente na strani Zrtve
silovanja kao osobe istospolne orijentacije i traZiteljice medunarodne zastite koja
je tempore criminis boravila u prihvatilistu, pri ¢emu treba navesti da je optuzenik
trazitelj azila. Predmetom zasebne analize bi moglo biti je li u tom i takvim pred-
metima adekvatno valorizirana Zrtvina visestruka ranjivost s obzirom na standarde
razvijene u jurisprudenciji ESLJP-a.

3.2. (De)konstrukcija mitova o silovanju kao protuteza stereotipnim
argumentima obrane

U predmetu KZ-203/2022 izvanbracni je partner u kaznenom postupku inzisti-
rao da ga je Zrtva lazno teretila isticu¢i njezinu razvratnost i amoralnost. Optuzenik
je iskazao kako je iskaz Zrtve nevjerodostojan te je terecenje Zrtve (engl. victim
blaming) razvidno iz toga Sto istu opisuje kao osobu “upitnih moralnih vrijednosti”
te joj zamjera navodnu “Cinjenicu da je u inkriminiranom razdoblju bila u ljubavnoj
vezi s J. B., ali i drugim muskarcima”. Navod da ga je Zrtva ranije kazneno prijavila
za druga kaznena djela, a ne i zbog kaznenih djela protiv spolne slobode, prema
sudskom vije¢u VKS-a nije okolnost koja bi upucivala da je njezin iskaz neistinit. Iz
sudske odluke doznaje se da je Zrtva odrastala u krajnje disfunkcionalnoj obitelji
sto je razvidno jer je tijekom postupka iskazivala da je njezin otac silovao njezinu
sestru, a Sto je optuzenik nejasno uzeo kao jos jedan argument za lazno terecenje.
Sud u navedenoj presudi decidirano dekonstruira niz mitova o silovanju navodedi
da i “neki recentni dogadaji u vezi s kaznenim djelima protiv spolne slobode, a
posebno kazneno djelo silovanja upucuju na to da se zbog difamirajué¢eg karaktera
ovog kaznenog djela Zene, kao Zrtve tog djela, zbog svih mogucih neugodnosti koje
bi iz tog mogle proizadi, kao i pitanja hode li joj se uopce vjerovati, koji je razlog
navala i sama Zrtva, vrlo tesko odlucuju prijaviti pocinitelje tih djela. Stoga, protek
vremena od pocinjenja djela do vremena podnosenja kaznene prijave za to dje-
lo nije okolnost koju bi automatizmom - a priori - trebalo tumaciti na Stetu Zrtve
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i vjerodostojnosti njezina iskaza, jer pocinitelji vrlo ¢esto ta kaznena djela i ¢ine
racunajuci s tim da zbog svih prethodno navedenih okolnosti Zrtva neée podnijeti
kaznenu prijavu.” (11.11.). VKS se slaZe s ocjenom prvostupanjskog suda kako se
izvjestan protek vremena od pocinjenja djela do podnosenja kaznene prijave moze
pripisati sljede¢im “objektivnim ¢imbenicima odnosno smanjenim intelektualnim
kapacitetima i niskoj naobrazbi Zrtve (Skolovanje je prekinula u sedmom razredu
osnovne $kole) te svjetonazorima sredine u kojoj je Zivjela i ograni¢enjima koja pro-
izlaze iz patrijarhalnih obrazaca te sredine u vezi s polozajem i ulogom Zene u brac-
noj zajednici.” Jos se u jednoj Zalbi optuZenik, inaCe suprug Zrtve, pozvao na Cinje-
nicu da Zrtva nije podnijela prijavu isti dan ve¢ drugi (Kz-277/2021) te smatra da ga
je zrtva lazno prijavila pod utjecajem osobe s kojom je u inkriminiranom razdoblju
bila u ljubavnoj vezi, a koja je njome navodno manipulirala. Predmet Kz-370/2021
VKS je vratio na ponovno sudenje jer je takoder na prvom stupnju problematiziran
trenutak kaznene prijave te zbog “nerealnog i neprihvatljivog i u izravnoj suprot-
nosti s definiranim zastitnim objektom ove grupe djela stanovista prvostupanjskog
suda da se inicijalni pristanak na stupanje u spolni odnos ne moze opozvati”. Odu-
zimanje prava zrtvi da promijeni odluku u tijeku spolne radnje zavrijedilo je prijekor
Zalbenog suda koji naglasava da je “Zivotno i pravno” konsterniran neprihvatljivim
rezoniranjem prvostupanjskog suda.

Lazno teredenje ponavljajuci je motiv i u predmetu Kz-285/2021 u kojem je
optuzenik za pokusaj silovanja racionalizirao kako je “najgora osveta ostavljenih jos
zaljubljenih zena”. Takoder je i u predmetu Kz-375/2021 taktika obrane bila prika-
zati Zrtvu “vjeStom manipulatoricom”. U tom je predmetu Zrtvu silovao suprugov
brat te se u navedenoj presudi viSestruko empati¢no prepoznaje kako se radi o
iznimno patrijarhalnoj i konzervativnoj sredini, u kojoj prevladava “obiteljski pakt
i koja Cak i takve dogadaje kakav je predmetni nastoji ostaviti ‘u kuci’, bez obzira
na njihovu ozbiljnost i teske posljedice koje Zenski dio obitelji snosi (prvenstveno
jasno Zrtva, ali i supruga optuzenika od koje se ocekuje da sve oprosti i nastavi Zivot
s optuzenikom)”.

U predmetu KZ-129/2021 u prilog da se radi o laznoj prijavi obrana navodi izo-
stanak ozljeda. Medutim, u predmetu u kojem se radilo o sa silovanjem izjednace-
nom spolnom radnjom koja je ucinjena u klubu za VKS nije relevantno sto “prema
medicinskoj dokumentaciji (...) na spolovilu ostecenice nisu utvrdeni tragovi jer je
sudska vjestakinja, na Ciji nalaz i misljenje stranke nisu imale primjedbi, decidirano
iskazala da na vagini osteéene tragovi nisu mogli ostati s obzirom na njezine godine
(36 godina) te Cinjenicu da je majka jednog djeteta, a da bi tragovi jedino mogli
ostati da je u pitanju djevojcica. Osim toga, ova vjesStakinja je iskazala da je pene-
traciju rukom druge osobe u Zensko spolovilo moguce izvrsiti za vrijeme dok dvije
osobe stoje, i s prednje i sa straznje strane”. Upravo je u tom predmetu naposljetku
rad za opce dobro preinacen u kaznu zatvora od jedne godine te je VKS prepoznao
kako je Zrtva vec prijavom kaznenog djela bila stigmatizirana u svojoj okolini.

Obrana je u vedini slu¢ajeva aktivno propitkivala vjerodostojnost i istinitost
Zrtvinog iskaza. Na navod obrane kako Zrtva nije ispricala detalje kaznenog djela
silovanja prijateljici i majci kao i da je doktorici navela da je pala, VKS u para. 9.2.
presude Kz-285/2021 razlaze da je “Zivotno i uobi¢ajeno da Zrtve silovanja osjecaju
nelagodu i sram te izbjegavaju o tome govoriti, ¢ak i kad je to nuzno, pa je sasvim
razumljivo da to nije spominjala doktorici kojoj je dosla iskljucivo radi pregleda gla-
ve odnosno provjere ozljeda koje je zadobila”.
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U predmetu Kz-283/2021 potvrdena je pak jedina oslobadajuéa prvostupanj-
ska presuda u analiziranom uzorku za kazneno djelo silovanja. Zalbeni se sud sloZio
s argumentacijom prvostupanjskog suda da nevjerodostojnost Zrtve, inace gluhe
osobe, proizlazi iz izvjesnih nekonzistentnosti njezina dva iskaza u vezi s, primjerice,
¢injenicom je li uz donje rublje nosila i kratke hlacice te je li joj optuzenik odmaknuo
ili skinuo gacice. Oba suda problematiziraju ponasanje Zrtve koja je dan nakon tes-
kog KD slala prijateljici fotografije isprobavanja odjece u trgovini, dok drzavni od-
vjetnik u Zalbi ispravno isti¢e “kako nije neuobicajeno da Zrtve nastavljaju s obavlja-
njem svakodnevnih aktivnosti i uobi¢ajenom rutinom, Zeleci potisnuti traumu koju
su prozZivjele”. Moralizira se i u vezi s okolnosti Sto je Zzrtva nakon navodnog inkrimi-
niranog dogadaja Zivjela s optuzenikom u istom stanu. Krajnje je upitan zakljucak
oba suda kako navedene okolnosti opravdavaju oslobadajucu presudu, pogotovo
kada se uzme u obzir da brojna istrazivanja potvrduju da visoko traumati¢ni doga-
daji poput silovanja znatno oteZavaju sposobnost Zrtava da se prisjete i iskazuju o
potankostima kaznenog djela kojeg Zele potisnuti (Smith i Skinner, 2017., 459).

U predmetu Kz-393/2022 silovana je posebno ranjiva osoba te branitelj pro-
blematizira sto je Zrtva do mjesta dogadaja dosla dobrovoljno, ¢ime se insinuira da
je zrtva na spolni odnos pristala. Radi se o jedinom predmetu u kojem su postojali
svjedoci ocevici, no i njihov suglasan iskaz obrana degradira navevsi kako su “zbog
svoje Zivotne dobi i neiskustva pogresno percipirali karakter predmetnog spolnog
odnosa, jer im nije poznat pojam ‘sirovog seksa’ pa ga brkaju s nasilnim seksom”.
Pohvalno je sto navedene navode obrane VKS smatra irelevantnim i neprihvatljivim.

Vidljivo je kako je obrani u barem tri predmeta (Kzzd-8/2021, Kz-129/2021,
KZ-393/2022) i dalje suspektno ako je izostao aktivan otpor Zrtve, no vijece za mla-
deZ Kzzd-8/2021 explicite odbija takvu argumentaciju navodeci da “za opstojnost
kaznenog djela silovanja ni prema zakonskom opisu tog djela, a niti prema stajalistu
sudske prakse, nije potreban otpor Zrtve, vec je dovoljno da je ona jasno izrazila
nepristajanje na spolni odnos, a njezin otpor je izostao bilo zbog prijetnje, bilo zbog
primjene sile”. Konkretniji je VKS u para. 9.16. presude Kz 129/2021 u kojoj detalj-
no razlaze kako “fizi¢ki otpor Zrtve pocinitelju kaznenog djela silovanja, zavisno od
situacije u kojoj se nalaze, tjelesnoj snazi pocinitelja, kao i psihickim i tjelesnim pre-
dispozicijama same Zrtve, moZze biti manifestiran vrlo razli¢ito, od toga da se Zrtva
izmice ili odguruje pocinitelja, ili se pokusava osloboditi njegova fizickog zahvata,
kako je u konkretnom slucaju postupila i ostecenica, sve do jaceg fizickog suprot-
stavljanja sili koju pocinitelj prema Zrtvi uporabi. U tom kontekstu za ovaj sud nije
prihvatljiv stav Zalitelja koji u Zalbi istice, a s obzirom na to da mu se oStecenica
kriticne zgode nije fizi¢ki suprotstavila tako da bi ga npr. ugrizla za rame, udarila
bocom koju je drzala u ruci ili nogom u preponu, da bi to upucivalo da prema njoj
nije uporabio silu.” Ipak, bilo bi dovoljno da je VKS ponovio argumentaciju iz pret-
hodno analizirane presude, jer bi kod kaznenog djela silovanja naglasak trebao biti
na nepostojanju pristanka, a ne na (ne)postojanju Zrtvina aktivnog otpora.

U vise se predmeta upire prema Zrtvinoj alkoholiziranosti tempore criminis
(Kzzd-34/2021, Kz-129/2021, Kz-381/2022 te Kz-393/2022). Sud u KZzd-34/2021
navodi kako “nije u pravu ni optuzenik kada u zalbi istice da je kazna previsoka
te da nije u obzir uzet optuzenikov problem s alkoholom kao i sklonost Zrtava al-
koholu koje bi ‘svojim nacinom Zivota doprinijele loSim zavrSecima’. Sli¢ni pokusaj
prenaglasavanja utjecaja alkohola na Zrtvu VKS nedvosmisleno odbija i u predmetu
Kz-393/2022 navevsi kako “za ovaj sud drugog stupnja takoder nije prihvatljiva teza

22



Zalitelja koji opisanu reakciju oStecenice, oCito svjestan da mu ne ide u prilog, u
Zalbi nastoji dovesti u vezu s njenom alkoholiziranos¢u, kao i ni¢im potkrijepljenu
tvrdnju da je bila pod utjecajem opijata, jer koncentracija od 1,38 g/kg promila,
koja je koncentracija alkohola utvrdena u krvi ostecenice neposredno nakon inkri-
miniranog dogadaja, nedvojbeno nije tesko alkoholizirano stanje zbog kojeg svoje
ponasanje osStecenica nije bila u stanju kontrolirati”.

3.3. Vrednovanje olakotnih i otegotnih okolnosti

UvrijeZzeno je shvacanje, posebno u feministickom pravnom diskursu, kako
su olakotne i otegotne okolnosti u presudama dobar primjer potrebe promisljanja
kulturnih predrasuda i drustvenih narativa koji iza njih stoje odrazavajuéi odredene
odnose moc¢i (Profaca, 2023., 9).

Specificnost hrvatskog pravosudnog sustava je kako se sudjelovanje u Domo-
vinskom ratu Cesto, pa i stereotipno, uzima u obzir kao olakotna okolnost (Mrcela,
2023., 71), a sto je, kako je prethodno u radu spomenuto, utvrdio i GREVIO u svom
izvjeS¢u. Ovo je istraZivanje zamijetilo izvjesnu nekonzistentnost VKS-a u vezi s
vrednovanjem navedene okolnosti. Naime, dok je u predmetu Kz-161/2022-8 sud
razloZio kako se s obzirom na nacin i posljedice pocinjenja djela “(...) podatak da
je optuZenik bio sudionik Domovinskog rata u kontekstu prirode predmetnog ka-
znenog djela i ranijeg optuzenikovog ponasanja i njegove osudivanosti za teska ka-
znena djela doista ne moze cijeniti kao olakotna okolnost”, dotle je u predmetu
KZ-72-2021 olakotnim upravo cijenio sudjelovanje optuzenika u Domovinskom ratu
te Cinjenicu odlikovanija, iako se radilo o visestrukom recidivistu.

U javnosti je negativno odjeknula presuda KZ-119/2021 u kojoj je za KD silo-
vanja optuzeniku smanjena kazna s dvije na godinu i 6 mjeseci zatvora. U presudi
se kao razlog ublaZzavanja sankcije prvo spominje da je prvostupanjski sud “optuze-
niku neosnovano uzeo kao otegotno njegovu nekriticnost u odnosu na svoje pro-
tupravno ponasanje jer pretpostavka kriti€nosti prema pocinjenom djelu je pret-
hodno priznanje istog djela”, sto je u skladu s ¢injenicom da se optuzenik ima pravo
braniti na nacin kako to njemu najbolje odgovara i na nacin koji mu u postupku
osigurava najpovoljniju procesnu poziciju. Do konsternacije opce i stru¢ne javnosti
doveo je pak sljededi dio obrazlozenja u kojemu se navodi “da je prvostupanjski sud
propustio u okviru prijasnjeg pociniteljevog Zivota olakotnim vrednovati njegovo
sudionistvo u Domovinskom ratu, za Sto je i viSestruko odlikovan”. Pritom treba
napomenuti kako je in concreto casu optuZenik bio neprijeporno moéna osoba s
obzirom na to da je obnasao duznost nacelnika jedne opcine te je prethodno tije-
kom kaznenog postupka u medijima negativno govorio o navodnoj Zrtvi silovanja
prikazujuci je kao laZljivu prostitutku (Zeljko, 2019., 99). Imajuéi na umu prethodno
iznesene okolnosti slucaja, vidljivo je da je stereotipnim vrednovanjem optuzeniko-
vog statusa odlikovanog branitelja kao olakotne okolnosti VKS u potpunosti zane-
mario pitanja modi i kontrole koji su u pozadini rodno uvjetovanog nasilja, a na sSto
kao negativnu praksu hrvatskog pravosuda ukazuje i GREVIO (Petric¢usi¢, 2023a.,
3). Stoga se treba sloZiti sa zakljuckom Proface kako se u ovakvim presudama “sta-
tus pocinitelja — otac, muz, branitelj — koristi kao nominalna vrijednost koja osobu
stavlja u povoljniji polozaj pred zakonom premda bi se, u kontekstu samog djela,
njegovo znacenje moglo interpretirati i drugacije, kao otegotna okolnost. Drugi je
problem Sto nedostatak uvjerljive argumentacije pri koristenju tih kategorija kao
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olakotnih okolnosti stvara dojam proizvoljnosti presude, osobito kada se radi o rod-
no uvjetovanom nasilju.” (2023., 9).

U spomenutom predmetu KZ-72/2021 VKS je olakotnim cijenio oginstvo tro-
je djece, iako je i sam naveo opasku da se radi o punoljetnoj djeci. Dodatno se
u navedenoj presudi navodi kako “okolnosti pocinjenja upucuju da je postupanje
optuzZenika prilikom silovanja Zrtve pre$lo mjeru ponizZavanja koja je imanentna sva-
kom kaznenom djelu silovanja”. Navedeni je optuzenik visestruki recidivist u ¢ijoj su
bogatoj kaznenoj evidenciji, medu ostalim, popisana kaznena djela zapustanje i zlo-
stavljanje djeteta, nasilnicko ponasanje u obitelji te prijetnja, Sto u najmanju ruku
¢ini upitnim vrednovanje ocinstva olakotnom okolnoséu konkretnom optuZeniku.

Ocinstvo Sestero djece “Cija egzistencija ovisi o njegovom radu” takoder je
cijenjeno olakotnim recidivistu koji je “kaznena djela za koja je proglasen krivim
pobijanom presudom pocinio u vremenu provjeravanja iz prethodno opozvane
pravomocne presude”. Problemati¢nim se Cini sljedeci dio obrazloZenja presude
Kz-400/2021 u kojoj se tvrdi da je kazna izre¢ena prvostupanjskom presudom na-
glasenog retributivnog karaktera i jer “je ostecena, ubrzo nakon traumatskog doga-
daja, u listopadu 2020. sklopila brak sa svojim dugogodisnjim partnerom, sto znadi,
a kako to proizlazi iz vjestacenja, da je svakako bila pozitivno orijentirana prema
buduc¢nosti, to joj je poboljsalo raspoloZenje i usmjerilo fokus na buducda zbivanja
koja su uslijedila”. 1z presude nije razvidno na koji se nacin konkretizira doprinos
optuzenika Cinjenici da je Zrtva “krenula naprijed” sa svojim Zivotom i stoga nije
primjereno da mu se ta c¢injenica vrednuje olakotnom. U Kz-285/2021 sudsko je
vije¢e za pokusaj silovanja i protupravno oduzimanje slobode optuZenoj muskoj
i Zenskoj osobi kao olakotne okolnosti valorizirao njihovo korektno drzanje pred
sudom, njihove obiteljske prilike i Cinjenicu Sto oboje imaju po jedno maloljetno
dijete te njihovu dosadasnju neosudivanost, a otegotnim Sto navedena djela pred-
stavljaju veliku drustvenu opasnost.

U prethodno spomenutom predmetu Kz-161/2022 u kojemu je sud odbio
vrednovati olakotnim status branitelja i optuzenikovo naruseno zdravstveno sta-
nje, to je ucinio pod presudnim utjecajem posljedica koje zbog pocinjenja kazne-
nog djela trpi Zrtva koja je ujedno “osoba starije Zivotne dobi i narusenog zdravlja,
pretrpjela i jos trpi posljedice u vidu PTSP-a, upornost optuZenika koji je agresiju
ponovno usmjerio na osteéenicu, koju je kao i ¢lanove njezine uze obitelji pred 23
godine pokusao ubiti pri ¢emu je uspio usmrtiti oStecenicinog supruga”. Takoder je
i u slucaju Kz-230/2021 prihvacen zaklju¢ak prvostupanjskog suda o evidentnom
ucinku KD-a na tjelesno i psihi¢ko stanje Zrtve: “Istodobno je ispravno otegotnim
kvalificirao to Sto je oStecenica bila hendikepirana zbog ozljede ramena i nadlaktice
te Sto mu je ukazivala da je i drugacije spolne orijentacije te da je posljedica poci-
njenja kaznenog djela bilo pogorsanje ve¢ ionako loSeg psihickog zdravlja oStece-
nice.” Opravdano je spominjanje zrtvine seksualne orijentacije jer se analizom pre-
sude moglo zakljuditi da se radilo o tzv. “korektivnom” silovanju, ¢ime je optuzenik
dodatno povrijedio Zrtvinu seksualnu autonomiju.

Konacno, u presudi Kz-375/2021 VKS je potvrdio prvostupanjsku presudu ko-
jom je izreCena kazna zatvora u trajanju od jedne godine pri ¢emu je naveo kako “u
toj kazni u dovoljnoj mjeri dolaze do izrazaja optuzenikova ranija neosudivanost i
protek vremena od pocinjenja djela, pa i nezainteresiranost zrtve i njezinog supru-
ga za kazneni progon optuzenika, iako je ona nesumnjivo rezultat patrijarhalnog i
konzervativnog pogleda na takvu vrstu kaznenih djela. Pritom treba naglasiti da je
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to ujedno i najniza kazna zatvora koja se primjenom odredaba o ublazavanju kazne
za to kazneno djelo moze izreci. Sugestija optuzenika o nekoj drugoj vrsti kazne nije
prihvatljiva, posebice ima li se na umu da je djelo pocinjeno na Stetu osobe koja je
s njim u tazbinskom srodstvu, nesumnjivo zbog toga racunajuci na Zrtvinu Sutnju.”

3.4. lzdvojena kaznenoprocesna pitanja

U dva se predmeta ukinula prvostupanjska odluka te su postupci rieSenjem
vraéeni na ponovno sudenje pred potpuno izmijenjeno vijeée (Kz-370/2021 te Kz-
283/2022), dok je u jednom predmetu vije¢e za mladez sastavljeno od tri sutkinje
ukinulo prvostupanjsku oslobadajuc¢u presudu (KZzd-1/2021), no bez odredivanja
obveze da se prvostupanjska rasprava provede pred novim vijeéem. Potonji se po-
stupak VKS-a moZe preispitati s obzirom na to da je u obrazloZenju tog rjeSenja sta-
vove prvostupanjskog suda na dvama mjestima ocijenio “neprihvatljivima”, navevsi
kako se radi o “osobnom svjetonazoru”. U navedenom se predmetu doznaje da je
Zrtva, koja je u vrijeme pocinjenja navodnog djela bila 15-godisnje dijete, bila ne-
posredno ispitana kod suca istrage, “a potom na raspravi u nazo¢nosti optuzenika,
bez postavljenog opunomocenika i bez posebne mjere zastite, kao Sto je ispitivanje
sa stru¢nom osobom u posebnom prostoru, bez nazoénosti okrivljenika uz audio
i video snimanje”. Dodatno se u uputi prvostupanjskom sudu doznaje za Citav niz
ozbiljnih procesnih propusta, uklju¢ujuéi i neprovodenje mjera zastite ranjive Zrtve:
“Valja imati na umu da kaznena prijava nije dokaz u kaznenom postupku pa se nje-
zin sadrZaj ne moze koristiti radi ocjene vjerodostojnosti iskaza Zrtve (...) Ukazuje
se prvostupanjskom sudu na duznost provodenja pojedinacne procjene Zrtve prije
ispitivanja, na temelju ¢lanka 43.a ZKP/08., osobito s obzirom na pravo Zrtve da
bude ispitana u skladu s ¢lankom 292. stavkom 4. ZKP/08. kao i na pravo na opu-
nomocenika ili savjetnika na teret proracunskih sredstava, ako je utvrdena potreba
za primjenom posebnih mjera zastite, sve imajuéi u vidu dio iskaza Zrtve da ne bi
voljela da ispred ove prostorije kada izade bude optuZenik.”

U prilog tezi kako sedmerostruko iskazivanje Zrtve silovanja (vidi supra 2. po-
glavlje rada) ne predstavlja problemati¢ni ekces u pravosudnoj praksi govori pre-
suda Kz-283/2022 u kojoj je zrtva iskazivala pet puta “uz odredene manje razlike”.
“Male razlike”, tj. nekonzistentnosti u Zrtvinu iskazu svakako se mogu obrazloziti
¢injenicom Sto protek vremena djeluje na (i u idealnim okolnostima) nesavrsenost
ljudskog prisje¢anja. Pritom je dodatno problemati¢no Sto se zanemaruje dusevna
patnja Zrtve koju se sili da visestruko potanko iskazuje o detaljima traumati¢nog
dogadaja, a $to neprijeporno pridonosi njezinoj retraumatizaciji.® Zrtva je dvaput
(na dokaznom rocistu i na raspravi) iskazivala u predmetu Kz-283/2021, a koji u
provedenoj analizi predstavlja jedini predmet u kojem je donesena oslobadajuéa
presuda. S druge strane, u Kz-129/2021 Zrtva je odbila provodenje dokazne rad-
nje suocenja s optuzenikom na raspravi, sto VKS-u, suprotno navodima obrane,
ne umanjuje njezinu vjerodostojnost te je empatican kako bi “ta radnja dovela do
bespotrebnog i dodatnog traumatiziranje osteéenice kao zrtve kaznenog djela pro-
tiv spolne slobode”. Sudacko je vijeée u predmetu Kz-375/2021 naknadni prihvat
blagodati nesvjedocenja Zrtve i njezina supruga pripisala nesumnjivom utjecaju

8 Vige o vigestrukom iskazivanju Zrtava silovanja u analizi sudske prakse koju je prethodno provela Zeljko (2019.,

str. 76-77).
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“iznimno patrijarhalne i konzervativne sredine koja namede pravila da se takvi do-
gadaji skrivaju i ne iznose u javnost”.

U dvama se predmetima (Kz-341/2022, Kz-285/2021) navodi da je Zrtva s imo-
vinskopravnim zahtjevom upucéena u parnicu, pri ¢emu se u presudi Kz-285/2021
naglasava kako se “podaci o zainteresiranosti zrtve za kazneni progon i za postav-
ljanje imovinskopravnog zahtjeva u konkretnom slu¢aju ne mogu u skladu s odred-
bom ¢lanka 47. KZ/11 cijeniti ni olakotnim ni otegotnim, jer nisu rezultat odnosa
pocinitelja prema Zrtvi i njegovog ponasanja nakon pocinjenja kaznenog djela”.
Nadalje, iz obrazloZenja analiziranih presuda moZe se zakljuciti kako su samo u
dva predmeta izreCene sigurnosne mjere, i to sigurnosna mjera obveznog lijecenja
od ovisnosti o alkoholu (KZzd-34/2021) te sigurnosna mjera zabrane priblizavanja,
uznemiravanja ili uhodenja osteéenika u trajanju od 5 godina.

Zaklju¢no, ovim je istraZivanjem utvrdeno kako su se u samo dvije analizira-
ne presude suci referirali na strasboursku jurisprudenciju. U presudi Kz-285/2021
to su Cinili u kontekstu razmatranja je li prema okrivljeniku u kaznenom postupku
voden praviéni postupak, tocnije obrazlazuéi zasto nije doslo do povrede nacela
jednakosti oruzja ili kontradiktornosti referirajuci se na presude Topic protiv Hrvat-
ske i Horvati¢ protiv Hrvatske. U Kzzd-1/2021 citirana je toc¢ka 27. predmeta Kova¢
protiv Hrvatske (zahtjev br. 503/05) u kojoj je ESLIP izrazio misljenje da sud moze
poduzeti posebne zastitne mjere za Zrtve spolnih kaznenih djela, pogotovo ako su
Zrtve maloljetne. Ujedno, uz iznimku EKLIP-a, u presudama se ne spominje rele-
vantan medunarodni ili regionalni okvir kao Sto je Istanbulska konvencija, dok se
samo u jednom predmetu (KZ-370/2021) spominje kako je postupanje prema Zrtvi
silovanja pratilo standardizirane smjernice Protokola. Ipak, razvidno je da se VKS,
uz iznimku prethodno navedenog predmeta Kovac protiv Hrvatske (u kojem je a
propos ESLIP nasao povrijedenim pravo okrivljenika na pravican postupak zbog po-
vrede nacela jednakosti oruzja iz ¢lanka 6. stavka 3. (d) EKLIP-a), propustio pozvati
na niz znamenitih presuda tog najviSeg regionalnog suda za ljudska prava koje se
tiéu neucinkovite istrage kaznenog djela silovanja i/ili na one u kojima je utvrdeno
kako je rodno nesenzibilno vodenje kaznenog postupka visestruko retraumatiziralo
Zrtve, pocevsi od M. C. protiv Bugarske do u uvodu rada spomenute J. L. protiv
Italije te do drugih protiv RH kao Sto su D. J. protiv Hrvatske te J. I. protiv Hrvatske.
Navedeno definitivno ide u prilog potrebi edukacije sudaca (i) stalno rastucoj praksi
ESLJP-a koja se odnosi na rodno uvjetovano nasilje, a $to je uostalom Republika
Hrvatska obecala u postupku izvrSenja presude D. J. protiv Hrvatske.

4. Zakljucak

U odnosu na prethodno provedena istraZivanja sudske prakse kaznenih djela
silovanja, pohvalno je $to sudackom diskursu nije nepoznato izricito osvijestiti i de-
konstruirati patrijarhalne obrasce koji se nalaze u podlozi proZivljenog seksualnog
zlostavljanja, a Sto je posebno razvidno u minucioznoj argumentaciji dvaju analizira-
nih predmeta (Kz-375/2021 te KZ-203/2022). Ipak, oslobadajuéa presuda u predmetu
Kz-283/2019 za kazneno djelo silovanja posebno ranjive (gluhe i maloljetne) osobe
zbog sitnih nekonzistentnosti u Zrtvinu iskazu, a koja je izreCena od troclanog vijeca
sastavljenog od triju sutkinja, djeluje krajnje otrjeznjavajuce te sprecava donosenje
konacnog zakljucka o (znatno) rodno senzibilnijem sastavu sutkinja i sudaca na novo-
ustanovljenoj drugostupanjskoj instanci kaznenog pravosuda u Republici Hrvatskoj.
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Uzimajuéi u obzir konstantni porast u broju prijavljenih i osudenih za KD si-
lovanja, autorica je svjesna skromnosti analiziranog uzorka, uz nadu da navedeni
podaci ipak daju koristan presjek pravosudne prakse te da ¢e stoga posluZiti kao
podloga za daljnja istraZivanja.

Konacno, treba napomenuti kako je Pravosudna akademija u program cjelozi-
votne edukacije sutkinja i sudaca za 2024. godinu prvi puta, uvazavajuci prethodno
spomenute preporuke GREVIO-a, uvela teme koje se bave rodnom perspektivom
u kaznenom pravosudu.® Vrijedi se nadati da ¢e navedene itekako potrebne i te-
matski raznovrsne edukacije, uz prethodno spomenuto preciziranje karakteristika
sudaca i sutkinja koji bi se trebali kontinuirano specijalizirati za rad na predmetima
rodno uvjetovanog nasilja (Petricusi¢, 2023b.), dovesti do rodno senzibilni(ji)h sud-
skih odluka. Ujedno se ocekuje da ce specijalizacija i senzibilizacija pravosudnih
duznosnika/ica dugoroéno doprinijeti vodenju kvalitetnijih i u¢inkovitijih kaznenih
postupaka koji ¢e osnaziti, a ne dodatno traumatizirati Zrtve seksualnog i drugih
oblika rodno uvjetovanog nasilja.

° Radiseo sljede¢im radionicama: Rodna perspektiva u kaznenom pravosudu; stereotipi i predrasude s nagla-

skom na preporuke GREVIO-a; Psihicko nasilje kao pojavni oblik nasilja u obitelji s naglaskom na razlikovanje u
kaznenom i prekrsajnom zakonodavstvu te Kazneno djelo silovanja s naglaskom na definiciju pristanka iz ¢l. 153.
st. 5. Kaznenog zakona (ukljucujuci situacije kad nema otpora zrtve i okolnosti koje onemoguéuju valjani prista-
nak). Vise: Program cjelozivotnog stru¢nog usavr$avanja Pravosudne akademije za 2024. godinu, str. 12., dostupno
na: https://www.pak.hr/wp-content/uploads/2023/11/ODABRANI_Program-2024.-cjelozivotno.pdf (pristupljeno
2.12.2023.).
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Interpretacija krivicnog dela silovanja u sudskoj
praksi Viseg suda u Novom Sadu — mitovi i rodni
stereotipi

Dragana Pejovic

Sazetak

Silovanje je najteZi oblik seksualnog nasilja nad Zenama. Pored toga Sto ostav-
lia psihicke i fizicke posledice, Zenu kao Zrtvu suocava i sa drustvenom stigmati-
zacijom. Uprkos tome Sto je re¢ o teSkom krivicnom delu protiv polne slobode,
koje ostavlja duboke i dugotrajne posledice po zdravlje Zene, veliki broj mitova i
rodnih stereotipa koji se vezuju za seksualno nasilje, a posebno za silovanje, mogu
da dovedu u pitanje delotvornost zakonskog resenja u praksi. Navedeno je opre-
delilo autorku da u ovom radu istrazi uticaj mitova o silovanju i rodnih stereotipa u
interpretaciji krivicnog dela silovanja. Kako bi stekli uvid na koji nac¢in danas sudovi
interpretiraju krivicno delo silovanja, za predmet istraZivanja odabrana je sudska
praksa Viseg suda u Novom Sadu. Cilj istraZivanja bio je utvrditi da li su i u kojoj meri
prisutni mitovi o silovanju i rodni stereotipi u interpretaciji krivicnog dela silovanja
u sudskoj praksi Viseg suda u Novom Sadu.

Kljuc€ne reci: mitovi o silovanju, rodni stereotipi, krivicno delo silovanja, Zene

1. Uvod

Seksualno nasilje je jedan od oblika rodno zasnovanog nasilja koje se odreduje
kao nasilje koje je usmereno prema Zeni zato Sto je Zena ili nasilje koje u veéoj meri
utice na Zene nego na muskarce (Tacka 6 Opste preporuke 19). Nasilje zasnovano na
razlici polova je oblik diskriminacije koji ozbiljno umanjuje mogucnosti da Zene kori-
ste prava i slobode na jednakoj osnovi sa muskarcima (Tacka 1 Opste preporuke 19).

Seksualno nasilje je bilo koji seksualni ¢in, pokusaj ostvarivanja seksualnog
¢ina, nezeljeni seksualni komentar ili predlog usmeren protiv osobe i njene seksu-
alnosti, a koji moZe pociniti druga osoba bez obzira na odnos sa Zrtvom ili situaciju
u kojoj se nalaze (World Health Organization 2021%).

Pojavi seksualnog nasilja prema Zenama doprinose medusobno isprepleteni
individualni, porodicni i drustveni faktori. Najznacajniji su: niZi nivo obrazovanja,
iskustvo seksualnog nasilja, zloupotreba alkohola, psiholoski disbalans i manjak
samopostovanja, izloZenost nasilju u de¢jem dobu, otezan pristup placenom po-
slu za Zene, prisustvo normi koje privileguju ili pripisuju visi status muskarcima i
nizi status Zenama, prihvatanje agresivnosti kao oznake “muskosti”, norme “Casti” i
“vernosti” primenjivane samo za Zene, shvatanje nasilja kao nacina da se kontrolisu
Zensko telo i seksualnost, nizak nivo rodne ravnopravnosti (diskriminatorni zakoni),

blage zakonske sankcije za seksualno nasilje (WHO 2021; Ignjatovi¢ 2017).
0y daljem tekstu: WHO.

31



Posledice seksualnog nasilja ostavljaju mnogobrojne i dugotrajne fizicke,
psihicke i socijalne posledice.

Fizicke posledice ogledaju se u telesnim povredama koje ukljucuju povrede
genitalija, neZeljenu trudnocu, polno prenosive bolesti, ukljucujuci i HIV, bol u kar-
lici, infekcije urinarnog trakta i mnoge druge. Psihicke posledice podrazumevaju
akutnu stresnu reakciju, posttraumatski stresni poremecaj, depresiju, anksioznost,
probleme sa snom, gubitak samopoStovanja, zloupotrebu supstanci, samopovre-
divanje i samoubilacko ponasanje. Socijalne posledice ogledaju se u stigmatizaciji
Zrtve, koju odbacuje ne samo okolina nego i porodica (WHO 2020).

Razornim posledicama koje silovanje ostavlja na Zrtve ne pridaje se dovo-
ljan znacaj, jer mitovi o silovanju i rodni stereotipi “sluze negiranju, trivijalizaciji ili
opravdanju te forme seksualnog nasilja i doprinose ¢estom netolerantnom i nepri-
jateljskom odnosu prema silovanim osobama” (Genc at. el. 2018: 155).

Upotreba feministicke metodologije u analizi zakona i istraZivanju sudske
prakse o silovanju, koja u fokusu ima Zrtvu, skrenula je paznju da na mitove o silo-
vanju nisu ostali imuni ni zakoni, a ni sudska praksa. Dosadasnja istraZivanja prove-
dena u zemlji, regionu i svetu (Memedovi¢ 1988; Mladenovi¢ 2020; Radacic¢ 2014;
Grozdanic¢ i SrSen 2011; Brownmiller 1975; Burth 1980), koja su obuhvatala zakone
i sudsku praksu o silovanju, pokazala su da su u ovoj oblasti mitovi i rodni stereo-
tipi najprisutniji. S obzirom na navedeno, autorka je Zelela ispitati koliko su danas
prisutni mitovi i rodni stereotipi o silovanju u sudskoj praksi. Za istraZivanje smo
odabrali praksu Viseg suda u Novom Sadu.! Cilj istraZivanja je ispitatida lisuiu
kojoj meri prisutni mitovi o silovanju i rodni stereotipi u interpretaciji krivicnog dela
silovanja u sudskoj praksi Viseg suda u Novom Sadu.

Autorka je uverenja da upravo dekonstrukcija mitova o silovanju i rodnih ste-
reotipa otvara prostor za razumevanje i promenu odnosa prema silovanju, uciniocu
i Zrtvi. U tom procesu klju¢nu ulogu ima feministicka pravna teorija jer pruza nove
kriticke pristupe i nove argumente za nova pravna resenja, a sve u cilju promene
pravnog i drustvenog konteksta i prakse (Mrsevi¢ 2019: 263). Kako navodi MrsSevic,
feministicka metodologija, koju koriste feministicke pravne teoreti¢arke omoguca-
va da se stekne uvid i analizira “Sta se deSava sa Zenama u svetu koji je oblikovan
pravom, tj. pravnim institucijama u kojima se govori pravnim jezikom, sto je mileni-
jumima bio ekskluzivni domen muskaraca” (Mrsevi¢ 2019: 256). Uloga feministicke
pravne teorije, izmedu ostalih, jeste i da “ukaZe na postoje¢e manjkavosti pravne
zastite Zena od rodno zasnovanog nasilja” (Mrsevi¢ 2019: 256) i pruZi predloge za
unapredenje postojecih zakonskih reSenja i prakse.

2. Mitovi o silovanju i rodni stereotipi

Struénost podrazumeva posedovanje teorijskog i prakti¢cnog znanja u odrede-
noj oblasti. Medutim, neretko je stru¢na javnost uverenja da iskljuivo pravo ima
moc¢ da spozna istinu, pri tome olako “diskvalificirajuci znanja i iskustva koja se ne

mogu izraziti dominantnim pravnim jezikom” (Radaci¢ 2014: 20). Ovakvo glediste
1 vigi sud u Novom Sadu osnovan je za podrucje Osnovnog suda u Novom Sadu (za teritoriju Opstina Backi
Petrovac, Beogin, Zabalj, Sremski Karlovci, Temerin i Titel i za Grad Novi Sad) i Osnovnog suda u Backoj Palanci (za
teritoriju Opstina Bac¢ i Backa Palanka) (Zakon o uredenju sudova, “Sl. glasnik RS”, br. 10/2023 i Zakon o sedistima
i podruéjima sudova i javnih tuziladtava, “Sl. glasnik RS”, br. 101/2013).
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stru¢ne javnosti, naprotiv, otvara mogucnost da se podlegne mitovima i rodnim
stereotipima i ne stigne do istine.

Jedan od dominatnih mitova o silovanju jeste da sve Zene Zele biti silovane.
Podrzava se i osnazuje tvrdnjom da je “nemogude silovati ijednu Zenu protiv njene
volje” (Brownmiller 1975; Burth 1980). Siroko rasprostanjeno verovanje da se Zena
moZe odbraniti ako ne Zeli biti silovana, zasnovano je na pretpostavci “da Zena i
kada Zeli polni akt, u izvesnom smislu, pokazuje stid, uzdrzanost i pruza izvestan
tzv. uobicajeni otpor” (Memedovic¢ 1988: 136). Pretpostavku da Zena pokazuje stid i
kada Zeli polni odnos uo¢avamo kod Stojanovica, koji navodi da “ni verbalno protiv-
lienje ne podrazumeva uvek odsustvo pristanka” (Stojanovi¢ 2016: 6). Ovo glediste
se ne bi moglo prihvatiti jer, kako navodi Radaci¢, pretvara Zrtvu iz subjekta znanja
ponovo u objekt, u skladu s dominantnim modelom posesivne (hetero)seksualnosti
(Radacic¢ 2014: 22). Takode, navedeno stanoviste nam ukazuje i na razli¢ite osobine
koje se pripisuju muskarcima i Zenama, te su tako muskarci autonomni racionalni
subjekti koji u seksualnim odnosima ne gube svoju autonomiju, dok se subjektivitet
Zena u seksualnim odnosima gubi (Radaci¢ 2014: 22).12

Mit da je Zenu nemoguce silovati protiv njene volje oblikovao je i zakonsku
definiciju krivicnog dela silovanja. Ovo se prepoznaje po tome Sto je sila glavni
element u odredenju krivicnog dela silovanja (Brownmiller 1975; Radaci¢ 2014;
Memedovic¢ 1988). Ukoliko silovanje nije posledica sile, izvodi se zakljucak da je u
pitanju dobrovoljan seksualni odnos.

Mitovi o silovanju zasnivaju se na stereotipu o pravom silovanju. “Pravo silo-
vanje” odreduje se kao nasilni napad nepoznate osobe na javhom mestu, napad
kojem se Zrtva fizi¢ki odupire svom svojom snagom (Estrich 1986; Radaci¢ 2014).

Rezultati provedenih istraZivanja o silovanju pokazuju da je stvarnost druga-
&ija. Zene siluju muskarci koje poznaju i u koje imaju poverenja (Radaci¢ 2014) i
zato, iz perspektive iskustva Zena, silovanje predstavlja podmukli napad (Mladeno-
vi¢ 2020). Silovanje se retko odigra na javhom mestu. Naprotiv, esto je u pitanju
dom Zrtve. Kada se govori o otporu, najéesce se misli na otpor u fizickom smislu®?,
medutim upravo ta vrsta otpora Cesto izostane, ali ne zato Sto je Zrtva pristala na
obljubu. Zrtve se retko brane, jer ih sam iznenadan napad paralise. Upotrebljena
sila kod silovanja, koja se ogleda u davljenju, udaranju, cepanju odede, proizvodi
uzasavajuci strah kod Zrtve, koji je ucini nesposobnom za pruzanje otporaiili je, pak,
uveri u uzaludnost opiranja (Brownmiller 1975). Traumatska osec¢anja u vidu Soka,
zamrznutosti, bespomocénosti, nesigurnosti, konfuzije, poniZzenja, bezvrednosti, be-
znadeZnosti, disocijacije i drugih, zapravo, omogucavaju Zeni da emotivno prezivi
silovanje, ali ona ostaju zabeleZana u njoj i kasnije joj otezavaju Zivot (Mladenovié
2020; Pavkov-Misi¢ et al. 1995).1

12 v . v . . . v . v v
Tumacenje “ne znaci da” predstavlja potiranje autonomije Zene, dok razumevanje da “ne znaci ne” znaci

postovanje i uvaZzavanje Zenine autonomije (Estrich 1986).

13 Estrich je stava da se krivi¢no delo silovanja, zato $to ukljucuje polni odnos, gleda kroz prizmu rodnih uloga.

Navodi da se to izmedu ostalog vidi i kada je re¢ o obliku otpora koji se zahteva da je Zrtva pruzila da bi se ustano-
vilo da se radi o krivicnom delu silovanja. Otpor se razmatra kroz “muska pravila” koja se primenjuju u “muskim
borbama” te se od Zrtve, koja je najcesce Zena, trazi da “uzvrati udarac”, tj. pruzi fizicki otpor napadacu. Pri tome
se gubi iz vida da se decaci i devojCice ne socijalizuju na isti nacin, te da se devojCice ne vaspitavaju da “uzvrate
udarac” (Estrich 1986: 1091-1092).

14 0 neurobiologkim aktivnostima mozga za vreme silovanja videti vise u Mladenovi¢, Lepa. (2020). Emocije

menjaju rad mozga —feministicki pristup neurobiologiji trauma silovanja.
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3. Krivicno delo silovanja u Krivicnom zakoniku Republike Srbije

Krivicno delo silovanja u Krivicnom zakoniku Republike Srbije?® nalazi se u gru-
pi krivicnih dela protiv polne slobode. Prema zakonskoj definiciji ucinilac krivicnog
dela silovanja je onaj “(k)o prinudi drugog na obljubu ili sa njom izjednacen ¢in
upotrebom sile ili pretnjom da ¢e neposredno napasti na Zivot ili telo tog ili njemu
bliskog lica”. Propisana je zatvorska kazna u rasponu od 5 do 12 godina (Cl. 178. St.
1. K2).

Krivicno delo silovanja je sloZeno krivicno delo. Radnja izvrSenja sastoji se
iz dva akta prinude i obljube ili sa obljubom izjednacenog cCina. Izmedu prinude i
obljube, odnosno sa obljubom izjednacenog ¢ina, mora postojati uzrocna veza, tj.
prinuda treba da se vrsi u cilju obljube ili sa njom izjednacenog Cina.

Pojam obljube u krivicnom pravu podrazumeva prodiranje muskog polnog or-
gana u Zenski. Smatra se da je krivicno delo silovanja izvrSeno i kada je doslo do
delimi¢nog prodiranja muskog polnog organa u Zenski, a ne da je obljuba u fiziolos-
kom smislu i dovrsena. Medutim, za postojanje obljube nije dovoljan samo dodir
polnih organa. Bitno je naglasiti da delo moze biti svrSeno i u slu¢aju kada nije doslo
do defloracije Zene, jer za postojanje svrSenog dela nije od uticaja u kolikoj meri je
izvrSeno prodiranje muskog polnog organa. Definicija silovanja je polno neutralna,
jeriizvrsilaci pasivni subjekt mogu bili lica Zenskog i muskog pola. Postojanje braka
jeirelevantno. Radnja izvrSenja silovanja moze biti i neki drugi sa obljubom izjedna-
¢en ¢in. Ovaj pojam mogude je uze i Sire tumaciti. UZe tumacenje bi podrazumevalo
prodiranje mugkog polnog organa u analni ili oralni otvor pasivnog subjekta. Sire
tumacenje bi pored ovih radnji obuhvatalo i druge vrste penetracije, a kao primer
Stojanovié navodi uvlacenje prstiju, Sake ili predmeta u vaginu ili analni otvor Zrtve.
Misljenja je da pojam “neki drugi sa obljubom izjednacen ¢in” treba svesti na dve
radnje koje su obljubi najsli¢nije, a to su analni i oralni koitus (Stojanovi¢ i Deli¢
2020).1

Za postojanje krivicnog dela silovanja, kao sto je veé navedeno, neophodno
je da je primenjena prinuda. KZ RS kao oblike prinude propisuje upotrebu sile ili
pretnje da ¢e se neposredno napasti na Zivot ili telo pasivnog subjekta ili njemu
bliskog lica. Obljuba ili sa njom izjednaden ¢in mora biti izvrSen upotrebom sile ili
kvalifikovane pretnje. Prinuda se javlja kao sredstvo kojim se izvrsilac sluzi da bi
ostvario cilj — obljubu ili sa obljubom izjednacen ¢in (Memedovi¢ 1988). “Sila je
sredstvo delovanja na volju neke osobe kojim se iznuduje ponasanje protivno nje-
noj volji, ponasanje koje bi izostalo da nije bilo primenjene sile” (Radaci¢ 2014: 38).
Sila moZe biti apsolutna ili kompulzivna. Apsolutna sila je “takva da iznuduje neko
ponasanje onemogucavajudi voljno upravljanje ponasanjem” (Radaci¢ 2014: 38).
Ona “potpuno isklju¢uje donosenje ili realizovanje odluke od strane onoga prema
kome je primenjena” (Stojanovi¢ 2008: 35). Kompulzivna sila postoji kada “Zrtva
nije potpuno onemogucena u izboru, ali mora izabrati ponasanje koje se iznuduje
ako ne Zeli da joj se nesto loSe dogodi” (Radaci¢ 2014: 38). Sila obuhvata i primenu
hipnoze ili omamljujucih sredstava sa ciljem da se Zrtva dovede u nesvesno sta-
nje ili onesposobi za otpor. Pod omamljujucéa sredstva podvode se alkohol, opojne
droge i sl. (Stojanovié¢ i Deli¢ 2020). Kada je rec o prirodi pretnje, mora se raditi o

5oy daljem tekstu: KZ.

1% Stava je da bi se u suprotnom izgubila jasna granica sa krivicnim delom nedozvoljenih polnih radnji te da zato

treba ograniciti na analni i vaginalin koitus koje su obljubi najsli¢nije.
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kvalifikovanoj pretnji da ¢e se neposredno napasti na Zivot ili telo zrtve ili njoj bli-
skog lica.

Otpor nije element biéa krivicnog dela silovanja, mada je joS uvek prisutan
stav starije teorije i sudske prakse!’ da silovanje postoji samo ukoliko je Zrtva pru-
Zala ozbiljan, ¢vrst i stalan otpor, tako da svojim ponasanjem iskazuje ¢vrstu odluku
izbegavanja polnog odnosa (Grozdani¢ i Srsen 2011; Memedovic¢ 1988). U sudskoj
praksi otpor je sluzio da se ustanovi intenzitet prinude. “Nepostojanje otpora po-
drazumevao je zrtvin pristanak, a kako pristanak Zrtve iskljuuje protivpravnost
dela, izostanak otpora vodio je zakljuc¢ku da krivicnog dela silovanja nema.” (Groz-
danic¢ i Srsen 2011: 326)

Brownmiller je napravila zanimljivu paralelu po pitanju otpora izmedu krivi¢-
nog dela silovanja i krivicnog dela razbojniStva. Ona zapaZa da se kod krivicnog dela
silovanja insistira na pruzanju otpora, dok kod kriviénog dela razbojnistva ne treba
dokazivati da je pruzan otpor. Brownmiller navodi da, kada je rec o razbojnistvu,
policija ¢ak savetuje gradane da ne pruzaju otpor (Brownmiller 1975). Sli¢no tuma-
¢enje otpora postojalo je ne tako davno i u nasoj kriviénopravnoj teoriji. Ogleda-
lo se u nedoslednoj interpretaciji sile kod krivicnog dela silovanja i krivicnog dela
razbojnistva. Tako je Stojanovic, kada je u pitanju krivicno delo silovanja u pogledu
intenziteta sile bio stava da ona “mora biti takva da je podobna da slomi otpor
Zrtve” (Stojanovi¢ 2008: 247), dok je kod krivicnog dela razbojnistva zastupao sta-
noviste da “za postojanje sile potrebnog intenziteta nije neophodno da je postojao
otpor pasivnog subjekta” (Stojanovi¢ 2008: 274).* U meduvremenu je odustao od
ovakvog nekonzistentnog tumacenja sile jer je, kako je sam ustanovio, ono imalo
za rezultat “neopravdano suZavanje kriminalne zone kod kriviénog dela silovanja”
(Stojanovic i Deli¢ 2020: 79).

Memedovi¢ napominje da se sa zahtevom za otporom gubi iz vida da je “pruza-
nje otpora znacajnijeg intenziteta i stalno, neretko nemoguce pa i rizicno za zenu”.*
Otpor Zrtve mozZe izostati i usled straha ili iluzurnosti pruzanja otpora u konkretnoj
situaciji (Memedovic¢ 1988: 140). Memedovié stoga zakljucuje da se “ozbiljnost ot-
pora Zrtve silovanja ne mozZe vezati za odredenu formu ispoljavanja niti intenzitet,
pa ni stalnost (trajnost, upornost i sl.)” (Memedovi¢ 1988: 140).

Insistiranje na postojanju sile ili fizickog otpora Zrtve suprotno je standardima
Evropskog suda za ljudska prava koji su uneti i u Konvenciju Saveta Evrope o spre-
¢avanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja porodici (tzv. Istanbulska kon-
vencija). Prema Konvenciji Saveta Evrope protiv nasilja prema Zenama i nasilja u
porodici?®® klju¢an kriterijum je pristanak koji mora biti dobrovoljan i nastao kao
ishod slobodne volje lica procenjene u kontekstu datih okolnosti (Cl. 36. Istanbulske

7 Tako je Tahovi¢ bio stava da otpor mora biti ozbiljan i stalan (Tahovi¢ 1961). Ni danas se ovaj stav krivi¢no-

pravnih teoreti¢ara nije znacajnije promenio. Jovasevi¢ i Miladinovié-Stefanovic¢ su pobornici gledista da ukoliko
nema otpora pasivnog subjekta, nema ni krivi¢nog dela silovanja (Jovasevi¢ i Miladinovié-Stefanovi¢ 2023). Skuli¢
je misljenja da pitanje otpora treba resavati fleksibilnije i realnije, te uzeti da sila nije isklju¢ena u slu¢ajevima kada
su s obzirom na konkretne okolnosti postojali opravdani i razumljivi razlozi zbog kojh Zrtva nije pruzala fizi¢ki otpor
ili je pruzala otpor slabijeg intenziteta (Skuli¢ 2017).

By pitanju je Priru¢nik za polaganje pravosudnog ispita koji, izmedu ostalih, koriste i buduée sudije, tuzioci/

teljke i advokati/kinje prilikom pripreme za polaganje pravosudnog ispita.

¥ Utom pogledu Ristanovi¢ navodi da neke Zene ostanu nepomicne, upravo nadajuéi se da ¢e zadobiti manje

povrede, $to se u mnogobrojnim slucajevima pokazalo tac¢nim (Ristanovi¢ 1995: 95).

20y daljem tekstu: Istanbulska konvencija.



konvencije).?! Nepostojanje pristanka kvalifikuje delo kao seksualno nasilje ili silo-
vanje. S obzirom na to da je Srbija ratifikovala Istanbulsku konvenciju 2013. godine,
postoji obaveza drZave da aktuelnu i u sustini prevazidenu definiciju silovanja iz-
meni u skladu sa Istanbulskom konvencijom, te da osnovni element krivicnog dela
seksualnog nasilja i silovanja bude nepostojanje pristanka.

Krivicno delo silovanja moze biti izvrSeno samo sa umisljajem. Kod ucinioca
mora postojati svest da se obljuba ili sa obljubom izjednaceni ¢in vrse protiv volje
pasivnog subjekta, tj. u€inilac mora posedovati svest da pasivni subjekt ne pristaje
na obljubu, odnosno ne pristaje na Cin koji je sa obljubom izjednacen, ve¢ do toga
dolazi protiv volje pasivnog subjekta (Skuli¢ 2017).

KZ propisuje laksi oblik silovanja koji ¢e postojati ukoliko je osnovni oblik dela
izvrSen pod pretnjom da ¢e se za pasivnog subjekta ili njemu blisko lice otkriti nesto
$to bi Skodilo njegovoj Casti ili ugledu ili pretnjom drugim teSkim zlom. Ucinilac ¢e
se kazniti zatvorom od 2 do 10 godina (Cl. 178. St. 2. KZ). Laksi oblik se od osnovnog
razlikuje samo u/po obliku prinude koja je primenjena da bi se izvrsila obljubaiili sa
njom izjednacen ¢in.

Tezi oblik krivicnog dela silovanja postoji ako je nastupila teska telesna po-
vreda pasivnog subjekta ili ako je delo izvrSeno od vise lica ili na narocito svirep
ili narocito ponizavajuci nacin ili prema maloletniku ili je delo imalo za posledicu
trudnocu. Za tezi oblik krivicnog dela silovanja propisana je kazna zatvora od 5 do
15 godina (Cl. 178. St. 3. KZ).

NajteZi oblik krivicnog dela postoji ukoliko je nastupila smrt pasivnog subjekta
ili je delo izvrSeno prema detetu. Za najtezi oblik dela ucinilac ¢e se kazniti zatvo-
rom najmanje 10 godina ili doZivotnim zatvorom (Cl. 178. St. 4. KZ).

KZ zabranjuje ublaZavanje kazne za krivi¢no delo silovanja (Cl. 57. St. 2. KZ).

4. Sudska praksa ViSeg suda u Novom Sadu

U ovom centralnom delu radu predmetom analize ¢e biti sudska praksa Viseg
suda u Novom Sadu kako bi se ispitali prisutnost mitova o silovanju i rodnih stereo-
tipa u interpretaciji zakonske definicije silovanja.

U periodu od 1. januara 2018. do 1. maja 2023. godine? pred Visim sudom u
Novom Sadu pravosnazno su okonc¢ana dvadeset tri (23) predmeta za krivicno delo
silovanja.?® Za analizu su odabrani samo spisi predmeta u kojima je osteéeno pu-
noletno lice, jer se smatralo da su u ovim predmetima mitovi o silovanju i rodni ste-

prigodan uzorak koji ¢ini deset (10) pravosnazno okoncanih predmeta za krivi¢no

21 On mora biti nedvosmislen ijasaniprocena o tome da li gaje bilo ili ne, ne sme da se zasniva na pretpostavka-

ma o “tipicnom” ponasanju u takvim situacijama, koje uglavhom sadrie rodne stereotipe i mitove o muskoj i
Zenskoj seksualnosti. Ova procena mora da uvazi velike razlike koje postoje u tome kako Zrtve odgovaraju na sek-
sualno nasilje i silovanje (Autonomni Zzenski centar 2018).

2 Ovaj period je odabran jer se od 2018. godine u elektronskoj bazi predmeti razvrstavaju prema krivicnom

delu, dok je nakon 01. 5. 2023. godine zapoceto istraZivanje sudske prakse.

23 predmeti za kriviéno delo silovanja obuhvataju predmete za krivicno delo silovanja i krivicno delo silovanja

u pokusaju.

24 Ovo svakako ne znagi da mitovi o silovanju i rodni stereotipi nisu prisutni u predmetima u kojima su oStec¢ena

maloletna lica i deca. U prilog odluke autorke da se analiza ogranic¢i na predmete u kojima su oStecena punoletna
lica uticalo je i vreme ostavljeno na raspolaganje za istraZivanje, a koje svakako ne bi bilo dovoljno ukoliko bi u
uzorak bili uvrseni i predmeti u kojima su oStecena maloletna lica i deca.

36



delo silovanja. U istrazivanju je koriséena feministicka pravna analiza, normativno
dogmatski metod i metod analize sadrzaja.

U svih deset (10) predmeta doneta je osudujuca presuda.?®> U devet (9) pred-
meta osteceno lice je Zenskog pola, dok je u jednom (1) predmetu osteceno lice
muskog pola. Sva okrivljena lica?® su muskog pola. U devet (9) predmeta ostecéeni/a
i okrivljeni su se poznavali, a samo u jednom (1) predmetu okrivljeni je oStecenoj
potpuno nepoznato lice, pri ¢emu se napad desio na javhom mestu. U pet (5) pred-
meta rec je o poznanicima, u jednom (1) predmetu su u pitanju srodnici (tazbinsko
srodstvo), u jednom (1) predmetu rec je o biv§im intimnim partnerima (okoncana
ljubavna veza), u jednom (1) predmetu rec je o aktuelnim intimnim partnerima, dok
su u jednom (1) predmetu okrivljeni i oSte¢ena povremeno imali seksualne odnose.
Mesto izvrSenja u Cetiri (4) predmeta je dom okrivljenog, u dva (3) predmeta dom
o$tecenog/e, u dva (2) predmeta automobil i u jednom (1) predmetu javno mesto.

Osnovna obeleZja sudske prakse Viseg suda u Novom Sadu nam potvrduju do-
sadasnja saznanja da je silovanje rodno zasnovano nasilje i da su okrivljeni Zenama
poznata i bliska lica, Sto pobija uvreZzeno verovanje da Zene siluju njima nepoznati
muskarci.

Kada je rec o interpretaciji zakonske definicije silovanja, u izreci sedam (7) pre-
suda se uocava da se otporu daje znacaj bitnog elementa krivicnog dela silovanja.
U izreci Cetiri (4) presude eksplicitno se navodi da je oStecena pruzala otpor, pri
¢emu se potencira i na stalnosti otpora sto proizilazi iz upotrebljenih formulacija
koje glase: “pruzajudi fizicki otpor”, “sve vreme pruzala otpor”, odnosno “kada vise
nije imala snage da se odupre”. Da se otporu pridaje znacaj bitnog elementa krivic-
nog dela silovanja, proizlazi i iz izreke presude u kojoj sud navodi razlog zbog kog
ostecena nije bila u moguénosti da pruzi otpor, te u tom smislu navodi: “iskoristivsi
okolnost da je ista bila pod dejstvom alkohola u krvi od 2,81 mg/ml usled cega je
bila oslabljena njena mogucnost za adekvatno pruzanje otpora”. U izreci jedne (1)
presude navodi se da je oStecena odbila da vodi ljubav sa okrivljenim, ali se navode
i radnje kojima je ostecena pokusala da odbije napad, odnosno pruzi otpor okrivlje-
nom, pa se tako navodi da se oSte¢ena “otimala, trazeci da je ostavi na miru, vrista-
la je”, sto vidimo kao posredno ukazivanje na pruzanje otpora od strane ostecene.
Takode, o otporu se posredno govori u izreci jos dve (2) presude kada se navodi da
je ostecena “nastojala da spreci” okrivljenog da joj otkopca pantalone, odnosno da
je osteceni “gurao sa sebe” okrivljenog, “opirao i dozivao u pomo¢ komsije”.

U samo dva (2) predmeta sud nije zahtevao postojanje fizickog otpora, odno-
sno interpretirao je silovanje kao nedobrovoljan seksualni odnos. U tom pogledu
u izrekama presuda se navodi da je oStec¢ena rekla okrivljenom “da sa njim ne Zeli
seksualni odnos”, odnosno da je oSte¢ena “stupila u seksualni odnos protiv svoje
volje”. U ovim sluéajevima za sud je bilo prihvatljivo verbalno protivljenje u vidu
izostanka pristanka odnosno sila je tumacena kao delovanje protiv volje Zrtve (Ra-
daci¢ 2014).

Otpor, kao sto smo vec naveli, nije elemenat bi¢a krivicnog dela silovanja, ali se
na njemu, kako je pokazala analiza prakse ViSeg suda u Novom Sadu, i dalje potencira.
%oy pet (5) predmeta rec je o krivicnom delu silovanja, a u pet (5) predmeta je u pitanju krivi¢no delo silovanja
u pokusaju.

26

U radu koristimo izraz okrivljeni koji u skladu Zakonikom o krivicnom postupku sluZi kao opsti naziv za osumn-
jicenog, okrivljenog, optuzenog i osudenog (Cl. 2. Zakonika o krivicnom postupku).
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Da li je u stvarnosti objektivnoili je, kako navodi Memedovi¢, iluzorno od zrtve
traZiti da pruzi otpor ispitano je u svetlu oblika sile i pretnje koja je primenjena od
strane okrivljenih prilikom izvrSenja krivicnog dela silovanja (Memedovi¢ 1988). U
analiziranim predmetima oblici sile i pretnje podrazumevali su: uperen pistolj, upe-
ren noz, seCenje odece noZem, cepanje odece, skidanje odece, pretnju ubistvom,
pretnju da ¢e neposredno napasti na Zivot ostecene, pretnju da ¢e neposredno
napasti na Zivot dece osSteéene, pritisak telom, udaranje Sakama po glavi i telu,
obaranje na krevet i nasilno skidanje, Cupanje za kosu, drzanje za kosu, sprecavanje
oStecene daizade iz automobila, bacanje na zemlju, udaranje nogama po telu, uda-
ranje plasticnim cevima, drvenom daskom, veslom po glavi i telu, guranje, vucu,
Samaranje i Sirenje nogu.

Mnogi oblici sile, kao Sto su udaranje nogama po telu, udaranje plasti¢nim
cevima, drvenom daskom, veslom po glavi i telu, seCenje odeée noZzem, uperen
pistolj, ve¢ sami po sebi ukazuju da je apsurdno ocekivati da oSte¢ena moze uop-
Ste pruziti bilo kakav otpor, jer primenjena sila objektivno onemogucava pruzanje
otpora. Drugi oblici primenjene sile, kao Sto je nasilno skidanje, vucenje, cepanje
odece, Samaranje, na prvi pogled, odnosno kako Brownmiller (1975) navodi “na
papiru”, mogu voditi zaklju¢ku da je oStecena mogla pruziti otpor, odnosno da se
ostecena mogla odbraniti ukoliko zaista nije htela biti silovana. Zato je ove oblike
sile i pretnje potrebno posmatrati u svetlu ¢injenice da je silovanje rodno zasno-
vano nasilje, da predstavlja iznenadan napad, i to od strane ostecenoj poznatog
muskaraca u kog je imala poverenja na mestu gde se osecala sigurno. U presudi
K 23/2017 sud pridaje poseban znacaj zloupotrebi poverenja kod krivicnog dela
silovanja kada navodi da je “oStecena u periodu pre samog izvrSenja krivicnog dela
bila u emotivnoj vezi sa okrivljenim, te se oslonila na tu ¢injenicu kada je odlucila da
ode u njegovu kucu i verovala mu je, te nije ni pomislila da ¢e se njihovo druzenje
zavrsiti na ovaj nacin”.

Ova spoznaja menja perspektivu gledanja na mogucnost Zrtve da pruZi otpor i
daje objasnjenje zasto mnoge Zrtve silovanja pri upotrebi sile “manjeg intenziteta”
ostanu “paralisane”. O pretrpljenom Soku i neverici zbog napada te odsustvu otpo-
ra govore izjave oStecenih.

U predmetu K 63/19 okrivljeni i ostecena su bili poznanici. Napad se desio u
stanu okrivljenog. Kada je re¢ o pruzanju otpora, ostecena je izjavila: “Ja u tom stra-
hu mislim da sam ispustala neke glasove, ali ne znam koliko je bilo glasno.”

U predmetu K 75/2020 okrivljeni i oste¢ena su bili u emotivnoj vezi. Napad se
desio u domu ostec¢ene. Na pitanje o pruzanju otpora, ostecena je izjavila: “Ja sam
pokusala da se oduprem, ali nisam uspela, jer on ima 130 kg. Ja sam bila nemoc¢na
da bilo $ta uradim, samo sam vikala: ‘nemoj, nemoj pusti me’, ali nisam jako vikala
iz razloga sto je on pistolj stavio na ormar u sobi u kojoj smo se nalazili.”

U predmetu K 123/20 okrivljeni i oStecena se nisu poznavali. Napad se desio
na javhom mestu. U odnosu na pruzanje otpora ostecena je izjavila: “Ja nisam vi-
kala niti dozivala pomoc¢ jer sam u jednom momentu skroz od Soka zanemela, kao
da sam bila odsutna, ali sam, kao Sto sam veé opisala, poku3ala da se otrgnem iz
njegovog stiska.”

Analiza prakse Viseg suda u Novom Sadu pokazala je da ne postoji ujednacena
interpretacija krivicnog dela silovanja, ali da preovladava stav da je za silovanje ne-
ophodno postojanje fizickog otpora Zrtve, koji stav je dominatan i u krivicnopravnoj
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teoriji. Pitanje pristanka razmatra se u vezi sa pitanjem da li je zrtva pruzila ot-
por, odnosno da li je njena volja zaista savladana upotrebom sile ili pretnje da ¢e
neposredno napasti na njen Zivot ili telo ili njoj bliskog lica. Smatramo da je ova-
kvo tumacenje krivicnog dela silovanja u praksi nastalo upravo pod uticajem ra-
sprostranjenog stanovista u krivicnopravnoj teoriji da procenu, da li je u pitanju
nedobrovoljni seksualni odnos, treba vrsiti u kontekstu pruzanja aktivnog fizickog
otpora. Takode, rezultati ovog istrazivanja potvrdili su da interpretacija krivicnog
dela silovanja u kriviénopravnoj teoriji i praksi ne odgovara stvarnosti, te da je ona
zasnovana na “neistinitoj hipotezi” da je moguce prutziti otpor prilikom seksualnog
napada (Mladenovi¢ 2020).

5. Zakljucak

Provedeno istraZivanje sudske prakse Viseg suda u Novom Sadu pokazalo je da
mitovi o silovanju i rodni stereotipi oblikuju profesionalna gledista. Insistiranje na
otporu u interpretaciji krivicnog dela silovanja u sudskoj praksi govori da je i danas
prisutno uverenje da se Zena moZze odbraniti ukoliko ne Zeli biti silovana. Ovom gle-
distu doprinosi, pre svega, aktuelna definicija krivicnog dela silovanja, koja jos uvek
nije usaglasena sa Istanbulskom konvencijom. Zbog navedenog, izmena krivicnog
dela silovanja predstavlja prvi korak ka promeni odnosa profesionalaca/ki prema
silovanju. S obzirom na to da se jo$ uvek ni ne nazire kada ¢e do ovog usaglasavanja
dodi, a imajuci u vidu da ni sada otpor nije elemenat bica krivicnog dela silovanja,
nego proizvod mitova o silovanju i rodnih stereotipa, postojanje kriviénog dela silo-
vanja ne treba uslovljavati postojanjem otpora. Silovanje je, kako je pokazalo i ovo
istrazivanje, podmukli napad od Zeni poznatog i bliskog muskarca. Insistiranjem na
otporu u interpretaciji krivitnog dela silovanja od profesionalaca/ki, viktimiziraju
se Zene koje nisu pristale na seksualni odnos i osnazuju mitovi o silovanju i rodni
stereotipi, Sto za krajnjih ishod ima relativizaciju najdrasti¢nijeg oblika seksualnog
nasilja, cemu bi profesionalci/ke prvi morali/e da se suprotstave.?’

27 zahvalnost za nastanak ovog rada dugujem koleginici Ilvani Radaci¢ iz Zagreba Cija je knjiga Seksualno nasilje —

Mitovi, stereotipi i pravni sustav bila podsticaj za istrazivanje i orijentir za pisanje ovog rada. Posebno sam zahvalna
v. f. predsednika Viseg suda u Novom Sadu Tijani Jakovljevi¢, sudiji Viseg suda u Novom Sadu i Miroslavu Alimpicu,
sudiji Apelacionog suda u Novom Sadu koji je bio na funkciji predsednika Viseg suda u Novom Sadu u periodu
od 2019. do 2023. godine, koji su mi omogucili uvid u predmete istog dana kada sam podnela zahtev. Ogromnu
zahvalnost iskazujem Sanji Cetojevi¢, portparolki Viseg suda u Novom Sadu i Jeleni Ostojin, samostalnoj saradnici
u Sluzbi za pomoc¢ i podrsku svedocima i ostec¢enima u Visem sudu u Novom Sadu, jer su mi obezbedile prostor u
kom sam mogla neometano raditi i sve vreme su mi stajale na raspolaganju, uprkos tome $to su morale izvrSavati
svoje redovne radne zadatke.
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Kazneno djelo silovanja u praksi
bosanskohercegovackih sudova

Martina Primorac

Sazetak

Silovanje predstavlja najtipicnije kazneno djelo protiv spolne slobode i ¢u-
doreda koje zadire u najintimniju sferu Zivota Zrtve. Zakonodavac je odredio kako
osnovni oblik ovog kaznenog djela Cini onaj tko drugu osobu, uporabom sile ili pri-
jetnje da ¢e izravno napasti na njezin Zivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske
osobe, prisili na spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju, dok se kvalifi-
cirani oblici djela odnose na modalitet izvrSenja kaznene radnje, posljedice djela i
svojstvo Zrtve.

Ovaj rad obraduje osnovna obiljeZja kaznenog djela silovanja kroz dostupnu
sudsku praksu bosanskohercegovackih sudova, a cilj mu je mapirati postojece sta-
nje u sudskoj praksi, ustanoviti u kojoj se mjeri ova praksa preklapa s teoretskim
stajalistima, pruza li pravosudni sustav adekvatan odgovor na utjecaj rodnih ste-
reotipa, pokazuju li suci jednake stupnjeve razumijevanja bitnih obiljezja kazne-
nog djela silovanja te ostvaruje li se izreCenim kaznenopravnim sankcijama svrha
kaZnjavanja i pruza li se jednaka zastita Zrtvama, bez diskriminacije, ma koji sud u
Bosni i Hercegovini odlucivao u kaznenom postupku.

Kritickom analizom postojecih zakonskih definicija u ovom radu se otvaraju
pitanja potrebe zakonodavne intervencije radi potpune harmonizacije sa meduna-
rodnim standardima definiranjem i prosSirenjem postojece regulative kaznenog dje-
la seksualnog nasilja bez pristanka po uzoru na kaznene zakone europskih zemalja.

Kljucne rijeci: prinuda, nedostatak pristanka, svrha kaznjavanja, ublazavanje
kazne

1. Uvod

Sve do 2003. godine u Bosni i Hercegovini primjenjivano je kazneno zakono-
davstvo bivse Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (Kriviéni zakon SFRJ,
Sluzbeni list SFRJ 44/76 (SL SFRJ 36/77, 56/77, 34/84, 37/84, 74/87, 57/89, 3/90,
38/90 i 45/90)), kada je odlukom Visokog predstavnika nametnut Krivi¢ni zakon
Bosne i Hercegovine, koji je stupio na snagu 1. ozujka 2003. godine, a po uzoru na
koji su u srpnju i kolovozu iste godine doneseni entitetski kazneni zakoni i Kazneni
zakon Brcko distrikta Bosne i Hercegovine.

Tako je Uredbom sa zakonskom snagom od 11. travnja 1991. godine o preu-
zimanju Krivicnog zakona Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije kao re-
publickog zakona (Uredba sa zakonskom snagom o preuzimanju Krivicnog zakona
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Socijalisti¢ke Federativne Republike Jugoslavije, SL RBiH 2/92), silovanje inkrimini-
rano Prvim stavkom Clanka 142. kroz kazneno djelo ratnog zlo¢ina protiv civilnog
stanovnistva pocinitelju kojem je bila zaprijecena kazna zatvora od najmanje pet
godina ili smrtna kazna.

U poslijeratnom razdoblju, nakon potpisivanja Dejtonskog mirovnog spora-
zuma smrtna se kazna ukida, a Europska konvencija o ljudskim pravima i temelj-
nim slobodama, odredbama Clanka Il Ustava Bosne i Hercegovine, postaje izravno
primjenjiva i ima prioritet nad svim ostalim zakonima. Za primjenu konvencijskih
odredbi u BiH nije potrebno donosenje naknadnih legislativnih ili upravnih akata,
a u slucaju da nacionalno zakonodavstvo nije uskladeno s pravima i slobodama
definiranim Europskom konvencijom, na konkretan slucaj izravno ée se primijeniti
odredba Konvencije.

Autonomno kazneno zakonodavstvo Bosne i Hercegovine kakvo danas pozna-
jemo ukljucuje Cetiri kaznena zakona: Kazneni zakon Bosne i Hercegovine, dva enti-
tetska kaznena zakona i Kazneni zakon Brcko distrikta Bosne i Hercegovine. Buduci
da Kazneni zakon Bosne i Hercegovine ne propisuje kaznena djela protiv spolnog
integriteta, njihova je inkriminacija uredena entitetskim zakonima. S obzirom na
prednje, predmet je istraZivanja ovog rada analiza kaznenog djela silovanja kakvu
propisuju autori entitetskih zakona, a koje kroz svoju praksu izravno primjenjuju
opcinski i Zupanijski, odnosno osnovni i okruzni sudovi.

Cilj rada je usporednopravnom analizom entitetskih kaznenih propisa utvrditi
postoje li odstupanja u zakonskim rjeSenjima, a posljedi¢no i u prakti¢noj primjeni,
kroz dostupnu sudsku praksu po pitanju kaznenog djela silovanja, te moze |i se,
usuglasavanjem pozitivnopravnih propisa, pruZiti smjernice sudovima za odgova-
rajuce postupanje u konkretnim slucajevima i time utjecati na smanjenje tamne
brojke.

IstraZivanjem se htjelo ponuditi odgovore na pitanja sadrZaja kazZnjivosti pred-
metnog kaznenog djela, ukazati na eventualne nedostatke u procesu individuali-
zacije kazne pociniteljima djela i odgovoriti na pitanje je li uistinu kaznena politika
kako ju propisuju zakonodavci znatno stroza od sudbene kaznene politike.

Istrazivanje u radu ograniceno je na kaznena djela silovanja i rodoskvrnuca, a
analizirane su sudske presude koje je za potrebe istrazivanja dostavilo 38 sudova.
Analizirane odluke donesene su i objavljene u razdoblju od 1. sije¢nja 2017. do 31.
prosinca 2022. godine. Zbog obimnosti materije i trajanja procesa anonimizacije
sudskih odluka, nije bilo mogudée istrazivanje proSiriti na duZi vremenski period.
U istrazivanju je sudjelovalo 38 sudova, od ¢ega 17 opcinskih, 7 osnovnih, 9 Zupa-
nijskih / kantonalnih, tri okruzna i dva Vrhovna suda, a ukupno je analizirano 26
dostavljenih presuda. lako je rije¢ o rodno neutralnom kaznenom djelu koje svrsta-
vamo u grupu kaznenih djela delicta communia, sto bi znacilo da ga moze pociniti
svaka deliktno sposobna osoba, u svih 26 presuda ostecene su osobe Zenskog spo-
la, a pocinitelji su muskog spola.

Podaci prikupljeni analizom sadrzaja sudskih presuda i zakonskih propisa upi-
sivani su u ujednacene tablice radi lakSeg pracenja i prikazivanja podataka.
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2. Zakonska formulacija kaznenog djela silovanja

U Federalnom kaznenom zakonu kazneno djelo silovanja potpada pod Glavu
XIX Kaznena djela protiv spolne slobode i morala, dok je u Republickom kaznenom
zakonu svrstano u Glavu XIV — Krivi¢na djela protiv polnog integriteta.

Osnovni oblik kaznenog djela silovanja definiran je u Prvom stavku Clanka
203. Kaznenog zakona Federacije (SluZzbene novine Federacije FBiH 36/03 (SN FBiH
37/03, 21/04, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16 i 75/17)) i glasi:
“Tko drugu osobu upotrebom sile ili prijetnje da ée izravno napasti na njezin Zivot
ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe prisili na spolni odnosaj ili s njim izjed-
nacenu spolnu radnju, kaznit ¢e se kaznom zatvora od jedne do deset godina”, od-
nosno u Clanku 165. Stavak 1. Kriviénog zakonika Republike Srpske (Sluzbeni glasnik
Republike Srpske 64/2017 (SG RS 104/2018 — odluka US i 15/2021 i 89/2021)) gdje
glasi: “(1) Ko drugog prinudi na obljubu ili s njom izjednacenu polnu radnju upotre-
bom: sile ili prijetnje da ¢e neposredno napasti na Zivot ili tijelo tog ili njemu bliskog
lica, kazniée se kaznom zatvora od tri do deset godina.”

Iz osnovne formulacije djela u entitetskim kaznenim zakonima moze se zaklju-
Citi kako je kaznena politika u Federaciji u osnovi blaza, jer je zakonski minimum za
pocinitelja osnovnog oblika kaznenog djela kazna zatvora od jedne godine, dok je
u republickom krivicnom zakonu minimum tri godine. Zakonski maksimum, pak,
jednak je u oba entiteta, a to je kazna zatvora od deset godina. KaZnjavanje za
kvalificirani oblik djela takoder je restriktivnije u Republickom zakonu u odnosu na
Federalni. Kvalificirani oblici kaznenog djela silovanja odnose na modalitet izvrSenja
kaznene radnje, posljedice djela i svojstvo Zrtve a definirani su u stavcima od (2) do
(7) Clanka 203. Kaznenog zakona Federacije, odnosno stavcima (2) i (3) Clanka 165.
Krivicnog zakonika Republike Srpske. Medutim, kako u kaZnjavanju za osnovni oblik
djela, tako i za kvalificirane oblike djela, zakonodavci Cine razlike ovisno o kojem je
entitetu rijec. Tako je za pocinjenje kaznenog djela na narocito okrutan ili ponizava-
juéi nacin, ili ako je istom prilikom prema istoj Zrtvi ucinjeno vise spolnih odnosaja,
ili s njim izjednacenih spolnih radnji od vise ucinitelja, ili je djelo ucinjeno iz mrznje
prema Zrtvi, ili prema maloljetniku, Federalnim zakonom pocinitelju zaprije¢ena
kazna zatvora od tri do petnaest godina, a Republickim od pet do petnaest godina
zatvora. Ako je kaznenim djelom prouzrokovana smrt silovane osobe, sudu u Fede-
raciji zakonodavac je propisao kaznjavanje ucinitelja kaznom zatvora od najmanje
tri godine, dok ¢e se pocinitelj u Republici Srpskoj kazniti kaznom zatvora najmanje
deset godina.

Silovanje je, nesumnjivo, izuzetno osjetljivo kazneno djelo, a ubraja se u komi-
sivne delikte, Sto podrazumijeva da se moZe pociniti samo cinjenjem. Iz zakonske
formulacije osnovnog oblika kaznenog djela razvidno je kako radnju izvrSenja djela
¢ine prinuda i obljuba na spolni odnosaj, odnosno s obljubom izjednacena spolna
radnja, a djelo se moZe uciniti upotrebom sile ili prijetnje prema drugoj osobi. Rije¢
je, dakle, o nepravom slozenom kaznenom djelu gdje su radnje prisile ili prijetnje
same po sebi kaznjive, dok radnje spolnog odnosaja ili s njim izjednacene radnje,
bez postojanja neke od okolnosti koje opravdavaju njihovu kriminalizaciju, inace
nisu kaznjive. Djelo je sloZzeno, jer se Stite spolna sloboda i sloboda odlucivanja,
nepravo — jer spolni odnosaj sam po sebi nije kazneno djelo i viSeaktno — sastoji
se iz najmanje dviju radnji (Cvitanovic i sur. 2018.), a smatra se dovrSenim kada je
upotrebom sile ili prijetnje izvrSena obljuba.



Pod pojmom sile valja podrazumijevati ne samo upotrebu fizicke, mehanicke
ili druge snage koja je usmjerena prema odredenoj osobi (odoljiva sila — vis abso-
luta), nego i svako djelovanje kojim je osoba onemogucena pruzati otpor zbog psi-
hi¢kog stanja u koje je dovedena (neodoljiva sila — vis compulsiva). Apsolutnoj se
sili Zrtva ne moZe oduprijeti, niti ju savladati zbog svojih osobnih svojstava — fizickih
(ne)sposobnosti, dok se kod primjene psihicke sile, pak, Zzrtva moze fizi¢ki odupri-
jeti, ali otpor ne pruza zbog psihi¢kog stanja u koje je dovedena. Ovi su standardi
uspostavljeni praksom Europskog suda za ljudska prava prema kojima se obaveze
drzava Clanica prema ¢lancima 3. i 8. Konvencije moraju promatrati kao zahtjev
za kaZznjavanjem i djelotvornim gonjenjem svakog seksualnog €ina izvrSenog bez
suglasnosti Zrtve, ukljucujudi i slu¢ajeve kada Zrtva nije pruzala fizicki otpor, a pod
silom se ne podrazumijeva samo izravno nasilje, veé i situacija u kojoj Zrtva ne nala-
zi drugo rjeSenje vec se, iako protiv svoje volje, podcini (M. C. protiv Bugarske od 4.
12.2003. godine, predstavka broj: 39272/98). Preporuka (2002)5 Odbora ministara
Vije¢a Europe o zastiti Zena od nasilja 101. u St. 35. priloga uz Preporuku utvrduje
da, u oblasti kaznenog prava, svaka drzava Clanica treba, izmedu ostalog da “kazni
svaki seksualni €in koji je izvrSen nad osobama koje nisu dale svoj pristanak, ¢ak i
kada Zrtva ne pokaze nikakve znake otpora”.

Prijetnja kao nacin izvrSenja kaznenog djela definira se kao stavljanje u izgled
kakvog zla da bi se kod drugog izazvao opravdan strah ili uznemirenje.

Doksekod prijetnjetek nagovjesStava nekozlo, kod psihickesile zlosevecizvrsava
prema osobi koju se Zeli na nesto prisiliti i to Cini njihovu osnovnu razliku (Ra-
daci¢ 2014). Uporabljena sila ili prijetnja moraju biti takvog intenziteta da
se moze slomiti otpor Zrtve (Bacic¢ i Pavlovi¢ 2004).

Znacajno je napomenuti kako je Bosna i Hercegovina u studenom 2013. godi-
ne, kao Sesta zemlja ¢lanica Vijec¢a Europe, ratificirala Konvenciju Vije¢a Europe o
prevenciji i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji (Sluzbeni glasnik BiH
15/13), poznatiju kao Istanbulska konvencija, ¢ime je preuzela obvezu da poduzme
sve zakonodavne i druge mjere u svrhe osiguranja institucionalnog, pravnog i orga-
nizacijskog okvira za prevenciju nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji. DrZava nije
zadrala rezerve nakon deponiranja isprave o ratifikaciji, a Clankom 36. Istanbulske
konvencije obvezala se na inkriminaciju svih vidova radnji seksualne prirode bez
pristanka, a koje su ucinjene s namjerom, uklju¢ujuéi silovanje. Sredisnji element
definicije Konvencije je nedostatak dobrovoljnog pristanka kao ishoda slobodne vo-
lje. (GREVIO 2022) Medutim, do danas Bosna i Hercegovina nije prilagodila svoju
kaznenu politiku, kako bi osigurala da zakonska definicija kaznenog djela silova-
nja u potpunosti integrira koncept nedostatka slobodnog pristanka iz Clanka 36.
Istanbulske konvencije. Na ovo je u svom lzvjes¢u o zakonodavnim i drugim mjera-
ma za provedbu odredaba Konvencije Vijeca Europe o sprjecavanju i borbi protiv
nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji za 2022. godinu (GREVIO 2022) upozorila i
Grupa stru¢njaka za djelovanje protiv nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji zadu-
Zena za pracenje primjene konvencije u drZzavama ¢lanicama, poznatija pod akro-
nimom GREVIO.
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3. Odmjeravanje kazne za kazneno djelo silovanja

“Kazneno djelo silovanja izuzetno je osjetljivo kazneno djelo, kod
kojeg je vidljiv, ¢ak i viSe nego u drugim primjerima delinkvencije, snazan utjecaj
raznih kulturoloskih i socioloskih okvira, ali i odraz stupnja razvoja drustvene svije-
sti.” (Vuleti¢ i Sprem 2019: 131) Razmatranjem pitanja odmjeravanja kazne pocini-
teljima silovanja otvara se slozen postupak koji se, sa strane pocinitelja, odrazava
u destruktivnom ljudskom djelovanju, dok je kaznena politika suda, s druge strane,
duZna ponuditi odgovor na takvo ponasanje. Clanak 7. Federalnog kaznenog zako-
na kao svrhu kaznenih sankcija postavlja: zastitu drustva od ¢injenja krivicnih djela
preventivnim utjecajem na druge, sprjecavanje pocinitelja da pocini krivi¢na djela,
kao i poticanje njegovog preodgoja, te zastitu i satisfakciju Zrtve, dok Republicki
zakon nema odredbe o zaititi i satisfakciji Zrtve (Clan 41. Stav 3. i Clan 43. Kaznenog
zakona Republike Srpske). Svrha kaZnjavanja jeste da se izrazi drustvena osuda uci-
njenog krivicnog djela, da se potakne preodgoj ucinitelja, ali i da se utjece na svijest
gradana o pogibeljnosti kaznenih djela i o pravednosti kaznjavanja ucinitelja.

Nakon sto sud utvrdi da je pocinitelj kriv za kazneno djelo silovanja, pristu-
pit ¢e odmjeravanju kazne u kaznenim okvirima koje mu je odredio zakonodavac
(Clanak 49. KZ FBiH i Clan 52. KZ RS), imajuci u vidu svrhu kaZnjavanja i uzimajuci
u obzir sve okolnosti koje utjecu da kazna bude manja ili veca, a narocito: stupanj
krivice, pobude iz kojih je djelo ucinjeno, jaCinu ugrozavanja ili povrede zastiéenog
prilike i njegovo ponasanje nakon ucinjenog krivicnog djela, te druge okolnosti koje
se odnose na osobu ucinitelja. Kad odmjerava kaznu ucinitelju za djelo ucinjeno u
povratu, posebno ¢e uzeti u obzir je li ranije djelo iste vrste kao i novo djelo, jesu li
oba djela ucinjena iz istih pobuda i koliko je vremena proteklo od ranije osude ili od
izdrzane ili oprostene kazne.

Iz odredbi je jasno kako zakonodavac olakotne i otegotne okolnosti navodi
samo primjeri¢no, ostavljajudi slobodu sudu da i sam utvrduje pravno relevantne
Cinjenice i utjecaj pojedine olakotne ili otegotne okolnosti na mjeru kazne, $to opet
ne ukazuje da sud moze provoditi samovolju. Naime, sud je u obrazloZenju presude
duZan navesti koje je ¢injenice uzeo u obzir prilikom odmjeravanja kazne, kao i do-
kaze i razloge na temelju kojih ih je utvrdio.

“Zakon izriCito obvezuje suca da obrazlozZi u pisanoj presudi ne samo odluku o
krivnji, ve¢ i odluku o kazni. Svrha obrazloZenja odluke o kazni je ova: a) pokazuje
sudionicima da je izreCena zakonita i pravilna odluka, b) u demokratskoj pravnoj
drZavi sudovi su duzni uciniti dostupnim javnosti svoje odluke i razloge za njihovo
donosenje, c) omogucuje ovlastenicima na pobijanje odluke da izjave pravni lijek,
d) omogucuje visoj instanciji preispitivanje presude.” (Burdevi¢ 2004: 764)

Pravo suda da ocjenjuje (ne)postojanje Cinjenica nije vezano ni ograni¢eno
posebnim formalnim dokaznim pravilima. Sud individualizira kaznu po slobodnoj
ocjeni uz postivanje pravila struke i zakona logike, ali drzeéi se zakonskih okvira.
U slucaju da se sud nije uspio uvjeriti u postojanje odlucnih ¢injenica, sukladno
odredbama Clanka 3. entitetskih zakona o krivicnom postupku, sumnju rjedava pri-
mjenom procesnog nacela in dubio pro reo — na nacin koji je povoljniji za optuze-
nog, jer sve $to je u spoznajnom smislu manje od utvrdene pune istine, podlijeZe
ovom nacelu.
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Sud moze ucinitelju odmjeriti kaznu ispod granice propisane zakonom ili izredi
blazu vrstu kazne u sluc¢ajevima kad zakon izrijekom propisuje da se ucinitelj moze
blaze kazniti ili kad sud utvrdi da postoje narocito olakotne okolnosti koje ukazuju
da se i ublazenom kaznom moize postiéi svrha kaznjavanja (Clanak 50. KZ FBiH). No,
kod ublazavanja kazne sud ne moze provoditi samovolju, jer mu je zakonodavac
propisao jasne granice. Republicki krivi¢ni zakon je u slu¢ajevima ublazavanja kazne
za silovanje ipak represivniji jer ublaZavanje zabranjuje (Clan 54. Stav 3), pa tako
ono nije moguce ni kod sklapanja sporazuma o priznanju krivnje.

Cinjenica o malom broju procesuiranih slu¢ajeva silovanja potvrduje posto-
janje tzv. tamne brojke, odnosno vjerojatno¢u postojanja veceg broja Zrtava koje
nisu ili nikada nece prijaviti silovanje. Postavlja se pitanje doprinosi li tome sudska
politika kaZznjavanja?

Ovim istraZzivanjem obuhvaceno je ukupno 38 sudova, a analizirano je 26 sud-
skih presuda koje se iskljucivo odnose na kaznena djela silovanja i/ili rodoskrvnudéa.
Specifiéno je kako u promatranom Sestogodisnjem vremenskom razdoblju na po-
drucju entiteta Republike Srpske, kod jedanaest sudova, koji su sudjelovali u istrazi-
vanju, nije donesena niti jedna presuda po kaznenom djelu silovanja, pa ¢e u radu
ostati nedoreceno pokazuju li suci u oba entiteta jednake stupnjeve razumijevanja
bitnih obiljezja kaznenog djela silovanja. Drugim rijeCima, autori svih 26 sudskih
presuda su sudovi s nadleznos$¢u na podrucju Federacije BiH.

U pet procesuiranih predmeta sud je donio oslobadajuce presude, jer nije van
svake razumne sumnje utvrdio pocinjenje kaznenog djela, buduci da optuzba nije
ponudila jasne i potpune dokaze koji s apsolutnom sigurnos¢u dokazuju da je na
oStec¢enima izvrsena obljuba.

Cetiri sudska predmeta rezultirala su uvjetnim osudama zbog nedovrenih
kaznenih djela silovanja (djela okvalificirana kao bludne radnje), a u dva od njih
optuZeni su i priznali krivicu.

U samo tri analizirana predmeta Zrtva nije poznavala pocinitelja, dok je u pre-
ostalima rijec o pociniteljima s kojima su Zrtve imale izgradene odnose povjerenja,
bilo da je rije¢ o ¢lanovima obitelji, (bivsim) intimnim partnerima ili radnim kolega-
ma. Mjesta pocinjenja kaznenih djela su, gotovo bez iznimki, Zrtvama poznate pro-
storije poput obiteljskih kuca, stana roditelja ili intimnog partnera, dvoriste kuce,
radno mjesto. Vrijeme pocinjenja kaznenog djela su poslijepodnevni i vecernji sati
uz iznimke produZenih kaznenih djela gdje su zlostavljanja trajala danima, pa i go-
dinama i kroz svako doba dana i no¢i.

Tabela 1. Pregled zaprije¢enih i odmjerenih kazni za pocinitelje kaznenog djela u
analiziranim sudskim postupcima

Clanak Kaznenog zakona Zaprijecena zatvorska

kojim je kazneno djelo kazna u vremenskom Sudski odmjerena kazna
inkriminirano intervalu od do

213. St. 2. 1-5 godina

222.St. 4. uvezisaSt. 2.i1. | 1-5 godina Zatvor 1 god. i 8 mjeseci
55. (produzeno kd)
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208.St. 1 3 mjeseca — 3 godine Uvjetna osuda

203.5t. 1 1-10 godina (zatvor od 8 mjeseci)
203.St. 1 1-10 godina Zatvor 1 god. i 10 mjeseci
203.St. 1 1-10 godina Zatvor 3 godine

208. St. 1. 3 mjeseca — 3 godine Uvjetna osuda

203.St. 1 1-10 godina (zatvor od 4 mjeseca)
208.St. 1 3 mjeseca — 3 godine Uvjetna osuda

203.5t. 1 1-10 godina (zatvor od 5 mjeseci)
203. St. 5. u vezi sa St. 1. min. 5 godina ili dugo-

213.5t.2 -8 &

54. (stjecaj)

trajni zatvor

Zatvor 9 godina

55.(produzeno kd) 1-5 godina

203. St. 2. u vezi sa St. 1. 3-15 godina Zatvor 2 godine

203. St. 2. u vezi sa St. 1. 3-15 godina Zatvor 4 godine

207.5t. 2. min. 3 godine

203. St. 1. 1_16 gdina Zatvor 2 godine
55.(produzeno kd) &

207. St. 2. min. 3 godine N . .
203, St 1. 1-10 godina Zatvor 5 godina i 6 mjeseci
207. St. 2. min. 3 godine

55.(produzeno kd) Zatvor 6 godina

213. St. 3. 2-10 godina

213.St. 2.iSt. 1. 3-15 godina Zatvor 1 godina

203.St. 5.iSt. 1. min. 3 godine

213.5t.2.iSt. 1. NS Zatvor 14 godina

55. (produzeno kd) g

179.St. 2.iSt. 1. 2-8 godina

203.St.3.iSt. 1.i 2.
54 (stjecaj)

min. 3 godine

Zatvor 1 godina i 6 mjeseci

207. St. 2. . .
203, St. 1 min. 3 godine

RO 1-10 godina Zatvor 4 godine i 7 mjeseci
213.St. 3.iSt. 1. 7-10 sodina
54. (stjecaj) g

. . Zatvor po 1 godina

203. St. 2.iSt. 1. 3-15 godina (dva osudenika)
203.St.5.iSt. 1.
213.St.2iSt. 1 min. 3 godine

54. (stjecaj)
55. (produZeno kd)

3-15 godina

Zatvor 3 godine i 6 mjeseci

210. St. 1.
203.St. 1.

6 mjeseci — 5 godina
1-10 godina

Dva osudenika:
— Zatvor 3 godine i 6 mjeseci
— Zatvor 2 godine
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Pri analiziranju rezultata istrazivanja dolazi se do spoznaje kako sudovi pribje-
gavaju zakonskom minimumu pri odmjeravanju kazni zatvora pociniteljima kazne-
nih djela silovanja i/ili rodoskrvnuca ili odmjeravaju kazne i ispod zakonskog mini-
muma, primjenjujuci pravila o ublazavanju kazni, na Sto se otvara pitanje postize li
se uistinu manje represivnim kaznama kontrola kriminaliteta? Prednje dodatno za-
brinjava ako se uzme u obzir da ukoliko se radi o produzenom kaznenom djelu istih
zakonskih obiljezja, sud je u obvezi izabrati vrstu i mjeru kazne koja je propisana za
to kazneno djelo, a ako se, pak, radi o istovrsnim kaznenim djelima, sud ¢e izabrati
vrstu i mjeru kazne koja je propisana za najteze od tih djela.

U procesu individualizacije kazne, a pri utvrdivanju olakotnih i otegotnih okol-
nosti pociniteljima djela, stjeCe se zaklju¢ak kako sudovi stereotipno nabrajaju ove
okolnosti pri odmjeravanju kazni ¢esto niti obrazlazudi zasto ih drze vjerodostojni-
ma.

Kod kaznenog djela silovanja utvrdene otegotne okolnosti prema stupnju uce-
stalosti ponavljanja u analiziranim sudskim presudama, poredano od najucestalijih
prema manje ucestalima, jesu:

- ranija osudivanost kojom evidentno nije postignuta svrha kaznjavanja,

- drskost, grubost, upornost i bezobzirnost,

- izvrSenje kaznenog djela u produzenom trajanju,

- zloupotreba povjerenja Zrtve,

- neizraZzavanje Zaljenja zbog ucinjenog kaznenog djela.

Kod kaznenog djela rodoskrvnuca poredak je kako slijedi:

- drskost, grubost, upornost i bezobzirnost u Cinjenju djela,

- zlouporaba povjerenja,

- jacina ugroZavanja zasticenog dobra i posljedice na daljnji Zivot Zrtve (povla-
¢enje i osamljivanje, gubitak povjerenja, PTSP poremecaji).

Kao olakotne okolnosti, prema stupnju ucestalosti ponavljanja u analiziranim
sudskim presudama, nalazimo:

- raniju neosudivanost,

- priznanje krivnje,

- materijalne i obiteljske prilike (nezaposlen, slabog imovinskog stanja, oZe-
njen, otac),

- dob pocinitelja (mlada osoba),

- smanjena uracunljivost,

- korektno ponasanje u procesu,

- kajanje zbog pocinjenog djela.

Analiza presuda ukazuje kako sudovi nerijetko precjenjuju olakotne okolnosti,
odnosno odredene okolnosti pogresno cijene kao olakotne. Primjerice, nije jasno
zasto se dob optuzenom uzima kao olakotna okolnost, ako bi svaka punoljetna oso-
ba trebala biti zrela da shvati znacaj posljedica svog djela. lli, zasto bi bitno sma-
njena svijest optuzenog u koju se sam doveo konzumacijom opijata, bila osnova za
blaze kaznjavanje? Nezaposlenost i slabo imovinsko stanje takoder se ne bi trebale
cijeniti olakotnim okolnostima kod kaznenih djela protiv spolne slobode i morala,
a korektno drzanje pred sudom, Sto je obveza svakog sudionika u postupku, nije
osnova za fakultativno sudsko izricanje kazne ispod zakonskog minimuma.
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Ono sto se svakako ne smije zanemariti u ovom istrazivackom procesu jeste
¢injenica da sudovi u pravilu nisu zadrzali ranija stereotipna razmisljanja, odma-
knuvsi se od prevazidenih stajaliSta da Zrtva mora pruzati otpor kako bi se djelo
moglo okvalificirati kao silovanje, pa se tek u obrazloZenju jedne sudske presude
Opcinskog suda u Travniku nailazi na utvrdenu olakotnu okolnost za optuzenog to
Sto osteéena nije pruzala njemu vidljiv aktivni otpor simulirajuéi seksualni odnos.
Kantonalni sud u Travniku pravilno je u odluci po Zalbi u istoj pravnoj stvari od-
mjerio kako upotreba sile ne podrazumijeva samo upotrebu fizicke, mehanicke ili
druge snage, nego i takvo djelovanje kojim je zbog psihickog stanja osoba onemo-
gucena pruZziti otpor. Simuliranje seksualnog odnosa, pak, ukazuje na strah oste-
¢ene i postupanje kojim nastoji saCuvati Zivot i tijelo na nepristupacnom terenu
od nepoznate osobe. Sila je postigla svoju svrhu, jer je njome eliminirano dalje
pruzanje otpora od strane oStecene, a pasivno trpljenje nakon slamanja otpora ne
predstavlja dobrovoljan pristanak na spolni odnos. Nepostojanje suglasnosti oste-
¢ene je klju¢na okolnost za utvrdivanje postojanja kaznenog djela silovanja i vidljiv
je progres sudske prakse kod primjene ovog standarda, bez obzira Sto joj zakonoda-
vac to nije izrijekom propisao.

4. Zakljuéna razmatranja

Kazneno djelo silovanja tesko je kazneno djelo kojim se narusava najintimnija
sfera Covjekova bica i spolnog integriteta, pa je zastita zrtvi kroz praksu sudova od
posebnog znacaja.

Zakonodavac je propisao razmjere kazni za pocinitelje kaznenog djela silova-
nja, ali i tu postoje znacajne razlike izmedu dvaju entiteta, posebno ako se uzme u
obzir Cinjenica da u Republici Srpskoj sud nema pravo ublaziti kaznu ispod zakon-
skog minimuma, dok se to pravo, kako je i istraZivanje pokazalo, ucestalo koristi na
podrucjima gdje je vazedi Federalni kazneni zakon. Zakonski minimum za osnovni
oblik kaznenog djela silovanja u Federaciji je godina dana zatvora, dok je u Republi-
ci Srpskoj to zatvorska kazna od tri godine. Ujednadavanjem zakonskog minimuma
za osnovni oblik djela, kao i harmonizacijom zakonske politike kroz propisivanje
jednakog raspona kazni za kvalificirane oblike djela u entitetima, gdje postoje zna-
¢ajna odstupanja, postigla bi se nacela zakonske jednakosti i pravne sigurnosti ili bi
se njima barem vise priblizilo.

No, iako apstraktnu tezinu svakog kaznenog djela odreduje zakonodavac pro-
pisivanjem raspona kazni, obaveza je suda da, u skladu s odredbama kaznenog za-
kona, utvrdi konkretnu tezinu djela i da ocijeni postojanje olakotnih i/ili otegotnih
okolnosti koje su od utjecaja u procesu individualizacije kazne u svakom konkret-
nom slucaju. Prednje ne treba shvacati kao lagan zadatak, jer je sud u obvezi da u
svakom individualnom postupku cijeni stupanj pogibeljnosti kaznenog djela, a da
po ishodu postupka, svojom presudom izrazi drustveni prijekor zbog pocinjenog
djela, utjece na pocinitelja da ubuduce ne ¢ini kaznena djela, te da kaznjavanjem
utjece i na svijest svih gradana o pogibeljnosti kaznenog djela i pravednosti kaznja-
vanja.

lako istrazivanjem nisu obuhvacdeni svi sudovi u Bosni i Hercegovini, pa se
ne raspolaze ve¢im uzorcima za analizu, neki se bitni zakljuéci ipak mogu izvu-
¢i. U sedmogodisnjem razdoblju koje je istrazivanjem obuhvaéeno, 38 sudova u
Bosni i Hercegovini donijelo je ukupno 26 presuda koje se odnose na kaznena djela
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silovanja i/ili rodoskrvnuca $to bi znacilo da u prosjeku na godisnjoj razini sudovi
donesu Cetiri takve presude. Ovo ide u prilog potvrdi hipoteze da je relativno mali
broj sudskih postupaka mogudi razlog zasto suci diljem drZzave nemaju interesa do-
datno se usavrSavati iS¢itavanjem medunarodne sudske prakse. Pa, iako prikupljeni
podaci ne pokazuju alarmantne brojke i porast procesuiranja kaznenog djela silo-
vanja, nego bas naprotiv, ukazuju kako nema razloga za poostrenje represije, istra-
Zivanjem se ukazalo na postojanje znacajne disperzije izmedu zakonske i sudske
politike odmjeravanja kazni pociniteljima djela. Naime, suci ne smiju zanemariti
Cinjenicu da bas oni svojim presudama odasilju poruke javnosti, jer upravo se iz
sudske prakse moraju trasirati smjerovi u kojima je potrebno raditi izmjene i dopu-
ne zakonskih propisa ili njihovo medusobno uskladivanje.

Trajanje zatvorske kazne nije jedini indikator ocjene strogosti kaznjavanja, jer
se u obzir moraju uzeti sve okolnosti od utjecaja da kazna bude manja ili veca, ali
blagom kaznenom politikom sudova i odmjeravanjem kazni ispod zakonskog mini-
muma postavlja se pitanje kakve se poruke Salju pociniteljima najtezih kaznenih
djela? Odmjeravanje kazni ima utjecaja i na prijave kaznenog djela silovanja, jer su
preblage kazne poruka Zrtvi kako se ne isplati ulaziti u sudske procese koji nerijet-
ko traju duZe nego dosudene kazne. Analizom sudskih odluka uocljiva je bliskost
rasprostranjenosti kaznenopravnih okvira za kazneno djelo gdje su kazne odmjera-
vane blize zakonskom minimumu ili ispod njega. Sudovi u Federaciji tako su u 57%
presuda s dosudenim zatvorskim kaznama pociniteljima kaznenog djela silovanja
kaznu odmijerili ispod zakonskog minimuma, koji bi im bilo koji sud u Republici Srp-
skoj bio primoran odmjeriti, bududi da suce u ovom entitetu kazneni zakon prijeci
da kazne odmijeravaju ispod propisanog minimuma. NeizbjeZno se stoga namece
pitanje potice li se ovakvom disperzijom kaznenih propisa i mogucnosti sudovanja
povecanje kriminaliteta u jednom entitetu u odnosu na drugi?

IstraZivanje nadalje pokazuje kako su u pravilu odluke o kaznama u sudskim
presudama cesto nedovoljno obrazloZene, a olakotne i otegotne okolnosti neade-
kvatno odmjerene, gotovo uvijek mehanicki pobrojane; samo primjeri¢no kako ih
zakonodavac postavlja, Sto opet ne ukazuje da sud moze provoditi samovolju. U
presudama se vrlo rijetko navode izvori saznanja pravno relevantnih Cinjenica i ra-
zlozi zbog kojih im je sud poklonio vjeru, gdje se spoznaje kako i suci pokazuju ra-
zli¢ite razine razumijevanja bitnih obiljezja djela, a posebice olakotnih ili otegotnih
okolnosti.

Ono sto se izdvaja kao pozitivan rezultat analize sudskih odluka jeste Cinjenica
da su se u pravilu suci odmaknuli od rodnih stereotipa, u postupcima se ne traze
potkrepljujuéi dokazi u vezi s iskazom Zrtve, nego se zauzima stav da dokaz koji je
zakonit, autenti¢an i vjerodostojan moze biti dovoljan za utvrdivanje krivnje optu-
Zenog, Cak i ako je rijec€ o iskazu samo jednog svjedoka — Zrtve kaznenog djela.

Jasno je kako je unificiranje sudske prakse normativni ideal u bilo kojem drus-
tvu, pa i bosanskohercegovackom, jer i nije krajnji cilj zadiranje u autonomiju i ne-
ovisnost suda, ali bi sudovi trebali tezZiti primjeni jednakijih kriterija prilikom od-
mjeravanja kazni, a po uzoru na medunarodne standarde i medunarodnu sudsku
praksu. Za ovo im najprije zakonodavci moraju ponuditi jednake osnove i kriterije
za postupanje, jer odstupanja u zakonskim rjesSenjima, posljedi¢no se nuzno ogle-
daju i u prakti¢noj primjeni. Usuglasavanjem pozitivnopravnih propisa, Sto je prvi
iskorak ka bitnim promjenama, pruzit ¢e se smjernice sudovima za odgovarajuce
postupanje u konkretnim slucajevima, ¢ime ¢e se neizbjezno utjecati na smanjenje
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tamne brojke, Zrtvama ce se pruziti jednaka zastita bez diskriminacije, a prema po-
Ciniteljima jednaka kaznena represija, ma gdje se u Bosni i Hercegovini sudilo. lako
su uocljivi napori usuglasavanja entitetskih kaznenih zakona s odredbama Istanbul-
ske konvencije, gdje se izmjenama i dopunama zakona zabranjuje pozivanje na
seksualno ponasanje Zrtve u slucajevima seksualnog nasilja i silovanja, neophodna
su i dodatna usuglasavanja, kroz zakonodavne intervencije, u izmjenama pravne
definicije ovog kaznenog djela, kako bi se u njih u potpunosti integrirao koncept ne-
dostatka slobodnog pristanka iz Clanka 36. Istanbulske konvencije. Zakonodavnim
izmjenama neophodno je sva seksualna djela bez pristanka, ukljucujuci i odsustvo
fizickog otpora, klasificirati kao silovanje.
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Rodni stereotipi i kazneno djelo silovanja

Anita Dremel i Barbara Herceg Paksi¢

Sazetak

Kaznena djela protiv spolne slobode predstavljaju podrucje izrazito podlozno
promjenama pod utjecajem prevladavajuéih drustvenih stavova. U tom smislu, pri-
kazuje se legislativna evolucija ovih kaznenih djela u Republici Hrvatskoj koja, inter
alia, pokazuje put do rodne i spolne neutralnosti i suvremenih pravnih standarda.
Donosi se teorijski pregled nekih relevantnih istraZivanja s obzirom na kodove oda-
brane za analizu, ukljucujuci rasprave o rodnim mitovima, obiljezjima pocinitelja
kaznenog djela silovanja, odnosima moci, odnosu pocinitelja i Zrtve, doprinosu
Zrtve, utjecaju zlorabe alkohola, evaluaciji olakotnih okolnosti te izricanju vrste i
duljine kazne. U radu se analizira empirijski materijal saCinjen od pravomoc¢nih pre-
suda u slu¢ajevima silovanja na Zupanijskom sudu u Osijeku 2018. — 2022. godine.
U radu se nastoji podiéi svijest o sekundarnoj viktimizaciji, rodnim stereotipima i
dubljim strukturnim socio-kulturnim normama i vrijednostima, prisutnima u razlici-
tim diskursima, od obiteljskog do pravnog. Ukazuje se na potrebu za edukacijom u
Sirem drustvenom kontekstu, inzistirajuéi pri tome na pristupu koji eliminira morali-
zam i osvjestava neke od temeljnih drustvenih funkcija adekvatnih kaznenopravnih
odgovora na seksualno nasilje.

Kljucne rijeci: rodni stereotipi, mitovi, pravni diskurs, kazneno pravo, kaznena
djela, spolna sloboda, silovanje, rodna ravnopravnost

1. Teorijska podloga i pregled nekih relevantnih istrazivanja

Kazneno pravo klju¢ni je instrument za o¢uvanje drustvenog reda, pravde i
sigurnosti, Sto su sve temelji za odrZavanje i jacanje Sire drustvene kohezije. Spe-
cificno, pravni odgovor na djela protiv spolne slobode ima znacajnu drustvenu re-
levantnost ne samo u smislu zastite Zrtava ili odvradanja potencijalnih pocinitelja
te povecanja javne sigurnosti, nego i kao mehanizam edukacije javnosti i kreiranja
svijesti o tome koliko su ozbiljna i Stetna ta kaznena djela.

Drustva u kojima Zivimo obiljeZzena su rodnom neravnopravnoséu na dubljim
razinama koje strukturiraju i dio normativnog i vrijednosnog poretka. U tome je
smislu rod socijalna praksa, ¢inimo i izvodimo rod kao sustav razlikovanja u kojem
su razli¢ite vrijednosti hijerarhizirane i asocirane s muskim i Zenskim, kako u obite-
lji, medijima i Skolstvu, tako i kroz pravni sustav.



Strogo kaznjavanje djela protiv spolne slobode moze pomodi u borbi protiv
rodne neravnopravnosti, isticuéi neprihvatljivost nasilja nad Zenama i djevojkama,
koje su najcesce zrtve tih zloc¢ina. Kazne za djela protiv spolne slobode stoga imaju
kljuénu ulogu u zastiti pojedinaca, o€uvanju drustvenog mira i promicanju pravde
i ravnopravnosti u drustvu. Kako pravosudni sustav pristupa obradi i kaznjavanju
djela protiv spolne slobode, moZze nam stoga puno reci o dubljim strukturama koje
formiraju rodne odnose u drustvu. U tome je smislu ovdje uvijek rije¢ i o odnosima
drustvene moci.

Podaci o brojkama mogu se pronaci u izvjestajima Ministarstva unutarnjih po-
slova (MUP, 2023) i Drzavnog zavoda za statistiku (DZS, 2023), gdje saznajemo da je
u Republici Hrvatskoj bilo ukupno 230 prijava za kazneno djelo silovanje u 2023. go-
dini (za usporedbu, 2021. godine radilo se 0 194, a 2022. o0 216 prijava). No, stvarna
je situacija daleko tamnija, uzmimo za primjer izvjestaj Zenske sobe (2017) koji je
pokazao da se uz jedno prijavljeno silovanje veZze od 15 do 20 neprijavljenih te da
je u njihovom Centru za Zrtve seksualnog nasilja odrzano ukupno 757 savjetovanija,
pri é€emu su najéedéi problemi zbog kojih su se Zrtve nasilja obracale Zenskoj sobi
bili silovanje/pokusaj silovanja/incest (59,3%) i seksualno uznemiravanje (10,3%).

Samo mali postotak silovanja, vidimo, prijavljen je, a jos maniji broj prijavljenih
slucajeva ikada dode do sudenja. Oni koji dodu, medutim, igraju vaznu simbolicku
ulogu. Kazneni postupci su simboli¢ni u smislu da njihovi glavni akteri, npr. optuZeni
i Zrtva, predstavljaju drustvene uloge; sam sudski proces utjelovljuje ideje o ‘do-
brom’ drustvu (i ‘pravednom’ i ‘pouzdanom’ kaznenopravnom sustavu) i postizanju
pravde u pojedinacnim slucajevima (Bumiller 1991). To je tako zbog sveprisutnog
drustvenog uvjerenja da pravo uvijek promice pravdu. Medutim, pravo je takoder
mocan stvaratelj i Siritelj razli¢itih vrsta diskriminacije, poput rodne diskriminacije.

Diskurs sudenja za silovanje, umjesto jacanja Zenskih prava, zapravo, moze
raditi na oslabljivanju Zena. Jedan od najperverznijih ucinaka diskursa o silovanju
je taj Sto moZe snazno utjecati na nacin na koji Zene vide sebe, svoje napadace i
nasilje kojem su bile izloZzene. Njihova vlastita poteSkoca u priznavanju da su prosle
kroz silovanje, dodana osjecajima srama i krivnje, te dobro utemeljenom strahu od
postupanja kaznenopravnog sustava, dovodi brojne Zene da ne prijavljuju seksual-
ne napade.

Multidisciplinarni je pristup izrazito dobrodosao u bavljenju ovom temom, a
ovdje se pristupa iz drustvoznanstvene perspektive prava i sociologije. Takav pri-
stup omogucava holisticki pogled na problem, kombinirajuéi pravnu analizu s drus-
tvenim kontekstom. Sociologija moZe pruZiti uvid u druStvene norme, stavove i pre-
drasude koji utjecu na slucajeve silovanja, dok pravo osigurava strukturalni okvir za
razumijevanje i primjenu zakona. Rodni stereotipi i predrasude mogu utjecati na
ponasanje sudaca i pravnih stru¢njaka, a pravna perspektiva moze ponuditi nacine
za ublazavanje tih utjecaja kroz zakonske reforme i edukaciju, sto moze dovesti do
pravednijeg i objektivnijeg sudenja u slucajevima seksualnog nasilja.

Ciljevi su ovoga rada dati teorijski pregled razvoja legislative i pravne prakse u
slu¢aju kaznenih djela protiv spolne slobode te analizirati sudske presude u sluca-
jevima silovanja na Zupanijskom sudu u Osijeku u periodu od 2018. do 2022. Ana-
liza smjera ispitati rodnu strukturu, obiljezja te odnose pocinitelja i Zrtve, institut
“doprinosa Zrtve” te eventualne diskurzivno prisutne rodne stereotipe i mitove u
evaluaciji olakotnih i otegotnih okolnosti te izbor vrste i mjere kazne.
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U teorijskoj podlozi, s obzirom na sloZzenost materije i brojnost promjena u le-
gislativnom smislu s jedne strane, a znacajnu ogranicenost opsegom rada, dajemo
samo temeljna obiljeZja i podatke iz odabrane materije. Ovdje pregledana istrazi-
vanja ne pruZaju izravnu analizu osjeckog suda, ali nude uvide u Sire obrasce koji
mogu biti prisutni u takvim kontekstima. Specificni regionalni kontekst istrazivanja
koje ovdje ispituje lokalne pravne odluke i prakse u posljednjih pet godina informira
se, dakle, Sirim transnacionalnim pravnim perspektivama o rodnim stereotipima
(Cook i Cusack 2010; Alderden i Ullman 2012). U domacem je kontekstu nezaobila-
zno referirati na studiju o mitovima u sluc¢ajevima o silovanju Ivane Radaci¢ (2014),
uz ostale reference koje se pojavljuju u sljede¢em poglavlju o pregledu pravnog
okvira.

Mitove o silovanju moZemo definirati kao predrasude, stereotipna ili lazna
vjerovanja o silovanju, Zrtvama silovanja i silovateljima (Burt 1980) ili, pak, kao sta-
vove i vjerovanja koji su opéenito lazni, ali su rasprostranjeni i perzistentni te sluze
za negiranje i opravdavanje muske seksualne agresije prema Zenama (Lonsway i Fi-
tzgerald 1994). Unatoc istrazivanjima i publikacijama u stru¢nim i popularnim ¢aso-
pisima o silovanju, takvi mitovi i dalje opstaju u uobi¢ajenom svjetovnom razmislja-
nju. Jedan mit koji su istraZivanja pokazala da ima malo temelja u stvarnosti jest
da je silovanje zlocin Ciste strasti, da je primarno seksualno motivirano (Johnson,
Kuck i Schander 1997). Ovakvi mitovi imaju svoju podlogu u stavovima o rodnoj
ulozi, a ona podrazumijeva vjerovanja o prikladnim aktivnostima i ocekivanjima za
Zene i muskarce (McHugh i Frieze 1997). Na primjer, skrb za obitelj u veéini kultura
smatra se odgovornoséu pripadnoj rodnoj ulozi Zena. Ocekuje se da ¢e muskar-
ci biti dominantni, mo¢ni i seksualno agresivni, dok se od Zena ocekuje da budu
krhke, pasivne i poslusne, ali i odgovorne za kontroliranje opsega svoje seksualne
aktivnosti (Simonson i Subich 1999). Prema ovoj teoriji, socijalizacija u rodne uloge
promice formiranje laznih i podrzavajudih vjerovanja o silovanju te podrzava stav
da ¢e pojedinci koji ¢vrsto vjeruju u tradicionalne rodne uloge percipirati silovanje
od strane poznanika kao ekstremnu i prikladnu verziju tradicionalne musko-zenske
seksualne interakcije (Bridges 1991; Ewoldt et al. 2000).

Ovi stereotipi o silovanju, nazvani mitovi o silovanju, seksualnu agresiju vide
kao ocekivano musko ponasanje koje Zene poticu ili uZivaju u tome (Payne, Lon-
sway i Fitzgerald 1999). S druge strane, ljudi koji vjeruju u mitove o silovanju vje-
rojatnije krive Zrtvu i manje krive pocinitelja, posebno kada je Zrtva nizeg statusa
od pocinitelja (Yamawaki, Darby i Queiroz 2007). Nazalost, neki ljudi demoniziraju
Zrtvu silovanja koja prijavljuje pocinitelja policiji (Benedict 1992).

Ovaj obrazac seksualnog nasilja, preobilje stereotipa i negacija pravde ukla-
paju se u socioloske i socijalno-psiholoske teorije hijerarhije i dominacije grupa.
Prema Jackman (2001), ¢lanovi dominantne grupe cesto prijete nasiljem kako bi
kontrolirali ¢lanove podredene grupe. Kako bi zastitili postojeée stanje i upravljali
neugodnim emocijama, ljudi stvaraju ideologije koje legitimiraju nadmoénost do-
minantne grupe, inferiornost podredene grupe i razloge za sistemsko nasilje (Jost i
Hunyady 2002; Jost, Pelham, Sheldon i Ni Sullivan 2003).

IstraZivanja sugeriraju da potprijavljivanje silovanja dijelom objasnjava i to da
mitovi o silovanju mogu biti prisutni i izraZzeni kod policije (Rose i Randall 1982)
i sudaca (LaFree, 1980). Tome doprinosi i uvjerenje da postoje lazne optuzbe za
silovanje (Jordan 2004). Takvi izrazi nepovjerenja od strane skupina koje su drustve-
no i pravno odgovorne za dobrobit Zrtava silovanja mogu rezultirati sekundarnom
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viktimizacijom, iskustvom koje moZe negativno utjecati na oporavak. Moguce je
da niska stopa osudivanja pocinitelja silovanja u usporedbi s drugim pociniteljima
nasilnih zlo¢ina moZe biti povezana s izrazavanjem — svjesnim ili ne — pristranosti
prema Zrtvama silovanja u kaznenom pravosudu. Empirijska saznanja svjedoce da
su stavovi pojedinaca o opéoj dominaciji medu grupama i opresiji temeljenoj na
spolu znacajni prediktori njihovih stavova prema silovanju i Zrtvama silovanja (Hoc-
kett, Saucier, Hoffman, Smith i Craig 2009). Oni podupiru feministicku perspektivu
da su silovanje i mitovi o silovanju strukturalni sastavni dijelovi muske dominacije.

MoZe se primijetiti svojevrsna naturalizacija ili trivijalizacija nasilja, pa tako i
(ili posebice) seksualnog, koje se dnevno komentira u diskursima medija, religije,
znanosti i prava, Sto moZe dovesti do toga da Zene same interpretiraju nasilje koje
im se dogodilo kao nevazno ili ¢ak kao vlastitu krivnju te odluc¢e da ne treba oko
toga dizati paniku, posebno ako nije bilo velike fizicke sile ili je silovatelj poznanik ili
partner (Figueiredo 1998; Hall 1985). Perspektiva prezivjele tako se informira zami-
sljajem o tome $to bi drugi mislili o tome S$to se dogodilo i tko je kriv.

MoZe se, nazalost, dogoditi, kako isticu neke studije (Radford 1987), da se u
odredenom ponasanju Zene, poput kasnovecernjeg izlaska, prihvacanja prijevoza
automobilom ili na¢ina odijevanja, prepozna takozvana nerazboritost koja se poc-
ne tumaciti kao voljno sudjelovanje u spolnom cinu ili njegovo izazivanje, sto zna
dovesti i do smanjenja kazne. Ovakvo videnje okolnosti seksualnog nasilja naziva se
okrivljavanjem Zrtve ili doprinosom Zrtve.

Veliki je naglasak stavljen upravo na seksualnost, u smislu da se Zensko tijelo
vidi kao objekt pravne regulacije, kontrole i kazne te da pravni diskurs konstruira
Zensko tijelo kao histeri¢no ili nemoralno (Smart 1989). Susan Edwards (1981), pri-
mjerice, tvrdi da je diskurs sudenja u slucajevima silovanja prepun ideja o Zenskoj
pasivnosti, Zenama kao Zrtvama i Zenskoj krivici. Edwards kaZe da je za pravnu kul-
turu seksualnost glavna osobina zene, ona koja konstruira, definira i oblikuje Zenski
identitet. To se postiZe konstruiranjem specificne znacajke Zzenskog ponasanja (npr.
njezine seksualne povijesti) kao dominantne. Ostale karakteristike ili se prilagoda-
vaju ovoj dominantnoj ili, ako su u sukobu, bivaju umanjene. Diskurs sudenja za si-
lovanje stalno priziva slike majcinstva, ¢ednosti, promiskuiteta, ‘loSe djevojke’, ‘ne-
vjerne supruge’, djevice, ‘izgubljene’ Zene itd., stvarajudi portret Zena koji je plitak
i jednoznacan. S obzirom na Siri kulturni i drustveni kontekst, spomenut ¢emo ov-
dje djelo francuskog filozofa Michela Foucaulta, koji je u svojoj utjecajnoj Povijesti
seksualnosti (2013) tvrdio da se uspostavljanjem zabrana i propisa o seksualnosti
unutar pravnih i medicinskih diskurzivnih praksi, medu ostalima, postize kontrola
nad Zenskim seksualnim ponasanjem. Osim toga, stereotipne reprezentacije rod-
nih uloga i rodnih odnosa koje se nalaze u, primjerice, obiteljskom, medijskom i
Skolskom diskursu, nisu opovrgnute u diskursu kaznenopravnog sustava; naprotiv,
one dobivaju podréku i snagu u presudama. Cak i kada je silovatelj osuden, diskurs
kaznenopravnog sustava ne izaziva stvarno rodne i seksualne nejednakosti, sto tre-
ba tumacditi na tragu razumijevanja da zlocin nije niz relativno neproblemati¢nih
Cinjenica ved Sirok spektar aktivnosti koje treba razumjeti unutar konteksta rodnih
odnosa (Newburn i Stanko 1994). Osim toga, pravni stavovi mogu izgledati prili¢-
no zastarjeli i konzervativni jer se drustvene vrijednosti i stavovi mijenjaju brze od
sluzbenih diskursa, posebno pravnog. Edwards tako tvrdi (1981) da, iako su se drus-
tveni stavovi prema Zenskoj seksualnoj slobodi moZzda promijenili pa djevojka iz
susjedstva moZe spavati sa svojim deckom bez mnogo kritike, ipak ako je silovana,
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tada se pokreée drustvena konstrukcija promiskuiteta. Zakljucuje da je diskurs sud-
skih presuda pun jednodimenzionalnih pretpostavki o Zenskoj pasivnosti, Zenama
kao zZrtvama i Zenskom doprinosu krivnji.

Postoje studije koje u pokusSaju razumijevanja seksualnog nasilja relevantno
analiziraju razliku izmedu pocinitelja koji priznaju ili pak nijecu krivnju (Scully 1990).
Oni koji ne priznaju krivicu, iako smatraju da je ¢in silovanja nedopustiv, tvrde da su
u njihovim posebnim slucajevima postojala opravdanja koja su njihovo ponasanje
¢inila prikladnim, ako ne i ispravnim. Ta su opravdanja bila retoricki konstruirana pa
Scully (1990) zakljuc¢uje da se Cini da je upotreba diskurzivnih objasnjenja i mani-
pulacija kako bi se silovanje i drugi seksualni prijestupi Cinili normalnima prisutna
ne samo u diskursu silovatelja, vec¢ i u diskursu kaznenopravnog sustava. | silovatelji
i pravni stru¢njaci (poput sudaca) grade svoja objasnjenja za silovanje na temelju
znanja stecenog iz drustva, znanja koje izrazava $to nasa kultura smatra prihvatlji-
vim. Ovaj proces drustvenog i kulturnog prihvacanja seksualnog nasilja ponekad je
¢ak priznat u sluzbenim diskursima te je proizvod prevladavajuéih stereotipa pre-
ma Zenama kao seksualnim objektima. Najces¢i stereotipi koje Scully (1990: 102)
detektira u situacijskim opravdanjima pocinitelja poricatelja su: (1) Zene su zavod-
nice, (2) zene misle “da” kad kazu “ne”, (3) Zene se na kraju “opuste i uzivaju” i (4)
fine djevojke ne zavrse silovane. Radi se takoder o okrivljavanju Zrtve. SocioloSko
objasnjenje za prividnu neosjetljivost silovatelja prema njihovim Zrtvama moZe se
ponuditi iz perspektive nedostatka empatije, usko povezanog s nacinom na koji
je mo¢ raspodijeljena izmedu spolova. Mocni ljudi (npr. muskarci i suci) nemaju
puno razloga da se stave u poloZaj manje moc¢nih. Za manje mocéne osobe, s druge
strane, od vitalne je vaznosti nauciti razumjeti i predvidjeti ponasanje drugih. Stoga
za muskarce razumijevanje Zenske uloge nije klju¢no, dok je za Zene to strategija
prezivljavanja (Scully 1990: 115-116).

Sudenja za silovanje dobar su primjer kako drustvo vidi rodne odnose, rodne
uloge i drustveni fenomen seksualnog nasilja nad Zenama. Diskurs vecine sude-
nja za silovanje pociva na pretpostavci da su uzroci silovanja individualni umjesto
drustveni te da ih treba traZiti uglavhom u ponasanju Zrtve silovanja. Medutim,
problem silovanja leZi ne samo u napadnutoj Zeni (njezina odjeca, njezino seksu-
alno ponasanje, njezino zanimanje, njezin izgled, mjesto na kojem se nalazi itd.),
ve¢ uglavnom u porukama koje je njezin napadac primio iz drustvenih diskursa:
govorimo o zenama i muskarcima koji su odgojeni u drustvu koje dopusta moénim
skupinama da pokazuju svakojake oblike zlostavljackog ponasanja prema manje
mocnima. Ovaj nacin razmisljanja moZe nas dovesti do toga da silovanje ne vidi-
mo samo kao vrstu seksualnog zlocina, ve¢ kao oblik zloupotrebe modi, vijezbanje
muske kontrole nad Zenskim ponaSanjem. Ova veza izmedu seksualnog nasilja i
oblika drustvene i pravne kontrole jako je slabo istraZzena. Ruth Hall stoga tvrdi da
se silovanje, u teoriji, vidi kao vrlo ozbiljan zlocin, ali postoji Siroko rasprostranjeno
misljenje da je silovanje samo seksualni ¢in u pogresno vrijeme i na pogreShom
mjestu (Hall 1985).

Brojne studije ukazuju da je u presudama u slucajevima silovanja vazan odnos
pocinitelja i Zrtve, primjerice s obzirom na vrijednosne orijentacije pri cemu tradici-
onalisti umanjuju ozbiljnost silovanja vise nego egalitarni, te se umanjuje ozbiljnost
pocinjenog djela s porastom stupnja poznanstva ili bliskosti (Ben-David i Schnei-
der 2005). Unato¢ napretku u pravima Zena i njihovom statusu u mnogim dijelovi-
ma svijeta, vjerovanje da Zenina seksualna privola automatski proizlazi iz intimne
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heteroseksualne veze i dalje perzistira. Brak se ¢esto smatra indikacijom neopozive
privole na seksualne odnose (Ewoldt, Monson i Langhinrichsen-Rohling 2000). Na-
Zalost, cak i ako bliski odnos ne vodi do potpunog oslobadanja pocinitelja, Cesto
se koristi kao olakSavajuéa okolnost koja se koristi za opravdanje smanjene kazne.
Stupanj poznanstva izmedu Zrtve i pocinitelja utjece na percepcije silovanja u po-
gledu definicije situacije, procjene psiholoskog traumatskog iskustva i pripisivanja
krivnje. Silovanja pocinjena od strane poznanika, u usporedbi s onima pocinjenima
od strane stranaca, manje ée vjerojatno biti smatrana silovanjem, ¢ak i od strane
Zrtava (Koss et al. 1988). Mnoga istrazivanja su pokazala da pojedinci smatraju da je
silovanje od strane poznanika manje ozbiljan zloCin nego silovanje od strane stran-
ca (Bell, Kuriloff i Lottes 1994; Bridges 1991), te se brac¢no silovanje smatra manje
ozbiljnim od silovanja od strane ne-partnera, i percipira se da ima manje psiholos-
kih posljedica za Zrtvu (Monson, Langhinrichsen-Rohling i Biderup 2000; Sanchez
1997; Simonson i Subich 1999). Ova istrazivanja pokazuju obrnutu linearnu poveza-
nost izmedu stupnja poznanstva Zrtve i pocinitelja i pripisivanja krivnje pocinitelju.
Kako se intimnost odnosa povecava, tendencija da se smatra njegovo ponasanje
potpuno neprihvatljivim smanjuje se (Freetly i Kane 1995). Preporucuju se krace
kazne za partnere silovatelje i silovatelje na spojevima nego za poznanike i strance
(Cowan 2000), dok se duze kazne preporucuju za silovatelje strance nego za silo-
vatelje poznanike (Viki, Abrams i Masser 2004). Podrska za ovu poziciju pronadena
je uistrazivanju Bridges (1991), gdje se ocekivanja rodne uloge jace primjenjuju na
silovanje na spojevima nego na silovanje od stranaca.

Istrazivanja pokazuju da visok postotak pocinitelja silovanja ima problema s
alkoholom (Grubin i Gunn 1990) te da su Zrtve seksualnih napada sklonije pretjera-
nom konzumiranju alkohola u usporedbi s onima koji nisu Zrtve (Corbin et al. 2001).
S obzirom na Siroku upotrebu alkohola u suvremenim drustvenim interakcijama te
Cinjenicu da su seksualni napadi u koje su ukljuceni intimni partneri ili poznanici
mnogo ¢eséi od onih s nepoznatim osobama, postojanje ovog povezivanja mozda
i nije iznenadujuée. Takoder, alkoholna konzumacija proucavana je kao faktor ri-
zika za seksualnu viktimizaciju jer smanjuje svijest o rizicnim situacijama i ometa
sposobnost odupiranja napadu (Abbey 1991; Berkowitz 1992). Stoga moZda i nije
iznenadujuce pronaci dokaze da uklju¢enost intoksikacije u scenarije seksualnog
pristanka Cesto utjeCe na nacin na koji promatraci dodjeljuju odgovornost uklju-
¢enim stranama. Tamo gdje trijezni optuZenik iskoriStava pijanu tuZiteljicu, unatoc
njezinoj intoksikaciji, ¢ini se da se tuZiteljica ne¢e smatrati odgovornijom (Wall i
Schuller 2000) i vjerojatnije je da ¢e promatraci zakljuciti da je doslo do silovanja
(Norris i Cubbins 1992), jer trijeznost optuZzenika uklanja moguénost olaksavanja.
Alkohol se smatra alatom zavodenja, mjerom muskosti, pruzateljem seksualne hra-
brosti i sredstvom rusenja drustvenih ograni¢enja (Crowe i George 1989).

2. Evolucija kaznenih djela protiv spolne slobode u Republici Hrvatskoj s
posebnim naglaskom na kazneno djelo silovanja

Rodno uvjetovano nasilje danas je ucestali predmet znanstvenog diskursa
uvjetovan drustvenom stvarnoscu. Potreba njegova suzbijanja odavno je prizna-
ta na medunarodnoj razini. U pravilu ga odreduje zasnovanost za spolnoj/rodnoj
osnovi te posljedici koja iz toga nastaje.?® Seksualno nasilje (ili u hrvatskoj literaturi
2y tom smislu, primjerice, termin “nasilje protiv Zena” Ujedinjeni narodi odreduju kao “bilo koji ¢in nasilja
zasnovan na spolnoj/rodnoj osnovi koje rezultira ili moze rezultirati fizickom, spolnom ili psiholoskom povredom ili
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ucestalo rabljeni pojam spolno nasilje) moze udovoljavati razli¢itim oblicima prekr-
Saja ili kaznenih djela. Kazneno je pravo (ili bi to trebalo biti) posljednje drustveno
sredstvo koje svojim zastitnim mehanizmom djeluje onda kada sva blaZza drustvena
sredstva zakaZu. Njegovo osuvremenjivanje i prihvac¢anje Cinjenice da su Zene Zrtve
kaznenih djela zbog patrijahalnih drustvenih obrazaca, rodnih stereotipa, diskrimi-
nacije i predrasuda, zlouporabe modi i podzastupljenosti u procesima odlucivanja
(Burdevic¢ 2022), dovelo je do toga da je rodna prizma priznati kut gledanja na
(kaznenopravne) stvari.

Svako kazneno djelo sluzi zastiti odabranog pravnog dobra, a neka od njih
imaju izrazitu rodnu perspektivu. Nedvojbeno su medu potonjima kaznena djela
protiv spolne slobode, kojima se Stite, ve¢ prema samom nazivu, spolna sloboda
u smislu “slobode osobe birati mjesto, vrijeme, nacin i osobu s kojom ¢e stupiti u
spolni odnos”, kao i spolni integritet i samoodredenje radi zastite od nedobrovolj-
nih spolnih radnji (Turkovi¢ u: Derencinovic (ur.) 2013: 157). Ovo podrucje pripada
dinamic¢nijim dijelovima kaznenog prava jer se ¢esto mijenja i uskladuje pod utjeca-
jem napretka drustva, promjene drustvenih stavova te implementacije suvremenih
pravnih standarda, ali i Zelje za boljom zastitom Zrtava (tako je i posljednja izmjena
i dopuna Kaznenog zakona zahvatila odredbe iz ovog dijela). Poznato je da se ova
djela slabo prijavljuju, izmedu ostaloga zbog sekundarne viktimizacije, postupov-
ne traumatizacije, nepovjerenja u sustav, straha i drustvene stigmatizacije (Herceg
Paksic¢ 2024) ¢ime se i gubi mogucnost njihova procesuiranja.

Povijesno gledajudi, i sam se naziv glave u Kaznenom zakonu ¢esto mijenjao,
pokazujuéi poveznicu s moralom i ¢udoredem. Do 1998. godine naziv glave bio je
“Kaznena djela protiv dostojanstva licnosti i morala” (glava X tadasnjeg Krivicnog
zakona Republike Hrvatske iz 1977), a potom je zamijenjen nazivom “Kaznena djela
protiv spolne slobode i spolnog ¢udoreda” (Kazneni zakon iz 1997). U Kaznenom
zakonu postoji pet kaznenih djela iz ove glave (XVI): Silovanje, TeSka kaznena djela
protiv spolne slobode, Bludne radnje, Spolno uznemiravanje te Prostitucija.

U daljnjem tekstu posebno se usredotocujemo na obiljezja kaznenog djela
silovanja.

Godina 1998, odnosno stupanje na snagu Kaznenog zakona iz 1997, bila je
prekretnica za tri bitne promjene za kazneno djelo silovanja — uvedena je spolna
neutralnost pa uloga pocinitelja ili Zrtve postaje moguca za oba spola, postojanje
bracne zajednice prestaje biti odlu¢na ¢injenica za postojanje ovog kaznenog dje-
la, stoga silovanje postaje moguce i ako su osobe u braku, te radnje izjednacene
sa spolnim odnosSajem postaju modalitet silovanja Sto je proSirilo kaznjivu zonu
(Kurtovi¢ Misi¢, Garaci¢ 2010). Godina 2011, odnosno usvajanje novog Kaznenog
zakona, nova je prekretnica, kad se pojam spolnog ¢udoreda izostavlja iz naziva gla-
ve, ukazujuéi da povezivanje s moralom i ¢asti znaci dodatnu stigmatizaciju, sram i
sekundarnu viktimizaciju, kao i umanjivanje povreda (Turkovi¢, MarSavelski 2010;

patnjom Zene, ukljucujucii prijetnje takvim djelima, silu ili svojevoljno oduzimanje slobode, bilo u javnom ili privat-
nom Zivotu”. UN Deklaracija o uklanjanju nasilja nad Zenama usvojena je na Opcoj skupstini Ujedinjenih naroda 20.
prosinca 1993. godine, 48/104., ¢l. 1. VijeCe Europe nasilje nad Zenama smatra krsenjem ljudskih prava i oblikom
diskriminacije Zena kao “sva djela rodno utemeljenog nasilja koja imaju za posljedicu ili ¢e vjerojatno imati za posl-
jedicu tjelesnu, seksualnu, psihicku ili ekonomsku stetu ili patnju Zena, ukljucujuéi prijetnje takvim djelima, prisilu
ili namjerno oduzimanje slobode, bilo da se pojavljuju u javnom ili privatnom Zivotu”, dok je “rodno utemeljeno
nasilje nad Zenama” nasilje usmjereno na Zenu zbog toga Sto je Zena ili koje nerazmjerno pogada Zene. Konvencija
Vije¢a Europe o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u obitelji. Cl. 3., to¢ka a i d, Narodne novine
— Medunarodni ugovori, broj 3/18. Vidjeti dodatno i Preporuku REC(2002) 5 Odbora ministara Vije¢a Europe zem-
ljama ¢lanicama o zastiti Zena od nasilja, te Opéu preporuku br 19. CEDAW Odbora o nasilju nad Zenama (1992).
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Turkovi¢ u: Derencinovic¢ 2013), svaki nekonsenzualni spolni odnos postaje kaznjiv,
a isto tako, tad se uveo i pojam pristanka i njegovo odredenje u zakonski tekst. Pr-
votno je kao temeljno djelo unutar spolnih delikata bio predviden i Spolni odnosaj
bez pristanka, po uzoru na engleski koncept, no 2019. godine, hrvatski zakonoda-
vac odlucuje se ovu odredbu podvesti pod Silovanje.

Sukladno predmetnoj odredbi ¢l. 153. Kaznenog zakona, pocinitelj koji bez
pristanka izvrsi spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju ili pak navede
Zrtvu da bez pristanka s treéom osobom izvrsi spolni odnosaj ili izjednacenu spolnu
radnju ili pak izvrSi potonje nad samom sobom, kaznit ¢ée se zatvorom od tri do
osam godina. Ukoliko je djelo izvrSeno uporabom sile ili prijetnje izravnog napada
na zivot ili tijelo silovane ili druge osobe, kazna je od pet do dvanaest godina. Uve-
dena je i kaznjivost otklonjive zablude u pogledu postojanja pristanka, a kazna je
do tri godine. Pristanak postoji ako je osoba svojom voljom odlucila stupiti u spolni
odnosaj ili s njime izjednacenu spolnu radnju i bila je sposobna donijeti i izraziti
takvu odluku, a smatra se da ne postoji ako je spolni odnosaj ili izjednacena radnja
izvrSena uporabom prijetnje, prijevare, zlouporabom polozaja prema osobi u odno-
su zavisnosti, iskoriStavanjem stanja osobe uslijed kojeg osoba nije bila sposobna
izraziti svoje odbijanje ili nad osobom kojoj je protupravno oduzeta sloboda.

Statisticki gledano, silovanje nema veliki udio unutar godisnjeg broja pocinje-
nih kaznenih djela u Republici Hrvatskoj. Iznosi se podatak kako je to u pravilu oko
0,20% udjela od ukupnog broja osudenih pocinitelja (Vuleti¢ i Sprem 2019: 131),
Sto samo potvrduje ranije istaknutu visoku tamnu brojku u ovome podrucju. Kad
je rije€ o kriminoloskim obiljeZjima, radi se o teskom djelu koje, u pravilu Zrtvama
ostavlja brojne i raznovrsne zdravstvene posljedice, Zrtve su ¢esto mlade osobe, a
pocinitelji su im poznati ili bliski, a u Republici Hrvatskoj ne postoji znacajna brojca-
na diskrepancija izmedu optuZenih i osudenih (veéina optuZenika biva i osudena)
(Vuleti¢ i Sprem 2019).

Jos prije gotovo desetljece i pol autori su isticali kako je za hrvatsku sudsku
praksu pitanje otpora Zrtve silovanja dugo bilo “kamen spoticanja”: unato¢ tome
sto se na legislativnoj razini ovo pitanje nije spominjalo, sudska praksa je upra-
vo kroz obiljezja otpora nastojala anulirati tezu o dobrovoljnosti spolnog odnosaja
(Kurtovi¢ Misi¢ i Garaci¢ 2010). Navodi se kako je hrvatska sudska praksa, osobito
pocetkom 2000-ih, prihvatila da otpor nije potrebno dokazivati, uz susretanje po-
vremenih odstupanja koja predstavljaju iznimku (Vuleti¢ i Sprem 2019). Razmatra-
nje otpora u kontekstu dokazivanja silovanja protivno je i standardima Europskog
suda za ljudska prava. Godine 2011, usvajanjem trenutnog Kaznenog zakona, te-
Ziste je prebaceno na (ne)postojanje pristanka. Time je, zapravo, uvedena obori-
va presumpcija nepostojanja pristanka (Turkovi¢, Marsavelski 2010). Tako, kako je
odreden unutar kaznenog silovanja, pristanak se odnosi jos i na teska kaznena djela
protiv spolne slobode i na bludne radnje. Sudska praksa daje uvid kako se optuze-
nici, koji se brane da nisu bili svjesni nepostojanja pristanka, u pravilu pozivaju na
izostanak otpora ili pak okolnost dobrovoljnog odlaska Zrtve na mjesto izvrSenja
djela (Vuleti¢ i Sprem 2019).

3. Metodologija i analiza rezultata

Cilj je ovoga poglavlja opisati metodoloske postupke pri analizi prvostupanj-
skih presuda a koji se tic¢u izbora uzorka, vremenskog okvira, geografskog prostora i
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odabranih slu¢ajeva prema vrsti kaznenog djela, kao i uvjete pristupa podacima te
teme prema kojima se materijal kodirao.

Kriterij za izbor uzorka bio je vremenski i geografski. Kako obje autorice rade
na Sveucilistu u Osijeku, a bave se svaka iz svoje perspektive problemom rodno
uvjetovanog nasilja, odabrale su namjer,an uzorak presuda sa Zupanijskog suda u
Osijeku . Vremenski okvir odabranog uzorka presuda odnosi se na razdoblje od
2018. do 2022. godine. Analizirale su se osudujuée presude u slu¢ajevima silovanja.

Pristup podacima dogovoren je formalnim zahtjevom ravnateljstvu Zupanij-
skog suda kojem smo objasnile da nam je pristup potreban u istrazivacke svrhe te
smo objasnile svoje ciljeve, svrhu i osnovne metodoloske postupke, kao i eticke
obzire i postupke anonimizacije podataka.

Nisu joS, nazalost, transparentni sudovi pa nemamo sve presude dostupne na
mreznim stranicama. Djelatnice Zupanijskog suda u Osijeku iz arhive su nam prema
prethodnom dogovoru pripremile sudske spise te smo u prostoru suda iskljucivo
mogle pregledavati i analizirati materijal. Zahvaljujemo se.

Metoda prikupljanja podataka organizirana je na temelju prethodno izradenih
matrica, koje su ukljucile veliki broj prikupljanih podataka. Za potrebe analize u
ovome radu ciljno smo odredile ispitati rodnu strukturu, obiljezja te odnose poci-
nitelja i Zrtve, institut “doprinosa Zrtve” te eventualne diskurzivno prisutne rodne
stereotipe i mitove u evaluaciji olakotnih i otegotnih okolnosti te izricanju vrste i
mjere kazne. Analiticki alat predstavlja opis pocinitelja i odnosa sa zrtvom te kodi-
rana analiza teksta presuda. Prethodno smo odabrale opisane kodove kao teme.
Kriterij ovakvog odabira uzorka u posljednjih pet godina olakSava uvid u aktualnu
situaciju te smo osim toga kriterija izbora uzorka smanijili utjecaj razlicitih sociokul-
turnih, sociopoliti¢kih i sociopravnih okolnosti, jer se bavimo presudama iz istog
konteksta i regije.

Eticki aspekti koje smo razmatrale ukljucuju brigu o ranjivosti i uklanjanje ime-
na kako bi se osigurale anonimnost i povjerljivost podataka.

Ogranicenja metodologije uklju¢uju mali uzorak, no obimnost materijala te
navedeni sociokulturni kontekst opravdavaju ovaj pristup. Nije moguca generaliza-
cija ovih uvida na populaciju, nego istraZivanje smjera dati gus¢i opis s obzirom na
fenomenologiju silovanja i na specifi¢nu regiju.

Ukupno je u navedenom petogodisnjem razdoblju jedanaest presuda u slu-
¢ajevima silovanja na Zupanijskom sudu u Osijeku, no imali smo pristup njih deset
jer je jedan slucaj u trenutku nase analize materijala u studenom i prosincu 2023.
godine bio na Vrhovnom sudu.

Materijal koji smo analizirali iznimno je obiman te smo za potrebe ovoga rada
odabrali opisati glavna obiljezja pocinitelja, odnos pocinitelja i Zrtve, ulogu alko-
holne opijenosti, izjaSnjavanje krivnje, neke olakotne i otegotne okolnosti te izbor
vrsta i mjera izreCene kazne.

Svi su pocinitelji kaznenog djela silovanja od 2018. do 2022. godine na Zupanij-
skom sudu u Osijeku muskarci (njih 10), a sve su Zrtve Zene. Pocinitelji su godista u
rasponu od najstarijeg rodenog 1960. godine do najmladeg rodenog 1997. godine.
Jedan pocinitelj visoke je stru¢ne spreme, jedan ima zavrSeno osnovnoskolsko ob-
razovanje, dvojica su nize stru¢ne spreme, dok su ostali stekli srednju stru¢nu spre-
mu. Jedan je pocinitelj razveden, Cetiri ih je neoZenjeno, jedan je ozenjen, jedan je
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upravo raskinuo zaruke, a trojica su u izvanbra&noj zajednici. Cetiri po€initelja imaju
djecu. Pet je pocinitelja zaposleno, jedan je umirovljenik, a ostali su nezaposleni i
bez prihoda. Tablica 1 prikazuje neka osnovna sociodemografska obiljezja svih de-
set pocinitelja iz analiziranih presuda. Tablica 2 prikazuje duljinu izrecenih zatvor-
skih kazni, izjaSnjavanje krivnje i postojanje prethodne kaznene osudivanosti.

Sto se tice odnosa irtve i pocinitelja, u dva slucaja radi se o0 osobama koje se
prethodno nisu poznavale, u jednom je slucaju pocinitelj udomitelj kao zamjenski
otac Zrtve, u tri slucaja radi se o intimnim partnerima u izvanbraénoj zajednici koju
je partnerica Zrtva prekinula ili Zeljela prekinuti, u dva slucaja o prijateljima, od ¢ega
je u jednom od tih slucajeva pocinitelj tvrdio da je prethodno bio u intimnoj vezi
sa zrtvom te u jednom slucaju je odnos susjedski i kumski. Dva su slucaja silovanja
pocinjena prema osobama starije Zivotne dobi.

Sto se tice konzumacije alkohola, u sedam slu¢ajeva radilo se o tezem slucaju
alkoholiziranosti pocinitelja, a u dva od tih slu¢ajeva u alkoholiziranom stanju nala-
zila se i Zrtva.

Tablica 1. ObiljeZja pocinitelja

Spol | Godiste Obrazovanje Zaposlenje Bracni status Djeca
M 1973. SSS Mirovina Razveden 1
M 1960. SSS Ne OZenjen 2
M 1990. NSS Da Prekinute zaruke 0
M 1988. NSS Ne NeoZenjen 0
M 1994, 555 Da 'czv?gts’rk?szfajaje‘j”i' 1
M 1991. $sS3g Da 'nzi‘g”braéna zajed- |
M 1990. NSS Da NeoZenjen

M 1997. SSS Da NeoZenjen

M 1994. VSS Da NeoZenjen

w oot N o | e i
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Tablica 2. IzjaSnjavanje krivnje, izre¢ena kazna i prethodna osudivanost pocinitelja

Prethodno kazneno

Pocinitelj Kazna zatvora Osjecam se krivim .
osudivan

Ubojstvo 25 g.
1 Silovanje 13 g. Ne Da
Objedinjeno 37 g.

2 6g. Ne Ne
4g. Ne Ne
2g. Ne Da
2g. i 10 mjeseci, uvjetno

5 1,5 godina ako 3 godine | Ne Da

ne ponovi kazneno djelo

2 g. 11 mj. objedinjeno

6 1,5 izvrsiti pa sloboda uz | Da Da
5 g. kusnje
6g. Da Da
lg. Da Ne
9 1 g..5mj. ublazeno na Da Ne
9 mj.

5 g. 6 mj. ubojstvo u

10 . .
pokusaju i silovanje

Ne Ne

Prvi je pocinitelj (1973. godiste) provalio u stan starije osobe (1941. godiste)
te je grubo fizicki napao, silovao i pokrao. Prethodno je vise puta kazneno osudivan
i izrazio je da se ne osjeca krivim unatoc¢ jasnim dokazima (videosnimka, DNA nala-
zi) i iskazima svjedoka. Nije bilo olakotnih okolnosti.

Drugi je pocinitelj takoder osporavao svoju krivnju iako je silovao maloljetnicu
koju je sa suprugom udomio kad joj je bilo 4 godine te joj je bio zamjenski otac.
Zrtva je o ovom zloc¢inu ispri¢ala svojoj novoj udomiteljici kasnije, kada je bila 6
mjeseci trudna, te su na njoj vidljivi izraZeni znakovi traumatizacije. Pod olakotnim
okolnostima u presudi se navodi da se ipak radi o izoliranom ekscesu, da pocinitelj
nije prethodno osudivan, da ima 62 godine, ¢ak se navodi formulacija da je Zivotno
i logi¢no da osoba koja nikada nije bila osudivana bude pod velikim stresom zbog
uhi¢enja i sudenja. Nije se prihvatio prijedlog o produljenju kazne od 6 godina za-
tvora.

Tredi je pocinitelj u parku napao nepoznatu Zenu, koja je pruZzila otpor i zapo-
magala $to su Cule tri prilaznice, nakon ¢ega se dao u bijeg i nije uspio u ostvarenju
potpunog spolnog odnosaja. Bio je pod tezim utjecajem alkohola, osuden je na 4
godine zatvora te je njegova netom bivsa zarucnica svjedocila da je sklon nasilju i u
loSim odnosima s obitelji. Fotografije Zrtve svjedoce o teskim fizickim ozljedama i
izrazitoj agresivnosti, no izjasnio se da nije kriv.

Cetvrti slu¢aj pocinio je prethodno kazneno osudivan mugkarac rod. 1988. g.
koji je bio prijatelj Zrtve i zajedno su se zabavljali uz alkohol u klubu. Pozvao ju je
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do auta gdje ju je vrijedao, zlostavljao i prijetio smréu. lzjavljuje da je bio u vezi sa
rtvom, $to ona negira. Telefonske poruke potvrduju njezinu verziju. Zeljela je odu-
stati od procesa jer je kasnije dobila dijete i osjecala je opterecenje i Zeljela samo
sve zaboraviti. lako je pocinitelj bio osudivan, sud je zbog male place optuZenoga i
neposjedovanja imovine ublaZio kaznu na 2 godine zatvora. Pocinitelj se nije osje-
¢ao krivim.

Peti je slucaj silovanja izvanbracne supruge, majke zajednickog djeteta, nakon
njezina raskidanja izvanbraéne zajednice. Pocinitelj je slao prijetnje i maltretirao
uvredama te pocinio ekonomsko, psihicko i fizicko nasilje. Njegov se alkoholizam
smatrao uz priznanje krivnje olakotnom okolnos¢u. Dobio je 2 g. i 10 mjeseci kazne
zatvora; 1,5 godinu izvrSenja ako u tri godine ne ponovi djelo.

Sesti je slu¢aj takoder pocinjen od strane bivieg izvanbraénog supruga, pret-
hodno kaZnjavanog. Gusio je i lovio Zrtvu kad je pokusala pobjedi, ostala je bez
svijesti u jednom trenutku, prijetio joj je smréu, izjasnio se krivim te dobio obje-
dinjenu kaznu od 2 godine i 11 mjeseci. Sud smatra da je razumljivo da voli svoju
djecu te olakotnim smatra priznanje krivnje, alkoholiziranost, da je jedini hranitelj
djece i da je mlade dobi. Primjenjuje se institut ublazavanja kazne jer sud smatra da
pocinitelj nece ubudude Ciniti kaznena djela.

Sedmi je slucaj silovanja pocinio alkoholizirani prethodno osudivani pocinitelj
nad svojom susjedom i kumom starije Zivotne dobi (30 godina starija Zrtva), koja
Zivi sama. Grubo je ozlijedio Zrtvu (krvni podljevi po grudima, ozljede na ustima,
rodnici i bedrima) jer smatra da ga je Zrtva ogovarala, prijetio je da ¢e zapaliti i ubiti
Zrtvu i njezina sina. Vjestak tvrdi da je pocinitelj nizeg kvocijenta inteligencije, a
olakotnim se smatra da je priznao krivnju i bio alkoholiziran. Osuden je na 6 godina
i 6 mjeseci zatvora.

Osmi pocinitelj neosudivan je, radi u Njemackoj, prijatelj je na drustvenoj
mreZi Instagram sa Zrtvom, koju je silovao u automobilu ucijenivsi je da ¢e podijeliti
njezine intimne slike i videomaterijale. Dobio je 1 godinu kazne zatvora, uvjetno,
kazna se neée izvrsiti ako ne ponovi djelo u 4 godine.

Deveti pocinitelj jedini je visokoobrazovani, neosudivan prethodno, silovao je
svoju prijateljicu s kojom je bio u izlasku, a ona je njega i njegova prijatelja pozvala
da prenoce kod nje u stanu kako ne bi morali voziti ku¢i u drugi grad u alkoholizi-
ranom stanju. Silovao je Zrtvu dok je spavala. Olakotne su okolnosti da je mlad,
neosudivan i da je bio teZe pijan. Dobio je kaznu zatvora od 1 godine i 5 mjeseci,
koja je ublazena na 9 mjeseci.

Deseti je slucaj silovanja pocinio otac troje djece nad svojom bivSom izvanbrac-
nom partnericom nakon $to je ona prekinula njihovu 26 godina dugu vezu. Prijetio
joj je ubojstvom, noZem joj je htio probosti trbuh, no izmicala se te joj je posjekao
potkoljenicu. Vise puta ju je silovao u jednoj nodi, teze alkoholiziran, drze¢i noz pod
jastukom, tvrdeci da je bilo pristanka i da se ne smatra krivim. Za ubojstvo u po-
kusaju i silovanje osuden je na objedinjenu kaznu zatvora od 5 godina i 6 mjeseci.

4. Rasprava i zakljucak

Ovaj je rad za cilj imao dati pregled normativnog okvira za sudenja u slucaje-
vima silovanja u Hrvatskoj, mapirati postojeéa relevantna istraZivanja i analizirati
sudske presude. U ovome radu dali smo pregled nekih vaznih istrazivanja povezanih
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s kodovima koji su odabrani za analizu sudskih presuda u slucajevima silovanja na
Zupanijskom sudu u Osijeku u petogodisnjem razdoblju od 2018. do 2022. godine.
Ti su odabrani kodovi ukljucivali neka sociodemografska obiljezja pocinitelja, odnos
pocinitelja i Zrtve, ispitivanje eventualnih rodnih mitova u procjeni olakotnih okol-
nosti te utjecaj alkoholne intoksikacije.

Ustvrdili smo u teorijskom pregledu na pocetku ovog rada da medu funkcije
kaznenog prava spada ukupno ¢uvanje minimuma morala i drustvenog poretka i
kohezije, a procesuiranje djela protiv spolne slobode vidimo kao praksu koja ne
samo da reflektira rodne odnose, nego ih pomaze i konstruirati. Nasa drustva ka-
rakterizira duboka rodna neravnopravnost, a ona se, naZalost, pokazuje i na teme-
lju rezultata ove analize, oCito u Cinjenici da su svi pocinitelji muskarci, a Zrtve Zene,
a na dubljim razinama u odredenim pretpostavkama koje se vide u diskursu presu-
da, primjerice u izricanju kazne i olakotnih okolnosti. Cinjenica da se u pet godina
radi o analizi svega deset slucajeva u skladu je s podacima o slabom prijavljivanju,
iako visokoj incidenciji silovanja.

Stroge kazne za djela silovanja mogu pomoci borbi protiv rodne neravnoprav-
nosti, naglasavajuci neprihvatljivost nasilja nad Zenama i djevojkama, koje su najce-
Sce Zrtve takvih zlocina. Kazne za ta djela igraju klju¢nu ulogu u zastiti pojedinaca,
ocuvanju drustvenog mira te promicanju pravde i ravnopravnosti. Nacin na koji pra-
vosudni sustav pristupa procesuiranju i kaznjavanju tih djela moZe nam puno otkriti
o dubokim strukturama koje oblikuju rodne odnose u drustvu. Nasi rezultati poka-
zuju da je sud Cesto izricao kazne ispod zakonskog minimuma te da je ublazavao
kazne, uz omogucavanje uvjetnih kazni. Iskljucivo kada je rijec o teSkom ubojstvu ili
izraZzenoj i upornoj agresivnosti uz prijetnje smréu izricala se kazna iznad tri godine,
a svi su ostali slu€ajevi znatno blaZze kaznjavani kako je pokazano u prethodnom
poglavlju.

Primjerice u slucaju silovane udomljene kéeri, silovanje je prijavljeno tek nak-
nadno za vrijeme boravka kod nove udomiteljske obitelji, kada je Zrtva u razgovoru
otkrila svoje iskustvo te je udomiteljica prijavila slucaj. Mozemo redi da je perspek-
tiva Zrtve ovdje bila ispunjena strahom i/ili sramom te da se Zrtva pitala o nadinima
ispitivanja i dokazivanja krivnje. To podupire tezu o posvudasnjosti i normalizaciji
nasilja, kao i o promisljanju eventualne vlastite krivnje te izbjegavanju dizanja pani-
ke, posebno kada je silovatelj bliska osoba, Sto jest u ovome sluéaju, kao i u veéini
svih analiziranih slucajeva.

Okrivljavanje Zrtve o kojem smo teorijski govorili u prvom poglavlju vidi se
nadalje i u slu¢ajevima u kojima se radi o prijateljskim odnosima te zajedni¢kim
izlascima, posebno vecernjim uz pijenje alkohola. Takvo je ponasanje Zene Zrtve
tumacdeno kao nerazborito te se u sudskom postupku dodatno trazi dokazivanje
okolnosti i eventualni doprinos same Zrtve pocinjenom zloc¢inu nad njom. Takve
situacije u opisanim sluéajevima potvrduju tezu o Zenskom objektiviziranom tijelu
te Zenskoj seksualnosti kao primarnim oznaciteljima Zenskog identiteta u sudskim
slucajevima silovanja.

Nadalje, retoric¢ke konstrukcije i opravdanja pocinitelja koji se izjaSnjavaju da
nisu krivi u analiziranim slucajevima (¢ime takoder sugeriraju barem djelomicnu
krivnju Zrtve) ukljucuju velik broj stereotipa o kojima smo raspravljali u teorijskom
poglavlju na pocetku rada — primjerice da su Zene to Zeljele (iako je jasno pruzen
otpor i nije bilo pristanka, a Zene su pretrpjele ozbiljne ozljede i prijetnje smrcu), da
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su zavodnice, i da nisu “fine” (posebno s obzirom na grube i vulgarne uvrede koje
se izricu za vrijeme cina silovanja, a posebno (bivsim) intimnim partnericama). Ovi
nalazi sugeriraju da je silovanje ¢in moci pri cemu oni dominantni nemaju empatije
i nikakve osjetljivosti za manje moéne od kojih ocekuju podloZnost. Vidimo ovdje,
dakle, da nasi rezultati podupiru teze iz literature navedene u prvom poglavlju, a
koje se ti¢u otpornosti rodnih mitova koji opravdavaju musku agresiju pa tako i sek-
sualnu, a potvrduje se i teza da videnje silovanja kao zlocina iz Ciste strasti spada
takoder u mit, a da stvarnost svjedocéi o prakticiranju odnosa moci koji postoje u
Sirem drustvenom tkivu.

Donekle se moZe nasim nalazima potvrditi i teza o tome da bliski odnosi iz-
medu pocinitelja i Zrtve doprinose manje ozbiljnom doZivljaju zlocina, vidljivo u
nerijetkim ublaZavanjima kazne koja su se u natpoloviénom broju slucajeva izrekla
ispod minimuma od tri godine. Preporucuju se kraée kazne za partnera silovatelja i
silovatelja na spojevima nego za strance.

Olakotna je okolnost za ublazavanje kazne bila i ¢injenica smanjene ubrojivosti
zbog konzumacije alkohola u vedini analiziranih sluc¢ajeva. Nasi su nalazi poduprli
one iz prikazanih istraZivanja koja tvrde da visok postotak pocinitelja silovanja ima
problema s alkoholom. S obzirom na ucestalu upotrebu alkohola u suvremenim
drustvenim interakcijama te Cinjenicu da su seksualni napadi izmedu intimnih par-
tnera ili poznanika daleko ¢esc¢i od onih koji uklju€uju nepoznate osobe, postojanje
ove povezanosti ne ¢udi. Alkohol se ¢esto smatra, kako smo vec rekli, sredstvom
zavodenja, pokazateljem muskosti, izvorom seksualne hrabrosti i nacinom za pre-
vladavanje drustvenih ogranicenja. Nasi rezultati takoder sugeriraju da, ¢ak i kada
razina konzumiranog alkohola ne utjece znac¢ajno na ponasanje ili kognitivne proce-
se, alkohol Cesto pruZa poticaj za upustanje u inace neprihvatljivo ponasanje te se
odreda tretira kao olakotna okolnost u analiziranim slucajevima.

Sudenja za silovanje dobar su primjer kako drustvo vidi rodne odnose, rodne
uloge i drustveni fenomen seksualnog nasilja nad Zzenama. Diskurs veéine sude-
nja za silovanje pociva na pretpostavci da su uzroci silovanja individualni umjesto
drustveni te da ih treba traziti uglavhom u ponasanju Zrtve silovanja. Medutim,
problem silovanja lezi ne samo u napadnutoj zZeni, ve¢ uglavnhom u porukama koje
je njezin napadac primio iz drustvenih diskursa: govorimo o Zenama i muskarcima
koji su odgojeni u drustvu koje dopusta i potice moénim skupinama da pokazuju
svakojake oblike zlostavljackog ponasanja prema manje moénima. Ovaj nacin raz-
misljanja moZe nas dovesti do toga da silovanje ne vidimo samo kao vrstu seksu-
alnog zlocina, veé kao oblik zloupotrebe modi, vjezbanje muske kontrole nad Zen-
skim ponasanjem, $to se reproducira u praksama i diskursu prava. Ova veza izmedu
seksualnog nasilja i oblika drustvene i pravne kontrole jako je slabo istrazena, stoga
nam predstoje nova istraZivanja te edukacija i podizanje svijesti o ovom dubokom
drustvenom problemu.
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Il. UTICAJ RODNIH STEREOTIPA NA KAZNENU POLITIKU






Pravosudne odluke o Zzrtvama nasilja u sjeni
rodnih stereotipa

Nevzet Veladzi¢ i Anita Mujkic

Sazetak

PolaziSte u ovom istraZivanju je pretpostavka da su pravosudna postupanja
prema zrtvama nasilja u porodici ¢esto pod utjecajem u drustvu uvrijezenih rodnih
stereotipa, Sto za posljedicu ima donosSenje nepravednih odluka i dodatnu stigma-
tizaciju zrtve. Shodno navedenoj hipotezi, cilj istraZivanja je utvrditi stvarni utjecaj
rodnih stereotipa, nerijetko utemeljenih na tradiciji, u postupanjima institucija pra-
vosuda prema Zrtvama nasilja u porodici. U odabiru metodoloskog smjera smatra-
mo korisnim ukljucivanje analize relevantne literature iz oblasti rodnih stereotipa,
nasilja u porodici i pravosuda, kao i analizu slucajeva iz prakse pravosuda. Takoder,
u cilju prikupljanja kvalitativnih podataka provest ¢emo istrazivanje medu pravnici-
ma i sudijama putem intervjua te ¢e njihovi izneseni stavovi i misljenja biti osnova
za izvodenje zakljucaka o utjecaju rodnih stereotipa na postupanje prema zrtvama
nasilja u porodici. Rezultati ovog istrazivanja mogu biti od velike vaznosti za pobolj-
Sanje postupanja pravosuda prema zrtvama nasilja u porodici, kao i za podizanje
svijesti o rodnim stereotipima u drustvu i njihovom stetnom utjecaju na Zene. Istra-
Zivanje ¢e u okviru zakljucka pruziti konkretne preporuke za prevenciju i suzbijanje
nasilja u porodici te unapredenje prava i zastite Zrtava.

Kljucne rijeci: rodni stereotipi, pravosude, Zrtve nasilja, porodica

1. Uvod

Nasilje nad Zenama je globalni problem koji zahvata sve aspekte Zivota Zrtava,
a pravni sistem ima kljuénu ulogu u zastiti Zrtava i sprec¢avanju ovog oblika zlostav-
ljanja. Nazalost, pravne odluke u sluéajevima nasilja nad Zenama Cesto se donose
pod utjecajem rodnih stereotipa. To moze dovesti do nepravednih presuda i do-
datne stigmatizacije Zrtava. Rad polazi od teze da pravne odluke o Zrtvama nasilja
moraju biti oslobodene rodnih stereotipa. Cilj istrazivanja je utvrditi utjecaj rodnih
stereotipa na postupanje institucija pravosuda prema Zrtvama nasilja u porodici.
Pravni sistem ima esencijalnu ulogu u pruZanju zastite Zzrtvama i sprecavanju ovog
oblika zlostavljanja. Ipak, ¢esto se uocava tendencija donosenja pravnih odluka pod
utjecajem uvrijezenih rodnih stereotipa u slu¢ajevima nasilja nad Zenama. Rodni
stereotipi su preduvjerenja o odlikama i ponasanjima koja se pripisuju osobama
isklju¢ivo na temelju njihova spola. Ovi stereotipi mogu utjecati na procjenu do-
kaza, kredibilnost Zrtve i primjenu relevantnih pravnih propisa. Naprimjer, rodni
stereotipi mogu stvoriti percepciju da je Zena koja je pretrpjela seksualno nasilje
“provocirala” napadaca svojim odijevanjem ili ponasanjem, sto moZe dovesti do
blaze kazne za pocinitelja ili ¢ak odbacivanja optuznice. Ideja u nasem istrazivanju
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bila je da ukazemo na znacaj donosenja pravednih odluka o Zrtvama nasilja oslobo-
dene od utjecaja rodnih stereotipa. Postupci pravosudnih organa prema Zrtvama
nasilja u porodici Cesto su obojeni rodnim predrasudama, a nasa intencija je bila da
utvrdimo u kojoj mjeri se takav utjecaj ostvaruje.

2. Rodni stereotipi i nasilje u porodici

Nasilje u porodici je kompleksno socijalno i pravno pitanje koje na nesrec¢u ne
poznaje socioekonomske ili obrazovne barijere. Istrazivanja pokazuju da na percep-
ciju i iskustvo nasilja u porodici, kao i na same obrasce tog nasilja, znaéajno uticu
rodni stereotipi. Ovo poglavlje ée analizirati konceptualnu vezu izmedu rodnih ste-
reotipa i nasilja u porodici, te kako oni doprinose njegovoj pojavnosti, prikrivanju i
reagovanju na njega.

Rodni stereotipi su unaprijed definisani skupovi o¢ekivanja o ponasanjima,
emocijama i sposobnostima zasnovanim na rodu (Jones 2003). Tradicionalni rodni
stereotipi Cesto prikazuju muskarce kao dominantne, moéne i agresivne figure, dok
Zene vide kao podredene, emocionalne i pasivne (Carrigan i Connell 2007). Ove
generalizacije mogu utjecati na to kako se definira i prepoznaje nasilje u porodi-
ci. Naprimjer, fizicko nasilje se mozda lakSe prepozna kao oblik nasilja u porodici
ako ga pocini muskarac nad Zenom, dok se psiholosko ili emocionalno nasilje, koje
moze biti jednako Stetno, moze previdjeti zbog nerazumijevanja muskaraca kao po-
Cinitelja takvog nasilja.

Rodni stereotipi su generalizacije o karakteristikama, ponasanjima i ulogama
povezanim sa rodom. Stetni rodni stereotipi o mugkarcima mogu ih prikazivati kao
agresivne, dominantne i sklone kontroli, dok Stetni stereotipi o Zenama mogu ih
prikazivati kao pasivne, podredene i zasluzne za brigu o kuci i djeci.

Nadalje, uloga rodnih stereotipa, kad je u pitanju nasilje u porodici, moze se
posmatrati sa aspekta pocinitelja na nacin da rodni stereotipi mogu normalizovati
musko nasilje i pruziti pociniteljima opravdanje za njihovo ponasanje. Naprimjer,
muskarac koji vjeruje da je njegova uloga da bude dominantan i kontroliSe poro-
dicu, moZe opravdati svoje nasilno ponasanje kao “discipliniranje” ili “zastitu” po-
rodice (Carmichael 2020). Ukoliko se uloga rodnih stereotipa posmatra sa aspekta
Zrtve, rodni stereotipi mogu od Zrtava ocekivati da budu pasivne, Sto moze otezati
Zrtvama da se brane ili da traze pomo¢, jer se boje da ¢ée biti osudivane zbog toga
sto nisu “pokusale dovoljno”. Kad je u pitanje postupanje nadleznih institucija u
sluéajevima nasilja u porodici, rodni stereotipi mogu utjecati i na njihov objektivan
pristup u sluc¢ajevima procesiuranja takvih sluc¢ajeva. Naprimjer, policija u odrede-
nim slu¢ajevima mozda nece ozbiljno shvatiti slucaj nasilja u porodici ako vjeruje da
je Zrtva mogla “isprovocirati” svog partnera (Hester 2019).

2.1. Uticaj rodnih stereotipa na efikasnost pravnog i socijalnog odgovora na

nasilje u porodici

Pravni i socijalni odgovor na nasilje u porodici, takoder, moze biti pod uticajem
rodnih stereotipa. Takoder je neophodno da se pravni okviri i procedure za zastitu
od nasilja u porodici razviju na nacin koji je osjetljiv na rod i koji pruza adekvatnu
zastitu Zrtvama bez obzira na spol. Nasilje u porodici je globalni problem koji pre-
lazi socijalno-ekonomske i kulturne granice. lako se ¢ini napredak u identifikaciji i
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zastiti zrtava, Stetni stereotipi i dalje ometaju efikasnost pravnih i socijalnih inter-
vencija. U ovom dijelu rada analizirat ¢e se kako stereotipi utjecu na prijavljivanje
slucajeva nasilja, proces sudenja i pruzanje podrske Zrtvama nasilja u porodici, te
predloziti mjere za njihovo suprotstavljanje. Jedan od najStetnijih stereotipa je onaj
koji prikazuje Zenu kao jedinu Zrtvu, a muskarca kao pocinitelja nasilja u porodici.
Nadalje, postoji stereotipi da su Zrtve “same krive” za nasilje koje trpe zbog svog
ponasanja ili provokacije i navedeno postupanje oteZava prijavu zbog straha od
stigme i krivice.

Borba protiv stereotipa u slucajevima nasilja u porodici zahtijeva
multidisciplinarni pristup koji ukljucuje pravni sistem, socijalne sluzbe i civilno
drustvo. Neke od klju€nih strategija su:

a. Edukacija pravnih i socijalnih sluzbenika: Obuka policije, tuZitelja, sudija

i socijalnih radnika o stereotipima i njihovom utjecaju na slucajeve nasilja u

porodici.

b. Javne kampanje: Pokretanje kampanja za podizanje svijesti o razlicitim
oblicima nasilja u porodici i razbijanje stereotipa o zrtvama i pociniteljima.

c. Podrska Zrtvama: PruZanje sigurnih prostora i usluga Zrtvama nasilja u
porodici kako bi se osjeéale dovoljno osnazene da se jave i traze pomo¢.

Iz navedenog proizlazi potreba za viSestrukim pristupima kako bi se umanjio
uticaj rodnih stereotipa na nasilje u porodici. Na zakonodavnom nivou, mogu
se preduzeti sljedec¢e mjere:

a. Rodno neutralni zakoni: Razvoj i implementacija rodno neutralnih zakona
o nasilju u porodici koji jasno definiraju sve oblike nasilja, bez obzira na spol
Zrtve ili pocinitelja.

b. Zastitne mjere: Osigurati da zakonski okvir pruza adekvatne zastitne mjere
za sve zrtve nasilja u porodici, uklju€ujuéi muskarce i djecu.

c. Obuka za stru¢njake: Zakonom propisana obuka za sudije, tuzilastvo,
policiju i druge profesionalce koji se bave nasiliem u porodici o rodnoj
osjetljivosti i o tome kako rodni stereotipi mogu utjecati na njihov rad.

3. Pravni okvir zastite od nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini
3.1. Medunarodni pravni okvir

Nasilje u porodici je u posljednjih nekoliko decenija postalo Zariste meduna-
rodnog pravnog i politickog angazmana, kako vladinih, tako i nevladinih organizaci-
ja. Kao rezultat toga razvijen je znacajan pravni okvir koji se sastoji od medunarod-
nih konvencija, politickih sporazuma, smjernica i preporuka. Mogli bismo redi da je
na medunarodnom nivou uspostavljeno sveobuhvatno pravo o nasilju u porodici.

Specifiéni medunarodni dokumenti koji se bave statusom i pravima zena u
ovom kontekstu ukljucuju:

ePekinska deklaracija (1995): Usvojena na Cetvrtoj svjetskoj konferenciji o Ze-
nama, ova deklaracija potvrduje jednakost prava i ljudskog dostojanstva Zena

i muskaraca. ZalaZe se za eliminaciju svih oblika diskriminacije Zena i djece,

posebno nasilja u porodici.
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eKonvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije Zena (CEDAW): Ovaj prav-
no obavezujudi instrument zahtijeva od drzava ¢lanica da poduzmu konkretne
mjere za zastitu Zena od nasilja.

eKonvencija o politickim pravima Zena: Ova konvencija promovira i stiti politi¢-
ka prava Zena, ukljucujudi i njihovo pravo na Zivot bez straha od nasilja.

eKonvencija o statusu udatih Zena: Ovaj historijski dokument iz 1957. godine,
iako nije Siroko ratificiran, predstavlja rani pokusaj zastite prava Zena unutar
braka, ukljucujudii zastitu od nasilja.

eKonvencija o suzbijanju trgovine ljudima i eksploataciji prostitucije dru-
gih: Ovaj instrument moZe se primijeniti i na slucajeve trgovine Zenama i dje-
vojéicama u svrhu seksualnog iskoriStavanja, sto je ¢esto povezano i sa nasi-
ljem u porodici.

Uz gore navedene dokumente postoje i drugi relevantni medunarodni pravni
instrumenti koji se bave pitanjem nasilja u porodici. Analizirajuéi ove dokumente,
mozemo identificirati pravne obaveze drzave u borbi protiv nasilja u porodici, kao
i medunvarodne standarde koji se odnose na zastitu Zena i djece od ovog oblika
zlocCina (Sari¢ 2012).

Konvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije zena (CEDAW) stupila je na
snagu 3. septembra 1981. godine, nakon Sto je prethodno usvojena Rezolucijom
Generalne skupstine UN-a od 18. decembra 1979. godine. Drzave ¢lanice ove kon-
vencije obavezale su se na:

eDefinicija diskriminacije Zena: Podrazumijeva se svako razlikovanje, iskljuce-
nje ili ograni¢enje na osnovu spola koje umanjuje ili ometa priznanje, ostvari-
vanje ili vrSenje ljudskih prava i fundamentalnih sloboda Zena na svim poljima

— politickom, ekonomskom, socijalnom, kulturnom i gradanskom.

eEliminacija diskriminacije: Konvencija osuduje diskriminaciju Zena i postavlja
cilj njeno potpuno uklanjanje. Drzave ¢lanice se obavezuju na proaktivnu poli-
tiku eliminacije diskriminacije Zzena, ukljucujuci:

o Promjena zakonodavstva: Unapredenje nacionalnog zakonodavstva i

uskladivanje sa nacelom ravnopravnosti spolova.

o Pravna zastita: Osiguranje pravne zaStite za Zene koje su izloZene
diskriminaciji.

o Efikasne politike: Razvoj i implementacija efikasnih politika za promociju
ravnopravnosti spolova.

o Socijalna zastita: Osiguranje zdravstvene i socijalne zastite za Zene.

Komitet za eliminaciju diskriminacije zena (CEDAW komitet): U okviru UN-a
osnovan je CEDAW komitet koji prati provodenje Konvencije od drzava ¢lanica.

Drugi medunarodni dokumenti u vidu Preporuka koji su, takoder, znacajni u
vezi sa nasiljem prema Zenama su sljededi:

eUniverzalna deklaracija o pravima covjeka (1948)
eMedunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima (1966)
eMedunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima (1966)

eKonvencija o eliminaciji svih oblika diskriminacije Zena (1979) i opce preporuke
UN-a Komiteta za eliminaciju svih oblika diskriminacije Zena (br. 12 iz 1989.
godine i br. 19 iz 1992. godine)
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eKonvencija o pravima djeteta (1989)

eKonvencija o pristanku na brak, minimalnoj dobi za brak i registriranju brakova
(1962)

eKonvencija o zabrani trgovine ljudima i iskoristavanju prostitucije drugih
(1949)

eKonvencija o eliminaciji rasne diskriminacije (1965)

eKonvencija o politiékim pravima Zena

eKonvencija o statusu udatih Zzena

eDeklaracija UN-a o eliminaciji nasilja nad Zzenama (1999)

eEvropska konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda (1950)

eEvropska socijalna povelja (1961) i Revidirana Evropska socijalna povelja
(1996)

eEvropska konvencija o sprecavanju mucenja i nehumanog ili ponizavajuéeg
tretmana ili kaznjavanja (1989)

ePreporuka br. R (85) o nasilju u porodici

ePreporuka br. R (2002) o zastiti Zena od nasilja

ePreporuka br. R (2000) o nasilju nad Zenama u Evropi

ePreporuka br. R (1582) nasilje nad Zenama u porodici

ePreporuka br. R (2004) kampanja za borbu protiv nasilja u porodici

ePreporuka br. R (90) o socijalnim mjerama u vezi sa nasiljem u porodici

ePreporuka br. R (2001) o zastiti djece od seksualne eksploatacije (Sari¢ 2012)

3.2. Domacdi pravni okvir Bosne i Hercegovine

Clanom IIl Ustava BiH propisano je da sve funkcije vlasti i sva ovlastenja, koja
nisu izric¢ito Ustavom dodijeljena institucijama Bosne i Hercegovine, pripadaju nje-
nim entitetima. Stoga je u Bosni i Hercegovini oblast porodi¢nih odnosa regulisana
na entitetskom nivou. Kada su u pitanju specifi¢ni institucionalni mehanizmi, koji
predstavljaju ¢vorisne tacke za unapredenje rodne ravnopravnosti u BiH, moZe se
uotiti da su u pogledu njihovog uspostavljanja u¢injeni vazni poc&etni koraci (Sari¢
2012).

Porodi¢no nasilje uvjetovano je i dominantnim vjerovanjima i vrijednostima
pojedinog drustva, uvjerenjima o tome je li zlostavljanje Zene, a danas i sve cesce
muza, u braku normalna pojava ili je to pitanje privatnih odnosa unutar porodice
u koju nema pravo ulaziti drustvo. Ta uvjerenja u razli¢itim drustvima i kulturama
variraju od onih prema kojima muz nije pravi muz i nije “musko” ako povremeno
nije nasilan prema Zeni, preko neodobravanja nasilja uz nemijesanje u privatnost
porodice, pa do sve prosirenijih stavova zapadnih drustava o potrebi interveniranja
u porodi¢ni sukob vecih razmjera te pruzanja zastite i lijeCenja Zrtava, a u najnovije
vrijeme i pocinitelja nasilja. Uz te vrijednosti vaznu ulogu ima i socijalna politika
drustva prema pociniteljima i zrtvama nasilja, zakonska regulativa porodi¢nog nasi-
lja i prisutnost nasilja u medijima (Cudina-Obradovié¢ i Obradovié 2006.).

Bosna i Hercegovina ima medunarodnu obavezu da sprijeci nasilje u porodici.
To proizilazi iz raznih medunarodnih dokumenata o ljudskim pravima koji zabranju-
ju nasilje i u javnom i u privatnom Zivotu. BiH je potpisala mnoge takve dokumente,
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koji direktno ili indirektno govore o nasilju u porodici. To znaci da se BiH obavezala
da stiti pravo ljudi na Zivot bez nasilja, kako u javnosti tako i u porodici.

Domadi pravni okvir obuhvata:
e Ustav BiH
eUstav Federacije Bosne i Hercegovine
eUstav Republike Srpske
eStatut Brcko distrikta
eZakon o ravnopravnosti spolova Bosne i Hercegovine
eKrivi¢ni zakoni u BiH
eRezolucija o borbi protiv nasilja nad Zenama u porodici
eGender akcioni plan BiH
eZakoni o zastiti od nasilja u porodici (FBiH i RS)
ePorodicni zakoni (FBiH i RS)
e Strateski plan za prevenciju nasilja u porodici za period 2009-2010.

3.2.1. Zakonska regulativa nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini:
Zakoni koji reguliraju oblast nasilja u porodici u Bosni i Hercegovini su:

- Krivi¢ni zakon Federacije Bosne i Hercegovine (SluZzbene novine Federacije
BiH, br. 36/03, 21/04 i 18/05)

- Krivi¢ni zakon Republike Srpske (Sluzbeni glasnik RS, broj 49/03)

- Krivi¢ni zakon Brcko distrikta (Sluzbeni glasnik BD BiH br. 47/11)

- Porodicni zakon Federacije Bosne i Hercegovine (Sluzbene novine Federacije
BiH, broj 35/05)

- Porodicni Zakon (Sluzbeni glasnik Republike Srpske, broj 54/02) — Porodicni
zakon Brcko distrikta BiH (Sluzbeni glasnik BD BiH br. 23/07)

- Zakon o zastiti od nasilja u porodici Federacije Bosne i Hercegovine (Sluzbene
novine Federacije BiH, br. 22/05 i 51/06)

- Zakon o zastiti od nasilja u porodici (Sluzbeni glasnik RS, br. 118/05)

- Zakon o prekrsajima (Sluzbeni glasnik BiH o prekrsajima Federacije Bosne i
Hercegovine, br. 20/04)

Postojeci zakonski okvir za problem porodi¢nog nasilja je nejasan i nekonsi-
stentan. Treba analizirati pojedinacne zakone kako bi se utvrdilo koji se treba primi-
jeniti u konkretnim slucajevima. Glavni problem je sto definicije porodi¢nog nasilja
u razli¢itim zakonima nisu uskladene. Takoder, potrebna je i ve¢a medijska promo-
cija ovih zakona kako bi javnost bila bolje informirana o svojim pravima.

Uz ove zakone, vazni su i drugi dokumenti koji djelimi¢no pokrivaju podrucje
porodi¢nog nasilja: Zakon o ravnopravnosti spolova u Bosni i Hercegovini (Sluzbe-
ni glasnik BiH, broj 16/03), Gender akcioni plan Bosne i Hercegovine, usvojen od
Vije¢a ministara septembra, 2006. godine), Rezolucija o borbi protiv nasilja nad
Zenama u porodici (Sluzbeni glasnik BiH, broj 15/08), Rezolucija o sprecavanju
maloljetnicke delinkvencije i postupanju u slucaju nasilja medu djecom i mladima
(Sluzbene novine Federacije BiH, broj 10/08), Drzavna strategija za borbu protiv na-
silja nad djecom 2007-2010 BiH (Sluzbeni glasnik BiH, broj 64/07), Strategija protiv

82



maloljetnickog prestupnistva u Bosni i Hercegovini (2006—2010), (Sluzbeni glasnik
BiH, broj 14/08)

3.2.2. Analiza relevantnih odredbi Krivicnog zakona Federacije Bosne i
Hercegovine u borbi protiv nasilja u porodici

U skladu sa Krivicnim zakonom Federacije Bosne i Hercegovine (KZ FBiH), koji
je stupio na snagu 1. augusta 2003. godine, uvedena je nova oblast krivicnih djela
vezana za brak, porodicu i mladez. Ta krivicna djela do tada nisu bila predvidena
zakonom i nisu predstavljala zabranjeno ponasanje u porodi¢nim odnosima.

Nova krivi¢na djela su:
eDvobrac¢nost (Clan 214)
eOmogucavanje sklapanja nedozvoljenog braka (Clan 215)
eVanbraé¢na zajednica sa maloljetnikom (Clan 216)
eOduzimanje djeteta ili maloljetnika (Clan 217)
ePromjena porodi¢nog stanja (Clan 218)
eZapustanje ili zlostavljanje djeteta ili maloljetnika (Clan 219)
Napustanje djeteta (Clan 220)
*Povreda porodi¢nih obaveza (Clan 221)
eNasilje u porodici (Clan 222)
e|zbjegavanje izdrzavanja (Clan 223)
eSpredavanjeineizvriavanje mjera zaza$titu maloljetnika (Clan 224) (Sari¢ 2012).

Za sva navedena krivi¢cna djela predvidene su kazne zatvora od tri mjeseca do
dugotrajnog zatvora, ovisno o tezini izvrSenog djela. Posebna paznja posvecuje se
nasilju u porodici (Clan 222) koje moZe biti fizi¢ko, psihi¢ko, emocionalno, duhovno
i ekonomsko. Ovo nasilje ugrozava tjelesni integritet i dusevno zdravlje Zrtve. Pored
kazne zatvora, za nasilje u porodici moZe se izreéi i novcana kazna.

Takoder, treba napomenuti da su sa nasiljem u porodici povezana i druga kri-
vi¢na djela, kao $to su teska tjelesna povreda (Clan 172. Stav 2.) i laka tjelesna
povreda, kada se izvrSe protiv bracnog partnera, vanbra¢nog partnera ili roditelja
djeteta. Na kraju, KZ FBiH u ¢lanovima 225-240. definisao je i krivicna djela pro-
tiv zdravlja ljudi koja se mogu smatrati nedirektnim oblikom nasilja u porodici. To
su, prije svega, prenosenje zarazne bolesti (Clan 225) i prenosenje spolne bolesti
(Clan 227). Krivi¢na djela protiv Zivota i tijela u €lanovima 166—176. Kriviénog zako-
na Federacije BiH (KZ FBiH), takoder,mogu se javiti kao rezultat nasilja u porodici.
Bezobzirno i nasilnicko ponasanje moZe se desiti unutar porodice i moZe rezultirati
ubistvom. Takoder, pored zlostavljanja koje moZe dovesti do ubistva, moZe se do-
goditi i da Zrtva bude dovedena u stanje jake razdrazenosti bez svoje krivice i pocini
krivicno djelo ubistva.

Krivicno djelo u€estvovanje u samoubistvu iz Clana 170. KZ FBiH takoder se
moze smatrati nasiljem u porodici, jer u Tacki 4. ovog ¢lana piSe da onaj ko okrut-
no ili neCovjecno postupa sa osobom koja se prema njemu nalazi u odnosu neke
podredenosti ili ovisnosti i time nenamjerno izazove samoubistvo te osobe Cini kri-
vi¢no djelo za koje je propisana kazna zatvora od Sest mjeseci do pet godina.
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Kriviéno djelo dvobra¢nosti iz Clana 214. KZ FBiH odnosi se na sklapanje braka
sa drugom osobom dok jo$ nije raskinut prethodni brak, sto uzrokuje psihicko i
ekonomsko nasilje prema Zeni. Takvi slucajevi, prema istrazivanju nevladinih orga-
nizacija, prisutni su u pojedinim dijelovima Bosne i Hercegovine gdje se brakovi ne
sklapaju u skladu sa Zakonom ve¢ uglavnom vjerski. IstraZzivanje pokazuje da je u
takvim situacijama Zena potpuno nezasticena i vrlo rijetko se odluci da svoja prava
ostvari legalnim putem zbog ekonomske ovisnosti, nedostatka informacija i nerazu-
mijevanja okruZenja u kojem Zivi.

Kriviéno djelo ugrozavanje sigurnosti iz Clana 183. KZ FBiH takoder moZe biti
povezano sa nasiljem u porodici, jer radnje izvrSenja (pokradanje, ucestalo prace-
nje ili uznemiravanje bra¢nog partnera ili osobe s kojom Zivi u vanbraénoj zajednici,
roditelja svog djeteta ili druge bliske osobe) izazivaju patnju i nesigurnost. Nave-
deno kriviéno djelo povezano je i sa Zakonom o zastiti od nasilja prilikom izricanja
zastitne mjere. Takoder je u vezi sa Zakonom o javhom redu i miru, a koji se donosi
na nivou kantona.

Kriviéno djelo rodoskvrnuée (3ire poznato kao incest) iz Clana 213. KZ FBiH je
u posljednje vrijeme sve ¢esce u sudskoj praksi. Povezano je sa nasiljem u porodici.
Krivicno djelo se definise kroz tri oblika, pa su i kazne razlicite:

(1) ko izvrsi spolni odnosaj ili s njim izjednacenu spolnu radnju s krvnim roda-
kom u ravnoj liniji ili s bratom ili sestrom, kaznit ¢e se novéanom kaznom ili kaznom
zatvora od Sest mjeseci do dvije godine,

(2) ko kriviéno djelo iz Stava jedan ovog ¢lana ucini s maloljetnikom, kaznit ¢e
se kaznom zatvora od jedne do pet godina, zatvora od dvije do deset godina,

(3) ko djelo iz Stava 1. ovog ¢lana ucini s djetetom kaznit ¢e se kaznom zatvora
od dvije do deset godina.

U vezi s navedenim, Cesto su ocCevi, braéa, djedovi i pooc¢imi najceséi pocini-
telji. Medutim, procesuiranje ovakvih krivi¢nih djela cesto je problemati¢no, jer se
desi da majke brane okrivljene pred sudom i utjecu na svjedoke da promijene svoje
iskaze. lako je ovaj problem bio prisutan i ranije u Bosni i Hercegovini, rijetko se o
tome govorilo, jer su pocinitelji ¢esto bili osobe koje su bile duzne da se brinu o
Zrtvama. Razlicite vrste pritisaka sprecavale su prijavljivanje ovakvih krivi¢nih djela,
ali situacija se u posljednje vrijeme nesto poboljsala.

Krivi¢no djelo silovanje, definisano Clanom 203. Krivi¢nog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine, izmijenjeno je tako da se sada odnosi i na situacije silovanja u
braku. Medutim, dokazivanje silovanja u braku pred sudom je vrlo tesko, osim ako
nije povezano sa tjelesnim povredama, sli¢no kao i u drugim podrucjima. Prijave
ovakvih krivi¢nih djela u vezi s brakom su rijetke.

Kada je u pitanju kaznena politika u vezi s kriviénim djelima povezanim s na-
siljem u porodici, primjecujemo da su kazne razli¢ite u ovisnosti o tezini krivicnog
djela. Krivi¢no djelo nasilje u porodici, iz Clana 222. Krivi¢nog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine, ima Sest kvalifikatornih oblika, pri éemu se najcesce pred su-
dovima u Federaciji javljaju prva dva oblika ovog krivi¢nog djela.

Zbog teske materijalne situacije ucinilaca ovakvih krivi¢nih djela, vrlo rijetko se
izricu nov¢ane kazne, dok se ¢esce izriCu uvjetne osude. Postavlja se pitanje postize
li ovakva kaznena politika svoju svrhu i je li moguce pruziti adekvatnu satisfakciju zr-
tvama. U tom smislu, potrebno je provesti posebnoistraZivanje u BosniiHercegovini.
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4. Analiza presuda Kantonalnog suda u Bihacu sa aspekta rodnih stereotipa

U ovom dijelu rada analizirano je ukupno osam presuda koje su dostavljene
od Kantonalnog suda u Bihacu; od navedenog broja presuda, tri presude se odnose
na slucajeve nasilja u porodici.

Analiza presuda koje se odnose na slucajeve nasilja u porodici. U presudi u
kojoj je pocinilac optuzen za kriviéno djelo ubistva iz Clana 166. Stav 1. Krivi¢nog
zakona Federacije Bosne i Hercegovine u sticaju sa krivicnim djelom nedozvolje-
no drZanje oruZja ili eksplozivnih materija iz Clana 371. Stav 1. Krivi¢nog zakona
Federacije Bosne i Hercegovine utvrdeno je da tekst presude ne potvrduje ekspli-
citno postojanje rodnih stereotipa, medutim u toku analize moguce je razmotriti
sljedece:

Fokus na Iljubavnu vezu: Presuda daje znacajnu teZinu ljubavnoj vezi izmedu

Zrtve i optuzenog. Moze se pitati bi li se toliko paznje posvetilo toj vezi da se

radilo o nepovezanim strankama.

Opis Zrtve: Presuda ne ulazi u detalje o karakteru Zrtve osim sto je bila u vezi s

optuzenim. U obrazloZenju presude nije se trebalo u velikoj mjeri ukazivati na

ljubavnu vezu izmedu Zrtve i optuzenog u pogledu toga da se ne pretpostavi
da je Zrtva mozZda izazvala optuzenog.

Opis optuZenog: Presuda spominje da je optuzeni pokazao “iskreno kajanje” i

“spremnost da se izvini porodici ostecenih”.

Jezik koji se koristi u presudi je formalan i legalisticki. Izbjegava se emocional-
ni jezik i fokusira se na predstavljanje Cinjenica slucaja i pravnog obrazloZenja iza
odluke suda.

U presudi koja se odnosi na slu¢aj gdje je optuzeni pocinio produzeno kriviéno
djelo — “Spolni odno%aj sa djetetom” iz Clana 207. Stav 2, a u vezi sa Clanom 55.
Krivicnog zakona FBiH, u sticaju sa produzenim krivicnim djelom — Rodoskrvnuéa
iz Clana 213. Stav 3. a u vezi sa Clanom 55. istog Zakona, prilikom analize presude
utvrdilo se sljedece:

oU tekstu presude uglavnom je koristen neutralan jezik, jer tekst presude uglav-
nom izbjegava favoriziranje jednog spola. Umjesto “optuzeni ubica” koristi se
neutralan termin “optuzeni”, koji se odnosi i na muskarce i na zene. Medutim,
postoje dijelovi presude koji ulaze u polje rodnih stereotipa. Analiza tih dijelo-
va je vazna za razumijevanje potencijalnog utjecaja na presudu.

eUloga u porodici: Presuda se zadrZava na tome da opiSe optuzenog kao “oca” i
“bracnog druga”, a ne spominje druge relevantne karakteristike koje bi mogle
biti vaZnije za slu¢aj. Fokus na porodi¢nu ulogu moZe implicirati da je uloga
oca automatski relevantna za presudu, Sto nije nuzno istina.

Izrazi sa emocionalnom teZinom: Umjesto neutralnog “otac”, tekst koristi
“babo”, izraz koji u bosanskom jeziku ima i emotivhu komponentu (“dragi otac”). To
mozZe nehotice stvoriti sliku optuzenog kao zastitnicke figure, sto bi moglo umanjiti
ozbiljnost optuzbi.

Rodni stereotipi u opisu Zrtve: Rodno opredjeljenje; presuda moZda eksplicit-
no spominje da je Zrtva Zena koristeci izraz “kéerka”. Ovo moZe ojacati percepciju
ranjivosti Zrtve baziranu na tradicionalnim rodnim ulogama, a ne na ¢injenicama
slucaja.



Povezanost sa optuZenim: Koristeéi “kéerka” istice se bliska veza izmedu zrtve
i optuzenog. Ovo moze nehotice izazvati sumnju u iskaz Zrtve ili cak simpatije pre-
ma optuzenom zbog “izdaje” uloge oca.

Mogucdi utjecaj rodnih stereotipa: Tesko je sa sigurnoséu tvrditi da su ovi ste-
reotipi direktno utjecali na presudu, jer se to nigdje ne spominje eksplicitno.

Potencijalni efekti: Medutim, moguce je da su ovi stereotipi podsvjesno utje-
cali na percepciju suda o optuzenom i Zrtvi. Naprimjer, moze se desiti da se optuze-
nog percipira kao manje opasnog, jer je “babo” ili da se Zrtvina prica o zlostavljanju
uzme manje ozbiljno zbog emocionalnog naboja rijeci “kéerka”. Takoder, stereotipi
mogu utjecati i na nacin na koji se vodi istraga i postavljuju pitanja. Vazno je da su-
dovi budu osjetljivi na rodne stereotipe kako bi se osigurala pravedna i objektivna
primjena zakona. Koristenje rodno osjetljivog jezika i izbjegavanje pretpostavki o
ponasanju baziranih na spolu klju¢no je za pravedno sudenje. Po osnovi gore na-
vedenog moze se nedvosmisleno konstatovati da su pravosudne odluke o Zrtvama
nasilja joS uvijek u sjeni rodnih stereotipa, sto se jasno moze vidjeti po osnovi ana-
liziranih presuda posebno u koristenju pomenute terminologije.

U presudi u kojoj se analizirao slucaj ubistva pocinjenog od muskarca nad
svojom majkom, iako presuda ne sadrizi izriite rodne stereotipe, mogu se raz-
motriti moguce implikacije i pravni elementi slucaja. Presuda ne koristi jezik koji
podreduje zrtvu ili optuzenog. Medutim, mozda bi se moglo razmotriti postoji li
implicitna pretpostavka da su muskarci skloniji nasilnom ponasanju.

Mentalno zdravlje: Presuda utvrduje da je optuZeni bio neuracunljiv u vrije-
me pocinjenja zlocina zbog Sizofrenije. Presuda optuzenom odreduje smjestaj u
zdravstvenoj ustanovi za lica oboljela od Sizofrenije. Presuda ne spominje mjere
zastite Zrtve, ali se moZe pretpostaviti da je policija istrazila slu¢aj i poduzela mjere
zastite prema potrebi. Presuda koristi rodno neutralni jezik pri opisu optuZenog i
Zrtve. lako presuda ne sadrzi oCite rodne stereotipe, slucaj pokreée pitanje impli-
citnih pretpostavki o muskarcima i nasilnom ponasanju. Pravni aspekti presude se
fokusiraju na mentalno zdravlje optuzenog, kaznenu mjeru i zastitu javnog zdravlja.

Nadalje, analizirana je presuda koja se odnosi na optuzenog za krivi¢no djelo
spolnog odnosa s djetetom. Sud je koristio odredbe Krivicnog zakona Federacije
Bosne i Hercegovine (KZ FBiH) o spolnom odnosu s djetetom i propisanoj kazni za-
tvora. Razmotrene su i odredbe Zakona o krivicnom postupku (ZKP FBiH) o prizna-
nju krivice, imovinskopravnim zahtjevima i naknadi troSkova. U presudi se koristi
neutralan jezik za optuzenog i ostecenog, izbjegavajuci rodne stereotipe.

Analizirana je i presuda gdje je optuzeni pocinio krivicno djelo Ubistvo u poku-
$aju iz Clana 166. Stav 1. u vezi sa Clanom 28. KZ FBIH, u sticaju sa krivi¢nim djelom
Nedozvoljeno drZanje oruZja i ekspolozivnih materija iz Clana 371. Stav 1. KZ FBiH.
Dakle, isti je optuzen za pokusaj ubistva bivse djevojke i nedozvoljeno drzanje oruz-
ja. Presuda ne sadrzi oCite primjere rodnih stereotipa, kao $to su Zene koje su emo-
cionalne ili muskarci koji su agresivni. Medutim, u presudi se koristi da je optuzeni
bio “izrevoltiran” ¢injenicom da ga bivsa djevojka Zeli napustiti. Ova leksema moze
implicirati da je reagovao onako kako muskarac inace reaguje: ljutnjom na razlaz.

U sklopu izvrSene analize pravosnaznih presuda Kantonalnog suda u Biha-
¢u konstatovano je da se, iako se u identifikaciji optuZzenih koristi rodno neutra-
lan jezik (ime i prezime bez specifi¢nosti spola), u obrazloZzenjima presuda i dalje
provlace elementi rodnih stereotipa. Ovi elementi mogu se smatrati tragovima
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tradicionalnog, potencijalno diskriminatornog pristupa jezi¢koj formulaciji u sud-
skim odlukama.

5. Zakljucak

Zakonski okvir Bosne i Hercegovine sadrzi relevantne odredbe za borbu pro-
tiv nasilja u porodici. Ipak, identificirani su nedostaci u implementaciji navedenog
zakonskog okvira, ukljucujuci potencijalne nejasnoée i nekonsistentnosti u odred-
bama relevantnih zakona. Nadalje, navedene nejasnoce i nekonsistentnosti mogu
otezati primjenu zakona i stvoriti pravnu nesigurnost.

Takoder, postoji potreba za ve¢om osjetljivoS¢u sudova na rodne stereotipe
kako bi se osigurala pravedna i objektivha primjena zakona. KoriStenje rodno osjet-
liivog jezika i izbjegavanje pretpostavki o ponasanju baziranih na spolu klju¢no je za
pravedno sudenje.

Na kraju, potrebno je kontinuirano raditi na poboljSanju koordinacije medu
razli¢itim akterima koji se bave problemom nasilja u porodici, kao i na podizanju
svijesti javnosti o ovom problemu i dostupnim oblicima pomodi Zrtvama.
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Diskurzivna (ne)pravda: Analiza olaksavajucih

i otezavajucih okolnosti prilikom donosenja
sudskih presuda u slu¢ajevima rodno zasnovanog
nasilja u Bosni i Hercegovini

Adem Olov¢ié, Davor Trlin, Anes Makul i Hrustan Sigi¢

Sazetak

Rad “Diskurzivna (ne)pravda: analiza olakSavajucih i otezavajuéih okolnosti
prilikom donosenja sudskih presuda u slucajevima rodno zasnovanog nasilja u Bo-
sni i Hercegovini” bavi se temom pravne interpretacije i utjecaja diskursa u sluca-
jevima rodno zasnovanog nasilja. Autori su analizirali 232 osudujuée sudske presu-
de u Bosni i Hercegovini izmedu 2017. i 2022. godine, fokusirajuéi se na nacin na
koji sudovi utvrduju i vrednuju olaksavajuce i oteZavajuée okolnosti.?° Rad istrazuje
kontradikcije u pravosudnom procesu, posebno razlike u tumacenju, sto se smatra
relevantnim okolnostima izmedu prvostepenih i drugostepenih sudova. Primjeri iz
sudske prakse pokazuju kako se u nekim slucajevima olakSavajuée okolnosti pre-
uveli¢avaju ili zanemaruju teZe okolnosti, dok u drugim slucajevima sudovi dosljed-
nije tretiraju okolnosti koje doprinose odredivanju kazne. Analizom je utvrdena i
razlika u tumacenju pojedinih okolnosti koje nemaju jasnu povezanost s pocinjenim
djelom, kao Sto su nezaposlenost ili ponaSanje tokom sudenja. Ovaj rad pruza uvid
u sloZenost pravosudnog diskursa u Bosni i Hercegovini i njegov utjecaj na percep-
ciju i tretman rodno zasnovanog nasilja, naglasavajuéi vaznost dosljedne primjene
pravosudnih principa u cilju pravednijeg tretmana Zrtava i optuzenih.

Kljucne rijeci: pravosudni diskurs, rodno zasnovano nasilje, olakSavajuce i ote-
Zavajuce okolnosti, sudske presude u Bosni i Hercegovini, pravna interpretacija

1. Uvod

Prema definiciji Centra znanja Evropske unije za pitanja rodne ravnopravnosti
(EIGE), rodno zasnovano nasilje predstavlja svaki oblik diskriminacije Zena i krSenja
njihovih temeljnih prava i sloboda. Nadalje, prema istom izvoru, ono podrazumijeva
“... sve postupke nasilja nad Zenama koji rezultiraju ili je vjerojatno da ce rezultirati
fizickom, spolnom, psihi¢kom ili finansijskom povredom, odnosno patnjom Zena,
ukljuujudi i prijetnje takvim postupcima, iznude ili nasumicno liSavanje slobode,
bez obzira dogada li se ono u javnom ili privatnom Zivotu”.3° Premda postoje i druga

2 Presude su dostavljene od sudova prema preporuci Visokog sudskog i tuZilatkog vijeéa
za potrebe projekta koji provode Univerzitetski gender resursni centar Univerziteta u Sara-
jevu i TPO Fondacija.

30 Rodno uvjetovano nasilje nad Zenama (European Institute for Gender Equality, Anon).
Dostupno na: https://eige.europa.eu/publications-resources/thesaurus/terms/1312?lan-
guage_content_entity=hr
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shvatanja rodno zasnovanog nasilja, u ovom radu koristimo navedenu definiciju
zbog njene sveobuhvatnosti.

Prema vaZzeéim zakonskim odredbama u Bosni i Hercegovini, rodno zasnovano
nasilje obuhvata krivicna djela za koja je predvidena novcana ili zatvorska kazna.
Predmet ovog rada jeste analiza olakSavajuéih i oteZavajucih okolnosti prilikom
odredivanja kazni u presudama za rodno zasnovano nasilje na sudovima u Bosni
i Hercegovini. Shodno tome, u radu nastojimo utvrditi na koji se nacin u sudskim
presudama definiraju olakSavajuée i otezavajuce okolnosti prilikom izricanja kazni.
U analizi koja je poduzeta, koristena je baza podataka sa 244 presude rodno zasno-
vanog nasilja na tri nivoa — lokalnim, regionalnim i vrhovnim entitetskim sudovima.
Od ukupnog broja presuda, dvanaest (12) je oslobadajudéih, te stoga nisu koristene
u analizi zbog fokusa na olaksavajude i otezavajuce okolnosti prilikom izricanja osu-
dujucih presuda. Koristene su i nepravosnazne i pravosnazne presude.

Ovaj rad nastoji istaéi vaznost olaksavajudih i otezavajucih okolnosti, kao naj-
bitnijih determinanti u odredivanju kazni u sudskim praksama te analizirati iste u
presudama rodno zasnovanog nasilja u Bosni i Hercegovini.

Razlog zbog kojih se u ovom radu analiziraju okolnosti prilikom izricanja osu-
dujudih presuda jeste Sto se olakSavajuce i otezavajuce okolnosti koriste prilikom
odredivanja visine kazne u osuduju¢im presudama, dok u oslobadajuéim presuda-
ma ne igraju ulogu jer u tim slucajevima nema kazne. Nadalje, te okolnosti poslje-
di¢no stvaraju odredeni narativ, koji u javnosti moZze stvoriti jasniju sliku i dati bolje
razumijevanje sudskih odluka i odredivanja kazni, te doprinijeti kreiranju javnog
mnijenja. Slucajevi rodno zasnovanih krivi¢nih djela, od kojih je femicid djelo s naj-
tezim posljedicama, izazivaju ogromnu paznju javnosti u bosanskohercegovackom
drustvu i posljedi¢no pritisak na politicke donosioce odluka i pravosude zbog ne-
dovoljnog preventivnog djelovanja. To preventivno djelovanje podrazumijeva usva-
janje propisa sa strozijim kaznama ili izricanje vecih kazni za koje postoje zakonske
mogucénosti, jer se polazi od pretpostavke da povratnici u ¢injenju krivicnih djela
prvi put nisu adekvatno kaznjeni.

Ovaj rad podijeljen je u cetiri dijela. Prvi dio posveéen je razmatranju poj-
movnog odredenja diskursa i diskurzivne pravde. NuZnost razmatranja ovih poj-
mova ogleda se u modi koje ima izgovorena ili napisana rije¢ i njenog potencijala
prilikom odredivanja dominantnog narativa, ali i obrazlaganja pojedinih slucajeva.
U drugom dijelu teksta bavimo se pravnim aspektima odredivanja olakSavajucih i
otezavajucih okolnosti u entitetskim krivicnim zakonima, gdje ukazujemo kako su-
dovi imaju interpretacijsku mo¢ prilikom odredivanja okolnosti. Treéi dio posvecen
je analizi presuda, uz koristenje dostupne presude. Zbog obimnosti baze podataka
s 232 presude u kojima su pocinioci osudeni, ali i zbog limitiranog prostora, nismo
u mogucnosti navesti sve okolnosti koje su izrecene. Ipak, ono sto je intencija ovog
rada jeste ukazivanje na neke dosljednosti u vrednovanju okolnosti, dok istovreme-
no kriticki propitujemo povezanost pojedinih okolnosti s krivicnim djelom, pritom
ne dovodedi u pitanje niti jednu presudu. Shodno navedenom, nas cilj jeste i poka-
zati i sudsku praksu. Na kraju, u kratkom zaklju¢ku ¢emo iznijeti najvaznija saznanja.

2. Teorijski okvir — diskurs, mo¢, pravda
Izjava da “reéi nesto” implicira uvijek “nesto proglasiti ili odrediti”, premisa
je koju je jos u davna vremena uspostavila filozofija. Nasuprot tome, dvadeseto
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stoljece koje se odlikuje “jezickim okretom”3! (lbrulj 1999) obiljeZilo je prikaziva-
nje jezika kao alata, Sto zauzvrat oznacava da Cin izjavljivanja podrazumijeva ¢in
djelovanja. Francuski filozof Jacques Derrida (1930-2004), jedan od najistaknutijih
teoreticara poststrukturalisticke filozofije-semiotike dvadesetog stoljec¢a, potpuno
je transformisao klasi¢nu fonocentri¢nu paradigmu, koja je govorni jezik percipirala
kao jasno definiran sistem znacenja.?* Derrida, naime, naglasava vaznost napisa-
nog, i jos bitnije, istiCe relativnost znacenja u kontekstu samog jezika, isticué¢i mo-
gucnost, ali i potrebu njegove dekonstrukcije.

U jeku moderne lingvistike i psihoanalize, dekonstrukcija kao metoda pomo-
gla bi nam da razumijemo nesvjesno — sto oblikuje nase znanje, akcije i identitete.
Ovo nesvjesno, kako naglasava Louis Althusser (1965), nije niSta drugo do ideolo-
gija kao “skup pojmova stvorenih u odredenim drustveno-historijskim uvjetima”
(Althuser 1965: 35). To se, medutim, postiZe kroz jezik. Naime, moderna filozofija
uspostavila je tezu da je svaki ljudski stav prema svijetu i drugima nuzno posredo-
van jezikom, stoga se jezik u Derridinim terminima pojavljuje kao transcendentalni
preduvjet ne samo misljenja ili spoznaje vec i djelovanja. Jezik se stoga pojavljuje
kao prakti¢na aktivnost kroz koju se odvija jedinstvo subjektivnog i objektivnog,
jedinstvo “Ja” i “Drugog”. U tom smislu, Jirgen Habermas®? istice da se “ideologi-
ja odnosi na komunikaciju i simboli¢cko posredovanje djelovanja” (1975: 44). Ova
aktivnost u posljednjim desetlje¢ima obiljeZzena je terminom “diskurs”. Termin se
poceo koristiti u Sirokom spektru drustvenih i posebno humanisti¢kih disciplina,
kao Sto su sociologija, lingvistika i psihologija (Mills 2004). Medutim, termin dis-
kurs, kao i mnogi drugi termini koje koriste humanisticke i drustvene znanosti, nije
jednoznacno definiran, ve¢ sam po sebi podrazumijeva koncepte poput teksta, re-
Cenicaili ideologije, koji svaki na svoj nacin, zavisno od konteksta u kojem se nalaze,
formiraju odredeno znacenje.

Razliciti rje¢nici nude razlicite koncepte ovog termina. Tako, naprimjer, s jedne
strane Merriam-Webster, online rjecnik, definira diskurs kao “verbalnu razmjenu ide-
ja; formalan i uredan i obi¢no produZeni izraz misljenja o predmetu; povezani govor
ili pisanje; jezicka jedinica (kao sto je razgovor ili prica) veca od recenice; nacin organi-
ziranja znanja, ideja ili iskustva koji je ukorijenjen u jeziku i njegovim konkretnim kon-
tekstima (kao Sto su povijest ili institucije)” (Merriam-Webster, n. d.). S druge strane,

31 U dvadesetom stoljecu, jezik je ponovno stekao svoju moé/prevalenciju u filozofiji i
ostalim drustvenim znanostima i humanistikama. Naime, filozofija dvadesetog stoljec¢a us-
postavila je tezu da je svaki Covjekov odnos prema svijetu i drugima nuzno posredovan
jezikom, tako da jezik izlazi kao transcendentalni uvjet moguénosti konceptualnog mislje-
nja, objektivne spoznaje i/ili smislenog djelovanja. U tom smislu, unutar moderne filozofije,
sociologije i ostalih drustvenih znanosti, jezik se pojavljuje kao glavni predmet promisljanja,
u svim njegovim znacajnim dimenzijama: od razumijevanja jezika kao instrumenta komuni-
k?jcij(ej, do shvacanja jezika kao horizonta razumijevanja svijeta u mnostvu razli¢itih njegovih
odrednica.

32 Ferdinand de Saussure (1857-1913) bio je $vicarski lingvist, semioti¢ar i filozof, poznat i
kao “otac moderne lingvistike”. Naglasio je datu tezu da je jezik skup jasno definisanih zna-
Cenja, stoga se moze analizirati kao formalni sistem diferencijalnih elemenata, nezavisno
od komplicirane dijalektike stvarne produkcije i razumijevanja u realnom vremenu. Primjeri
ovih elemenata ukljucuju njegovu koncepciju jezickog znaka koji se sastoji od oznaditelja i
oznacenog (vidi: Macey, D. 2009. The Penguin dictionary of critical theory. Crane Library at
the University of British Columbia).

33 Jurgen Habermas (1929) njemacki je filozof i sociolog, dobro poznat po svojoj teoriji
komunikativnog djelovanja. Ova teorija se temelji na ideji da je svaka vrsta drustvenog od-
nosa, ponasanja i djelovanja uvijek posredovana jezikom.
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za Geoffreya Leecha i Michaela Shorta “diskurs je lingvisticka komunikacija videna
kao transakcija izmedu govornika i slusatelja, kao meduljudska aktivnost ciji oblik
odreduje njezina drustvena svrha” (Leech i Short 1992: 189). U mnostvu definicija,
termin diskurs pojavljuje se kao sporan, obuhvatajuéi u sebi cijeli niz znacenja ili
konteksta u kojima se moZe nadi. Medutim, za ovaj rad, najvazniji je odnos izmedu
diskursa i pravde, odnosno pravosudnog sistema, gdje se diskurs shvata u termini-
ma u kojima ga je definirala poststrukturalna filozofkinja Judith Butler, kao “histo-
rijski razvijen skup medusobno povezanih i medusobno podrzavajucih izjava, koje
se koriste za definisanje i opisivanje predmeta” (Butler 2006: 44). U sustini, prema
ovom shvatanju, diskurs je jezik koji koriste odredene discipline u obliku “diskurziv-
nih praksi”, koje imaju odredeni drustveni cilj i s njim povezanu drustvenu ulogu.

Razumijevanje jezika kao alata, koji oblikuje nasu stvarnost i identitet, igra
kljuénu ulogu u pravosudnom sistemu i u interpretaciji sudskih presuda. U kontek-
stu pravde, diskurs se ne odnosi samo na jezicke strukture, vec i na pravne prak-
se koje su ugradene u jezicne akte, posebno u sudskim presudama. Kroz prizmu
Derridine dekonstrukcije moZemo shvatiti kako jezik sudskih presuda oblikuje, ali
i odrazava pravne norme, ideologije i modéi unutar drustva. Pravosude koristi jezik
ne samo za interpretaciju zakona ve¢ i za njihovu primjenu u specifiénim situacija-
ma. Ovo djelovanje kroz jezik stvara “pravne istine” koje direktno utjecu na Zivote
pojedinaca. Naprimjer, termini poput “pravednosti” ili “krivice” nisu samo apstrak-
tni koncepti, ve¢ imaju konkretnu, transformativhu mo¢ u Zivotima ljudi kroz sud-
sku praksu. U tom smislu, pravosude djeluje kao diskurzivna praksa koja proizvodi
stvarnost, identitete i modi, slicno onome kako Derrida i Foucault razumiju jezik u
drustvenom kontekstu. Kroz dekonstrukciju mozemo istraziti kako se znacenja unu-
tar pravosudnog diskursa konstruiSu, preispitati i kako mogu biti predmet manipu-
lacije ili razli¢itih interpretacija. Dekonstrukcija u pravosudu omogucava razotkriva-
nje skrivenih pretpostavki, neizrecenih normi i ideologija koje strukturiraju pravne
tekstove i presude. Na taj nacin moZzemo bolje razumjeti odnos izmedu jezika, moci
i pravde, kao i nacin na koji pravosudni diskurs utjece na konstruisanje drustvenih
identiteta i odnosa modi.

Najutjecajniju analizu odnosa izmedu diskursa i moéi dao je francuski histo-
ricar ideja Michel Foucault u svojim radovima o historiji pravnih praksi, krivicnog
prava i medicine. Oslanjajuci se na Derridinu tezu da zapadna civilizacija pociva
na binarnim opozicijama, Foucault ukazuje na to da mo¢ni diskursi imaju prilicno
ocCiglednu svrhu iskljucivanja i kontrole nad nekim ljudima, naprimjer, onima koji su
proglaseni kriminalcima, ludima ili bolesnima. O ovim iskljucivanjima, Foucault pise
u svom djelu Nadzirati i kaZnjavati: Nastanak zatvora (Foucault 1997).

U pokusaju da definira diskurs Foucault ¢e istac¢i da kompleksna historija ljud-
skih drustava i sloZzena arheologija znanja, koju su naslijedila moderna vremena,
potvrduju da je tesko nedvosmisleno definirati sam diskurs. U tom smislu, autor
naglasava: “Umesto postepenog smanjivanja prilicno fluktuirajuceg znacenja rijeci
‘diskurs’, verujem da sam zapravo dodao njegovim znadenjima: tretirajuéi ga pone-
kad kao opstu domenu svih izjava, a ponekad kao regulisanu praksu koja obuhvata
niz izjava.” (Foucault 1997: 80)

Regulisana praksa, data u definiciji iznad, zapravo, nije nista drugo nego nasli-
jede prethodnog znanja, iskustava i vrijednosti i u tom smislu ¢ovjek, kao drustveno
bi¢e, pojavljuje se kao stanovnik historijskih narativa, a njegov identitet kao proi-
zvod arheologije znanja. Ako se vratimo s ove pozicije na gore spomenuti koncept
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modi, moramo redi, slijedeci Foucaulta, da su moc¢ i znanje u stalnoj interakciji.
Filozof dekonstruise ovu interakciju kroz dihotomije koje stvaraju nejednakosti u
drustvu. Tako, naprimjer, obrazovani su uravnoteZeni neobrazovanim, seksisti kao
protivteZa suprotnom polu i rasisti prema drugoj rasi. Svaka od ovih grupa, s druge
strane, tezi da njihov diskurs prevlada i bude superiorniji od diskursa drugih, i na
taj nacin drustvene nejednakosti se pojavljuju u obliku nadredenih ili podredenih
identiteta unutar drustva. U tom smislu, Foucault ¢e reci da je priroda diskursa
takva da je uvijek “u dijalogu ili konfliktu” (Mills 2004: 12) s drugim diskursima. Ima-
juéi navedeno u vidu, nema sumnje da Covjek, pripadajuci jednoj grupi ili drugoj,
postaje stanovnik diskursa, u Wittgensteinovim3* terminima, dio jezicke igre koju
sam odrZava i reprodukuje. Ukratko, diskurs gradi identitete (pojedinaca i grupa),
stoga, gradi drustvenu realnost.

Naime, za Foucaulta diskurs nije samo skup znakova ili tekstualni obrazac, ve¢
“prakse koje sistematski formiraju objekte o kojima govore” (Foucault 1972: 49).
Dakle, kroz diskurs, mi stvaramo ljude i oblikujemo njihove identitete, a to je po-
sebno vidljivo u politi¢koj sferi. Filozof naglasava da su sva socijalna tijela i politicke
institucije prozete modi, i svi subjekti (drZzavna tijela) koji ulaze u medusobne odno-
se, zapravo, ulaze u vrstu odnosa modi. DefiniSuc¢i mo¢ kao “sposobnost strukturi-
ranja polja djelovanja drugog, da interveniSe u polju ovih mogudih akcija — mo¢ je
nacin djelovanja na aktivne subjekte, slobodne subjekte, koliko god oni bili slobod-
ni subjekti” (Foucault 1994: 53-54), autor tvrdi da odnosi modi proizvode pozicije
koje ¢e subjekti (drzavna tijela ili gradani) zauzeti u odredenom odnosu.

Pravosudni diskurs, dakle, ne samo da oblikuje pravnu stvarnost kroz inter-
pretaciju i primjenu zakona veé i odrazava Sire drustvene diskurse i borbe za mo¢,
uklju€ujuci i pitanja rodne nejednakosti i rodno zasnovanog nasilja. Analizirajudi
jezik sudskih presuda kroz prizmu kriticke teorije, posebno Derridine ideje o dekon-
strukciji i Foucaultove ideje o odnosu diskursa i moéi, mozemo razotkriti kako pra-
vosude ne samo da interpretira zakone vec i aktivno uéestvuje u stvaranju pravnih i
drustvenih stvarnosti. Time jezik postaje centralno mjesto borbe za znacenje, mo¢
i pravdu, a pravosudni diskurs klju¢an element u oblikovanju pravnih i drustvenih
odnosa. Ovo posebno dolazi do izrazaja u slucajevima koji se ticu rodne nejedna-
kosti i rodno zasnovanog nasilja, gdje jezik i diskurs koji pravosude koristi mogu ili
potvrdivati postojec¢e rodne predrasude i nepravde ili doprinijeti njihovom razbi-
janju i promociji rodne ravnopravnosti. Na taj nacin, pravosudni diskurs ne samo
da reflektuje postojece drustvene norme i odnose modi ve¢ ima i mo¢ da oblikuje
percepciju i tretman rodno zasnovanog nasilja i rodne nejednakosti u drustvu.

Takoder, dublje razumijevanje nacina na koji pravosudni diskurs adresira i tre-
tira pitanja rodne nejednakosti i rodno zasnovanog nasilja moze otkriti duboko uko-
rijenjene strukture modi koje perpetuiraju diskriminaciju i nasilje. Sudske presude,

pravne norme i jezicke prakse u pravosudu cesto su odraz Sirih drustvenih stavova
3 Ludwig Wittgenstein (1889-1951), austrijsko-britanski filozof, tvrdio je da tradicionalno
razumijevanje jezika ograni¢ava njegove mogucnosti. Naime, prema klasicnom modelu jezi-
ka, jezik se shvata kao jedinstvena struktura zasnovana na shemi “rijec-imenovani objekat”.
Stoga, rijeci jezika imenuju objekte, svaka rije¢ u jeziku ima svoje znacenje tako da uvijek
upucuje na odredeni objekt i predstavlja ga u jeziku. U svojoj filozofiji Wittgenstein odba-
cuje ovaj pogled, tvrdedi da jezik ne govori uvijek o objektima, da primarna funkcija jezika
nije imenovanje objekata, i da rije nije samo ime. Naprotiv, rije¢ moZe biti i ime, vjeruje
Wittgenstein, ali nikada nije samo to, ve¢ sluzi mnogim drugim funkcijama, zavisno od situ-
acije u kojoj se pojavljuje. Cjelokupna upotreba rijeci u jeziku odvija se u obliku igre, koja se
sastoji od jezika i aktivnosti s kojima je isprepletena, Sto Wittgenstein naziva “jezicka igra”.
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prema rodnoj ravnopravnosti. Pravosudni diskurs tako postaje teren na kojem
se vodi borba ne samo za pravdu u pojedinac¢nim slucajevima veé i za drusStvene
promjene u percepciji i tretmanu Zena i marginaliziranih grupa. Uvodenje kriticke
perspektive u analizu pravosudnog diskursa omogucuje identifikaciju i izazivanje
implicitnih pretpostavki i pristrasnosti, koji mogu doprinijeti odrzavanju rodne ne-
jednakosti. Stoga, pravosudni diskurs ima potencijal ne samo da odrazava veé i da
aktivno sudjeluje u kreiranju inkluzivnijeg i pravednijeg drustvenog poretka, gdje su
rodna ravnopravnost i borba protiv rodno zasnovanog nasilja centralne vrijednosti.
U tom smislu, pravosudni diskurs ne samo da ima mo¢ utjecaja na zakonske ishode
vec i na Siru drustvenu svijest i promjene u odnosu prema rodnoj nejednakosti i
nasilju, te na taj nacin doprinosi izgradnji pravednijeg drustva.

3. Olaksavajuce i oteZzavajuce okolnosti u krivicnom zakonodavstvu entiteta
- rezultati istraZivanja

3.1.1. Pojam i vrste olakSavajucih i otezavajucih okolnosti

Clan 49. KZ FBiH i Clan 52. KZ RS reguli$u temelje odmjeravanja kazne. Pre-
ma odredbama ovih ¢lanova, sud ¢e ucinitelju krivicnog djela odmijeriti kaznu u
granicama koje su zakonom propisane za to kriviéno djelo, imajuci u vidu svrhu
kaZnjavanja i uzimajuci u obzir sve okolnosti koje uticu da kazna bude manja ili
veca (olakSavajuce i otezavajuce okolnosti), a narocito: stepen krivice, pobude iz
kojih je djelo ucinjeno, jaCinu ugrozavanja ili povrede zastiéenog dobra, okolnosti

.....

ponasanje nakon ucinjenog krivicnog djela, te druge okolnosti koje se odnose na
osobu ucinitelja. Osim navedenog, kada se radi o povratu, potrebno je da se uzme
u obzir je li ranije djelo iste vrste kao i novo djelo, jesu li oba djela ucinjena iz istih
pobuda i koliko je vremena proteklo od ranije osude ili od izdrZane ili od oprostene
kazne. Kada se odmjerava novcana kazna, u obzir se uzima i imovno stanje ucinite-
lia (visina njegove plate, drugi prihodi, imovina, porodi¢ne obaveze).

U nasem zakonodavstvu nisu iscrpno navedene sve otezavajucée®® i olaksava-

juce®® okolnosti, ve¢ zakon samo ukazuje posebno na neke. Treba primijetiti i da
35 Kao otezavajuée okolnosti u sudskoj praksi koje smo razmatrali smatrane su, npr., be-
zobzirnost i upornost optuzenog iskazane pri izvrSenju krivicnih djela (iz presude Vrhovnog
suda FBiH br. 03 0 K 018715 20 Kzk od 15. 6. 2020); viSestruki povrat (iz presude Vrhovnog
suda FBiH br. 03 0 K 019064 20 Kz 10 od 08. 10. 2020); deklarativno ispoljena volja za neo-
bestecenjem ostecenog (iz presude); da se ubistvo desilo u prisustvu djece i muza osStecene
(iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 04 0 K 010814 20 Kz od 04. 6. 2020), djelo pocinjeno
nad starijom osobom, koja je uz to njegova susjeda koja se druZila sa roditeljima osudenog
(iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 07 0 K 013045 18 Kzk od 13. 11. 2018) i neizrazavanje
kajanja (iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 09 0 K 026265 17 Kz 8 od 12. 12. 2017).

% Kao olakSavajuce okolnosti u sudskoj praksi koje smo razmatrali smatrane su, npr., smanjena
uracunljivost (iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 09 0K 026265 17 Kz 8 od 12. 12. 2017); siromas-
no stanje (iz presude Okruznog suda u Doboju br. 13 0 K 005596 19 Kz od 01. 4. 2021); invaliditet
(iz presude Vrhovnog suda RS br. 11 0 K 031857 22 Kz 4 od 19. 4. 2023); optuZeni je relativno mla-
da osoba (iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 09 0 K 026265 17 KZ 8 od 12. 12. 2017) ; poodmakla
starosna dob optuZenog (iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 03 0 K 017819 19 Kz 2 od 21. 10.
2019); optuzeni je porodicna osoba (iz presude Vrhovnog suda FBiH br. 10 0 K 004608 21 Kzk od
13.7.2022); da se ne vodi protiv optuzenog drugi krivi¢ni postupak (iz presude Okruznog suda u
Banjoj Luci br. 110K 021607 19 K od 06. 11. 2019), spremnost optuzenog da se podvrgne mjera-
ma bezbjednosti obaveznog lije¢enja i psihosocijalnog tretmana, te da postuje izreCenu zabranu
komunikacije i priblizavanja oste¢enoj nakon otpusta sa izdrzavanja kazne (iz presude Okruznog
suda Banja Luka br.: 11 0 K 028118 21 K, od 26. 5. 2021; da oStecena nije postavila imovinsko-
pravni zahtjev (iz presude Kantonalnog suda u Zenici br. 36 0 K 059245 22 Kz od 08. 12. 2022).
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od zakonom istaknutih okolnosti, nijedna nije oznacena kao olaksavaju¢a ni kao
oteZavajuca. Svaka od njih, zavisno od okolnosti slucaja, moZe biti i olakSavajuca i
oteZavajuca u konkretnom slucaju kod odmjeravanja kazne. Npr., kod razloga ko-
jima se ucinitelj rukovodio, pobuda za izvrSenje djela, odnosno motiva (a koje sa
moralnog i drustvenog aspekta mogu biti pozitivne ili negativne), ako je ucinitelj
prisvojio novac radi lijeCenja oboljelog djeteta, pobude su olak$avajuc¢a okolnost, a
ako je novac upotrijebio na provod ili kockanje, motiv je otezavajuca okolnost. Rani-
ji Zivot ucinitelja moZe djelovati kao olakSavajuca okolnost, ako to lice nije vec krsilo
propise i uopste se dobro vladalo, ali ¢e sud uzeti kao otezavajucu okolnost, ako je
ucinitelj ranije osudivan/sklon kr$enju propisa. Sve okolnosti se uzimaju u cjeliniiu
odnosu na konkretno krivicno djelo i konkretnog ucinitelja tog djela.

U zavisnosti od toga da li se odnose na krivicno djelo ili njegovog ucinitelja,
sve okolnosti se dijele na subjektivne i objektivne okolnosti. Objektivna okolnost je
jacina ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra, a subjektivne okolnosti su: stepen
poslije u¢injenog krivicnog djela. Okolnosti pod kojima je djelo u¢injeno mogu biti i
objektivne i subjektivne prirode.

3.2.2. Pojedine olakSavajuce i otezavajuce okolnosti

1. Stepen krivnje zavisi od ispoljavanja svjesnog i voljnog elementa kod ura-
Cunljivosti i umisljaja i nehata, tj. sud cijeni da li je lice bilo potpuno ili smanje-
no uracunljivo, a ako je potpuno uracunljivo, da li je djelo ucinjeno sa direktnim
ili eventualnim umisljajem ili iz nehata i koji je oblik nehata. Kod stepena krivnje
se dodatno mogu uzeti u obzir i neke druge subjektivne okolnosti ucinitelja, kao
Sto su starosna dob ucinitelja, obrazovanje, vaspitanje, psihi¢ka labilnost, moralne
karakteristike licnosti, djelo izvrSeno iz straha, ispoljena drskost i bezobzirnost pri
izvrSenju djela i sl.

2. Pobude (motivi) su unutrasnji razlozi kojima se rukovodio ucinitelj kod uci-
njenja kriviénog djela. Cesto su razlog vrienja odredenog kriviénog djela. Ova okol-
nost se uzima u obzir kod odmjeravanja kazne samo ako nije sastavni dio, element
u bicu krivicnog djela (Petrovi¢ i sur. 2016: 126). Ne postoji nijedna pobuda koja
opravdava izvrSenje krivicnog djela, ali kada se odmjerava kazna nije bez znacaja
kojim se unutrasnjim motivom izvrsitelj djela rukovodio. Pobude po svojoj prirodi
mogu biti humane (sazZaljenje, ljubav, osje¢anje duznosti ili ¢ast), gdje djeluju kao
olaksavajuce, ili niske (npr. pohlepa, mrinja, pakost, gramzivost), gdje djeluju kao
otezavajuce okolnosti. Ve¢ smo objasnili primjer upotrebe novca za kockanje, gdje
je to oteZavajuca okolnost jer je u osnovi niska, amoralna pobuda. Kod ubistva, ako
je ono izvrSeno da se Zrtvi skrate velike patnje, ta okolnost moze biti olaksavaju-
¢a kod odmjeravanja kazne. Ako je pobuda kvalifikatorna okolnost, ona ne moze
istovremeno biti uzeta i kao otezavajuca okolnost. U teoriji se javljaju misljenja da
pobude ne predstavljaju posebne okolnosti nego da ih treba cijeniti u vezi sa stepe-
nom krivnje, polazedi od Cinjenice da je stepen krivnje veci ako je motiv ucinitelja
negativniji (Baci¢ 1986: 470).

3. Jacina ugroZzavanja ili povrede zasticenog dobra zavisi od obima i intenzite-
ta posljedice prouzrokovane radnjom ucinitelja djela. TeZina posljedice odreduje
tezinu krivicnog djela. S obzirom na to da li je usljed poduzete radnje nastupila
povreda zastiéenog dobra ili je ono samo ugroZeno, zavisi i tezina kazne, tj. hoce li
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biti izreCena u vecem ili manjem iznosu. Ako se posljedica, npr., sastoji u opasnosti
ska, kojim radnjama, odnosno sredstvima je kreirana opasnost... Kod krivi¢nih djela
sa posljedicom povrede jos je lakSe stepenovati jacinu povrede zastiéenog dobra.
Teska tjelesna povreda postoji ako je unisten ili u znatnoj mjeri oslabljen neki vazan
dio tijela ili vazan organ, ali ovo krivicno djelo postoji i ako je uniSteno vise vaznih
dijelova tijela i vise vaznih organa. U ovom drugom slucaju radi se o jacoj povredi
zasticenog dobra, i to treba da uti¢e na odmjeravanje kazne.

4. Okolnosti pod kojima je kriviéno djelo ucinjeno mogu biti razlicite po priro-
di i karakteru dejstva. Te okolnosti mogu biti objektivne prirode (mjesto, vrijeme,
sredstva (ako nisu elementi bi¢a krivicnog djela), nacin i prirodni uvjeti pod kojima
je djelo ucinjeno: slaba vidljivost, zemljotres, poplava, pozar itd.) i subjektivne pri-
rode (psihicka stanja, interpersonalni odnosi, dejstvo zablude, trajanje pripremanja
krivicnog djela — je li se dugo razmisljalo ili bilo spontano itd). Gleda se posebno
prema kome je krivicno djelo izvrSeno, ko je Zrtva kriviénog djela, da li je krivicno
djelo izvrseno od jednog ili vise lica, koliko je Zrtva doprinijela krivicnom djelu...
Mogu postojati prije ili za vrijeme izvrSenja krivicnog djela. Koliko ée ove okolnosti
uticati na visinu kazne, mora se cijeniti u svakom konkretnom slucaju i u sklopu sa
drugim okolnostima.

.....

.....

tome da sud, ustvari, treba da dode do spoznaje je li krivicno djelo sluc¢ajna epizoda
u zivotu ucinitelja ili je rezultat opSteg asocijalnog nacina Zivota. Ako ucinitelj nije
kaznjavan, ako je dobar otac, dobar radnik, posten, cijenjen u sredini u kojoj Zivi i
radi, nije sklon ekscesima, tolerantan je, onda to ukazuje da nije rije¢ o osobi koja
je moralno iskvarena i socijalno devijantna, pa se primjenom blaze kazne moze
ispuniti svrha kaZznjavanja. | obrnuto, ako je ucinitelj krivicnog djela povratnik, ako
je devijantnog ponasanja, onda to ukazuje da je za ostvarenje svrhe kaznjavanja ne-
ophodno izredi tezu kaznu. Od ovih okolnosti povrat uvijek ima dejstvo oteZavajuce
okolnosti, a sve ostale mogu djelovati kao olakSavajuée ili kao otezavajuce.

6. Licne prilike ucinitelja predstavljaju prilike u kojima Zivi i radi ucinitelj djela.
U sudskoj praksi nailazimo na sljedeée takve okolnosti: zdravstveno stanje ucinitelja
i ¢lanova uZe obitelji, starosna dob, stambena situacija, ekonomsko stanje, imo-
vinsko stanje, uposlenost, broj ¢lanova obitelji — narocito djece i njihova starosna
dob i zdravstveno stanje, invalidnost ucinitelja, odnosi u obitelji i druge okolnosti iz
licnog i porodi¢nog Zivota. Ove okolnosti se ¢esto ne mogu dovesti u kauzalni odnos
sa izvrSenim krivicnim djelom, pa se u teoriji smatra da se oni ne bi trebali uzimati
u obzir kod odmjeravanja kazne. Ipak, zakon obavezuje sud da kod odmjeravanja
kazne uzme u obzir i ove okolnosti.

7. Drzanje ucinitelja poslije ucinjenog krivicnog djela daje sliku o psiholoskoj
licnosti ucinitelja, prvenstveno u smislu karakternih crta, na osnovu kojih se moze
predvidjeti njegovo buduce ponasanje. Ono predstavlja i njegov stav prema izvr-
Senom djelu. Pruzanje pomoci zrtvi krivicnog djela ili hladno i osvetoljubivo po-
smatranje, priznanje ili optuZivanje nevinih lica, teznja da se Steta nadoknadi ili
ista izbjegne, izvinjenje oSte¢enom licu ili vrijedanje oSte¢enog lica, predstavljaju
okolnosti koje se moraju uzeti u obzir kod odmjeravanja kazne. Odbijanje priznanja
i preduzimanje radniji u cilju prikrivanja dokaza krivicnog djela ne mogu se uzeti kao
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oteZavajuce okolnosti jer to spada u pravo odbrane (optuZeni nije duzan da sebe
okrivljuje niti da pomaZe u otkrivanju sopstvenog krivicnog djela). Stvarno iskreno
kajanje spada u olaksavajuée okolnosti. Ovdje se razlikuju dvije grupe okolnosti:
1) okolnosti koje se odnose na otklanjanje ili ublazavanje posljedica koje su prou-
zrokovane krivicnim djelom (izvinjenje oste¢enom, pruzanje pomoci oSte¢enom,
naknada pricinjene Stete, stvarno kajanje, povracaj oduzete stvari) i 2) okolnosti
koje se odnose na optuzenog u toku krivicnog postupka (poricanje krivnje, kajanje,
mijenjanje iskaza, laganje, uticaj na svjedoke, optuZivanje nevinih osoba). Korek-
tno drZzanje optuZenog u toku postupka ne bi trebalo biti olakSavaju¢a okolnost,
bududi da je takvo ponasanje duznost svakog pojedinca koji u€estvuje u krivicnom
postupku.?”

8. Imovno stanje ucinitelja krivicnog djela je okolnost koja je od uticaja samo
kod odmjeravanja novéane kazne, gdje sud mora u tom procesu da vodi racuna o
imovnom stanju ucinitelja (licni dohodak, drugi prihodi, njegova imovina i porodic-
ne obaveze). Imovno stanje nije olaksavajuca ili oteZavajuca okolnost kod odmje-
ravanja novc€ane kazne u pravom smislu rijeci, viSe je korektiv u odredivanju ove
kazne Ciji je smisao da u mjeri u kojoj je moguce pogodi podjednako lica razli¢itog
imovnog stanja. Kod odmjeravanja kazne lisenja slobode imovno stanje moze da se
uzme i kao liéna prilika ucinitelja.

9. Druge okolnosti koje se odnose na licnost ucinitelja, tj. koje ne spadaju u
neku od ranije navedenih kategorija. Tesko ih je unaprijedit odrediti, ali su uvijek
tipicne za konkretnog ucinitelja krivicnog djela. To su sljedeée subjektivne okol-
nosti: starost, klimakterij, senilnost, posebna stru¢nost, stepen obrazovanja, (bez)
osjecéajnost, grubost itd.

Sve ove okolnosti sud mora uzeti u obzir i ocijeniti njihov uticaj na kaznu koju
treba da utvrdi i izrekne. Kod svakog slucaja cijeni se vise okolnosti, neke su olaksa-
vajuce, neke otezavajuce. Postupak suda kod ocjene dejstva tih okolnosti moze biti
analiticki ili sinteticki. Koji ¢e metod sud primijeniti, zavisi od njegovog nahodenja.
Analiticka znadi da sud analizira svaku okolnost, prvo odredi njen karakter (je li
olaksavajuca ili otezavajuca — da li ide u korist ili na Stetu ucinitelja krivicnog djela),
a potom odreduje intenzitet dejstva na povecanje ili umanjenje kazne. Po sintetic¢-
kom metodu, olakSavajuce i otezavajuce okolnosti cijene se u njihovoj sveukupno-
sti (jedinstvena ocjena krivicnog djela i ucinitelja). lzrecena bi kazna trebala biti
izraz sudskog uvjerenja o drustvenoj opasnosti ucinitelja i djela, koja je rezultat svih
okolnosti vezanih za djelo i ucinitelja (Srzenti¢ i sur. 1981: 381). Ovo posebno zato
$to nase krivicno zakonodavstvo obavezuje sud da u odmjeravanju kazne ima u vidu
toda, gdje bi sud trebao da na osnovu opsteg utiska dode do orijentacione kazne, a
onda da je povecava i snizava nakon pojedinac¢nog vrednovanja svake olaksavajuce
i otezavajuce okolnosti.

Sud je obavezan da uzme u razmatranje sve okolnosti konkretnog slucaja i da
pravilno ocijeni njihovo dejstvo na visinu i vrstu kazne, imajuci u vidu zakonom pro-
pisanu kaznu za konkretno krivicno djelo (u granicama posebnog minimuma i po-
sebnog maksimuma propisane kazne). Ocjena suda je slobodna, ali mora biti realna

37 0d presuda koje smo analizirali ovaj stav je izraZen, npr., u presudi Vrhovnog suda FBiH
br. 03 0 K016509 18 KZ 8, od 08. 11. 2018. Suprotno: presuda Okruznog suda u Banjoj Luci
br.11 0K 021607 19 K od 06. 11. 2019.
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, da odgovara ukupnom dejstvu okolnosti. U obrazloZenju presude sud navodi koje
je okolnosti uzeo kao olaksavajuce, koje otezavajuce i zasto.

Okolnosti koje zakon predvida kao olakSavajuce ili otezavajuée pri odmjera-
vanju kazne mogu se javiti i kao elementi bica kvalifikovanog ili privilegovanog kri-
viénog djela. Tada se one ne mogu uzeti u obzir kao olaksavajuca ili otezavajuca
okolnost pri odmjeravanju kazne, tj. ne moZe se ista okolnost dva puta uraunavati
ucinitelju krivicnog djela. 1zuzetak je kad jedna okolnost moZe imati i karakter kvali-
fikatorne okolnosti i moze biti uzeta kao otezavajuca kod odmjeravanja kazne, jer je
takve prirode da se moze pojaviti u tezemili lakSem obliku (Petroviéisur. 2016: 129).

3.3.3. Analiza presuda

Rad sudova od iznimne je vaznosti za svako drustvo jer predstavlja temelj vla-
davine prava. Slucajevi rodno zasnovanog nasilja posebno su osjetljivi zbog prirode
djela u kojem Zrtvama cesto ostaju traume i(ili) fizicke posljedice zbog pocinjenih
djela, ukoliko se ne radi o ubistvu, ali i ¢estog nerazumijevanja drustva zbog cega
je odredena radnja kvalificirana kao kaznjiva prema odrebama krivi¢cnih zakona.
Upravo je pravilno utvrdivanje ¢injenica i jasna odredba okolnosti prilikom Cinjenja
osjetljivo pitanje i podlozno razli¢itim interpretacijama, ali i vazno i zbog razumi-
jevanja u javnosti kako bi ostvarilo i svoju preventivnu svrhu, a koja se ne odnosi
samo na pocinitelja, ve¢ i na druge gradane. Zbog toga je diskurs, odnosno nacin
na koji neko nesto kaze ili napiSe, veoma znacajan radi shvatanja djela rodno zasno-
vanog nasilja.

Intencija ovog poglavlja jeste ukazati na to kako se interpretacijska sloboda
sudova prilikom odredivanja okolnosti u postupcima moZe bitno razlikovati u istim
predmetima u prvostepenim i drugostepenim postupcima. Drugo, analiza nastoji
utvrditi eventualno postojanje obrazaca u pojedinim sudovima, odnosno u kojoj
mjeri se okolnosti uzimaju u obzir u presudama, a u kojima sud pridaje manju vaz-
nost, te da li postoje okolnosti koje se “ponavljaju” u odredenim sudovima. Na
osnovu primjera presuda, u ovom poglavlju nastojimo analizirati koristenje oteza-
vajucih i olakSavajuéih okolnosti.

Na osnovu dostupnih presuda, moZzemo utvrditi da se olakSavajuce okolnosti
¢edce navode od otezavajucih. Cesta olak$avajuéa okolnost koju sudije isti¢u pri-
likom izricanja presuda je “korektno drzanje tokom postupka”, sto je slucaj u vise
od 20 presuda, dok u drugim sluc¢ajevima sudije smatraju da se korektno drzanje
tokom postupka ne moZze vrednovati kao olaksSavajuc¢a okolnost, jer je to nesto Sto
se podrazumijeva tokom postupka. Drugi tip olaksavajucih okolnosti koje se navode
u presudama jeste ranija neosudivanost. S druge strane, u slu¢aju na Okruznom
sudu u Banjoj Luci, u kojem je brat usmrtio sestru zbog nezadovoljstva prilikom
nasljedivanja, sud je raniju neosudivanost odbacio kao olaksavaju¢u okolnost, jer
prema navodima suda: “Ranija nekaZnjavanost bi trebalo da se podrazumijeva, jer
je normalno da gradani ne ¢ine krivi¢éna djela, pa nikoga, pa ni optuZenog, ne bi
trebalo zbog toga nagradivati.”*®

Medutim, nasa analiza je ukazala i na dalje postojanje kontradiktornosti u ocje-
njivanju okolnosti. Kantonalni sud u Mostaru je, primjerice, u prvostepenoj presudi
odbacio na osnovu Zalbe tuzilastva navedene olaksavajuce okolnosti u slucaju kada

3 presuda Okruznog suda u Banjoj Luci br. 11 0 K 021607 19 K od 06. 11. 2019. KZ RS.
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je punoljetna osoba imala seksualne odnose s djevoj¢icom mladom od 13 godina s
kojom je bio u vezi. Kako se navodi u presudi:

Imajudi u vidu Zalbene navode tuZiteljstva ovaj sud nalazi da ona osnovano na-
vodi da olakotnu okolnost ne moZe predstavljati ¢injenica da je ostecena optuZenika
smatrala svojim momkom, a pogotovo da su oStecena i optuZenik dvoje mladih ljudi
koji se zabavljaju vec upravo suprotno tome Zalba pravilno navodi da je oStecena
dijete od nepunih trinaest godina, a optuZenik osoba sa dvadeset dvije godine koji
je dakle skoro deset stariji od ostecene. Osnovano Zalba navodi da se kao olakotna
okolnost ne moZe uzeti Cinjenica da su se vidali u gradu i da se optuZenik lijepo
odnosio prema njoj, kao ni Cinjenica da je optuZenik prilikom odnosa koristio kon-
dom.*®

Dakle, uz postojanje razli¢itog vrednovanja Cinjenica, ovaj slucaj pokazuje i
postojanje individualiziranog pristupa slucaju.

Ono $to je vidljivo iz analize jeste postojanje obrazaca u pojedinim sudovima,
gdje suci ne navode eksplicitno oteZavajuée okolnosti, a u manjoj mjeri navode
olaksavajuce okolnosti, kao $to je Osnovni sud u Bijeljini. Na osnovu dostupnih pre-
suda, ovaj sud je u samo jednom slucaju naveo olakSavajuce okolnosti, dok oteza-
vajuce okolnosti nisu navedene, ¢ime mozemo utvrditi postojanje dosljednosti u
navedenom sudu prilikom izricanja presuda. Postojanje dosljednosti do odredene
mjere ukazuje i na predvidivost u navodenju okolnosti prilikom izricanja presuda.

S druge strane, Opéinski sud u Srebreniku je u ukupno dvije presude kao olak-
¢injenica da je neosudivan.” Neosudivanost kao okolnost se spominje u 29 slucaje-
va, ¢ime se daje znacaj prethodnom Zivotu osudenika, odnosno ukazuje na nepo-
stojanje kontinuiteta pri ¢injenju krivi¢nih djela.

Nadalje, u pojedinim presudama nejasna je povezanost olakSavajuce okol-
nosti, kao $to je nezaposlenost optuzenog, jer se u djelima rodno zasnovanog na-
silja ne radi o djelima koristoljublja. Nezaposlenost se kao olakSavajuéa okolnost
javlja u 18 analiziranih presuda, ¢ime se ovoj Cinjenici ¢esto daje znacaj olakSava-
juée okolnosti.

Analiza odredenih sudskih presuda na regionalnom nivou ukazuje na cinje-
nicu da sudovi odbacuju olakSavajuée okolnosti ili iste navode kao precijenjene, a
oteZzavajuce okolnosti potcijenjene, na strani optuzenih iz prvostepenih presuda
prvenstveno zbog tezine pocinjenih krivi¢nih djela, Sto u konacnici dovodi do pre-
inacavanja prvostepenih presuda. Tako se, naprimjer, u presudi Kantonalnog suda
u Sirokom Brijegu vezanoj za kontinuirane bludne radnje starije osobe nad mladim
djetetom navodi da su olakotne okolnosti ranije neosudivanosti, korektnog drzanja
pred sudom i loSa materijalna situacija, precijenjene, a otezavajuée okolnosti pot-
cijenjene od prvostepenog suda, Sto je rezultiralo povecanjem visine kazne za op-
tuzenog.”® U tom kontekstu, jo$ jedna presuda istog suda posebnu paznju pridaje
upornosti optuzenog u Cinjenju teskog krivi¢nog djela Nasilja u porodici nad vlasti-
tom suprugom 100% invalidom, te drugostepenom presudom olakotne okolnosti

3 Presuda Kantonalnog suda u Mostaru br. 56 0 K 059662 18. Spolni odno3aj sa djetetom

iz Cl. 207. St. 1. KZ F BiH od 02. 10. 2018.

40 presuda Kantonalnog suda u Sirokom Brijegu br. 64 0 K 047924 19 K7 2 za krivi¢no djelo
“Upoznavanje djeteta s pornografijom iz Cl. 212. St. 1. KZ FBiH i kazneno djelo Bludne rad-
nje iz Cl. 208. St. 2. KZ FBiH, sve u vezi sa Cl. 54. KZ FBiH".
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navodi kao precijenjene, Sto je u konacnici uticalo na preinacavanje visine kazne
za optuzenog.*! Takoder, presudom Kantonalnog suda u Novom Travniku zbog kri-
viénog djela Silovanja Zenske osobe sud odbacuje sve navedene olaksavajuce okol-
nosti (mlada osoba, ranija neosudivanost, prilikom izvrSenja radnji kod sebe nije
imao oruZje kako je tvrdio), te je prvostepenu presudu preinacio u pogledu visine
kazne za optuzenog. Navedeni primjeri sudske prakse u drugostepenim presuda-
ma ukazuju na odbacivanje olak$avajucih okolnosti ili umanjivanje njihovog znacaja
prilikom odlucivanja o visini presude.

S druge strane, praksa odredenih opcinskih sudova jeste vecinsko zanema-
rivanje oteZavajucih okolnosti te stavljanja fokusa na olakSavajuée okolnosti, ¢ak
i kada se radi o gnusnim krivicnim djelima. U slu¢aju Op¢inskog suda u Foci u ko-
jem je majka usmrtila svoje vanbracno dijete nakon porodaja ¢inom gusenja, sud
navodi da se radi o osobi mlade Zivotne dobi, nezaposlenoj osobi, te daje znacaj
priznanju krivice, dok oteZavajuce okolnosti ne pronalazi.*? U tom kontekstu, sli¢nu
sudsku praksu pronalazimo i u presudi Opéinskog suda u Zivinicama u kojem se
optuzenom navode olakSavajuce okolnosti korektnog drzanja pred sudom i ranije
neosudivanosti, iako se radi o teSkom krivicnom djelu bludnih radnji nad vlastitim
djetetom. Isti sud ne nalazi nikakvu otezavaju¢u okolnost u drugoj presudi protiv
optuzenog, koji je kao profesor u svom kabinetu izvrsio ¢in bludne radnje nad uce-
nicom, dok se ranija neosudivanost navodi kao olaksSavaju¢a okolnost. Navedeni
primjeri ukazuju na ¢injenicu da odredeni opcinski sudovi u Bosni i Hercegovini
prilikom donosenja sudskih presuda uveliko zanemaruju otezavajuée okolnosti, ¢ak
i kada se radi o pocinjenju teskih krivi¢nih djela. Ipak, vrijedi ista¢i da navedena
praksa ne predstavlja obrazac svih opéinskih sudova u drzavi. Tako, naprimjer, Op-
¢inski sud u Orasju prilikom donosenja sudskih presuda veoma potencira upornost
u ¢injenju krivicnog djela i raniju osudivanost koja nije postigla svrhu kaznjavanja
kao oteZavajuce okolnosti.

4. Zakljucak

Cilj ovog rada bila je analiza sudskih presuda rodno zasnovanog nasilja na
osnovu 232 osudujuce sudske presude donesene na opcinskim, okruznim, kanto-
nalnim i vrhovnim entitetskim sudovima u periodu od 2017. do kraja 2022. godine.
Zbog posebnosti svakog slucaja nije radena kvantitivna analiza, ali i zbog ogranice-
nog prostora nije se mogla posvetiti paznja posebno svakom slucaju. Intencija je
bila analizirati kako sudovi interpretiraju olaksavajuce i otezavajuée okolnosti prili-
kom izricanja osudujucih presuda.

Kao metod je koriStena diskurzivna analiza, a prvenstveno je vazno razumi-
jevanje pravosudnog diskursa, jer pravosudni diskurs ne samo da oblikuje pravnu
stvarnost kroz interpretaciju i primjenu zakona vec i odrazava Sire drustvene dis-
kurse i borbe za mo¢, ukljucujudi i pitanja rodne nejednakosti i rodno zasnovanog
nasilja. Posljedi¢no, diskurs odrazava na koji nacin éemo interpretirati sudski utvr-
dene Cinjenice.

4 presuda Kantonalnog suda u Sirokom Brijegu br. 64 0 K 051731 20 Kz zbog krivicnog

djela “Spolni odnosaj zloyporabom polozaja iz Cl. 205. St. 1. KZ FBiH y stjecaju sa kaznenim
djelom Bludne radnje iz Clana 208. Stavak 1. KZ FBiH, a sve u vezi sa Cl. 54. KZ FBiH".

42 Presuda Osnovnog syda u Foci br. 94 0 K 026869 17 K zbog kr|V|cnog djela “Ubistvo
djeteta pri porodaju — iz Cl. 151. Kriviénog zakona Republike Srpske”.
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Jedan od nalaza jeste da sudovi koriste pravo da eksplicitno navode i olaksa-
vajuce i otezavajuce okolnosti kako bi odredili visinu kazne. Ipak, utvrdivanje okol-
nosti i njihovo vrednovanje cesto su kontradiktorne. Naime, u prvostepenim i dru-
gostepenim presudama, drugostepeni sudovi Cesto Cinjenice ne razumijevaju kao
okolnosti ili ih razli¢ito vrednuju. Dva primjera, koja se odnose na Kantonalni sud u
Mostaru u sluéaju spolnog odnosa s maloljetnom djevojcicom, s kojom je osudeni
bio u vezi, i drugi primjer sa Vrhovnog suda RS, pokazuju razli¢ite interpretacije pri-
likom vrednovanja Sta jesu olakSavajuce okolnosti. Dakle, navedeni primjer ukazuje
na nedostatak dosljednosti u odredivanju ¢injenica.

Nadalje, kod odredivanja pojedinih okolnosti ostaje nejasnoca povezanosti s
¢injenjem krivicnog djela. Ovo se prvenstveno odnosi na okolnosti, kao Sto je ko-
rektno ponasanje prilikom sudenja ili nezaposlenost osudenog prilikom cinjenja
krivicnog djela.

Takoder, prilikom analize vidljiva je praksa na istim sudovima prilikom odre-
divanja okolnosti, odnosno da se prilikom izricanja presuda isticu iste okolnosti to-
kom obrazlaganja presuda.

Intencija rada bila je da izvrSimo ocjenu olaksavajucih i otezavajucih okolnosti
kod presuda kojim se optuZeni oglasava krivim u smislu da smo traZili probleme
koji najdirektnije doprinose kaznenoj politici kod rodno zasnovanog nasilja. Stav
autora je da je neprihvatljivo da se kod krivi¢nih djela okolnosti pojavljuju kao olak-
Savajuce, a da nemaju funkcionalnu vezu sa kriviénim djelom (imovinsko stanje ili
porodicne prilike). Preporuka za buduce djelovanje sudija jeste da je potrebno da
se precizno navede sadrzaj svake od njih, a ne samo pausalno (npr., kakve su to
porodicne prilike a ne samo da se navede “porodicne prilike”). Takoder, preporuka
bi bila da se odredene okolnosti uvijek cijene kao otezavajuce (neke samo i mogu
biti oteZavajuca: povrat i mrznja), kao Sto su to, npr., pozicija modéi pocinitelja; neke
se trebaju uvijek cijeniti kao olakSavajuce, kao, npr., smanjena uracunljivost (ako je
utvrdena putem vjestacenja). Takoder, Zivotna dob pocinitelja ¢esto je precijenjena
kao olaksavajuca okolnost (treba ju dovesti u vezu sa posljedicama na Zrtvu). Poro-
di¢ne prilike ne smiju po automatizmu biti olakSavajuca okolnost. Kajanje i prizna-
nje treba provijeriti (pa ih se onda moZe tretirati i kao oteZavajucu okolnost).
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Utjecaj otezavajucih i olaksavajucih okolnosti kod
silovanja kao teskog oblika rodno zasnovanog
nasilja — studije slu¢aja Kantonalnog suda u Bihacu

Nermin Sehovi¢ i Neira Rakovi¢

Sazetak

U kontekstu teme rodno zasnovanog i najgrubljeg nasilja prema Zzenama, rad
je za predmet analize uzeo sudske odluke Kantonalnog sudu u Bihacu. Naglasak je
na nacinu na koji sudska vlast, kroz obrazloZenje presuda u predmetima krivicnog
djela silovanja, razlicite okolnosti ocjenjuje kao otezavajuce ili olakSavajuce na stra-
ni izvrSioca djela i kako te iste okolnosti utje€u na visinu izre¢ene kaznenopravne
sankcije. Kroz analizu presuda za dva sudska predmeta za krivi¢na djela silovanja, u
kojem su Zrtve starija odrasla Zena i maloljetna osoba Zenskog spola, autori propi-
tuju koje okolnosti su oteZavajuce, a koje olaksavajuce, prema stavu suda u kontek-
stu rodnih stereotipa.

Cilj rada je ukazati na manjkavosti sudskih odluka, odnosno kroz obradu kon-
kretnih slucajeva, pokazati kako sudije kao olakSavajuéu okolnost na strani osude-
nika vide okolnosti koje, zapravo, treba da su otezavajuée. Primjera radi, maloljet-
stvo Zrtve, odnos povjerenja izmedu Zrtve i izvrSioca, nevinost Zrtve, njeno psihi¢ko
stanje itd. jesu okolnosti na temelju kojih sud izrice znatno manje krivi¢no pravne
sankcije za krivi¢no djelo. Autori daju preporuke za unapredenje rodno odgovornog
tretiranja olakSavajucih i oteZzavajuéih okolnosti u sudskom postupku kod kriviénog
djela silovanja, u kontekstu odmjeravanja visine kazne, a sve sa ciljem poboljsanja
sistema zastite Zrtava rodno zasnovanog nasilja.

Klju€ne rijeci: sudski postupak, silovanje, otezavajuce i olakSavajuce okol-

nosti, kazna

1. Uvod

Odmijeravanje kazne za krivicna djela predstavlja odluku suda zasnovanu na
ocjeni svih dokaza i davanja na znacaju i vrijednosti olaksavaju¢im i otezavajuéim
okolnostima na strani optuzenog, Sto na kraju rezultira odredenom visinom kazne
za pocinjeno krivicno djelo ili oslobadanjem od krivicne odgovornosti. Donosenje
sudske odluke je umno, analiticko promisljanje sudije pojedinca ili clanova sudskog
vijeca, koje najprije zahtijeva dobro razumijevanje svih elemenata krivicnog djela i
elemenata odgovornosti.

U sklopu ovog istrazivackog rada autori promisljaju okolnosti koje zakon na-
ziva oteZavajuc¢im i olakSavaju¢im. Rad se temelji na analizi dvije sudske odluke
Kantonalnog suda u Bihac¢u. Uzima ih kao dobre primjere koji pokazuju rodno (ne)
odgovorni pristup pravdi.



Cilj je istraziti kako sudska vlast u praksi odmjerava kazne za krivicno djelo
silovanja i kako posmatra olaksSavajuce i oteZavajuce okolnosti na strani pocinitelja
krivicnog djela. Takoder, pitanje je ocjenjuje li te okolnosti hibridno i rigidno, bez
rodne kontekstualizacije te mogu li se onda te kazne uzeti za ogledalo rodno neod-
govornog pristupa sudske vlasti u borbi protiv rodno zasnovanog nasilja.

Autori istrazivanjem nastoje da na osnovu kvalitativne analize presuda za kri-
viéno djelo “Silovanja” Kantonalog suda u Bihadu, u periodu od 2017. do 2022,
na znanstvenoistrazivacki nacin ukazu i deskriptivnom metodom prikazu prisutan
rodno neodgovorni pristup u ocjenjivanju okolnosti na strani pocinitelja te nakon
rezultata analize, u zaklju¢nim razmatranjima, predloZze mjere de lege ferenda za
promjenu ovakvog stanja u sudskoj praksi, a sve sa ciljem unapredenja zastite Zrta-
va rodno zasnovanog nasilja.

2. Otezavajuce i olaksavajuce okolnosti u kontekstu krivicnog djela silovanja

Skup razli¢itih okolnosti, koje utjeCu na odmjeravanje u granicama propisane
kazne za izvrSeno djelo, ¢ine olakSavajuce i otezavajuce okolnosti. Okolnosti koje
dovedu do toga da se izvrSiocu djela po okoncanju sudskog postupka izrekne bla-
Za kazna, u granicama posebnog minimuma i maksimuma, jesu olaksavajuée okol-
nosti, dok one koje rezultiraju izricanjem teze kazne, krecuéi se u granicama po-
sebnog minimuma i maksimuma, jesu otezavajuce okolnosti. Sta za jedno kriviéno
djelo moZe biti otezavajuca ili olakSavajuéa okolnost, zavisi od niza faktora, jer samo
izvrSenje krivicnog djela mozZe biti u sprezi sa nizom okolnosti koje se odnose na kri-
vicno djelo i izvrsitelja, te u zavisnosti od konkretnog krivicnog djela jedna okolnost
moze biti otezavajuca, koja je u drugom konkretnom krivicnom djelu olaksavajuca.

U Kriviénom zakonu F BIH* Clan 49. navodi da ¢e sud prilikom odmjeravanja
kazne uzeti u obzir sve okolnosti koje su utjecale da kazna bude manja ili veca,
definirajuéi ih otezavajucim i olakSavajué¢im okolnostima, i to kao: stepen krivice,
pobude iz kojih je djelo ucinjeno, jacina ugrozavanja ili povrede zastiéenog dobra,
i ponasanje nakon ucinjenog krivi¢nog djela, te druge okolnosti koje se odnose na
osobu ucinitelja.

Iz ove zakonske definicije vidimo da se razlikuju okolnosti u vezi s izvrSiocem,

.....

djela, odnosno radnje, tj. uzrocno-posljedi¢na veza i posljedica djela.
Krivi¢no djelo “Silovanje” propisano je Krivi¢nim zakon FBiH u Clanu 203. Stav 1.
Ko drugu osobu upotrebom sile ili prijetnje da ce izravno napasti na njezin
Zivot ili tijelo ili na Zivot ili tijelo njoj bliske osobe prisili na spolni odnosaj ili s
njim izjednacenu spolnu radnju, kaznit ¢e se kaznom zatvora od jedne do deset
godina.

Ovo je osnovni oblik krivicnog djela silovanja, dok su u stavovima od 2. do 7.
propisani kvalifikovani ili tezi oblici krivicnog djela silovanja.

43 Sluzbene novine Federacije FBiH, br. 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16
i75/17.
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U pravilu, ako se odredena okolnost pojavljuje u zakonu i djelo Cini kvalifikova-
nim, takva okolnost ne moZe biti okolnost prilikom odmjeravanja kazne. No, prema
nekim autorima

“(o0)d ovakvog pravila postoje izuzetci kada jedna okolnost moZe imati karakter
i kvalifikatorne okolnostii u isto vrijeme moze biti uzeta i kao otezavajuca okol-
nost pri odmjeravanju kazne zato Sto je ona takve prirode da se moze pojaviti
u tezem i lakSem obliku” (Petrovic i Jovasevi¢ 2005a: 318).

U odnosu na osnovni oblik krivicnog djela “Silovanje”, razli¢ite okolnosti mogu
biti otezavajuce i olakSavajucée. Primjera radi, ako je osoba ranije bila osudivana za
silovanje ili neki drugi vid krivicnog djela koji ukljucuje seksualno nasilje; stepen
krivicne odgovornosti — umisljaj; licne prilike — da je osoba porodican Covjek ili da
je odrastao u porodici u kojoj je otac bio izvrsilac krivi¢nih djela nasilja u porodici i
sliéno; ponasanje nakon izvrSenja djela — iskreno kajanje izvrSioca ili potpuni izosta-
nak kajanja; motiv za ucinjenje krivicnog djela silovanja — moze biti zadovoljavanje
seksualne Zelje ili, npr., oduzimanje nevinosti zrtvi sa ciliem nanosenja psihicke i
fizicke boli i unistavanje mogucnosti za zasnivanje porodi¢nog Zivota u tradicional-
nim i religijski orijentiranim porodicama; jacina ugroZavanija ili povrede u kontekstu
silovanja, npr., fizike povrede na tijelu Zrtve, ostecenje seksualnih reproduktivnih
organa, trudnoca i sl. Stoga, govorimo o vise mogucdih okolnosti, Sto zavisi od kon-
kretnog krivicnog djela silovanja, a sud sve okolnosti cijeni ili analitickom ili sinte-
tickom metodom.

Ocjena okolnosti, otezavajuéih i olakSavajucih, prilikom odmjeravanje kazne,
u odnosu na metode**, ne moze imati za posljedicu izricanje blaZe kazne ispod pro-
pisanog posebnog zakonskog minimuma kao ni teZe kazne iznad propisanog zakon-
skog maksimuma.

Postupak ocjene okolnosti, koje utjecu na odmjeravanje visine kazne, odno-
sno utvrdivanje i ocjena olaksavajucih i otezavajucih okolnosti, nije matematicka
formula, ve¢ umijece i vjestina suda kako ¢e i na koji nacin utvrditi konkretnu okol-
nost, zatim je ocijeniti, te ocijeniti njen utjecaj na visinu kazne, uzimajuéi u obzir
svrhu kazne da se izrazi drustvena osuda ucinjenog krivicnog djela; da odvrati izvrsi-
oca od ponovnog pocinjenja i potakne njegovo prevaspitanje; da odvrate druge od
¢injenja krivi¢nih djela i da posalje poruku javnosti o pogubnosti vrsenja krivi¢nih
djela i pravednosti kaznjavanja izvrsioca.

3. Analiza sudske odluke - Slucaj 1

U krivicnom predmetu po osnovu optuznice Kantonalnog tuzilastva Un-
sko-sanskog kantona (USK) u Biha¢u nakon odrzanog glavnog, usmenog i nejavnog
glavnog pretresa u prisutnosti optuzenog, Kantonalni sud u Bihadu izrekao je Pre-
sudu® kojom je optuzenog oglasio krivim za krivi¢no djelo Silovanje prema Cl. 203.
KZ-a FBIH, i to osnovni oblik, i osudio na kaznu zatvora u trajanju od dvije godine:

44 Analiti¢ki metod sudske procjene okolnosti podrazumijeva da sud svaku pojedinagnu

okolnost utvrdi u njenom sadrzaju i kako ona djeluje kao otezavajuca ili olakSavajuca i njen
utjecaj na visinu odmjerene kazne.

Sinteticka metoda podrazumijeva utvrdivanje i cjelokupnu ocjenu okolnosti i kako one djelu-
ju kao otezavajuce ili olakSavajuée te na osnovu toga ¢e sud odmjeri visinu kazne za izvrseno
kriviéno djelo.

45 Ppresuda br. 010 K 16617 21 K od 27. 04. 2022. godine.
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Dana 20. 05. 2019. godine oko 12,00 sati u mjestu D. R., Opcina K., nakon Sto se
doveo u alkoholizirano stanje, bez poziva dosao u kucu ostecene, rodene 1948.
godine, usao u unutrasnjost kuce, pri tome znajuci da ostecena Zivi sama, da je
stara i bolesna, a sa namjerom da zadovolji svoj seksualni nagon usao u njenu
spavacu sobu te kada je ostecena vidjela, krenula je prema vratima i izasla iz
kuce da bi je sustigao u dvoristu, oborio na zemlju, Sto je kod ostecene izazvalo
strah i uznemirenje, nakon cega je mimo njene volje svukao odjecu sa nje i sam
se svukao polozio je ostecenu na bok obgrlivsi je rukama i zakoracivsi nogama,
kojom prilikom je svoj spolni organ stavio u njen analni otvor prouzrokovavsi
veliku bol kod ostecene, te se oStecena opirala i pozivala u pomoc, nakon ¢ega
je pustio, a kada se ona podigla i uspjela da obuce odjecu Zurnim korakom je
krenula u pravcu “R.m.” (naseljenog dijela sela), kako bi potraZila pomoc, i dok
je isla u tom pravcu optuZeni ju je sustigao ponovo, oborio na zemlju i ponovo
svukao sa nje odjecu i to donji dio te na isti nacin svoj spolni organ stavio u
njen analni otvor, penetrirajuci potom u anus ostecene, da bi se opet udaljio
od nje, nakon cega je ona ustala, obukla se i krenula u pravcu svoje kuce, na-
kon Cega ju je optuZeni po treli put sustigao i oborio na zemlju i mimo njene
volje svojim spolnim organom usao u analni otvor ostecene, te je oStecena
pruzala otpor i plakala, opirala se i molila ga da prestane, te u trenutku kada
su se Cula zvona stoke isti je iz straha da ga neko ne vidi prestao i pobjegao u
nepoznatom pravcu, te je ostecena tom prilikom zadobila povrede u predje-
lu analne regije u vidu plitkih ekskorijacija koje idu sa gluteusa ka analnom
otvoru u kom i zavrsavaju, i to pet ekskorijacija duZine 2,5 centimetara do 3,5
centimetara u Cijim bazama se nalazi oskudna sukrvica, dok su na dva mjesta
vidljivi mali diskretni krvni podljeva veli¢ine 0,5*0,5cm.

Presuda Kantonalnog suda u Bihacu preinacena je Odlukom Vrhovnog suda.*®
Djelimi¢no je uvaZena Zalba tuZilastva u odluci o kazni, pa se optuZeni osuduje na
kaznu zatvora u trajanju od 4 (Cetiri) godine. Kantonalno tuzilastvo USK-a podiglo
je optuznicu za kriviéno djelo kvalifikovani oblik — na narocito okrutan ili narocito
ponizavajudi, koji nije prihvacen, te ¢e se u kontekstu ovog rada, prije svega, anali-
zirati taj dio. Iz Zapisnika od 16. 11. 2021. godine na rocistu za razmatranje krivnje,
tuZiteljica je precizirala optuZnicu u smislu da je kriviéno djelo izvrSeno na “poniza-
vajuci nacin”.

Sud nije naveo medu okolnostima izvrSenja da je radnja bila usmjerena na za-
dovoljavanje pohote, niti je prihvatio da je izvrSena na ponizavajuéi nacin. Takoder,
nije posebno cijenio okolnosti radnje izvrSene usljed alkoholiziranosti i emocional-
ne nestabilnosti, te Zivotne prilike. Iz navedenog se stvara dojam da je sud trazio
opravdanja zasto je djelo izvrSeno, tj. ne uzima se ocjena okolnosti nego se utvrduje
je li radnja izvrSenja bila takva da se kvalifikuje kao “ponizavaju¢a” da bi djelo bilo
kvalifikovano djelo.

Znadi, presuda ne daje jasno argumentirano obrazloZenje zasto radnja izvrSe-
nja djela (da je Zrtva pokusala pobjedi, da je molila da prestane, da je jednom po-
bjegla, pa da ju je ponovo sustigao i ponovo izvrsio djelo) nije poniZzavajuéa prema
Zrtvi, Zeni starije zivotne dobi. Alkoholiziranost, Zivotne prilike i stanje svijesti ovdje
se ne uzimaju kao oteZavajuée okolnosti za osumnjic¢enika, koje potvrduju da je
nacin izvrSenja bio okrutan i ponizavajuéi. Nadalje, sud tvrdi da je radnja izvrSenja
“jednostavno nacin kako je to ukazivalo vrijeme i mjesto izvrSenja, zatim shvacanje

46 Odluka br. 01 0 K 016617 22 K% od 21. 11. 2022. godine.
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i svijest optuzenika u odnosu na izvrSeno djelo, koja je bila bitno smanjeno uracun-
ljiva”. Evidentno je da se pausalnim obrazloZenjem Salje poruka da se djelo moze iz-
vrsiti na izrazito okrutan i poniZavajucu nacin, ali da izvrSilac neée odgovarati, jer je
bio bitno smanjeno uracunljiv, $to je potpuno suprotno odredbama KZ-a FBiH koji
ne iskljucuje odgovornost za kvalifikovano djelo pocinjeno u stanju bitno smanjene
uracunljivosti nego se odnosi na moguénost blaze kazne. Stoga je potpuno pravno
nejasno zasto je sud ovu okolnost uzeo kao okolnost koja iskljuCuje postojanje kva-
lifikovanog oblika krivi¢nog djela.

Isto tako, konkretna presuda navodi da je sud uzeo raniju neosudivanost
optuzenika, a posebno je istakao da je glavnu (olaksavajucu) okolnost, koja je utje-
cala na izricanje kazne u trajanju od dvije godine, predstavljao nalaz vjestaka psi-
hijatra, prema kojem je u vrijeme izvrSenja djela osumnjiceni bio bitno smanjeno
uracunljiv, usljed teSkog stanja alkoholiziranosti. Ovo je pogubno za Zrtvu i sve Zrtve
rodno zasnovanog nasilja, jer je za krivicno djelo silovanja propisana kazna od 1 do
10 godine, a sud je izrekao samo dvije godine zbog stanja alkoholiziranosti.

U presudi vidimo da je sud u postupku nalazio niz razloga da opravda osum-
njicenika i njegov motiv za izvrienje djela, Sto je, takoder, losa poruka za sve Zrtve
rodno zasnovanog nasilja. Ovakve sudske odluke doprinose poveéanju nasilja nad
Zenama i dalje prisutnoj, duboko ukorijenjenoj, rodnoj nepravdi. Sud pokazuje da
ima razumijevanje za osudenikovu alkoholiziranost, emocionalno stanje, porodicni
Zivot i zivotne prilike, Sto je uredu u kontekstu razumijevanja kako je doslo do krivic-
nog djela, ali nikako prilikom odmjeravanja kazne, jer se, prije svega, Salje poruka
osudeniku da je alkoholizirano stanje i vrSenje krivicnih djela u takvom stanju nesto
sto sud cijeni blazom kaznom. Sud nije niti u jednom dijelu presude pokazao od-
nos prema zrtvi, osim kada kaze da je povjerovao iskazu svjedoka, a Zrtva je starija
osoba (ima 74 godine), povratnica, koja je ranije poznavala izvrsioca, tako da je on
iskoristio i odnos povjerenja koji je imala prema njemu. Pohvalno je da je Vrhovni
sud FBiH uvaZio Zalbu Kantonalnog tuzilastva USK-a i preina¢avanjem kazne na tra-
janje od 4 godine do odredene mjere ispravio ocitu nepravdu prema Zrtvi silovanja.

4. Analiza sudske odluke — Slucaj 2

Kantonalni sud u Bihac¢u u krivichom predmetu*’ po osnovu optuZnice Kan-
tonalnog tuZilastva USK-a u Bihadu, nakon odrZzanog glavnog i nejavnog glavnog
pretresa u prisutnosti optuZzenog, branioca i osteé¢ene, donio je Presudu* kojom je
optuzenog oglasio krivim za krivi¢nog djelo Silovanje prema Cl. 203. Stav 5. u vezi
sa Stavom 1. KZ-a FBiH, i to kvalifikovani oblik djela zbog dobne starosti Zrtve (kada
je djelo ucinjeno prema maloljetniku) i osudio na kaznu zatvora u trajanju od jedne
godine:

Dana 01. 01. 2020. godine u vremenskom periodu od 01,00 do 02,30 sati u
podrumu stambene zgrade, u neposrednoj blizini ugostiteljskog objekta “Ma-
dona” u Bosanskom Petrovcu, u koji prostor je doveo malodobnu, rodenu
2002. godine, kako bi s istom razgovarao, a pri tom svjestan i znajuci da je
maloljetna i zaljubljena u njega, pa je istu u toku razgovara poljubio i prijeteci
“da moZe zvati svoju sestru i roditelje, ali da ce sa njim spavati”, te ju je upotre-
bom snage uhvatio za obje ruke, sto je kod oStecene izazvalo strah i ostecenu

47 Broj: 01 0K 017360 23 K 2 od 06. 10. 2023. godine.

48 Ppresuda broj: 01 0 K 017360 23 K 2.
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uznemirilo, pa je pocela da place, jer mu se nije mogla oduprijeti, iako je to
pokusavala, nakon ¢ega ju je bez obzira na njen placi strah, upotrebom snage,
jer je od ostecene bio mnogo jaci, prinudio da se sagne da bi joj zadigao su-
knju, S¢upao Stramplice i gacice, a nakon toga svoj penis stavio u njenu vaginu,
uslijed ¢ega je ostecena osjetila veliku bol, te je pocela vristati, a optuZeni, da
bi je sprijecio u tome, stavio joj ruku na usta govoreci joj da mora izdrZati, te da
ne smije vristati kako je ne bi Culi stanari, a zatim ejakulirao na njenu suknju,
pa kad je ostecena vidjela tragove sperme po suknji, uspjela ga je odgurnuti

od sebe i istrcati iz zgrade te se vratiti u diskoteku, pa kad je krenula sama u

pravcu kuce, za njom je krenula mldb., koja se zabrinula, jer je primijetila u

kakvom je stanju i kada je sustigla, oStec¢ena joj je kroz plac ispricala Sta joj se

desilo.

Kantonalno tuzilastvo USK-a u Bihacu sa optuZnicom je ustalo 12. 08. 2021.
godine. Kantonalni sud u Biha¢u donio je odluku 10. 06. 2022. godine koji je optu-
Zenog oglasio krivim i izrekao kaznu zatvora u trajanju od jedne godine. Kantonalno
tuziteljstvo USK-a ulofZilo je Zalbu na ovu odluku, ali i osudeni putem svog branioca.
Vrhovni sud Federacije BiH uvaZio je Zalbu branitelja optuzenog® te vratio predmet
na ponovni postupak Kantonalnom suda u Bihaéu. U ponovljenom postupku sud je
odredio da se veéina dokaza ponovo ne provodi i samo je pojedine dokaze — svje-
doke saslusao na glavnom pretresu.

U obrazloZenju Presude svaki dokaz pojedinacno je ocijenjen i u vezi sa drugim
dokazima, te u odnosu na ranije izvedeni isti dokaz u prvostepenom postupku. Sud
je na kraju odlucio da je nesporno da je optuzeni pocinio krivicno djelo “Silovanja”
na nacin opisan u dispozitivu presude, i to prema ostecenoj kao mololjetnici, ¢ime
je potinjen kvalifikovani oblik krivi¢nog djela Silovanja iz Stav 5. Clana 203. KZ-a
FBiH, za Sta je propisana kazna zatvora u trajanju “najmanje tri godine”.

Ovdje nalazimo potpuno nestrucan, proizvoljan, duboko ukorijenjen patrijar-
halni, rodno neodgovoran pristup ocjeni okolnosti i konaéno zaklju¢ak o olaksa-
vajucim i oteZavajuéim okolnostima, jer je sud kao olakSavajué¢u okolnost naveo
sliedece:

Sud je nasao da je optuZeni mlada osoba bez posebnog Zivotnog iskustva i da

je u vrijeme izvrsenja krivicnog djela bio mlade punoljetno lice, imao navrse-

nih 19 godina i 7 mjeseci, a nije imao navrsenu 21 godinu, da ranije nije osudi-
van, i da je ostecena u vrijeme izvrSenja krivicnog djela bila starije maloljetno
lice, imala je 17 godina i 2 mjeseca, znaci bila u dobi u blizini punoljetstva te
da je ostecana bila zaljubljena u optuZenog i bila uporna da bude zajedno sa
optuZenim, uporno optuZenom pisala poruke, pratila u koje kafice odlazi op-
tuZeni te i ona odlazila za njim u isti lokal i uporno ga pratila u gradu Bosanski
Petrovac po trgovackim centrima i nastojala da bude u blizini optuZenog.

Situacija kada jedna okolnost Cini djelo kvalifikovanim, a sud je prilikom od-
mjeravanja kazne navodi kao olakSavajucu, rezultat je neznanja o primjeni odreda-
ba Zakona o krivicnom postupku, odnosno radi se o nepravilnoj primjeni zakona.
Pitanje je zasto sudija pogrdno i ponizavajuée komentira da je Zrtva bila zaljubljena
u pocinitelja. To nije opravdanje za Cin silovanja. Suprotno tome, prilikom odmje-
ravanja kazne pocinitelju, kao otezavajuce okolnosti treba uzeti “da je ranije po-
znavao Zrtvu i iskoristio njen odnos povjerenja prema njemu i zloupotrijebio njene
mladalacke osjecaje zaljubljenosti prema njemu”.

49 Odluka broj: 01 0 K 017360 22 K od 18. 04. 2023. godine.



Iznenadujuée je da Sud na strani optuzenog nije nasao nijednu otezavajuéu
okolnost, mada su bile prisutne i svakako imaju utjecaj na visinu kazne. Neke smo
ranije spomenuli.

U postupku je evidentan i neetican pristup braniteljice optuzenog, koja je
uporno isticala da je ostecena “bila zaljubljena i uporno ganjala optuzenog”, znajudi
da je takva odbrana irelevantna, jer se u krivicnom postupku utvrdivalo postojanje
djela i odgovornosti, ne osjeéaja, uporno pokusavajuci na takav nacin obezvrije-
diti iskaz Zrtve, a za svog branjenika osigurati bolji polozaj u krivicnom postupku.
Advokat treba da brani svog branjenika na profesionalan nacin, poStujuéi Zzrtvu,
$to u ovom predmetu nije slucaj, posebno sto se ljubav ne mozZe staviti u kontekst
sa ¢inom silovanja, odnosno osobe mogu imati emocije (i izvrsitelj i Zrtva), a da Cin
predstavlja silovanje.

Kako smo naveli olakSavajuce i otezavajuce okolnosti jesu okolnosti koje ne
mogu dovesti do izricanja kazne blaze ispod zakonskog minumuma ili iznad zakon-
skog maksimuma, stoga je nejasno kako i zasto je sud utvrdio da se kod optuzenog
nalaze “narocito olakSavajuce okolnosti”. Sud ih je opisao takvim bez obrazloZenja
i ublaZio je kaznu ispod zakonskog minimuma, odnosno kaznu “od najmanje tri go-
dine” sveo na jednu godinu zatvora, $to je oCigledno krSenje odredaba Krivicnog
zakona FBiH i davanje privilegija silovateljima, sto duboko podriva sve napore struc-
njaka, profesionalaca, aktivista i svih u borbi za postizanje rodne pravde u instituci-
onalnom sistemu zastite od nasilja nad Zenama.

Takoder, to potvrduje i sam iskaz ostecene o kompletnom postupku odnosno
stav Zrtve silovanja koji prenosimo u cijelosti:
17. 02. 2022. godine stigao mi je prvi poziv za sud. Osjecaji su bili pomijesani.
U isto vrijeme sreca, jer sam konacno docekala da se rjeSava ta cijela situacija,
aitugaibol, jer moram prolaziti dio po dio ispocetka. Sudenje je bilo zakazano
za 04. mart, dolazim na sudenje, 5 minuta prije poletka je doslo do promjene
gdje su rekli da je sudenje otkazano i zakazuje se tek za mjesec dana. 07. april
prvo sudenje, sama pomisao da cu biti u istoj prostoriji s osobom koja mi je
unistila Zivot je bilo grozno. Krecu ispitivanja od strane advokata od optuZenog
i tu tek pocinje pakao. Pocinju uZasna pitanja, misli me vracaju na tu noc, raz-
misljanja zasto se to moralo desiti meni. Skupljam hrabrost i pocinjem pricati,
kroz plac, kroz jecaje zavrSavam nekako. Poslije mene pocinju ispitivanja mojih
bivsih prijateljica, opet sve te misli, gdje sam pogrijeSila da moje prijateljice
pricaju takve neistinite stvari, hvaljenje optuZenog, gledam u njih suze same
idu. Nakon tog sudenja dolazi sljedece sudenje i pocinju ispitivanja njegove
djevojke i njegove majke (na zahtjev njega i njegovog advokata). Tu opet do-
Zivliam pakao. Te sve osude, rijecCi, uZas. Tolika sudenja na kojima sam ja bila
prisutna, tolike nocne more poslije njih. Dolazi predzadnje sudenje, dolazi vri-
jeme da optuZeni bude ispitivan, pocinje pric¢ati svoju pri¢u, oko sebe cujem
samo zvukove od noci tog dogadaja, Cujem kako trazim pomoé¢, Cujem jecaje,
svoj plac, pocinjem uZasno plakati, ali opet skupim hrabrost da izdrZim, jer
na naredno sudenje slijedi presuda. 10. juni 2022. sudenje, odnosno presuda.
No¢ prije cijelu no¢ nisam spavala, razmisljajuci o tome Sta sad slijedi, da li ¢e
dobiti kaznu koju zasluzuje, razmisljam i o tome Sta ce se desiti poslije te pre-
sude, da li ¢u biti mirna i pokusati konacno Zivjeti svoj Zivot, bar upola od onog
Zivota koji sam Zivjela prije tog dogadaja. Dolazi vrijeme za presudu, sudija
ulazi, ustajemo svi. Sud ga osuduje na samo jednu godinu zatvora, gledam,
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slusam i ne vjerujem. Razmisljam da li je moguce, tri godine pakla sam pro-
lazila, tu no¢ mi je srusio svijet na glavu, uzeo mi mladost, Zivot, sve... Toliko
suza, nocnih mora, traZenja pomoci od psihologa, psihijatra. | nakon svega da
dobije samo godinu dana zatvora. Nekako sam se sabrala i rekla samoj sebi,
godina dana jeste malo, ali ¢e njemu biti ogromna godina. Razmisljam o tome
da stavljam tacku konacno na to i idem da se borim da Zivim Zivot. Poslije su-
denja moj pakao se nastavlja, njegova porodica pocinje pisati o meni strasne
stvari po drustvenim mreZzama, sutradan sam bila fizicki napadnuta od strane
njegove sestre, opet traZim pomoc psihologa, jer nisam mogla podnijeti sve,
jer sam shvatila da poslije tog dogadaja ja necu imati miran Zivot.
Presudom od strane Vrhovnog suda Federacije BiH povodom Zalbe kako Tuzi-
lastva tako i branitelja optuZenika, po konkretnom predmetu, konacno je presudeno
1,5 godina zatvora.

5. Zaklju¢na razmatranja

Analiza dvije presude Kantonalnog suda u Biha¢u pokazuje da je pravosud-
ni sistem imao patrijarhalan pristup u ovim dvama slucajevima rodno zasnovanog
nasilja, koji se prije svega ogledao u prikazivanju Zrtava na ponizavajuci nacin. Tako-
der, pokazalo se da, ako sud i prihvata da je nasilje (u ovim slu¢ajevima silovanje)
¢in suprotan zakonu, sudenja se doimaju kao traZenje opravdanja za musku potre-
bu za zadovoljavanje seksualne pohote. S druge strane, analizirani primjeri jasno
ukazuju na niz nepravilnosti, pa i nezakonitosti, u ocjenama otezZavajucih i olaksa-
vajucih okolnosti, Sto rezultira neodgovaraju¢im kaznama za izvrsitelje silovanja.

Na osnovu postupaka suda i dvije predstavljene presude moZzemo iznijeti stav
da su u ovim slucajevima ucesnici krivicnog postupka imali rodno neodgovoran pri-
stup, poguban kako po Zrtve u ova dva slucaja, tako i po druge Zrtve nasilja u Bosni i
Hercegovini. Ovakav pristup demotivira Zrtve da prijave nasilje, obeshrabruje ih da
svjedocCe i prolaze cijeli sudski postupak, a na kraju obezvreduje i borbu za Zenska
ljudska prava svih onih koji se zalazu za primjenu rodno odgovornog pristupa pra-
vosuda u rjeSavanju slucajeva rodno zasnovanog nasilja.

U narednom periodu potrebno je provesti stru¢ne edukacija za sudije, tu-
Zitelje i advokate o principima rodno odgovornog pristupa pravdi za Zrtve rodno
zasnovanog nasilja te osvijestiti da je vazno da svi oni, kao sudionici u lancu institu-
cionalne zastite, treba da primjenjuju rodno odgovoran pristup.

Sudije treba osvijestiti da sudnice nisu mjesta za sazalijevanje optuzenika,
nego mjesta za primjenjivanje zakona i odredivanje kazni za uc¢injena krivi¢na djela.
Vazno je da postanu svjesni drustvenih posljedica rodno zasnovanog nasilja, Stet-
nosti takvih pojava i vaznosti pravilne ocjene otezavajucih i olakSavajucih okolnosti
prilikom odmjeravanja kazne, i toga da postupak odmjeravanja kazne najprije treba
biti u skladu s pozitivnim zakonskim propisima.

U pogledu preporuka za dalju obradu teme o rodno odgovornom pristupu
u sudskim postupcima, autori upuéuju i na razmatranje pitanja naknade Stete, tj.
analiziranje materijalno krivicno-pravnih zahtjeva zrtava za naknadu Stete. S obzi-
rom na to da se Zrtve kriviénog postupka sa materijalno-pravnim zahtjevima prema
izvrSiocima krivi¢nih djela upuéuju na parnicu, vazno bi bilo izvrsiti analizu i ukazati
na potrebu donosenja ovih odluka prilikom kriviénih presuda.

112



Literatura

Petrovi¢, B. i JovaSevi¢ D. (2005a). Krivicno/kazneno pravo Bosne i Hercegovine. Opdi
dio. Sarajevo: Pravni fakultet, Univerzitet u Sarajevu.

Petrovi¢ B. i Jovasevi¢ D. (2005b). Krivicno pravo. Posebni dio. Sarajevo: Pravni fakul-
tet, Univerzitet u Sarajevu.

Srzenti¢ N., Staji¢ A. i Lazarevic¢ L. (1998). Krivicno pravo Jugoslavije. Opsti deo. Dva-
deseto izdanje. Beograd.

Tomi¢, Z. (2007). Krivicno pravo. Posebni dio. Sarajevo: Pravni fakultet, Univerzitet u
Sarajevu.

SUDSKE ODLUKE

Spis Kantonalnog suda u Bihacu br. 01 0 K 017360 23 K 2 od 06. 10. 2023.
Spis Kantonalnog suda u Biha¢u br. 01 0 K 16617 21 K od 27. 04. 2022.

113






I1l. FEMICID: PRAVOSUDNI IZAZOVI | ODGOVORI






Mogucnosti procesuiranja femicida u Bosni i
Hercegovini

Zlatan Hrncié

Sazetak

Femicid predstavlja ubistvo osoba Zenskog spola motivisano mrznjom prema
Zenama, a svoje uzroke pretezno ima u predrasudama prema Zenama. Cilj ovog
istraZivanja je bio utvrditi moguénosti procesuiranja femicida u Bosni i Hercegovini.
Provedena je analiza sadrzaja krivi¢nih zakona u Bosni i Hercegovini te kvalitativna
analiza 246 presuda koje se mogu dovesti u vezu sa femicidom, a koje je izreklo
38 sudova u Bosni i Hercegovini u periodu od 2017. do 2022. godine. Analiza je
pokazala da se 33,74% presuda moZe dovesti u vezu sa femicidom, da se u 69,88%
tih presuda moZe naci osnov za femicid jer su ubistva motivisana mrZnjom prema
Zenama, ali da se taj osnov niti u jednom slucéaju direktno ne navodi.

lako femicid nije definisan kao posebno kriviéno djelo, postojeci krivi¢ni zako-
ni sadrze ¢lanove koji se mogu dovesti u vezu sa femicidom, omogucdavaju izricanje
vecih kazni u sluc¢ajevima ubistava motivisanih mrznjom prema Zenama te omogu-
¢avaju procesuiranje i pracenje slucajeva femicida. Sama primjena i koristenje prav-
nih rjeSenja ovisi o tome kako ovu problematiku razumijevaju nosioci pravosudnih
funkcija, tako da je vidljiv nedostatak svijesti o rodnom aspektu ubistava Zena, ko-
riStenju medunarodnih konvencija u obrazlozenjima i uzimanje otezavajuéih okol-
nosti prilikom izricanja presuda.

Kljucne rijeci: femicid, nasilje nad Zenama, gender, nasilje u porodici, krivicne

presude

1. Uvod

Femicid predstavlja ubistvo osoba Zenskog spola, razlikuje se od drugih ubi-
stava zato Sto je motivisano mrznjom prema Zenama te ima svoje uzroke pretezno
u predrasudama prema Zenama. Konvencija Vije¢a Evrope o spre€avanju i borbi
protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici (u daljnjem tekstu: Istanbulska kon-
vencija) u ¢lanu 46. naglasava da ubistvo koje se desi kao posljedica nasilja nad
Zenama i u porodici mora predstavljati otezavaju¢u okolnost prilikom odredivanja
visine kazne za krivi¢no djelo (“Sluzbeni glasnik BiH - Medunarodni ugovori”, 2013,
59). lako femicid nije definisan kao posebno krivi¢no djelo, postojedi krivicni zakoni
u Bosni i Hercegovini obuhvataju elemente koji se mogu dovesti u vezu sa femici-
dom te su, u tom smislu, steeni uslovi za procesuiranje i sankcionisanje femicida
putem krivicnog zakonodavstva u Bosni i Hercegovini, kao drzave koja je ratifikovala
ovu Konvenciju.
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Imajudéi u vidu navedeno, u okviru ovog rada je utvrdeno u kojoj mjeri je mo-
guce procesuirati slucajeve femicida u Bosni i Hercegovini. S tim u vezi, istrazeno je
u kojoj mjeri je femicid sadrzan u bosanskohercegovackom zakonodavstvu, na koji
nacin se pravna rjeSenja koriste u izre¢enim presudama u kojima su Zrtve ubistava
Zene, u kojoj mjeri postojeci propisi u Bosni i Hercegovini odgovaraju obavezama
Istanbulske konvencije i omogucéavaju procesuiranje i praéenje slucajeva femicida,
te je utvrdena opravdanost izmjena krivicnog zakonodavstva u pravcu definisanja
femicida kao posebnog krivicnog djela.

Za potrebe istraZivanja je provedena analiza krivi¢nih zakona u Bosni i Herce-
govini te analiza presuda izrecenih u periodu od 2017. do 2022. godine, a koje se
mogu dovesti u vezu sa femicidom.

2. Teoretski okvir

Nasilje nad Zzenama predstavlja krSenje ljudskih prava te je kao jedan od oblika
diskriminacije nad Zenama zabranjeno i regulisano razli¢itim domacim i meduna-
rodnim aktima. Nasilje nad Zenama predstavlja kontinuirano fizicko, psihi¢ko, eko-
nomsko i seksualno nasilje i/ili prijetnju takvim nasiljem (Warshaw i Ganley, 1996,
15-16). U ¢lanu 3. stav 1.a. Istanbulske konvencije nasilje nad Zenama definisano je
kao “krSenje ljudskih prava i oblik diskriminacije nad Zenama i predstavlja sva djela
rodno zasnovanog nasilja koja dovode do, odnosno mogu dovesti do fizicke, seksu-
alne, psihicke ili ekonomske povrede, odnosno patnje Zene, obuhvatajuci i prijet-
nje takvim djelima, prinudno, odnosno arbitrarno liSavanje slobode, bilo u javnosti
ili u privatnom Zivotu” (“Sluzbeni glasnik BiH - Medunarodni ugovori”, 2013, 55).
Poseban i najtezi oblik nasilja nad Zenama predstavlja femicid, odnosno ubistvo
osobe Zenskog spola motivisano mrznjom prema Zenama, osjecajem posjedovanja
Zene, zadovoljstva u tom ¢inu koje ima svoje uzroke u nejednakosti odnosa modi
izmedu muskaraca i Zena (Caputi i Russel, 1990, 34). Globalno, oko 47.000 Zena i
djevojcica godiSnje ubije intimni partner ili ¢lan porodice, a u Evropi njih oko 2.600
(EIGE, 2023, 8). U Bosni i Hercegovini je u periodu od 2015. do 2020. godine ubi-
jeno 56 Zena, Sto u prosjeku godisnje iznosi 11 ubistava u kojima su osStecene Zene
(Halilovi¢, 2022, 11). Podaci UNODC-a za period od 2015. do 2022. godine takoder
ukazuju na prosjek od 11 ubijenih Zena u Bosni i Hercegovini, odnosno 85 ubijenih
Zena u tom periodu (vidjeti Tabelu 1).

Tabela 1: Broj ubijenih Zena u Bosni i Hercegovini

2015. 2016. 2017. 2018. 2019. 2020. 2021. 2022.
18 15 10 8 10 5 7 12
Izvor: UNODC, 2023.

Kada je u pitanju ucestalost namjernih ubistava Zena u zemljama regije, stopa
ubijenih Zena u 2020. godini na 100.000 stanovnika iznosi 0,96 na Kosovu, 0,93
u Crnoj Gori, 0,63 u Albaniji, 0,57 u Srbiji i 0,30 u Bosni i Hercegovini (Konstan-
tinovic¢-Vili¢, Petrusic i Beker, 2023). Otkako je termin femicid prvi put spomenut

50 preuzeto sa internetske stranice UNODC-a: https://dataunodc.un.org/dp-intentional-homicide-victims, baza

podataka sa posljednjim aZuriranjem od 7. 12. 2023. godine.
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1801. godine kao ubistvo Zene (Dawson, 2020, 71), a u moderno doba 1976. go-
dine kao ubistvo Zene koje je izvrsio muskarac, razli¢iti su pristupi definisanju obu-
hvata i uzroka femicida. Feministicki pristup uzroke femicida nalazi u patrijarhalnoj
dominaciji, socioloski pristup analizira specificnosti pojave kao drustvenog feno-
mena, kriminalisticki pristup ga posmatra kao jedinstvenu kriminalisticku pojavu,
pristup sa aspekta ljudskih prava kao ekstremnu formu nasilja nad Zenama, de-
kolonijalni pristup kao posljedicu kolonijalne dominacije i takozvanog “ubistva iz
Casti” (EIGE, 2021), dok ekoloski pristup uzroke femicida nalazi u kompleksnom i
multidisciplinarnom okviru medusobne interakcije socijalnog nasilnog djelovanja
koje svoje uzroke ima na mikro, mezo i makro nivou (Knap, 2021). Ovisno o nacinu
promatranja uzroka i okolnosti koje se dovode u vezu sa ubistvom osobe Zenskog
spola variraju i definicije femicida, pa tako i njegovo kategorisanje.

Evropski institut za rodnu ravnopravnost (engl. European Institute for Gender
Equality — EIGE) u svom pregledu literature (EIGE, 2021) prepoznaje sljedece tipove
femicida: intimni partnerski femicid (obuhvata ubistvo Zene koje je pocinio intimni
partner najcescée zbog ljubomore, razvoda ili kontrole), seksualni femicid (obuhvata
silovanje i druge radnje u kojima je vidljiv podredeni polozaj zene, moc i kontrola
u seksualnom cinu koji je prethodio ubistvu), femicid Zena starijih od 65 godina
(desava se zbog njihove specificne vulnerabilnosti, a naj¢esce ga pocini intimni par-
tner, ali i komsSije koji su najc¢e$ce nezaposleni ili su ovisnici), femicidno samoubi-
stvo (ubica nakon pocinjenog femicida oduzima i sebi Zivot), tinejdZerski femicid
(obuhvata ubistvo Zene s kojom je pocinilac ubistva zapoceo vezu u tinejdzZerskim
godinama i ovo ubistvo spada i u grupu “ubistava iz ¢asti”), a spominju se i druge
vrste femicida kao $to su ubistva seksualnih radnica ili ubistva Zena tokom rata i dr.

Dobash i Dobash u svom radu razlikuju tri tipa femicida, odnosno intimni par-
tnerski femicid, seksualno ubistvo i femicid Zena starijih od 65 godina, a takoder
razmatraju i femicidno samoubistvo te femicid mladih djevojaka i djevojéica (Do-
bash i Dobash, 2015).

Komparativni pregled koji je radio Istrazivacki centar Skupstine Crne Gore po-
kazuje da se femicid najce$ce posmatra kao namjerno ubistvo Zene, najcesce ga
vrse muskarci, ali su ponekad u Cin ubistva ukljuceni i Zenski ¢lanovi porodice (Istra-
Zivacki centar Skupstine Crne Gore, 2023). Ovo istrazivanje prepoznaje: intimni fe-
micid (pocinilac ubistva je intimni partner), ubistvo iz ¢asti (pocinilac je ¢lan porodi-
ce zbog stvarnog ili navodnog seksualnog prestupa ili ponasanja), femicid u vezi sa
mirazom (ubistvo tek udate Zene pocinjeno od muZeve porodice zbog nedovoljnog
miraza), neintimni femicid (pocinilac je osoba koja sa Zrtvom nije bila u bliskom ili
intimnom odnosu) i seksualni femicid (ubistvo koje ukljucuje seksualnu agresiju).

U skladu sa Beckom deklaracijom o femicidu podjela oblika femicida je zna-
¢ajno Sira i obuhvata: ubijanje Zena kao rezultat partnerskog nasilja, mucenje i mi-
zogino ubijanje Zena, ubijanje Zena i djevojcica u ime Casti, ciljano ubijanje Zena u
kontekstu oruzanih sukoba, ubijanje Zena povezano sa mirazom, ubijanje Zena i dje-
vojcica zbog njihove seksualne orijentacije ili rodnog identiteta, ubijanje Aboridzin-
ki ili pripadnica drugih autohtonih grupa, Zenski infanticid ili rodno zasnovani feticid
na osnovu spola, smrti povezane sa genitalnim sakaéenjem, smrti Zena povezane sa
optuzbama za vjestiarenje, drugi oblici femicida povezani sa kriminalnim grupama
i drugim vrstama kriminala (Becka deklaracija, 2013). Deklaracija podsti¢e drzave
¢lanice da preveniraju i procesuiraju femicid te poboljSaju sistem pravne zastite,
pravne lijekove i reparacije za Zrtve nasilja u porodici.
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S obzirom na razli¢ite oblike femicida, procesuiranje i praéenje pojave fe-
micida dovodi do preklapanja pojedinih pojavnih oblika, ¢ime se pojedini oblici
femicida nalaze u okviru razlicitih krivi¢nih djela. Recimo, ako se kao primjer uzme
Evropska unija u kojoj u svih 27 drzava ¢lanica krivicno zakonodavstvo ne prepo-
znaje femicid kao posebno krivicno djelo, nego su ubistva Zena obuhvaéena nekim
drugim krivicnim djelima, vidljivo je da pracenje femicida zahtijeva specifi¢an pri-
stup. Zakonodavstvo Malte prepoznaje pojam femicida u okviru odredbi ubistva sa
predumisljajem, a pojam femicida u svoje krivicno zakonodavstvo uveo je i Kipar
kao otezavajucu okolnost ukoliko je smrt nastupila kao posljedica nasilja u porodici
ili partnerskog nasilja. Spanija nema femicid kao posebno krivi¢no djelo, ali rodno
uslovljeno ubistvo predstavlja otezavajucu okolnost, dok je u nekim regionalnim
zakonima femicid definisan kao posebno kriviéno djelo, kao naprimjer u Andaluziji
ili Navari (EU Policy, 2022).

Samo je u Belgiji polovinom 2023. godine donesen poseban zakon o preven-
ciji femicida kojim su obuhvaéene razli¢ite kategorije femicida, kao $to su intimni
femicid, neintimni femicid, indirektni femicid i rodno zasnovano ubistvo®!. S tim u
vezi, EIGE je pripremio prijedlog klasifikacije pracenja femicida (u daljnjem tekstu:
EIGE-ov prijedlog klasifikacije) tako da su definisane tri grupe: namjerno ubistvo
intimne partnerice i/ili ¢lana porodice (namjerno ubistvo Zene koje podini intimni
partner, namjerno ubistvo Zene koje pocini ¢lan porodice, drugi tipovi ubistva Zene
koje pocini ¢lan porodice), drugi tipovi namjernog ubistva (ubistvo Zene ¢iji pocini-
lac nije ¢lan porodice, a koje ukljucuje seksualno nasilje, ubistvo Zene koje ukljucuje
seksualno iskoriStavanje, ubistvo Zene povezano sa trgovinom ljudima, ubistvo Zzene
koje pocini sluzbenik, ubistvo Zene braniteljice ljudskih prava, ubistvo iz mrznje,
ubistvo Zena starijih od 65 godina i drugi tipovi namjernog rodno motivisanog ubi-
stva) i nenamjerno ubistvo Zene (smrt partnerice kao posljedica nasilja u porodici,
smrt kao posljedica obrezivanja Zena i drugi tipovi nenamjernog rodno motivisanog
ubistva) (EIGE, 2021a.). Ovaj pristup omogucava pracenje zastupljenosti pojedinih
vrsta femicida nezavisno od krivicnog zakonodavstva pojedine zemlje EU. Femicid
se kao posebno krivicno djelo pretezno moze naci u zakonima zemalja Latinske
Amerike, medutim analiza ucinka ovog pristupa na primjeru Meksika pokazuje da
to nije dovelo do smanjenja slucajeva femicida (Gutierrez-Romero, 2023). Kada su
u pitanju zemlje regije, u Sjevernoj Makedoniji je izmjenama Krivicnog zakona u
2023. godini uvedeno krivicno djelo koje nije nazvano femicid, ali se moze svrstati
pod femicid, a koje oznacava liSenje Zivota Zene ili djevojcice koja nije navrsila 18
godina u kontekstu rodno zasnovanog nasilja (Beker, 2023).

3. Rezultati istrazivanja

S obzirom na to da je cilj istrazivanja utvrditi u kojoj mjeri je moguce pro-
cesuirati slu¢ajeve femicida u Bosni i Hercegovini, u prvom dijelu istrazivanja je
provedena analiza sadrZaja pravnih rjesenja, odnosno krivicnih zakona u Bosni i
Hercegovini. Zbog administrativnog uredenja Bosne i Hercegovine analiza pravnih
rjeSenja obuhvata analizu Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (“Sluz-
bene novine FBiH”, 2017), Krivicnog zakonika Republike Srpske (“Sluzbeni glasnik
RS”, 2023) i Krivicnog zakona Brcko distrikta BiH (“Sluzbeni glasnik BD”, 2020) kao

51 zakon o prevenciji femicida je objavljen 31. augusta u Belgijskom sluzbenom glasniku i stupio je na snagu 1.
oktobra 2023. godine, dok ¢e pojedini njegovi ¢lanovi stupiti na snagu 1. oktobra 2024. godine i 1. oktobra 2025.

godine.
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zakona kojima se na teritoriji Bosne i Hercegovine propisuje krivicnopravna zastita
prava na Zivot.

Druga faza istrazivanja obuhvata analizu krivi¢nih presuda u kojima su ostece-
ne bile Zene kod krivi¢nih dijela koja se mogu dovesti u vezu sa femicidom, odnosno
kriviénih djela u kojima se kao kvalifikacija navodi smrt kao posljedica krivicnog
djela.

Istrazivanjem je obuhvaceno 246 presuda koje su pribavljene putem Visokog
sudskog i tuZilackog vije¢a Bosne i Hercegovine od 38 sudova u Bosni i Hercegovini.
Analiza presuda je kvalitativnog karaktera, ali je za potrebe njihovog analiziranja
kreiran i poseban upitnik kako bi se kvantifikovali nalazi sadrzaja presuda.

Tabela 2: Upitnik za analizu presuda

1. | Koja je godina donosenja presude?

2. | Koji je sud izrekao presudu?

3. | Prema kojem ¢lanu zakona i koja vrsta presude je donesena?

4. | Spoliodnos Zrtve i poCinioca?

5. | Dalije pocinilac prethodno osudivan?

6. | Dalise presuda moze dovesti u vezu sa femicidom, odnosno da li je presuda
izre€ena prema krivicnom djelu u kojem se u nekom od stavova navodi smrt Zene
kao posljedica krivicnog djela?

7. | Dalise ubistvo ili pokusaj ubistava u okviru presude moze dovesti u vezu sa femi-
cidom?

8. | Dalije u okviru presude prepoznat femicid?

9. | Staje u okviru presude uzeto kao olakdavajuéa, a $ta kao oteZavajuéa okolnost,
sa naglaskom na ubistvo iz mrZnje prema Zenama, ili neku od odredbi iz ¢lana 46.
Istanbulske konvencije?

10. | Da li je u obrazlozenju presude navedena neka od medunarodnih konvencija koje
je ratifikovala Bosna i Hercegovina?

11. | Koje je oruZje koriSteno za pocinjeno ubistvo i da li je postojala dozvola za oruzje?

3.1. Analiza pravnih rjesenja

Analiza pravnih rjeSenja obuhvata analizu sadrZaja krivi¢nih zakona, odnosno
zastupljenost kriviénih djela koja se mogu dovesti u vezu za femicidom, ubistvom
Zene zato $to je Zena, odnosno ubistvom motivisanim mrZznjom prema Zenama.

Kada je u pitanju Krivicni zakon Federacije Bosne i Hercegovine, u ¢lanu 2.
ovog Zakona definisano je znacenje izraza “krivi¢no djelo iz mrznje” koje predstavlja

121



svako krivicno djelo uéinjeno, izmedu ostalog, i zbog spola druge osobe, te ¢e takvo
postupanje biti uzeto kao oteZavajuéa okolnost, ako ovim Zakonom nije izricito pro-
pisano teZe kaZnjavanje za kvalifikovani oblik krivicnog djela ucinjenog iz mrznje.
Sama krivicna djela koja obuhvataju ubistva definisana su u sljedeéim ¢lanovima
Zakona: Ubistvo — ¢lan 166., Ubistvo namah — ¢lan 167., Prouzrokovanje smrti iz ne-
hata —¢lan 168., Cedomorstvo — ¢lan 169., Ugestvovanje u samoubistvu — ¢lan 170.,
Protivpravni prekid trudnode — ¢lan 171., TeSka tjelesna ozljeda — ¢lan 172. stav (5)
(smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Napustanje nemocne osobe — ¢lan 176.
stav (2) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Silovanje — ¢lan 203. stav (3)
i stav (7) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Spolni odnosaj s nemoénom
osobom — ¢lan 204. stav (5) i stav (6) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela),
Spolni odnosaj s djetetom — ¢lan 207. stav (5) (smrt kao posljedica ovog krivicnog
djela), Trgovina ljudima — ¢lan 210a. stav (7) (smrt kao posljedica ovog krivicnog
djela), Povreda porodic¢nih obaveza — ¢lan 221. stav (2) (smrt kao posljedica ovog
kriviénog djela) i Nasilje u porodici — ¢lan 222. stav (5) i stav (6) (smrt kao posljedica
ovog krivicnog djela). Imajuci u vidu navedeno, Krivi¢ni zakon Federacije Bosne i
Hercegovine daje mogucénost procesuiranja razli¢itih oblika femicida kroz izricanje
vecih kazni uzimajuci u obzir razlicite kvalifikatorne oblike ubistva na nacin da se za
ubistvo motivisano mrinjom prema zenama izricu vece kazne.

Kada je u pitanju Krivicni zakonik Republike Srpske, u ¢lanu 123. ovog Zakona
definisano je znacenje izraza “krivicno djelo iz mrinje” koje predstavlja svako krivi¢-
no djelo ucinjeno, izmedu ostalog, i zbog spola druge osobe, te ¢e prema ¢lanu 52.
ovog Zakona takvo postupanje biti uzeto kao otezavajucéa okolnost, osim ako mrznja
nije kvalifikatorna okolnost tog krivicnog djela. Sama krivicna djela koja obuhvata-
ju ubistva definisana su u sljedeéim ¢lanovima Zakona: Ubistvo — ¢lan 124., Tesko
ubistvo — ¢lan 125., Ubistvo namah — ¢lan 126., Ubistvo djeteta pri porodaju — ¢lan
127., Nehatno lisenje Zivota — ¢lan 128., Navodenje na samoubistvo i pomaganje u
samoubistvu — ¢lan 129., Protivpravni prekid trudnoce — ¢lan 130., Teska tjelesna
povreda — ¢lan 132. (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Genitalno sakacenje
Zena — €¢lan 133. stav (4) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Silovanje — ¢lan
165. stav (3) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Obljuba nad nemo¢nim
licem — ¢lan 167. stav (3) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela), Obljuba sa
djetetom mladim od petnaest godina — ¢lan 172. stav (4) (smrt kao posljedica ovog
krivicnog djela), Nasilje u porodici ili porodi¢noj zajednici — ¢lan 190. stav (4) (smrt
kao posljedica ovog krivicnog djela) i KrSenje porodi¢nih obaveza — ¢lan 191. stav
(3) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela). Imajuéi u vidu navedeno, Krivicni za-
konik Republike Srpske daje moguénost procesuiranja razli¢itih oblika femicida kroz
izricanje vecih kazni uzimajudi u obzir razlicite kvalifikatorne oblike ubistva na nacin
da se za ubistvo motivisano mrznjom prema Zenama izri¢u veée kazne.

Kada je u pitanju Krivicni zakon Brcko distrikta BiH, u €lanu 2. ovog Zakona
definisano je znacenje izraza “krivicno djelo iz mrznje” koje predstavlja svako kri-
vicno djelo ucinjeno, izmedu ostalog, i zbog spola druge osobe, te ée prema ¢lanu
49. ovog Zakona takvo postupanje biti uzeto kao otezavajuca okolnost, osim ako
Zakon ne propisuje teZze kaZnjavanje za kvalifikovani oblik krivicnog djela ucinjenog
iz mrznje. Sama krivi¢na djela koja obuhvataju ubistva definisana su u sljedeéim cla-
novima Zakona: Ubistvo — ¢lan 163., Ubistvo namah — ¢lan 164., Ubistvo iz nehata
— Clan 165., Ubistvo djeteta pri porodaju — ¢lan 166., Navodenje na samoubistvo
i pomaganje u samoubistvu — ¢lan 167., Protivpravni prekid trudnoée — ¢lan 168.,
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Napustanje nemocnog lica — ¢lan 173. stav (2) (smrt kao posljedica ovog krivicnog
djela), Silovanje — ¢lan 200. stav (3) i stav (7) (smrt kao posljedica ovog krivicnog
djela), Spolni odnos s nemoénim licem — ¢lan 201. stav (5) i stav (6) (smrt kao po-
sljedica ovog krivicnog djela), Spolni odnos s djetetom — ¢lan 204. stav (5) (smrt kao
posljedica ovog krivicnog djela), Trgovina ljudima — ¢lan 207a. stav (6) (smrt kao
posljedica ovog krivicnog djela), Povreda porodi¢nih obaveza — ¢lan 217. stav (2)
(smrt kao posljedica ovog krivicnog djela) i Nasilje u porodici — ¢lan 218. stav (5) i
stav (6) (smrt kao posljedica ovog krivicnog djela). Imajuci u vidu navedeno, Krivi¢ni
zakon Brcko distrikta BiH daje moguénost procesuiranja razli¢itih oblika femicida
kroz izricanje vecih kazni uzimajudi u obzir razli¢ite kvalifikatorne oblike ubistva na
nacin da se za ubistvo motivisano mrznjom prema Zenama izricu vece kazne.

Kada je rije¢ o femicidu kao posebnom krivicnom djelu, niti jedan od krivi¢-
nih zakona koji se primjenjuju u Bosni i Hercegovini nema definiciju femicida kao
posebnog krivicnog djela. Svaki od krivicnih zakona ima definiciju “krivicnog djela
iz mrZnje” kojim je predvideno da ubistvo pocinjeno iz mrinje prema Zenama (u
zakonima definisano rodno neutralno, izmedu ostalog na osnovu spola), Sto i jeste
femicid, predstavlja otezavajuéu okolnost kod odmjeravanja kazne, osim ako zakon
ne propisuje teze kaznjavanje za kvalifikovani oblik krivicnog djela. U svakom od
tri analizirana krivicna zakona u okviru 14 kriviénih djela definisana je smrt kao
posljedica krivicnog djela, svaki od zakona ima i posebno krivi¢no djelo ubistva, ali i
posebno djelo nasilja u porodici u okviru kojeg je i kvalifikacija smrti ¢lana porodice
kao posljedica dugotrajnog nasilja u porodici.

Ukoliko se analiziraju razli¢iti oblici krivicnih djela koja kao kvalifikaciju imaju
za posljedicu smrt Zrtve te se svrstaju u okviru kategorija EIGE-ovog prijedloga kla-
sifikacije, vidljivo je da postojeca krivicna djela mogu biti klasifikovana i prikazana
prema ovoj vrsti kvalifikacije femicida.

Tabela 3: Kategorisanje krivicnih djela unutar EIGE-ovog prijedloga klasifikacije femicida

EIGE-ov prijedlog Krivi€ni zakon Federacije | Krivicni Krivi€ni
klasifikacije Bosne i Hercegovine zakonik Re- zakon Brcko
publike Srpske | distrikta BiH
Namjerno | namjerno Ubistvo — ¢lan 166. Ubistvo —¢lan | Ubistvo —
ubistvo ubistvo koje Ubistvo namah — ¢lan 124. ¢lan 163.
intimne pocini intimni | 167. Tesko ubistvo — | Ubistvo na-
partnerice | partner, Nasilje u porodici — ¢lan ¢lan 125. mah — ¢lan
i/ili ¢lana | namjerno 222. stav (5) i stav (6) Ubistvo namah | 164.
porodice | ubistvo Zene (smrt kao posljedica ovog | — ¢lan 126. Nasilje u po-
koje pocini krivicnog djela) Nasilje u poro- | rodici — ¢lan
¢lan porodice, dici ili porodic¢- | 218. stav (5) i
drugi tipovi noj zajednici stav (6) (smrt
ubistva Zene —¢lan 190. stav | kao poslje-
koje pocini (4) (smrt kao dica ovog
¢lan porodice posljedica ovog | krivicnog
krivicnog djela) | djela)
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Drugi
tipovi na-
mjernog
ubistva
Zene

ubistvo Zene
koje pocini
osoba koja
nije ¢lan po-
rodice, a koje
ukljuéuje sek-
sualno nasilje,
ubistvo Zene
koje ukljucuje
seksualno
iskoriStavanje,
ubistvo Zene
povezano sa
trgovinom lju-
dima, ubistvo
Zene koje poci-
ni sluzbenik,
ubistvo Zene
braniteljice
ljudskih prava,
ubistvo iz mr-
Znje, ubistvo
Zena starijih
od 65 godina,
drugi tipovi
namjernog
rodno motivi-
sanog ubistva

Silovanje — ¢lan 203. stav
(3) i stav (7) (smrt kao
posljedica ovog krivicnog
djela)

Spolni odnosaj s nemo¢-
nom osobom — ¢lan 204.
stav (5) i stav (6) (smrt
kao posljedica ovog kri-
vicnog djela)

Spolni odnosaj s djete-
tom — ¢lan 207. stav (5)
(smrt kao posljedica ovog
krivicnog djela)

Trgovina ljudima — ¢lan
210a. stav (7) (smrt kao
posljedica ovog krivicnog
djela)

Cedomorstvo — &lan 169.
Ucestvovanje u samoubi-
stvu — ¢lan 170.
Protivpravni prekid trud-
nocée — ¢lan 171.

Ubistvo djeteta
pri porodaju —
¢lan 127.
Navodenje na
samoubistvo i
pomaganje u
samoubistvu —
¢lan 129.
Protivpravni
prekid trudno-
¢e —¢lan 130.
Silovanje —
¢lan 165. stav
(3) (smrt kao
posljedica ovog
krivicnog djela)
Obljuba nad
nemoénim
licem — ¢lan
167. stav (3)
(smrt kao
posljedica ovog
krivicnog djela)
Obljuba sa dje-
tetom mladim
od petnaest
godina — ¢lan
172. stav (4)
(smrt kao
posljedica ovog
krivicnog djela)

Ubistvo
djeteta pri
porodaju —
¢lan 166.
Navodenje
na samo-
ubistvo i
pomaganje u
samoubistvu
—¢lan 167.
Protivpravni
prekid trud-
noce — ¢lan
168.
Silovanje

— ¢lan 200.
stav (3) i stav
(7) (smrt kao
posljedica
ovog krivi¢-
nog djela)
Spolni
odnos s
nemoc¢nim
licem — ¢lan
201. stav (5) i
stav (6) (smrt
kao poslje-
dica ovog
krivi¢nog
djela)

Spolni odnos
s djetetom
—¢lan 204.
stav (5) (smrt
kao poslje-
dica ovog
krivi¢nog
djela)
Trgovina lju-
dima —¢lan
207a. stav
(6) (smrt kao
posljedica
ovog krivi¢-
nog djela)
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Nena- smrt partneri- | Prouzrokovanje smrti iz Nehatno Ubistvo iz
mjerno ce kao poslje- | nehata —¢lan 168. liSenje Zivota— | nehata —
ubistvo dica nasiljau Povreda porodi¢nih oba- | ¢lan 128. ¢lan 165.
Zene porodici, smrt | veza — ¢lan 221. stav (2) Teska tjelesna | Napustanje
kao posljedica | (smrt kao posljedica ovog | povreda —¢lan | nemoénog
obrezivanja krivicnog djela) 132. (smrt kao | lica—¢lan
Zena, drugi TeSka tjelesna ozljeda — posljedica ovog | 173. stav (2)
tipovi nena- ¢lan 172. stav (5) (smrt krivicnog djela) | (smrt kao
mjernog rod- | kao posljedica ovog Genitalno posljedica
no motivisa- krivicnog djela) sakaéenje Zzena | ovog krivic-
nog ubistva Napustanje nemocne —¢lan 133. stav | nog djela)
osobe — ¢lan 176. stav (2) | (4) (smrt kao Povreda
(smrt kao posljedica ovog | posljedica ovog | porodi¢nih
krivicnog djela) krivicnog djela) | obaveza —
KrSenje poro- | ¢lan 217.
di¢nih obaveza | stav (2) (smrt
—¢lan 191. stav | kao poslje-
(3) (smrt kao dica ovog
posljedica ovog | krivicnog
krivicnog djela) | djela)

3.2. Analiza presuda

Analiza 246 presuda obuhvata kvalitativnu analizu sadrzaja presuda uz kori-
Stenje posebnog upitnika kako bi se kvantifikovali odredeni podaci. Kada je u pi-
tanju ucestalost presuda koje se mogu dovesti u vezu sa femicidom, u odnosu na
ukupan broj presuda prema krivi¢nim djelima u okviru kojih je mogucée naci osnove
za femicid u okviru analiziranih presuda, 35,77% presuda (njih 88) su presude za
ubistva ili pokusaje ubistava. S obzirom na to da se u pet slucajeva radi o osobama
muskog spola kao oSteé¢enim, ove presude su isklju¢ene iz analize. To znaci da uku-
pno 33,74% presuda (njih 83) moZe biti dovedeno u vezu sa femicidom, odnosno
Zrtve tih ubistava ili pokusSaja ubistava su Zene.

U okviru 83 presude koje mogu biti dovedene u vezu sa femicidom, 53,01%
(njih 44) ¢ine slucajevi koji su rezultirali smrtnim ishodom, dok su u 46,99% slu-
Cajeva (njih 39) osteéene preZivjele pokusaj ubistva. S obzirom na to da femicid
podrazumijeva ubistvo Zene zato Sto je Zena, odnosno ubistvo motivisano mrznjom
prema zenama, analiza presuda je pokazala da se ovaj osnov moze naci u 69,88%
slucajeva (njih 58). Naime, u obrazlozenjima ovih presuda je vidljivo da se ubistvo
moze dovesti u vezu sa mrznjom prema Zenama, na nacin da se one tretiraju kao
vlasnistvo pa su Cesto prisutne ponizavajuce izjave pocinioca prema ostecenim, u
kojima je artikulisan i osjeéaj vlasnistva nad Zenom. Naprimjer: Kurvo, ako te ja
necu imati, nece te vise niko drugi imati!, Ja sam ti presudio!, Kurvo, ubit ¢u i tebe i
djecu i sebe!, Ubit ¢u te i odlezati, jer ne dam ono sto je moje! i sli¢no.

U 23,64% slucajeva radi se o zrtvama koje su prethodno napustile pocinioca
ubistva. Takoder, u jednom od slucajeva na izrazito okrutan nacin ubijena je advo-
katica koja je zastupala bivSu suprugu u brakorazvodnom postupku, a koju je poci-
nilac krivio za gubitak supruge i imovine. S obzirom na to da je u zakonima u Bosni
i Hercegovini definisano znacenje izraza “kriviéno djelo iz mrznje” koje predstavlja
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svako krivicno djelo ucinjeno, izmedu ostalog, i zbog spola druge osobe, te se takvo
postupanje uzima u obzir kao oteZavajuca okolnost, osim ako zakonom nije izriito
propisano teZe kaznjavanje za kvalifikovani oblik krivicnog djela ucinjenog iz mr-
Znje, niti u jednoj analiziranoj presudi ova kvalifikacija nije koristena. S tim u vezi,
mozemo reci da sudije nisu prepoznale femicid, bilo kao kvalifikaciju krivicnog djela
iz mrznje, bilo kroz drugi opis krivicnog djela iz kojeg bi bilo vidljivo da je ubistvo
pocinjeno zbog mrZnje prema Zeni.

U pet slucajeva krivicno djelo je prepoznato kao kvalifikatorni oblik teSkog ubi-
stva, gdje je prepoznato da je ubistvo pocinjeno na izuzetno okrutan nacin, ali nije
prepoznata kvalifikacija ubistva iz mrznje. S druge strane, u pojedinim presudama
je kao oteZavajucéa okolnost uzeta u obzir bezobzirnost, mrznja, svirepost ili zloupo-
treba sigurnog porodi¢nog okruZenja, kontinuirano i dugotrajno zlostavljanje, ali se
ovi opisi ne dovode u vezu sa rodnim aspektom odnosa izmedu izvrSioca i ostece-
ne. Kada je u pitanju koristenje medunarodnih konvencija koje je Bosna i Hercego-
vina ratifikovala, a koje imaju prioritet u odnosu na domace zakonodavstvo, samo
se u jednom slucaju u obrazloZenju presude navodi Konvencija o pravima djeteta.
Medutim, u presudi se navodi da ova Konvencija ne moze biti primijenjena, jer se
razlikuje od domaceg zakonodavstva.

Sto se ti¢e nacina izvréenja ubistava ili poku$aja ubistava, u sedam slu¢ajeva
je koristena automatska puska, u trinaest slucajeva pistolj (u Cetiri slucaja postoji
dozvola za pistolj), u Cetiri slu¢aja bomba, u pet slucajeva sjekira, u sedamnaest
slu¢ajeva noz, u po jednom slucaju makaze, ¢eki¢, izvijac, skalpel, pletacée igle, me-
talna Sipka, palica, benzin, guranje s balkona, gazenje automobilom i u tri slucaja
gusenje. Ukoliko se uzmu u obzir svi predmeti i nacini izvrSenja ubistava, samo je
u 7,89% slucajeva ubistvo pocinjeno predmetom za koji je pocinilac imao dozvolu,
dok za sve druge slucajeve ili nije bila potrebna dozvola (60,53%) ili nije bilo dozvole
za oruzje kojim je pocinjeno ubistvo (31,58%).

Sto se ti¢e sankcija za kriviéna djela ubistva, u okviru analiziranih presuda vid-
ljive su Cetiri presude na po 30 godina zatvora, jedna presuda na 25 godina zatvora,
Cetiri presude na po 20 godina zatvora, 27 presuda na kazne zatvora izmedu 10 i
20 godina, dok su ostale presude ispod deset godina zatvora, a u pet se slucajeva
radi o smjestaju u zdravstvenu ustanovu. U dva slucaja je pocinilac pokusao izvrsiti
samoubistvo nakon pocinjenja krivicnog djela.

Specifi¢nost nasilja nad Zenama i nasilja u porodici vidljiva je u jednoj od pre-
suda koja se odnosi na slucaj pokusaja ubistva djevojke sjekirom. U ovom slucaju,
Zrtva je imala teSke povrede glave, pocinilac je dobio kaznu zatvora u trajanju od
jedne godine te novcanu kaznu, a nakon odsluZene kazne Zrtvu je oZenio. Analiza
presuda i u drugim slucajevima pokazuje viSestruko vraéanje Zrtve pociniocu nasi-
lja, a neki od tih slucajeva, nazalost, zavrSavaju smrtnim ishodom.

Sto se tice vrste potencijalnih femicida koje se mogu naéi u analiziranim pre-
sudama, ako usvojimo prijedlog klasifikacije femicida koju je pruZio EIGE, analiza
presuda pokazuje sljedede:

Klasifikacija “Namjerno ubistvo intimne partnerice i/ili ¢lana porodice”

Vedina analiziranih presuda vezuje se upravo za namjerno ubistvo intimne
partnerice ili ¢lana porodice. Pretezno je rije¢ o ubistvima bivsih partnerica, odno-
sno Zena koje nisu viSe Zeljele biti u vezi sa pociniocima i nisu im se Zeljele vratiti.
U jednom od slucajeva pocinilac je otiSao u kuéu punca i u krevetu lisio Zivota Zenu

126



koja nije vise Zeljela biti s njim u braku. Ubistva se najcesce vrse svjesno i uz vise-
struku upotrebu razli¢itih oruzja za pocinjenje krivicnog djela. Tako je u jednom
od slucajeva ubistvo pocinjeno sa 39 udaraca ceki¢em i 13 uboda nozem, dok je
u drugom slucaju suprug usmrtio suprugu (koja je zbog dugotrajnog zlostavljanja
napustila pocinioca pa mu se ponovo vratila) tako Sto ju je polio benzinom i zapalio.
ZabiljeZen je i slucaj ubistva kéerke stare deset mjeseci u kojem je pocinilac prilikom
i nakon pocinjena krivicnog djela ispoljio bezosjeéajnost, a u jednom od slucajeva
Zrtva je izbacena iz automobila te zatim njime pregazena.

Klasifikacija “Drugi tipovi namjernog ubistva Zene”

U okviru analiziranih presuda u jednom slucaju se radi o ubistvu radne kolegi-
ce koja nije visSe Zeljela biti u intimnom odnosu sa pociniocem. U ovom slucaju poci-
nilac je prethodno prijetio ostecenoj da ¢e je ubiti ako se vrati svom muzu. Jedan od
sluéajeva se moze dovesti u vezu sa suicidalnim i tinejdZerskim femicidom. U tom
slu¢aju se radilo o samoubistvu maloljetnice koju je proganjao njen prvi partner, a
sa kojim nije Zeljela viSe biti u vezi, te koji joj je prijetio, zlostavljao, ucjenjivao da
mu bude djevojka, poniZavao, sramotio pred drugim njoj poznatim osobama, uda-
rao, Samarao, ispitivao ostecenu i njene prijateljice gdje se nalazi i s kim kontaktira,
grubo vrijedao govoreci joj da je kurva i psujuéi joj mrtvu majku u prisustvu njenih
prijateljica. Zrtva je u ovom slucaju veé najavljivala da to ne moze trpjeti i prijetila
je samoubistvom, $to je na kraju i ucinila. Takoder, u okviru analiziranih presuda je
i jedna presuda za ubistvo djeteta pri porodaju, pri ¢emu je majka nakon poroda
ubila tek rodeno dijete davljenjem. Medutim, analiza presude pokazuje da se ovaj
slu¢aj ne moze vezati za femicid, ve¢ infanticid. U jednom od slucajeva je na izrazito
svirep nacin, podmetanjem bombe na ulaznim vratima, ubijena advokatica koja je
zastupala suprugu pocinioca, a koju je pocinilac krivio za razvod i gubitak imovine.

Klasifikacija “Nenamjerno ubistvo Zene”

U okviru analiziranih presuda nema slucajeva koji se mogu dovesti u vezu sa
ovom klasifikacijom.

Imajuci u vidu navedeno, najveci broj potencijalnih femicida se moze svrstati
pod kvalifikaciju namjernog ubistva intimne partnericeili ¢lana porodice, ito 81,82%
slu¢ajeva, na druge tipove namjernog ubistva Zene otpada 18,18% slucajeva, dok
nenamjernog ubistva Zena nema u okviru analiziranih presuda.

Grafikon 1: Postotak sluc¢ajeva potencijalnog femicida unutar EIGE-ovog
prijedloga klasifikacije femicida
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4. Zakljucak

Analiza pravnih rjeSenja u Bosni i Hercegovini pokazuje da je moguce procesu-
irati razlicite oblike femicida te da je ispunjen minimum standarda prema Istanbul-
skoj konvenciji, koju je Bosna i Hercegovina ratifikovala, a koja naglasava da ubistvo
koje se desi kao posljedica nasilja nad Zzenama i u porodici mora predstavljati oteza-
vajucu okolnost, sto je i definisano u sva tri analizirana krivi¢na zakona. Medutim,
analiza presuda pokazuje da se u sudskoj praksi ne koriste ova pravna rjesenja,
odnosno u presudama se ne koristi kvalifikacija ubistva Zzene motivisanog mrznjom
prema Zenama, iako je u pojedinim obrazloZenjima jasno vidljivo da su pocinioci
ubistvo ucinili motivisani mrznjom prema Zenama, koje prema shvatanju pocinilaca
predstavljaju vlasniStvo partnera i nemaju svoja prava. Normirana visina kazni daje
dovoljno prostora za izricanje odgovarajucih kazni shodno teZini pocinjenog krivic-
nog djela pa je vidljivo izricanje i kazni dugotrajnog zatvora. Ipak, taj se potencijal u
pojedinim slucajevima ne koristi.

Kada je u pitanju opravdanost izmjena krivicnog zakonodavstva u pravcu defi-
nisanja femicida kao posebnog krivicnog djela, ukoliko bi se femicid u Bosni i Her-
cegovini definisao kao posebno krivicno djelo, samom krivicnom djelu bi se dao
poseban znacaj. Medutim, u tom sluéaju postoji opasnost da posebni oblici femi-
cida ne bi bili pokriveni te i dalje ostaje problem prepoznavanja i dokazivanja da se
radi o rodno zasnovanom ubistvu iz mrznje prema Zenama. Takoder, praksa zemalja
u kojima je femicid definisan kao posebno krivicno djelo pokazuje da ova odredba
nije doprinijela smanjenju slucajeva femicida.

Iz svega navedenog je vidljiva potreba za realizacijom obuka nosilaca pravo-
sudnih funkcija kojima bi bio obuhvacen rodni aspekt ubistava Zena, koristenje me-
dunarodnih konvencija u obrazloZenjima, uzimanje u obzir ¢lana 46. Istanbulske
konvencije s ciljem prepoznavanja otezavajucih okolnosti prilikom izricanja presuda
i ujednacavanje sudske prakse. Neovisno o sadrzaju pravnih rjesSenja, nosioci pra-
vosudnih funkcija su samostalni u svom radu i prepoznavanje specificnosti u okviru
ovog krivicnog djela zahtijeva senzibiliziranje i osvjeStavanje nosilaca pravosudnih
funkcija o pitanjima rodne dimenzije ubistava Zena. S tim u vezi, neovisno o naci-
nu definisanja pravnih rjesSenja, femicida kao posebnog krivicnog djela, koristenja
odredbi otezavajucih okolnosti kod krivicnog djela motivisanog mrznjom prema
Zenama ili femicida kao kvalifikatornog oblika, sama primjena i koristenje pravnih
rjeSenja ovisi o tome kako nosioci pravosudnih funkcija razumijevaju ovu proble-
matiku. Bas zbog toga su obuke klju¢ne za unapredenje ove oblasti.
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Rodno zasnovano nasilje u kontekstu femicida —
aktuelno stanje u zakonodavno-pravnom okviru u
Bosni i Hercegovini

Nermin Sehovié¢

Sazetak

Rodno zasnovano nasilje je sveprisutan drustveni problem, iz kojeg proizlaze
najteze posljedice, ¢esto okarakterisane i kao femicid izvrSen na posebno svirep i
okrutan nacin.

Da bismo prevenirali svaki vid rodno zasnovanog nasilja u svim njegovim obli-
cima i specificnostima te da bismo kao drustvo adekvatno odgovorili na pocinjene
slucajeve potrebno je da drzava stvori jasna pravila odnosno zakonsku regulativu
protiv takvog neprihvatljivog ponasanja. U protivnom éemo imati i tzv. strukturalno
nasilje koje predstavlja neodgovarajudu ili nepostojecu intervenciju drustva na po-
javu nasilja u drustvenoj zajednici.

Stvaranje jasnih pravila podrazumijeva reviziju postojecih zakonskih i podza-
konskih rjesenja, harmonizaciju aktuelnih propisa i odredene izmjene kako bi po-
sljedica femicida kao rodno zasnovanog nasilja bila adekvatno tretirana u krivicnom
zakonodavstvu u Bosni i Hercegovini, odnosno kako bi se napokon u punom obimu
primijenila i Konvencija o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u
porodici (tzv. Istanbulska konvencija), a sto su prijedlozi i sugestije aktuelnog lzvje-
Staja GREVIO-a o zakonodavnim i drugim mjerama za provodenje odredbi Istanbul-
ske konvencije.

Kljucne rijeci: rodno zasnovano nasilje, femicid, zakonski okvir, strukturalno
nasilje

1. Uvod
1.1. Pojam i oblici nasilja

Nasilje je svaka okrutnost usmjerena prema drugom upotrebom ili prijetnjom
upotrebe sile, sto za posljedicu ima nanoSenje psihicke i/ili fizicke boli. To je samo
jedna od definicija pojma nasilja koje se svakodnevno u raznim vidovima desava
oko nas.

Kada govorimo o Zrtvama nasilja, nasilje nad Zenama je rodno zasnovano na-
silje koje, s obzirom na radnju izvrSenja i dobro koje je kod Zrtve ugrozeno, odnosno
posljedicu koju izaziva, moZze biti: psihicko — nasilje u kojem se primjenom psihicke
prisile kod Zrtve izaziva osjecaj straha, ugroZenosti, uznemirenosti i povrede do-
stojanstva, a provodi se verbalnim napadima, psovkama i davanjem pogrdnih ime-
na, uhodenjem ili uznemiravanjem preko sredstava komuniciranja, elektronskih ili
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pisanih medija i dr.; fizicko — nasilje u kojem je primijenjena fizicka sila bez obzira na
to je li nastupila tjelesna ozljeda; ekonomsko — nasilje koje predstavlja unistenje lic-
ne ili zajednicke imovine, uskracivanje sredstava, zabranu zaposlenja, zahtijevanje
da se opravda svaki trosak ili odlucivanje Sta i kada se smije kupiti i sl.; seksualno
— nasilje kao bilo koji ¢in ili pokusaj, komentar ili prijedlog; seksualno uznemira-
vanje/napastvovanje — podrazumijeva nezeljene seksualne primjedbe i verbalne
prijedloge, razne neZeljene pozive, fizicke dodire, govor tijela (buljenje, stajanje su-
vise blizu, davanje raznih znakova), emocionalno proganjanje, neprikladnu paznju,
seksualno podmicivanje; seksualno zlostavljanje —ispoljava se kroz neZeljene dodi-
re tijela, seksualne aktivnosti izmanipulisane lazima, pritiskom i dr.; silovanje — kao
najtezi oblik seksualnog nasilja i dr.

Naravno, u oblike seksualnog nasilja spadaju i incest, genitalno sakacenje
Zena, nasilno provjeravanje djevicanstva, prisilni brakovi, prisilni i selektivni poba-
caji, prisilna sterilizacija, kao i Stetne prakse utemeljene na tradiciji, kulturi, religiji i
praznovjerju, pri cemu se desSavaju napadi kiselinom, spljoStavanje grudi, nasilje u
vezi sa obicajem miraza, Zenska ¢edomorstva, kolektivna silovanja i dr.

Tehnoloski napredak, odnosno internet, donio je poseban vid elektronskog
nasilja (engl. Cyberbullying) u obliku virtuelnog zlostavljanja®? koje predstavlja sva-
ko namjerno i agresivno ponasanje pojedinca ili grupe upotrebom informatickih
sredstava sa namjerom zlostavljanja drugih sacinjavanjem, objavljivanjem i dijelje-
njem neprimjerenih sadrzaja.

Sve gore navedene oblike nasilja, svrstavajuci ih u posebne grupe krivicnih
djela®® u zavisnosti od dobra kojeg stite, zakonodavac je kroz krivicno zakonodav-
stvo u Bosni i Hercegovini grupisao u krivi¢na djela protiv ¢ovje¢nosti i vrijednosti
zasti¢enih medunarodnim pravom, krivi¢na djela protiv Zivota i tijela, krivi¢na djela
protiv spolne slobode i morala, krivi¢na djela protiv braka, porodice i mladezii dr. >*

1.2. Femicid — feminicid

Najgrublji oblik rodno zasnovanog nasilja prema Zenama predstavlja femicid
(lat. femi, femina — Zena, lat. cidere - sjeci) odnosno ubistvo Zene. Ono je s obzirom
na odnos izmedu izvrSioca i Zrtve u praksi joS poznato kao “femicid intimnog par-
tnera” ili ,,intimni ili romanti¢ni femicid” jer konkretna radnja izvrSenja u pogledu
izvrSioca podrazumijeva da je ubistvo Zene pocinio njen sadasnji ili bivsi intimni ili
bracni ili izvanbraéni suprug/partner, odnosno lice koje je prema zrtvi imalo odre-
denu vrstu rodno zasnovanog odnosa.

Cesto za femicid ili feminicid kaZu da je zlo¢in iz mrZnje nad osobama Zenskog
spola, motivisan spolom Zrtve. To je u praksi prisutno i moguce kod odredenih serij-
skih ubistava u kojima izvrsilac ubija Zrtvu, ne poznajuci je i nemajuci prethodno sa
njom bilo kakav odnos, tj. samo jer se radi o Zeni (ili Zenama prema kojima izvrsilac

ima prisutan patoloski poriv za ubistvima).
52 Ooblici virtualnog zlostavljanja na internetu u komunikaciji putem e-maila, chata ili putem drustvenih mreza i
aplikacija ukljucuju: slanje uznemirujuéih poruka, kradu ili promjenu lozinki, javno objavljivanje privatnih podata-
ka i neistina, slanje uznemirujuéih slika, postavljanje internetskih anketa o Zrtvi, slanje virusa, nezeljene poste ili
pornografskog sadrzaja Zrtvi i sl.

53 Elan 21. KZ-a FBiH: ,,Kriviéno djelo jeste protupravno djelo koje je zakonom propisano kao krivi¢no djelo, ¢ija

su obiljeZja propisana zakonom i za koje je zakonom propisana krivi¢nopravna sankcija.”.

54 Vige u: B. Petrovi¢ i D. Jovasdevié, “Krivitno/kazneno pravo Bosne i Hercegovine: opéi dio”, Pravni fakultet

Univerziteta u Sarajevu, 2005.
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Ono $to je bitno naglasiti jeste da se sve ¢es¢im ukazivanjem na pojavu femici-
da kao vrste ubistva u Bosni i Hercegovini prvenstveno misli na najgrublji oblik rod-
no zasnovanog nasilja koje za posljedicu ima smrtni ishod, odnosno ubistvo Zene sa
kojom je izvrsilac prethodno bio u nekoj vrsti odnosa (bracni ili izvanbracni odnos
ili intimna veza i sl.).

2. Zakonodavno-pravni okvir

Rodno zasnovano nasilje prema Zenama, koje za posljedicu ima smrt Zrtve i Ciji
je broj i svirepost izvrSenja u porastu, alarmiralo je drustvo na akciju te doprinijelo
da se sve glasnije i organizovanije u krivicnom zakonodavstvu u Bosni i Hercegovini,
odnosno u Federaciji BiH traZi zasebno inkriminiranje femicida.>®

Bitno je naglasiti da osnovno krivicno djelo protiv Zivota i tijela koje krivi¢ni
zakoni u Bosni i Hercegovini®® definisu kao ubistvo u pogledu samog izvr$enja u od-
nosu na izvrsioca i zrtvu propisuju da ée se onaj “ko drugoga usmrti, kazniti kaznom
zatvora najmanje pet godina”*. Kada je u pitanju ubistvo u kojem je Zrtva Zena, bez
obzira na to u kakvom je odnosu ona bila sa izvrSiocem krivicnog djela (ubicom),
krivicno zakonodavstvo uopcée ne definise konkretnu okolnost kao otezavajucu za
Zrtvu, veé generalno Zrtvu krivicnog djela oznacava terminom ,,drugoga”, a izvrsi-
oca terminom ,,ko”. Sto se ti¢e oteZavajuéih okolnosti i stroZe zaprijeene kazne
zatvora od najmanje deset godina ili kazne dugotrajnog zatvora, zakon navodi da
su to okolnosti koje karakterisu: okrutan ili podmukao nacin izvrSenja, bezobzir-
no nasilnicko ponasanje, mrznju, koristoljublje, prikrivanje drugog krivicnog djela,
osvetu, niske pobude ili ubistvo sluZbene osobe, tuZioca, sudije ili Cuvara javnog
reda kada je ubistvo izvrSeno u vezi sa obavljanjem njihove duznosti.

2.1. Prijedlog — preporuka zakonodavnih mjera

lako zbog sve Cescih i brutalnih ubistava Zena sve glasnije govorimo o femicidu,
vidimo da u grupi krivi¢nih djela protiv Zivota i tijela, u koju spada i ubistvo, femicid
u pogledu Zrtve nije propisan kao zasebno kriviéno djelo, niti je na bilo koji drugi na-
¢in iskljucivo Zena navedena kao Zrtva krivicnog djela. Trebalo bi, Sto je i u intenciji
najavljivanih izmjena i/ili dopuna Krivi¢énog zakona Federacije Bosne i Hercegovine,
na neki nacin dodatno zastititi Zene Zrtve krivicnog djela ubistva ili drugih krivi¢nih
djela protiv Zivota i tijela (npr. krivicno djelo teSka tjelesna povreda, laka tjelesna
povreda) tako Sto bi zakonodavac predvidio kvalifikovanu otezavajuéu okolnost te
propisao i zaprijetio stroZu kaznu. Recimo, u stavu (2) ¢lana 166. Ubistvo ili ¢lanu
172. Teska tjelesna povreda KZ-a FBiH zakonodavac bi mogao dodati i inkriminirati
da ¢e se ve¢om zaprijeCenom kaznom, vecim zakonski propisanim minimumom,
kazniti onaj ko drugoga usmrti ili teSko tjelesno povrijedi ako je prethodno izvrsilac

5 0od 4. 9. 2023. godine u proceduri Parlamenta Federacije BiH je obrazloZeni Prijedlog zakona o izmjeni i

dopuni Krivicnog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (predlagac: dr. Dennis Gratz, poslanik u Predstavnickom
domu Parlamenta FBiH).

56 Krivieni zakon Federacije Bosne i Hercegovine (“Sluzbene novine FBiH”, broj 36/2003, 21/2004, 69/2004,

18/2005, 42/2010, 59/2014, 76/2014, 46/2016, 75/2017 i 31/2023).

Kriviéni zakonik Republike Srpske (“Sluzbeni glasnik RS”, broj 64/2017, 104/2018 - odluka US, 15/2021, 89/2021,
73/2023 i “Sluzbeni glasnik BiH”, broj 9/2024 - odluka US BiH).

Kriviéni zakon Bréko distrikta BiH (“Sluzbeni glasnik Brcko distrikta BiH”, broj 19/2020).

57 lan 166. KZ-a FBiH, ¢lan 163. KZ-a BD BiH i &lan 148. KZ-a RS.
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(ko?) sa Zrtvom (drugoga!) bio u bilo kojoj vrsti rodno zasnovanog odnosa (sadasniji
ili bivsi bracni ili vanbracni drug, aktuelna ili bivSa intimna veza, lica iz zajednickog
domacdinstva i sl.).

Istovremeno, predlozene izmjene materijalnog krivicnog zakonodavstva u
Federaciji BiH u pogledu definisanja kvalifikovanih okolnosti za rodno zasnovano
nasilje koje za posljedicu ima smrt, tjelesnu povredu ili drugu posljedicu u zavisno-
sti od konkretne vrste krivicnog djela, samim bi normiranjem i stroZe zaprije¢enim
sankcijama na potencijalne izvrsioce djelovale u domenu generalne prevencije, a
ubrzao bi se i sam krivi¢ni postupak za ostale slu¢ajeve rodno zasnovanog nasilja,
jer, recimo, Zakon o krivicnom postupku Federacije BiH kada je u pitanju Nadzor
tuZioca nad radom ovlastenih sluZbenih lica®® pravi razliku u kojem roku je ovla-
steno sluzbeno lice duzno obavijestiti tuZioca i pod njegovim nadzorom poduzeti
potrebne mjere da se pronade pocinilac krivicnog djela, da se sprijeci skrivanje ili
bjekstvo osumnjicenog ili saucesnika, da se otkriju i saCuvaju tragovi krivicnog djela
i predmeti koji mogu posluziti kao dokaz te da se prikupe sve informacije koje mogu
biti korisne u krivicnom postupku. Tako Zakon o krivicnom postupku FBiH pravi ra-
zliku po kojoj je ako je izvrSeno kriviéno djelo sa zaprijeCcenom kaznom od preko pet
godina zatvora, ovlasteno sluzbeno lice duzno ODMAH obavijestiti tuzioca, dok je
taj rok u slucajevima kada je izvrSeno krivi¢no djelo sa zaprijeéenom kaznom do pet
godina ,,najkasnije sedam dana od dana saznanja o postojanju osnovane sumnje>®
da je krivi¢cno djelo izvrseno”.

S obzirom na specifi¢ne slucajeve rodno zasnovanog nasilja koji nerijetko od
polaznog tzv. narusavanja javnog reda i mira, svade i vike eskaliraju teskim tjele-
snim povredama i ubistvom (femicid), prijedlog bi bio da se u svim slucajevima
rodno zasnovanog nasilja odredbama Zakona o krivicnom postupku FBiH propise
da ovlastena sluzbena lica ODMAH po saznanju obavjeStavaju nadleznog tuzioca
kako bi pod njegovim nadzorom kvalitetno dokumentovala slucaj i prikupila doka-
ze, odnosno kako bi se takvim djelovanjem sprijecio femicid kao najbrutalniji oblik
rodno zasnovanog nasilja.

Pored opravdanog i jasnog normiranja femicida kroz zakonsku odrednicu
rodno zasnovanog nasilja sa smrtnom posljedicom i tjelesnom povredom, u borbi
protiv ove pojave neophodno se paralelno boriti sa, nazalost, prisutnom i nedo-
pustenom praksom tzv. ubistva u ime ¢asti po kojoj muskarci ubijaju Zene koje ne
Zele ostati u narusenom braku, Zene za koje smatraju ili sumnjaju da su pocinile
bracnu nevjeru ili Zene za koje nalaze sli¢na ,,opravdanja”, zasnovana na tradiciji
da su one musko vlasnistvo te da je njihova ,,Cisto¢a” vrlina robe. To se odnosi i na
opasnu praksu da se u sudskim postupcima izvrSenog rodno zasnovanog ubistva
(femicida) kao olaksavajuéa okolnost uopée navodi da je posljedica ubistva “tesko
pogodila i izvrsioca”, jer je ,,ubio ono Sto je najvise volio”, Sto je apsolutno pravno
nedopustivo.

Pored navedenog, potrebno je i na odgovarajuci nacin primijeniti prijedloge i
sugestije koje je za Bosnu i Hercegovinu dala Grupa eksperata za djelovanje protiv
58 Clan 233. ZKP-a FBiH.

59 @an 21. m) ZKP-a FBiH: “Osnovana sumnja je visi stepen sumnje zasnovan na prikupljenim dokazima koji

upucuju na zakljucak da je izvrseno krivicno djelo.”.
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nasilja nad Zenama i nasilja u porodici (GREVIO) u Izvjestaju o zakonodavnim i dru-
gim mjerama za provodenje odredbi Istanbulske konvencije.®°

2.2. Odgovornost driave/drustva

Da bi se nasilje u svim njegovim oblicima sprijecilo potrebno je da drustvo, tj.
drzava, protiv takvog neprihvatljivog ponasanja stvori jasna pravila, jer u protivnom
imamo i tzv. strukturalno nasilje koje predstavlja neodgovarajuéu ili nepostojeéu
akciju drustva na pojavu nasilja u drustvenoj zajednici.

Femicid kao najteZi oblik rodno zasnovanog nasilja nad Zenama, zasnovan na
seksistickoj ideologiji, stereotipnim rodnim ulogama i nejednakom odnosu modi
izmedu muskaraca i Zena, u razli¢itim kontekstima u aktuelnom zakonodavstvu u
Bosni i Hercegovini nije adekvatno pravno tretiran s obzirom na stopu nasilja i kri-
vi¢na djela izvrSena prema Zenama, koja u svom odredenju - kada je u pitanju sam
motiv izvrSenja - imaju osnovu rodno zasnovanog nasilja odnosno temelje se na
postojeéem odnosu izvrSioca i Zrtve.

Mijenjanje aktuelnog stanja i samog pristupa kao neizbjeznu obavezu pred
zakonodavna tijela u Bosni i Hercegovini nalaZe i Vijece Evrope kroz Konvenciju o
sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici.®

Dodatni problem u Bosni i Hercegovini predstavlja i ¢injenica da aktuelno za-
konodavstvo, koje tretira rodnu ravnopravnost i zabranu nasilja i diskriminacije na
entitetskim nivoima, ukljucujudéi i Brcko distrikt Bosne i Hercegovine, nije u odrede-
nim dijelovima uskladeno i razli¢ito tretira pojedina pitanja.5?

Efikasnija pravna uredenost problematike rodno zasnovanog nasilja, pa i sek-
sualnog uznemiravanja kao ¢estog pojavnog oblika, trebalo bi da bude predmet
ozbiljne intervencije zakonodavca kroz oblast kriviénih zakona u Bosni i Hercego-
vini u segmentu grupe krivi¢nih djela protiv Zivota i tijela i/ili kriviénih djela protiv
dostojanstva li¢nosti i morala, a ne kako dosadasnja praksa pokazuje. Tako je, na-
primjer, Vlada Federacije Bosne i Hercegovine donijela Odluku o politici nulte tole-
rancije prema djelima seksualnog uznemiravanja i uznemiravanja na osnovu spola
u federalnim organima uprave, federalnim upravnim organizacijama, sluzbama i
drugim tijelima Ciji je osnivac Vlada Federacije Bosne i Hercegovine®® koja navodi na
to da krivicna materija koja ureduje ovu oblast nije dovoljno efikasna niti dovoljno
ozbiljna, jer za nezeljeno i neprimjereno fizicko ponasanje seksualne prirode a pri-
ma vista predvida i sugeriSe da se takva ponasanja procesuiraju i sankcionisu kroz
60

Izvjestaj GREVIO-a o zakonodavnim i drugim mjerama za provodenje odredbi Konvencije Vije¢a Evrope o
sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici od 24. 6. 2022. godine.

61 Konvenciju o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici potpisale su 11. 5. 2011. godine

drzave Clanice Vijeca Evrope a u praksi je poznata kao Istanbulska konvencija.

62 Zakon o zaétiti od nasilja u porodici FBiH (“Sluzbene novine FBiH”, broj 20/2013 i 75/2021).

Zakon o zastiti od nasilja u porodici Republike Srpske (“Sluzbeni glasnik Republike Srpske”, broj 102/2012,
108/2013, 82/2015i 84/2019).

Zakon o zastiti od nasilja u porodici u Bréko distriktu BiH (“Sluzbeni glasnik Bréko distrikta BiH”, broj 7/2018).
Zakon o ravnopravnosti spolova u Bosni i Hercegovini (“Sluzbeni glasnik BiH”, broj 102/09, 16/03 i 102/09).
Zakon o zabrani diskriminacije u Bosni i Hercegovini (“Sluzbeni glasnik BiH”, broj 59/2009 i 66/2016).

8 Odlukao politici nulte tolerancije prema djelima seksualnog uznemiravanja i uznemiravanja na osnovu spola

u federalnim organima uprave, federalnim upravnim organizacijama, sluzbama i drugim tijelima ciji je osnivac
Vlada Federacije Bosne i Hercegovine, broj 1784/2022 od 15. 12. 2022. godine (“Sluzbene novine Federacije BiH”,
broj 101/2022).
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prijavu poslodavcu (federalni organi uprave, federalne upravne organizacije, sluzbe
i druga tijela Ciji je osnivac Vlada Federacije Bosne i Hercegovine) koji ¢e ovakve
nedozvoljene radnje tretirati kroz disciplinski/interni postupak, sto je daleko slabiji
nivo zastite, postupka ili same odmazde i sankcije prema izvrSiocima nedozvolje-
nih radnji u odnosu na one kakve bi bile da se nedozvoljene radnje tretiraju kroz
krivicnopravnu zastitu krivicnog zakona i zakona o krivicnom postupku entitetskog
nivoa. Ovakvom regulacijom ostaje otvoreno pitanje kako od seksualnog uznemi-
ravanja i uznemiravanja na osnovu spola zastititi Zrtve (Zene) koje nisu zaposlenice
federalnih organa uprave, federalnih upravnih organizacija, sluzbi i drugih tijela Ciji
je osnivac Vlada Federacije Bosne i Hercegovine.

Kolika je ,,o0zbiljnost” Vlade FBiH iskazana donosenjem ove Odluke “informa-
tivnog karaktera” i kolika je intencija njenog provodenja govori i Cinjenica da je
Odlukom propisano da su “federalni organi duzni upoznati sve zaposlenike/ce sa
sadrzajem ove odluke i da ¢e svaki zaposlenik/ca potpisati izjavu da je upoznat/a
sa sadrzajem ove odluke koja ée €initi sastavni dio personalnog dosjea zaposlenih u
federalnim organima uprave.”

Zabrinjavajuce je da se i prije nego Sto je Vlada Federacije Bosne i Hercego-
vine donijela ovu Odluku, ocito zbog neadekvatne zakonske regulative na raznim
nivoima, seksualno uznemiravanje i uznemiravanja na osnovu spola desavalo i u
policijskim strukturama u Bosni i Hercegovini od kojih je Sire gradanstvo ocekivalo
pruzanje adekvatne primarne zastite pri zaprimanju prijava ostecenih gradana u
sklopu borbe protiv seksualnog uznemiravanja i uznemiravanja na osnovu spola.
Medutim, cinjenica da su i u policijskim strukturama zabiljeZzeni ovakvi slucajevi
rezultirala je time da UdruZenje ,,Mreza policijskih sluZbenica” 2021. godine publi-
kuje broSuru Smjernice za postupanje u slucajevima seksualnog uznemiravanja i
uznemiravanja na osnovu spola u policiji.

Borba protiv rodno zasnovanog nasilja i seksualnog uznemiravanja kao cestog
pojavnog oblika i adekvatna reakcija drustva na navedeno zahtijeva napore drzave
pa ¢ak, ukoliko su potrebne, i jedinstvene smjernice za jednakopravnu zastitu svih
Zena Zrtava, bez obzira na to jesu li one zaposlene u federalnim sluzbama i organi-
ma uprave ili policijskim agencijama ili su zaposlenice u realnom sektoru, medicini,
prosvjeti ili trgoviniili su, pak, lica bez zaposlenja. U protivnom, parcijalno izdavanje
smjernica pokazuje nemo¢ u rjeSavanju konkretnog problema, dok bi kriviéno pro-
cesno adekvatno regulisanje dalo najbolji javni i prakti¢ni rezultat.

Ozbiljan pristup u borbi protiv rodno zasnovanog nasilja sa svim njegovim po-
javim oblicima, s obzirom na negativan trend raznih pa i najgrubljih oblika rodno za-
snovanog nasilja, trazi zakonsku regulativu materijalnog krivicnog zakonodavstva.

Takoder je de facto evidentno da zakoni o zastiti od nasilja u porodici koji se
primjenjuju u BiH®* u mnogome ureduju zastitu od nasilja u porodici, vrste i svrhu
zastitnih mjera, medusobnu povezanost subjekata koji su u funkciji zastite od nasi-
lja u porodici i druga pitanja od znacaja za zastitu od nasilja u porodici, te detaljno
i Siroko pojmovno odreduju oblike psihickog, fizickog, seksualnog i drugih nasilja i
prouzrokovanja Stete.

64 zakon o zaititi od nasilja u porodici FBiH (“Sluzbene novine FBiH”, broj 20/2013 i 75/2021).

Zakon o zastiti od nasilja u porodici Republike Srpske (“Sluzbeni glasnik Republike Srpske”, broj 102/2012,
108/2013, 82/2015 i 84/2019).

Zakon o zastiti od nasilja u porodici u Bréko distriktu BiH (“Sluzbeni glasnik Bréko distrikta BiH”, broj 7/2018).
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Naprimjer, u Federaciji BiH Zakon o zastiti od nasilja u porodici predvida da
Vlada Federacije BiH donosi strategiju za prevenciju nasilja u porodici u kojoj ¢e se
definisati strateski ciljevi za prevenciju/suzbijanje nasilja u porodici i nacin osigu-
ranja sredstava za finansiranje provodenja strateskih ciljeva. Medutim, aktuelna
strategija i poduzete mjere zahtijevaju revidiranje aktivnosti, jer op¢i indikatori koji
se prate tokom realizacije strategije, a posebno ,,stepen smanjenja svih oblika na-
silja u porodici”, s obzirom na aktuelne slucajeve i ucestali broj brutalnih egzekucija
(ubistava), zahtijevaju dodatno djelovanje i mijenjanje dosadasnjeg pristupa.

Kada je u pitanju provodenje zakona o zastiti od nasilja u porodici u BiH od-
nosno sam pristup sankcionisanju radnji nasilja u porodici ili prijetnji tim radnja-
ma, gdje samo izvrSenje nekih od tih radnji nasilja (primjena fizicke sile na fizicki ili
psihicki integritet ¢lana porodice, postupanje koje moZe prouzrokovati ili izazvati
opasnost da ¢e prouzrokovati fizicku ili psihicku bol ili patnju, prouzrokovanje stra-
ha ili licne ugroZenosti ucienom ili prinudom, fizicki napad i upotreba fizickog nasi-
lja odnosno postupanje nadlezZnih) predstavlja i radnje izvrsenja pojedinih krivi¢nih
djela protiv Zivota i tijela, konkretne se radnje primjenom zakona o zastiti od nasi-
lja u porodici sankcionisu provodenjem prekrsajnih postupaka (umjesto krivicnih)
pred prekriajnim odjeljenjem opcinskih sudova, uz napomenu da je u Federaciji
BiH sankcija za osobe i sluzbene osobe koje postupe suprotno odredbama zakona
predvidena novcéana kazna u rasponu od 100 do 3000 KM, dok je za iste te “propu-
ste” odnosno ponasanja suprotna zakonu novcana sankcija u Republici Srpskoj od
300 do 7000 KM, a u Brcko distriktu Bosne i Hercegovine od 300 KM do 1500 KM.

U pogledu nadzora nad provodenjem zakona, u Brcko distriktu BiH on je po-
vjeren Odjeljenju za zdravstvo i ostale usluge, u Federaciji BiH Federalnom ministar-
stvu pravde, a u Republici Srpskoj Ministarstvu unutrasnjih poslova i Ministarstvu
zdravlja i socijalne zastite.

3. Zakljucéak

Rodno zasnovano nasilje u svim njegovim oblicima prisutno je u bh. drustvu sa
posebnim segmentom teskog fizickog zlostavljanja i povredivanja te femicida kao
njegovog najteZeg oblika.

Femicid, odnosno okolnost odnosa izmedu izvrSioca i Zrtve, u krivicnom za-
konodavstvu u Bosni i Hercegovini uopce nije normiran kao zasebno (imenovano)
krivicno djelo kako bi se na adekvatan nacin odgovorilo na sve ¢es¢u konkretnu po-
javu rodno zasnovanog nasilja (femicida) ili tjelesnih povreda proizaslih iz nasilnog
odnosa u kome su bili izvrsilac i Zrtva.

Konvenciju o sprec¢avanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici,
koju su potpisale drzave ¢lanice Vijeca Evrope pa i Bosna i Hercegovina, napokon
treba implementirati u domacéem krivicnom zakonodavstvu, jer aktuelni zakoni pri-
mjenjivi u oblasti rodno zasnovanog nasilja nisu dali oekivanu zastitu Zrtvama s
obzirom na trend porasta ovih krivi¢nih djela.

Adekvatna zakonska regulativa i njena harmonizacija u pogledu samih odredbi
i nadzora nad provodenjem zakona na nivou Bosne i Hercegovine smanijila bi mo-
gucnost da se veoma ozbiljna problematika svih vidova i posljedica rodno zasnova-
nog nasilja neadekvatno rjeSava i regulise odlukama vlada ili odredenim parcijalno
primjenjivim “uputstvima”, sto stvara sliku nemoci drzave u borbi protiv rodno za-
snovanog nasilja.
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Potrebu za adekvatnom reakcijom drustva na sprec¢avanju i borbi protiv nasilja
nad Zenama i nasilja u porodici, ukoliko teZimo punopravnom ¢lanstvu u EU, kroz
prijedloge i sugestije nalaZe i lzvjeStaj GREVIO-a za Bosnu i Hercegovinu o zako-
nodavnim i drugim mjerama za provodenje/primjenu odredbi Konvencije Vijeéa
Evrope o sprecavanju i borbi protiv nasilja nad Zenama i nasilja u porodici od 24. 6.
2022. godine.
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IV. RODNA PRAVDA 1Z PERSPEKTIVE PREZIVJELIH






Pravda u ogledalu prezivjelih nasilja u porodici

Sabiha Husi¢ i Zilka Spahi¢ Siljak

Sazetak

Rad se temelji na kritickoj analizi diskursa prijavljivanja i procesurianja nasilja
u porodici. Metodoloski, rad se sastoji iz dva dijela: prvi dio ée obuhvatiti kvalitativ-
nu analizu intervjua sa Zenama koje su prezivjele razli¢ite oblike nasilja u porodici,
koje su razlicitog obrazovanja, starosne dobi, statusa zaposlenja i mjesta prebivali-
$ta; drugi ¢e dio obuhvatiti analizu dostupne dokumentacije od nadleznih institu-
cija (izvjestaji, izjave, rjeSenja, anamneze, dokumentacija pravosudnih institucija i
sigurne kuée u procesu zbrinjavanja i podrske), a koja se nalazi u licnim kartonima
Zena prezivjelih nasilje i zbrinutih u sigurnu kucu. Uglavnom se u diskursnim ana-
lizama uzimaju u obzir dokumenti, izjave predstavnika relevantnih institucija i me-
dijski istupi, dok se zanemaruje perspektiva osoba nad kojima je nasilje izvrSeno.
Vazno je pokazati na koji nacin Zene, koje su prezivjele nasilje u porodici, percipiraju
i dozivljavaju procese od prijavljivanja do okoncanja slucaja ili konacne sudske pre-
sude, te kako socio-kulturni pritisci i normaliziranje nasilja utjecu na internaliziranje
krivnje i srama. Rad ce se temeljiti na feministickim teorijskim uvidima o rodno
responzivnoj pravdi, koja se temelji na iskustvu Zena, i rodnoj nejednakosti, koja je
rezultat razlicitih drustveni, kulturnih i politickih faktora.

Kljucne rijeci: rodno zasnovano nasilje, nasilje u porodici, kriticka analiza dis-
kursa, pravda, socio-kulturalni utjecaji

1. Uvod

Feministicki pristupi pitanjima nasilja u porodici (Dobash i Dobash 1979, Fra-
zer i Hutchings 2022; Campbell 2022; Verges 2022; Spahi¢ Siljak, Kovacevi¢ i Husa-
novi¢ 2022a; Husic¢ 2023), kao obliku rodno zasnovanog nasilja, pocivaju na premisi
da su u patrijarhalnim drustvima Zene izloZene opresiji muskaraca koji su, prema
vediniistrazivanja u najveéoj mjeri, preko 95%, pocinitelji nasilja (UN Women). Zbog
fizicke, politicke i ekonomske moci Zene su stolje¢ima bile podredene muskarcima
i trpile su razlic¢ite vidove nasilja i izrabljivanja.

Feministicki pristupi to pripisuju nauc¢enim socijalizacijskim obrascima pona-
sanja, koji su drustveno konstruirani kroz binarne rodne uloge, pa se onda smatra
da ono $to je konstruirano treba dekonstruirati i graditi nove uloge, odnosno da
hijerarhijski rodni odnosi nisu prirodna datost.

Feministicki pristupi koriste rod kao analiticku kategoriju u analizi svih vaznih
drustvenih pitanja. Rod je “koncept koji se odnosi na drustvene razlike izmedu Zena
i muskaraca, razlike koje su naucene, koje se s vremenom mijenjaju i koje imaju
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Sirok raspon varijacija unutar jedne kulture i izmedu kultura” (Ani¢ 2011: 25). U vezi
s tim, rodno zasnovano nasilje temelji se na rodnim ulogama i “definira se kao djelo
koje se vrsi na osnovu necijeg spola, roda i seksualne orijentacije, a rezultira seksu-
alnom ili psihickom povredom i patnjom ukljucujudi i prijetnje takvim djelima, pri-
silu, proizvoljno lisavanje slobode...” (Spahi¢ Siljak, Kovacevi¢ i Husanovi¢ 2022b).
Feministicki pristupi rodno zasnovanom nasilju ukljucuju éetiri klju¢na elementa: a)
iskustvo Zena, b) to iskustvo obuhvaca razli¢ite forme nasilja, c) nasilje se dogada
u kontinuitetu u miru i ratu, d) pokazuje nejednak rodni poredak (Campbell 2022:
33). Razvijanja jasnih odgovora i dokumentovanje nasilja nad Zenama s jasnim indi-
katorima preduvjet su za kreiranje rodnih politika oslobodenih od rodnih predrasu-
da i politika eliminacije nasilja nad Zzenama (Walby 2005). Merry S. Engle (2009: 3),
s druge strane, naglasava da razli¢iti oblici nasilja ovise o orodnjenim identitetima
osobe i orodnjenim odnosima. Naprimjer, fizicko discipliniranje Zene u braku mus-
karac opravdava neposluhom ili silovanje u ratu vojnik opravdava obescasc¢ivanjem
“simbolickog tijela nacije” svoga neprijatelja (Engle 2009: 3).

Takva vrsta orodnjenog nasilja i odnosa Zensko tijelo percipira kao bojno po-
lje i teritoriju neprijatelja, odnosno vlasnistvo muskarca koje on kontrolira. Naime,
Zena je u patrijarhalnim kulturama prenositeljica i Cuvarica tradicije i kulture te je
simboli¢ki bila vrlo vazna i u izgradnji i oCuvanju etno-nacionalnih identiteta, ali
i o€uvanju moralnih vrijednosti porodice (Spahi¢ Siljak 2010). Tako pozicionirana,
istovremeno je refleksija drustva i vrijednosti koje to drustvo bastini, ali i norma
prema kojoj se upravljaju rodni odnosi u porodici i drustvu. U Bosni i Hercegovini
brojne nevladine organizacije bave se zastitom Zena od nasilja u porodici i drugim
vidovima rodno zasnovanog nasilja, a Medica Zenica, kao prva i jedna od najpro-
minentnijih nevladinih organizacija od osnivanja 1993. godine, bavi se zastitom i
podrskom prezivjelim Zrtvama silovanja i Zrtvama seksualnog nasilja, ukljucujudi i
druge oblike rodno zasnovanog nasilja, kako u ratu tako i u miru.

U prethodne tri decenije Medica Zenica pratila je hiljade Zena, djece i porodica
te postala prepoznata i izvan granica BiH po metodama rada, kako sa prezivjelima,
tako i sa predstavnicima drzavnih institucija, koje imaju obavezu zastite i podrske u
primjeni zakona i multidisciplinarnog pristupa, shodno individualiziranim potreba-
ma Zena. Razvijene i primijenjene metode u radu imale su osnazujuce i terapijsko
djelovanje, kao i transformativne utjecaje (Husi¢ 2023).

2. Metodoloski i teorijski okvir rada

Ono sto je diferentia specifica ovog rada jeste Sto se ogledalo okrece prema
perspektivama prezivjelih, jer je, pored analize drustvene stvarnosti u vezi sa rodno
zasnovanim nasiljem, vazno ukljuciti i njihova svjedocanstva i iskustva. Uglavnom
se analiziraju dokumenti, medijske izjave te procesuiranje nasilja u institucijama
pravosudnog sistema, dok se ostvarivanje pravde vrlo rijetko promatra iz ugla obe-
spravljenih, iskljucenih i usutkanih.

Cilj ovog rada jeste, kroz kriticku analizu diskursa i intervjue sa prezivjelima,
pokazati na koji nain one dozivljavaju prijavljivanje i procesuiranje nasilja u poro-
dici i kako se nose sa drustvenom stigmom i pritiscima, zbog kojih ¢esto internali-
ziraju krivnju i sram.

Kritickom analizom diskursa analiziraju se strukture modi i razliéite vrste drus-
tvene nepravde, ali se isto tako otkriva uloga diskursa u odrZavanju nepravednih
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struktura i dominacije, odnosno ukazuje se na poveznice izgovorenog, struktura
moci i ideologije. Da bi se shvatilo na koji nacin, primjerice, pravosudne i druge po-
vezane institucije sistema modi perpetuiraju rodne diskriminatorne prakse i druge
suptilne oblike nasilja, vazno je kritickom analizom diskursa pokazati kako ti me-
hanizmi djeluju te na koje nacine provode pravne i simbolicke oblike nasilja nad
Zenama koje su preZivjele nasilje u porodici (Weiss i Wodak 2003).

Prema Van Dijku (2001: 353) kriticka analiza diskursa ukljuCuje govorenje ili
tekst, kao korpus znanja i skup uvjeta i postupaka koji odreduju nacine prihvat-
liivog komuniciranja i koristenja tog znanja. Pored toga, kriticka analiza diskursa
propituje na koji nacin diskurzivne strukture jednog drustva ostvaruju, legitimiraju
i reproduciraju odnose moci. Ruth Wodak (2002: 12) smatra da je vazno uzeti u ob-
zir sljedece principe kriticke analize diskursa: interdisciplinarnost; orijentiranost na
probleme (identiteti, rasizam, diskriminacija...); eklekti¢nost (integriranje razli¢itih
metodoloskih i teorijskih pristupa); etnografski rad na terenu; abduktivnost (kre-
tanje izmedu teorije i podataka); intertekstualnost i interdiskurzivnost; kontekst,
orijentiranost na problem; kombiniranje velikih teorija kao temelja i manjih za kon-
kretno istraZivanje (Wodak 2002: 14).

Ono $to razlikuje kriticku analizu od drugih sociolingvistickih istraZivanja jeste
analiza odnosa izmedu drustvene hijerarhije, moci koju ona producira i jezika kojim
iskazuje tu mo¢. Simbolicka mo¢ jezika u odnosima onih koji imaju autoritete, kakve
su institucije sistema vlasti, i gradanki i gradana koje/i traze zakonom zagarantirana
prava, velika je i ¢esto nije dovoljno vidljivo na koji se nacin isklju¢uju odredene
grupe, medu kojima su Zene koje su iskljucene sa pozicija moci, ali im se ogranicava
prostor da artikuliraju svoje stavove i misljenja (Bourdieu 1992: 23-37).

Zene dozivljavaju i simboli¢ko nasilje kroz jezik kojim se perpetuira rodna dis-
kriminacija tokom prijavljivanja i procesuiranja slucajeva nasilja. Dovodi se u pita-
nje njihov karakter, umanjuje im se sposobnost rasudivanja i razumijevanja odnosa
i dogadaja, i u konacnici ih se ne uzima u obzir kao one koji imaju mo¢ jasno opisati
svoje iskustvo (Bourdieu 1992: 153). U drustvu su preZivjele suocene s osudom,
kao da su one pocinile nasilje, Sto ima za posljedicu odbacivanje, neprihvatanje i
iskljucivanje (Husi¢ 2023: 41).

Zbog toga je vazno pored analize dokumentacije institucija, okrenuti ogledalo
prema prezivjelima i ¢uti kojim jezikom one govore i kako su iskusile ove procese,
na koji nacin razumijevaju diskurse modi te da li i na koji nacin uspijevaju da se odu-
pru isklju¢enju u simbolickom nasilju.

U ovom radu se kroz kritiéku analizu diskursa provode dvije vrste analize —
analiza intervjua sa ispitanicama i analiza dokumenata. Prva vrsta analize odnosi
se na intervjue sa preZivjelima koje su intervjuirane, a boravile su u sigurnoj kudi
prosjecno tri mjeseca u periodu 2021-2023. godine. Analiza je obuhvatila i dubin-
ske intervjue sa Sest prezivjelih koje su bile zbrinute i dobile podrsku u sigurnoj kudi
Medice. Raspon njihove starosti varira od 35 do 56 godina, kao i obrazovanje—dvije
ispitanice su sa zavrSenom srednjom Skolom, dok su Cetiri sa osnovnom Skolom. Tri
ispitanice Zive na selu, jedna u gradu, a jedna u predgradu. Nijedna od ispitanica
nema formalno zaposlenje te uglavnom rade po potrebi, na odrzavanju, poslovima
pomocéne kuharice ili se bave poljopriviedom. Imaju djecu u dobi od jedne do 35
godina.



Istrazivacka pitanja od kojih se krenulo u ovom radu uklju€uju sljedece:

1.Kako Zene prepoznaju nasilje i Sta je presudno u odluci da ga prijave?

2.Kome Zene vjeruju kada odluce prijaviti nasilje i Sta ocekuju?

3.Kako Zene razumijevaju odgovore institucija u smislu vlastite sigurnosti i za-
Stite?

4.Kako institucionalni odgovori kod prijavljivanja nasilja utje€u na samoposto-
vanje Zzene?

5.Pokazati zasto Zene odustaju od nastavka procesa krivicnog gonjenja?

Polustrukturirani upitnik za dubinske intervjue sadrzavao je sedamnaest pi-
tanja koja uklju¢uju vazne demografske varijable (urbano, ruralno, obrazovanje,
zaposlenost, religioznost, porodi¢no i socijalno okruzenje), ali i koje vrste nasilja
su prezivjele, Sta su doZivjele kada su prijavile nasilje, kakvi su odgovori institucija
bili, da li su imale i koju vrstu podrske, da li su se osjecale sigurno i zasticeno, da li
su nastavile proces do kraja ili su odustale i zasto, te kako one percipiraju pravdu
za prezivjele.

Uvidom u dostupnu dokumentaciju analizirana su 143 dokumenta, u prosjeku
24 po jednoj ispitanici. Stoga, druga vrsta analize obuhvata dokumentaciju Zena
koje su bile smjestene u sigurnoj kuc¢i Medice Zenica, a koju su dobile od sigurno-
snih snaga (policija), sluZbi za socijalnu zastitu (centri za socijalni rad), pravosudnih
institucija (tuzilastvo i sudovi) te dokumentaciju koja se odnosi na podrsku i zastitu
tokom boravka u sigurnoj kuci.

Navedeni dokumenti kategorisani su u Cetiri kategorije:

¢ dokumenti vezani za prijem u sigurnu ku¢u: 30 dokumenata;

¢ dokumenti vezani za pruZzenu podrsku i aktivnosti u sigurnoj kuci: 58 dokume-
nata;

¢ dokumenti vezani za prestanak boravka i izlazak iz sigurne kuc¢e: 15 dokumena-
ta;

¢ ostali dokumenti dobiveni od nadleznih institucija: 40 dokumenata.

1.Prijem u sigurnu kucu: prijedlog za smjestaj, izjava o dobrovoljnom boravku,
prijem Zene, obavijest o prijemu Zene i/ili djece nadleznim institucijama, kuéni
red.

2.Pruzene usluge i aktivnosti u sigurnoj kuéi: obrazac o uslugama, prvi intervju sa
Zzenom,

individualni programi rada, kontakti sa institucijama i evaluacijski upitnik na kraju
tretmana i boravka Zene.

3.Prestanak boravka i izlazak iz sigurne kuce: izjava o prestanku boravka i izlaska iz

sigurne kuce, obavijest nadleznih institucija, potvrda o boravku, period i preporu-
ka za daljnju zastitu Zene, kao i djece.

4.0stali dokumenti: zapisnik o saslusanju stranke (preZivjele), rjesenje o izre¢enim
zastitnim mjerama, zapisnik o izvrSenom posredovanju, pisani dopisi s institu-
cijama u vezi s kontaktiranjem djece, poziv svjedoku (prezivjela) radi saslusanja
u istrazi, nalazi i misljenja ljekara, nalaz socijalnog radnika, rjeSenje o dodjeli
privremene novc¢ane pomodi Zeni od centra za socijalni rad.

146



3. Rezultati istraZivanja kroz dubinske intervjue—percepcije i iskustva nasilja
u porodici u ogledalu prezivjelih

Analiza dubinskih intervjua prikazuje diskurse modi u porodici i institucijama
koje treba da ih stite, kao i dinamiku porodi¢nih odnosa u kojima je Zena podredena
volji muskarca i izloZena razli¢itim vidovima nasilja poput kontrole, pritiska, prijet-
nji i zlostavljanja. Participatornim feministickim pristupom slusanja iskustava pre-
Zivjelih pravda se sagledava, prije svega, u ogledalu obespravljenih. To je jedna od
mogucnosti da Zena u sigurnom prostoru uz narative vlastite kontrole podijeli svoja
iskustva o prezivljenom nasilju, ali i o sistemu podrske i zastite. Navedena metoda
omogucava Zeni da ispri¢a bolna iskustva prateci vlastita osje¢anja i vodena sop-
stvenom kontrolom uz podriku, povjenje i razumijevanje. Zene koje su bile zbrinute
u sigurnoj kuéi dobrovoljno su odlucile svjedociti i podijeliti vlastita iskustva, kako
bi doprinijele boljem sagledavanju pravde iz njihove perspektive. Iskustva Zena ot-
krivaju razlicite oblike nasilja s kojima su bile suocene.

3.1. “Voli on mene, ali...”

Prezivjele svjedoce o razlicitim formama kontrole, pritiska i fizickog discipli-
niranja s ciljem obeshrabrivanja Zena da javno progovore o tome i prijave nasilje.
Zene opisuju nasilje rije¢ima:”Morala sam s njim raditi i kada sam bila bolesna”;
“Odvodio me je na njivu, a onda maltretirao, udarao i prijetio da ¢e me motorkom
izrezati.” Iznosedi iskustva o nasilju, Zene opisuju da su odmah nastupili problemi u
braku: “Trpila sam, vjerujuci u promjenu, da ¢e se promijeniti kada se rodi dijete,
ali se to nije desilo. Nisam imala gdje da se vratim, otac nije prihvatao povratak jer
sam se udala, a on nije bio zadovoljan tom udajom.” Zene pokazuju da partneri
pokusSavaju relativizirati situaciju, govoreéi: “Nije htio, nije, on me voli”, sugerira-
juéi da Zena pogresno interpretira njegovo ponasanje. Takoder, partner pokusava
preusmijeriti Zeninu paznju na drugu stranu, izjavljujuci: “Gdje bi on to tako, pa nije
to tako”, Sto dodatno potkopava Zenin osjecaj stvarnosti i opravdava musko pona-
Sanje.

Primjetan je osjecaj vlastitog okrivljavanja za preZivljeno nasilje, kao i strah od
obiljeZenosti te kako ¢e drustvo reagirati. Tako se stigmatizacija temelji na stavovi-
ma, vjerovanjima, ponasanjima, neizbalansiranoj moci, pogreSnom informiranju ili
nedovoljnom znanju, a duboko ukorijenjena u drustvenim faktorima, ukljucujudi
drustvene i rodne norme te kulturne tabue. Interna i eksterna interakcija faktora
usloZnjava odnose te Zene pocinju razvijati negativnu sliku o sebi i razvijati samo-
stigmatizaciju. Utjecaji instaliranja stigmatizacije su: “patrijarhalni” u 80% koji su
povezani s odbacivanjem, omalovazavanjem i isklju€ivanjem, kao i “rodni odnosi”
u 45% (Husic¢ 2023).

Konstruirana maskulinost, kao snaga i dominacija, te femininost, kao osjecaj i
slabost, reflektira se u Zivotima muskaraca i Zena tako Sto se pokazuje da muskar-
ci nastoje odrzati svoju nadmo¢ prisiinom kontrolom, a Zene trpe jer im niko ne
vjeruje te su paralizirane traumom i strahom (Stark 2007; Spahi¢ Siljak, Kovacgevi¢,
Husanovi¢ 2022). Nacini na koji se prisilna kontrola manifestira u slu¢ajevima rodno
zasnovanog nasilja su razliciti, kako Stark definira:

U prisilnoj kontroli, muska dominacija se konstruira od osobe do osobe kroz
niz specificnih ogranicenja koja su stvorena, primijenjena, proizvedena, predstav-
ljena, improvizirana, organizirana, pronadena, osporavana, ukradena, posudena,
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preuzeta ili manipulirana u jedinstvenim relacijskim kontekstima i za razne nepo-
sredne svrhe i u¢inke. (2007: 195)

Iskustva prezivjele o osjecaju stalnog ¢ekanja i strepnje, sto je karakteristicno
za zene Zrtve psiholoskog zlostavljanja, “sve sam nesto ¢ekala”, a partner “ubijedio
me da to nije nasilje”, sto ukazuje na manipulativno ponasanje partnera koje je
uspjelo umanijiti Zenin osjeca;j vlastite vrijednosti i realnosti. Partner koristi uvred-
ljive rijecCi “pravi me budalom”, Sto ukazuje da je Zena izloZena ponizavaju¢éem po-
nasanju: “Trpila sam 32 godine, mozZda Sto sam bila mlada i mogla sam, ali vise
snage nemam, ne mogu viSe, samo sam molila Boga da nestanem... kaze mi, kad
sjednes na sedzdu, ja ¢u ti zabit noZ u leda, neces se vise nikad ispraviti”; “Trpjela
sam nasilje oko 7 godina, nadajuci se da ¢e se situacija promijeniti i vierujuci u bolje
trenutke u braku.”

Progovoriti o nasilju nije jednostavno, ali postoji odlucujuci trenutak za prijavu
nasilja, a to je nasilje nad djecom: “...znao ih je udarati, ovog najstarijeg sina. Znao
nas je poredati sve, pa uzme i smota sajlu kao prut i s tim nas je znao udarati.”

Kljuéni trenutak u odluci da prijavi partnera za nasilje dolazi kada se Zena osje-
¢a kao da se “nesto u njoj prelomilo”, odnosno trenutak kao “kapak, sad ili nikad”,
$to ukazuje na njen odlucan stav da stavi tacku na nasilje i rijesi situaciju.

3.2. Kome Zene vjeruju kada odluce prijaviti nasilje i Sta ocekuju?

Zene nakon prijave nasilja vjeruju u podriku pojedinaca, porodice i institucija,
kao i njihovo razumijevanje, ali ukazuju na mnogobrojna razoc¢arenja: “Pomogla
mi je sestra da nisam gladna ni ja ni dijete”; “komsinica da ga prijavim”. PreZivjele
silovanje i seksualno nasilje, njih vise od 65%, identificirale su “vjerovanje u dobre
ljude” tokom suocavanja sa traumatskim iskustvima. (Husi¢ 2023: 123).

U potrazi za izvorima u suocavanju s nasiljem Zene prepoznaju snage u vijeri,
“nadam se da ¢e Bog pomoci, da ée se situacija poboljsati”. Vjera u Boga prepozna-
je se u vise od 90% Zena prezivjelih silovanje u situacijama koje su izgledale bezizla-
zne. (Husic 2023: 142-143).

Zena opisuje da nikada ne bi prijavila nasilje jer su joj bile u podsvijesti rijeci
muza: “ja ¢u tebe ubit, pa necu tebe prvo ubit, prije ¢u ubiti sve tvoje, da gledas pa
¢es ti onda biti ubijena.” Trpila je vjerujuci u njegove rijeci, a nakon ubijene Nizame
bila je uvjerenija u prijetnje. Presudan momenat da prijavi nasilje, kada su djeca
stala uz majku, to je dozivjela kao znak da neée biti osudivana ni ostavljena. “Prvo
sam se povijerila roditeljima, a oni su nazvali i prijavili policiji; bilo im je dosta tog
maltretiranja mene i djece.” Kada je stigla u policiju, bila je u Soku, prestravljena,
pretucena, ali odlu¢na da progovori.

Zene, ukazuju povjerenje policiji, medutim, nekim Zenama je nedostajala po-
drska tokom davanja izjava, posebno ako su morale brinuti o djeci. Neke su se obra-
tile hitnoj pomodi, ali nisu osjecale podrsku. To moze biti zbog nedostatka vidljivih
fizickih ozljeda ili neprihvacanja psiholoskog nasilja kao ozbiljnog problema. Nasilje
nad Zenama se, dakle, priznaje tek onda kada eskalira u teSkim fizickim oblicima
zlostavljanja, dok se drugi vidovi nasilja zanemaruju i time se zamagljuje Citav spek-
tar drugih vidova nasilja, ali i simboli¢ko nasilje koje institucije sistema provode
(Bourdie 1992: 23-37).
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Dok su neke Zene vjerovale i dobile podrsku u sluzbama socijalne zastite, dru-
ge su se suocile s potesko¢ama. To se posebno ocitovalo kada su trazZile da budu
zbrinute u sigurnu kucéu. Pored toga, nisu imale pravnu i ekonomsku podrsku koja
ih dodatno Cini ranjivim da napuste nasilnog partnera.

3.3. Zastita policije i odnos centra za socijalni rad

Nakon sto se zene ohrabre i prekinu Sutnju, institucije im ne pruzaju adekva-
tan odgovor na njihove potrebe. PreZivjele navode da im policija nije objasnila da
¢e suprug biti priveden i zadrzan osam sati zbog alkoholiziranog stanja, da sutradan
treba dati izjavu i oti¢i u hitnu radi medicinskog pregleda. Rodno neosjetljiv sistem
ostavlja Zene u strahu, s porukama da ostanu u kuci bez informacija Sta ée dalje biti,
te se samo perpeturia simboli¢ko nasilje koje se vidi u izjavama preZivjelih (Bour-
dieu 1992: 23-37).

Prezivjele smatraju olakSavaju¢im kada ih policija informira o sigurnoj kudi:
“(...) ja sam zasti¢ena, meni je lijepo, meni je sigurno, ovdje sam se naspavala...
Isprepadana, da me nece udarit, da me neée ubiti, sad razgovaram o svojim stra-
hovima, a uglavnom sam 3Sutila”; “Meni je pravnica u sigurnoj kuéi objasnila Sta ¢e
biti dalje u mom slucaju”.

Takoder, gdje mogu dobiti ljekarsku pomo¢: “meni je puno znacilo kada me
policija odvela ljekaru.”

Prezivjele ne dobiju detaljne informacije u sluc¢aju razvoda, alimentacije i kri-
viénog gonjenja pocinioca, jer predstavnici institucija ne pokazuju senzibilnost za
poziciju u kojoj se nalaze, sto je vid simbolickog i pravnog nasilja (Weiss i Wodak
2003). Diskurzivna pravda ukljucuje preZivjele kao aktere koji trebaju imati punu
informaciju da bi razumjele svoja prava, poloZaj i pravne akcije koje mogu poduzeti
(Bourdieu 1992: 23-37).

“Niko mi nije objasnio sta sada poslije prijave nasilja, kada ¢e on odgovarati za
nasilje”; “Kada pitam sto ne razumijem ili ne cujem, jer imam ostecen sluh, odgo-
vore: ‘Sada smo ti to objasnili, nisi ti jedina s kojom radimo.””

Jedan od vidova nesigurnosti koje dozivljavaju Zene jeste i odnos institucija
koje provjeravaju majku djeteta nakog povjerenog starateljstva tokom kuénih po-
sjeta. Zene su ukazale na nedoli¢no i poniZavajuée ponaganje predstavnika institu-
cija koje ih kontroliraju, a to nije njihova nadleznost, dok se istvoremeno ne preis-
pituju ponasanja bivseg muza: “Njemu se gleda ako je nesto malo ucinio dobrog,
a podrazumijevaju da ja moram biti dobra i ¢initi dobro cijeli Zivot i to kako drugi
hoce”; “Meni su uzele mobitel, bez pitanja, provjeravaju me, a njega ne pitaju da li
se brine o djetetu, da li mu daje alimentaciju. One me uce o majcinstvu, i upravljaju
mojim djetetom.”

Ovaj primjer krsenja privatnosti i degradiranja Zene moZe biti povezano i s na-
ucenim streotipnim odnosima kontrole prema Zeni. Vid kontrole su i pritisci da Zzene
odustanu od prijave, da se pomire s nasilnikom, jer je u ekonomski nepovoljnijoj
situaciji: “moje dijete ¢e dati muzu samo zato Sto on radi, a ja ne, i ne¢e odgovarati
za nasilje prema meni.”

Zene identificiraju poniZenje zbog ¢estog podvrgavanja vje$tacenjima, procje-
nama psihijatara i psihologa dok se rijetko institucije bave njihovim traumati¢nim
iskustvima. U procesu starateljstva i razvoda nedostatak ekonomskih resursa
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predstavlja veliki izazov, Sto je povezano sa konceptom ekonomske modi koja je u
rukama muskaraca, dok Zene imaju manje ekonomske resurse sto ih stavlja u nepo-
voljniji poloZaj u pravnim borbama:

“Nisam imala novac da platim advokata pa sam se sama borila kako znam i
umijem, a on ima pare i pored njega sjede dva advokata”

3.4. Zasto se moram osjecati krivom?

Iskustvo nasilja moZe duboko utjecati na samopostovanje Zene, narusavajudi
njezinu sliku o sebi i sposobnost da vjeruje u vlastite vrijednosti. One prolaze kroz
mnogobrojne licne i drustvene borbe koje znacajno utjecu na njihovo samoposto-
vanje. Osjecaj krivnje i stida, u rije¢ima: “Ja kad izadem na ulicu, pitam se, zasto se
moram osjecati krivom?”, moZe izazvati duboke unutarnje konflikte i osjeé¢aj manje
vrijednosti.

Zena se moize osjecati kao da je sama kriva za situaciju u kojoj se nasla, a to je
povezano i sa strahom da nisu u stanju zastititi sebe, svoju djecu, ali i sa strahom
od drustvene reakcije, koja se ogleda u stigmatizaciji. Patrijarhalne strukture modi
i dalje podrzavaju binarnu sliku odnosa izmedu Zena i muskaraca, naglasavajuéi su-
periornost muskarca i inferiornost Zene, pa zbog toga Zene konstantno preispituju
svoja ponasanja, traze greske u sebi i produbljuju osjecaje stida, samookrivljivanja
i manje vrijednosti (Fulchiron i sur. 2009).

Birokratske procedure su slozene i da bi ostvarile pravdu ili dobile podrsku,
moraju prikupiti veliki broj dokumenata. Simbolicko nasilje koje se ogleda u jeziku
pokazuje kako birokratski aparat uniStava Zenu. Rijeci da je Zena “iskusila nasilje”
vrijedaju prezivjele i to one opisuju rije¢ima: “...nisam ja iskusila nasilje, nisam ga
kusala, ja sam trpila nasilje vjerujuci da ¢e se on promijeniti.” Jezik otkriva mo¢ onih
koji odluéuju o Zivotima prezivjelih kroz razlicite dokumente u kojima se diskursi
moci izrazavaju kroz rijeci, kao sto je kusanje nasilja (Wodak 2002: 12).

Strukturalne forme patrijarhata koje vladaju u institucijama ohrabruju Zene
da prijave nasilje, perpetuiraju stereotipna ocekivanja od Zena da budu strpljive i
pokorne. Umjesto da dobiju javno priznanje da nisu krive, Zenama se konstantno
namece osjecaj krivnje, Sto narusava njihovo vlastito samopoStovanje i samopouz-
danje.

4. Rezultati istraZivanja kroz analizu dokumenata: institucionalna nepravda

u procesuiranju nasilja u porodici

Analiza 143 dokumenta iz sigurne kuce, centara za socijalni rad, policije i pra-
vosudnih institucija (tuzilastvo, opcinski i kantonalni sudovi) pokazuje da su diskursi
modi institucija sistema koje, provodeci zakon, ne postupaju uvijek bona fide prema
Zenama koje prijave nasilje u porodici. Medutim, $ta se dogada kada se pojedinke i
odvaze prijaviti nasilje? Ne samo da institucije sistema ne pruzaju zastitu prezivje-
lim vec ih kroz perpetuiranje diskriminatornih praksi i nedovoljno jasnih uputstava
obeshrabruju i dovode u situaciju da preispituju same sebe o “svojoj krivici”.

Pored direktnih oblika institucionalnog nasilja, ¢es¢i su indirektni, suptilni
oblici koje preZivjele teSko mogu prepoznati, a to su, primjerice, koriStenje jezi-
ka koji ukazuje na nasilje, uskradivanje informacija prezivjelima da razumiju svoja
prava, nacin zastite i podrske, kao i greSke namjerne ili nenamjerne koje preZivjele
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mogu dovesti u nepovoljan polozaj da se sluéaj obustavi ili odbaci zbog procedu-
ralnih propusta.

4.1. Nekonzistentni podaci i uskraédivanje informacija

Institucije sistema obavezne su tacno i precizno navoditi podatake. Ipak, pro-
pusti su vidni: pogresno navodenje podataka i Sture informacije u dokumentima. To
je jedan od nacina reprodukcije modi i obezvredivanje prezivjelih, $to moze utjecati
na daljnji tok ostvarivanja pravde, izazvati konfuziju i mnogobrojne poteskoce u
dokazivanju prezivljenog nasilja.

Uocava se nekonzistentnost u praksi i uzimanju izjava za zapisnik u centrima
za socijalni rad: neki redovno praktikuju, drugi ne. Same izjave Cesto su konfuzne
i nejasne. Primjera radi, na samom pocetku izjave navodi se identitet Zene, Zrtve
nasilja, a u daljnjem tekstu umjesto podataka Zene navode se podaci pocinioca na-
silja, te iz samih navoda proizilazi da je Zrtva nasilja ujedno i pocinilac nasilja, “sam
prema sebi”.

Uvida se dodatna izloZenost stresu i retraumatizacija Zena davanjem izjava
viSe puta u institucijama: centrima za socijalni rad, policiji i tuZilastvu. Usljed pre-
Zivljene traume Zena ne moze identi¢no dati izjavu institucijama, a Sto moZe biti
iskoristeno protiv nje od pocinioca i/ili njegove odbrane.

U rjeSenjima o izreCenim zastitnim mjerama, one se odnose na Zenu, ali ne i
na maloljetnu djecu koja su s njom. To usloZnjava proces zastite, zbog Cinjenice da
ih otac djece moZe kontaktirati, a time je neizostavan i kontakt sa Zenom i pored
izreCenih mjera.

Uoceno je da u procesu zbrinjavanja Zena u sigurnu kuéu, u krajnjoj situaciji,
ako nemaju gdje drugdje, institucije ne slusaju njihove glasove i zahtjeve da im je
potrebna struc¢na zastita. U zapisniku o saslusanju stranke (termin koji se koristi za
prezivjelu) navodi se kraéa izjava o nasilju, kao i da Zena ne Zeli mirenje, Zeli razvod
i mir koji vidi u sigurnoj ku¢i, navodedéi: “Molim da ostanem u sigurnoj kuci, da se
oporavim od dugogodis$njeg maltretiranja i nasilja.”

U dopisima sluzbe socijalne zastite navodi se: “Centar ¢e u skladu sa svojim
nadleznostima u daljem svom radu nastojati da na odgovarajuci nacin zbrine Zenu
(navodedi ime) i njenu malodobnu djecu.” Iz ovako napisanog dopisa, Zene uglav-
nom ne poznaju koje su to nadleznosti, a i termin ‘nastojati’ ne konkretizira nacin
zbrinjavanja. Dopisi institucija, pored nejasnoce, nedovoljno su konkretni pa, iako
deklarativno nesto postoji, u praksi je teSko primjenjivo i ostavlja Zenu nedovoljno
informiranu. Medicinski nalazi, ljekarski pregledi i druga dokumentacija preZivjele
ostaje u zdravstvenim ustanovama i uglavnhom samo na licni zahtjev se izdaje, a za
prezivjelu to je dodatno vrijeme i napor.

Takoder, vid simbolickog nasilja, koji je prepoznat u intervjima sa Zenama, je-
ste i uskradivanje informacija koje su bitne za prezivjele da bi mogle donijeti infor-
miranu odluku da li i kako ¢e nastaviti sudjelovati u krivicnom gonjenju pocinitelje
nasilja. Diskurzivne strukture moci koriste sistem da provode pravne i simbolicke
oblike nasilja (Weiss i Wodak 2003) tako Sto se skrivaju iza komplicirane pravne ter-
minologije i davanje informacija u reduciranoj formi koje i vrlo obrazovane osobe
tesko razumiju.
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U rjeSenju o izre€enim mjerama, uzima se i izjava od Zene da li Zeli krivicno
gonjenje pocinioca pa se navodi: “...kako je to opisao svjedok (misleci na preZivjelu
nasilja) u svojoj izjavi, izjavila, da od ranije trpi nasilje te da Zeli da se istom izreknu
zastitne mjere, ali da ne Zeli krivicno gonjenje.” Upitno je da li je Zeni objasnjeno
postupanje po dva zakona: Zakon o zastiti od nasilja u porodici u FBiH i Krivi¢nog za-
kona FBiH Clan 222. Na to ukazuje i nerazumijevanje Zakona od same Zrtve u analizi
Zapisnika o izvrSenom posredovanju u kojem se navodi: “...navoded¢i ime pocinioca,
on je osuden zbog nasilja u porodici, izreCene su mu zastitne mjere u trajanju od
godine dana.” Ovakvi i sli¢ni primjeri ukazuju na nerazumijevanje zastitnih mjera i
krivicnog gonjenja. Zakon o zastiti od nasilja u FBiH prepoznaje zastitne mjere koje
imaju svrhu da se osigura zastita i sigurnost Zrtvi nasilja, te sprijeci ponavljanje na-
silja. Zastitne mjere nikako se ne bi trebale razumijevati kao sankcija pociniocu jer
ga izreCene mjere ne oslobadaju krivicnog gonjenja za pocinjeno nasilje u porodici.

Jasnoda ovih procedura klju¢na je za odluku Zene o procesuiranju nasilja. U
sluéajevima gdje su se Zene izjasnile da ne Zele krivicno gonjenje pocinioca ili da ne
Zele svjedoditi, slucajevi su se obustavljali. To ukazuje da se krivicnom djelu nasilja
u porodici ne prilazi jednako ozbiljno kao drugim kriviénim djelima te da se sam
proces dokazivanja stavlja na teret Zene.

Nedovoljna koordiniranost i povezanost aktera usloZnjava zastitu Zrtava na-
silja, a to se vidi i iz izjave: “mi smo svoje uradili neka drugi rade svoje.” Pitanje
nasilja, medutim prebacivanjem odgovornost na druge, Zene ostaju bez zastite. Za
prezivjelu je to dodatna vrsta simboli¢kog nasilja, iako Konvencija Vije¢a Evrope o
prevenciji nasilja nad Zenama i nasilja u porodici jasno kaze da je drzava obavezna
omoguditi brzu zastitu i zbrinjavanje Zena, Zrtava nasilja u okviru op¢ih i specijalizi-
ranih usluga.

4.2. Ima li dovoljno dokaza za kriviéno gonjenje?

Da li postoje dovoljni dokazi za pokretanje krivicnog postupka cesto ovisi o
nizu faktora, ukljuCujuci svijedocenje Zena, prezivjelih nasilja, dostupnosti materi-
jalnih dokaza, svjedoka. Zrtve nasilja u tom procesu su nerijetko izloZene i institu-
cionalnom nasilju davanju izjava mnogobrojnim institucijama, koje se nedovoljno
koriste u krivicnom gonjenju zbog uocenih formalno-pravnih nedostataka.

Postoje razli¢iti dokumenti, a neki od njih su navedeni u ovom radu. Ali ako
Zene ne svjedoce u procesu krivicnog gonjenja, Sto je njihovo zakonsko pravo, onda
se pocinioci najcesce ne gone po sluzbenoj duznosti. Postavlja se pitanje zasto je
teret dokazivanja na Zeni? Zasto joj se stavljaju novi zahtjevi i odgovornosti? Koliko
je puta dala izjavu, a to opisuje rijec¢ima, kao sto su: “ne znam ni kome sam vise dala
izjavu, a opet zovu, pa ko Ce sve to ispocetka pricati.” Kako jednom data izjava, kao i
drugi prikupljeni dokumenti relevantnih institucija, nisu dovoljni materijalni dokazi
za kriviéno gonjenje pocinioca nasilja? Uvidom u dokumentaciju Zena zbrinutih u si-
gurnoj kudi vidno je da postoje mnogobrojni dokumenti koji bi mogli biti razmatrani
i koristeni u svrhu materijalnih dokaza.

Dokazi postoje, ali se nedovoljno koriste za procesuiranje nasilja u porodici.
To uveliko ovisi o posveéenosti samih profesionalaca ovim slucajevima, njihovoj
rodnoj senzibilnosti i saradnji relevantnih aktera. Strukturalni patrijarhat je reflek-
sija muske dominacije i diskursa moci u privatnoj i javnoj sferi. Stoga je neophodno
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adekvatno iskoristiti materijalne dokaze uz sistematski pristup, koji ukljucuje stan-
dardizaciju procedura i saradnju sa stru¢njacima, uz istovremenu zastitu i zbrinja-
vanje Zrtava nasilja.

5. Zakljuc€ak

Rad je pokazao da kada se ogledalo okrene prema Zenama koje su prezivjele
nasilje u porodici, onda se dobije jasnija slika ovog problema. Kritickom analizom
diskursa dokumentacije i iskustava prezivjelih ukazuje se na potrebu sistemskih
promjena u zastiti od nasilja u porodici koje predstavlja drustveni, zdravstveni i
ekonomski problem. Prezivjele donekle imaju povjerenje u institucije, ali su Cesto
prepustene same sebi bez adekvatne pravne, psihosocijalne i ekonomske podrske.
Konstantan osjecaj straha i krivice, jer su socijalizirane tako da preispituju sebe i
svoje postupke, preZivjelima unistava samopouzdanje i sliku o sebi. Analiza je po-
kazala da institucije sistema imaju dvostruke moralne parametre, pa se Zene prosu-
duju i provjeravaju za svaku sitnicu, a muskarcima se traze olakSavajuce okolnosti.

Pored razli¢itih oblika nasilja koje Zene prezivljavaju u porodici, one su dodat-
no izloZzene simboli¢kim vidovima nasilja u institucijama sistema koje ih ignoriraju,
uskraduju im pune informacije o njihovim pravima, nekonzistentno vode dokumen-
taciju, primjenjuju intervencije i retraumatiziraju ih putem viSestrukog ispitivanja i
davanja iskaza.

Neophodno se fokusirati na rodno osjetljive pristupe pravdi koji ée prezivjeli-
ma omoguciti da ostvare svoja prava, uz uvazavanje njihovih iskustava i osje¢aja ne-
sigurnosti, ali i podrske u procesuiranju krivicnog djela nasilja. Da bi se to ostvarilo,
potrebno je raditi na razgradnji strukturalnih formi patrijarhata koje obeshrabuju
Zene da prijave nasilje i ustraju u krivicnom postupku.
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Zbornik “Diskursi rodne pravde” izdvaja se po svojoj interdisciplinarnosti i sveobuhvatnosti. Autori i
autorke pristupaju temi rodno zasnovanog nasilja prema Zzenama iz razlicitih uglova — pravnog, soci-
oloskog, psiholoskog i feministickog — ¢ime nam pruzaju dublji uvid u samu problematiku rodno za-
snovanog nasilja, kao i u pravnu regulativu u Bosni i Hercegovini, Srbiji i Hrvatskoj, ukazujuci na kom-
pleksnost, multidimenzionalnost i medusobnu isprepletanost i povezanost rodnih stereotipa, sudske
prakse, pravne regulative i drustvenih normi. Posebno je znacajna analiza sudskih presuda, koja jasno
pokazuje postojanje rodnih stereotipa i njihov uticaj na kaznenu politiku, odnosno na presude u kon-
kretnim sluc¢ajevima koji su analizirani. Pored toga, poseban doprinos zbornika je dekonstrukcija rod-
nih stereotipa i kritika pravosudnih sistema koji cesto zanemaruju otezavajuce okolnosti i favorizuju
olaksavajuce okolnosti na strani ucinilaca nasilja.
dr. Kosana Beker, programska direktorka,
UdruZenje gradanki FemPlatz

Sadrzaj zbornika je jedinstvena tematska cjelina u kojoj autorice i autori priloga predstavljaju pravni
okvir i analiziraju sudsku praksu u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji, jasno artikulirajuci uocene
kljuéne nedostatke u kriviénim postupcima u djelima seksualnog nasilje, nasilja u porodici i femicida.
Zbornik je teorijski vazan, a prakti¢ni znacaj dobiva u edukativnim potrebama Sire javnosti. Dajudi
kriticki uvid u ovoj oblasti, sadrzaj i nacin izlaganja u zborniku je razumljiv i prilagoden, a ponudena
literatura daje mogucnost daljeg samostalnog istrazivanja. Zbornik “Diskursi rodne pravde” nesumnji-
vo ce biti korisna literatura studentima i studenticama, akademskoj i stru¢noj javnosti, aktivisticama i
aktivistima, ali i svima koji imaj profesionalni interes za teme koje se u zborniku obraduju.

van. prof. dr. Midhat Izmirlija,
Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu

Poseban doprinos zbornika lezi u njegovoj sposobnosti da integriSe teorijske pristupe i prakticna
iskustva, pruzajuci sveobuhvatnu sliku problema i potencijalnih resenja. Ovaj doprinos je posebno
vrijedan za pravnike, sudije, akademske radnike, kao i za donosioce odluka u oblasti politike rod-
ne ravnopravnosti, jer pruza neophodne uvide i preporuke zasnovane na temeljitim istrazivanjima
i analizi. Tako, pojedini radovi nude konkretne prijedloge za unapredenje zakonodavnog okvira, dok
drugi predlazu mjere za bolju implementaciju postojecih zakona i politika. Zbornik je, stoga, ne samo
akademski relevantan vec i prakti¢no koristan za unapredenje politike i prakse u oblasti rodne pravde.

van. prof. dr. Esad Orug,
Internacionalni Bur¢ univerzitet

Osobito vazan aspekt je i istraZivanje vezano uz iskustva samih Zrtava, njihovog dozivljaja pretrpljenog
nasilja, kao i odgovora institucija prilikom trazenja zastite od nasilja i pomodi pri ostvarenju cesto
elementarnih prava, poput informiranosti o pravnim mogucnostima i postupku. Zbog obuhvatnog
znanstvenog pristupa, kao i uvida u nedostatke aktualne prakse zastite prava Zena i borbe protiv
rodno uvjetovanog nasilja, mogu zakljuciti da su radovi zbornika “Diskursi rodne pravde” vazan znan-
stveni doprinos informiranosti i osvjeStavanju simbolicke i strukturalne neravnopravnosti u drustvu,
znacajan ne samo za edukaciju sluzbi i institucija ¢iji je rad usmjeren na suzbijanje rodno uvjetovanog
nasilja i pomo¢ zrtvama vec i za medije Cije je izvjestavanje vazan cimbenik u podizanju svijesti drustva
o neprihvatljivosti takvog nasilja.
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