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KANTONALNI SUD U LIVNU

Broj: 68 0 P 075907 23 Gz
Livno, 31.01.2024. godine

Kantonalni sud u Livnu, u vijecu sastavljenom od sudaca Sofije Vrdoljak kao
predsjednika vijeca, Ozrenke Vidacak i Aide Barjektarevi¢ kao clanova vijeca, u
pravnoj stvari tuzitelia S.B. i F.B., oba iz Tomislavgrada, zastupani po Jozi Curiéu
odvjetniku iz Livna, protiv tuzenih J.M. sin M. iz Srdana, opcina Tomislavgrad, M.M.1
sin I. iz Srdana, opcina Tomislavgrad, V.M. sin |. iz Mostara, svi zastupani po Perici
Babicu odvjetniku iz Livna, i tuZenih I.M.1 iz Srdana, opcina Tomislavgrad, M.M.2 sin
A iz Tomislavgrada i I.M.2 sin A. iz Tomislavgrada, radi utvrdenja, odlucujuci o Zalbi
tuZzenih J.M., M.M.1 i V.M. protiv presude Opcinskog suda u Livnu br. 68 0 P 075907
22 P od 31.05.2023. godine, na sjednici vije¢a odrzanoj dana 31.01.2024. godine donio
Je slijedecu

PRESUDU

Zalba se odbija i prvostupanjska presuda potvrduje.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom usvojen je tuzbeni zahtjev tuZitelja, pa se: utvrduje da su tuZitelji
S.B. sin I. i F.B. sin |, oba iz mjesta Dobrici, opcina Tomislavgrad, zakonski nasljednici
iza umrle M.B.1 kéer M. rodene ... godine u S., opcina Tomislavgrad, umrle dana ...
godine, te se utvrduje da imovina ostaviteljice M.B.1, koju ¢ine: 1/1 dijela nekretnine
oznacene kao k.¢. 1814/5 zvana Srednje polje, u naravi gradiliste povrsine 622 m?2,
upisana u zk. ul. 2579 k.o. T., 1/6 dijela nekretnine oznacene kao k.¢. 1814/7 zvana
Srednje polje, u naravi graniéni put povrsine 798 m2, upisana u zk. ul. 2581 k.o. T.,
novéana sredstva koja se nalaze na racunima otvorenim kod UniCredit banke broj ...,
otvorena Stednja ..., broj ... Stedna knjizica i racuni otvoreni kod Addiko bank d.d.
Sarajevo broj ... RetAvist Stednja RetAvists BAM, te broj ... Ret Avist Stednja CAD,
zatim 10/60 dijela nekretnine oznacene kao k.C. 1814/7 zvana Srednja njiva povrsine
798 mZ2, u naravi granicni put, upisana u Pl. 1433 k.o. T., te 1/1 dijela nekretnine
oznacene kao k.C. 1814/5 zvana Srednje polje povrSine 622 m?, u naravi gradiliste,
upisana u PI. 1431 k.o. T., predstavija bracnu stecevinu ste¢enu tijekom trajanja braka
izmedu M.B.1iK.B., te se iz ostavinske mase M.B.1 izdvaja 1/2 dijela bracne stecevine
K.B. i to na nekretnini oznac¢enoj kao k.¢. 1814/5 zvana Srednje polje povrsine 622 m?,



u naravi gradiliste, na kojoj je sagradena obiteljska kuca dimenzija 16,30 x 11,50 m,
upisana u zk. ul. br. 2579 k.o. T., na kojoj je pokojna M.B.1 upisana sa dijelom od 1/1,
te na nekretnini oznacenoj kao k.¢. 1814/7 zvana Srednje polje povrsine 798 m?, u
naravi granicni put, upisana u zk. ul. br. 2581 k.o. T., na kojoj je pokojna M.B.1 upisana
sa 1/6 dijela, te 1/2 dijela nov¢anih sredstava koja se nalaze na racunima otvorenim
kod UniCredit banke d.d. broj ... otvorena Stednja ..., broj ..., te raCuna otvorenih kod
Addiko bank Sarajevo broj ... Ret Avist Stednja BAM, te broj ... Ret Avist Stednja CAD,
te 1/2 dijela nekretnine oznacene kao k.C. 1814/7 zvana Srednja njiva povrSine 798
M2, u naravi granicni put, upisana u Pl. 1433 k.o. T. i 10/60 dijela nekretnine oznac¢ene
kao k.¢. 1814/5 zvana Srednje polje povrsine 622 m?, u naravi gradiliste, upisana u PI.
1431 k.o. T., i o tom dijelu imovine se nece raspravijati u ostavinskom postupku koji ¢e
se nastaviti iza umrle M.B.1, sve u roku od 30 dana po pravomocnosti ove presude,
pod prijetnjom izvrsenja.

Istom presudom duzni su tuZenici naknaditi tuZiteljima troSkove parnic¢nog postupka u
iznosu od 4.840,00 KM, u roku od 30 dana.

Protiv navedene presude pravovremeno su izjavili Zalbu tuzenici J.M., M.\M.1 i V.M.
koji Zalbom pobijaju presudu iz svih Zalbenih razloga navedenih u ¢l. 208. ZPP-a,
predlazuci da se Zalba uvaZzi, prvostupanjska presuda preinaci tako da se u cijelosti
odbije tuzbeni zahtjev ili da se ista ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovno odlucivanje.

Ispitujuci pobijanu presudu u granicama Zalbenih razloga i u granicama Clanka 221.
ZPP-a sud je odlucio kao u izreci presude iz slijedecih razloga.

Zalba je neutemeljena.

Tuzitelji navode u tuzbi da je M.B.1 k¢i M. iz Srdana, opcina Tomislavgrad umrla dana
... godine, ista je zakljucila brak sa K.B. sin S. dana ... godine, a u braku nisu imali
djece. K.B. je umro dana ... godine. Iza M.B.1 voden je ostavinski postupak kod notara
Predraga Kelave, sudski spis broj 68 2 O 017194 18 O, broj spisa notara UPP
154/2018, konstatirano je na Zapisniku s roCiSta za ostavinsku raspravu od
08.06.2018. godine da ostavinu iza iste ¢ine nekretnine upisane u zk. ul. 2579 k.o. T.
sa dijelom 1/1, nekretnine upisane u zk. ul. br. 2581 k.o. T. sa dijelom 1/6, racuni kod
UniCredit Bank d.d., racuni kod Addiko Bank d.d., nekretnine upisane u posjedovni list
broj 1431 i broj 1433, sve k.o. T., te je konstatirano da su zakonski nasljednici iz
ostaviteljice suprug, K.B., sestra, M.K., brat, J.M., nec¢ak, M.M.1, necak, V.M.,
necakinja, I.M.1, pranecak, M.M.2 i pranecak, |.M.2.

TuZitelji navode da navedena imovina koja je obuhvacena ostavinskim postupkom
predstavija bracnu steCevinu ostaviteljice pok. M. B. i njenog supruga pok. K.B., da su
na nekretninama sagradili obiteljsku kucu i za vrijeme trajanja bracne zajednice su
stekli odredena nov¢ana sredstava koja se nalaze na raCunima kod banaka, pa se iz
predmetne ostavstine treba izdvojiti 1/12 dijela imovine koja je steCena u braku i koja
pripada K.B., odnosnog njegovim nasljednicima i ista ne moZe biti obuhvacena
ostavinskim postupkom iza pok. M.B.1. Sukladno odredbama ¢l. 12. | 13. Zakona o
nasljedivanju u F BiH imovina pok. M.B.1 prelazi na njene zakonske nasljednike tj. na
njenog supruga K.B., isti je umro poslije ostaviteljice M.B.1, i njene roditelje odnosno
njenu bracu i sestre, a buduci da je K.B. umro to istog nasljeduju potomci njegovih



brace i sestara, a izmedu ostalih i sinovi njegovog pok. brata 1.B. {j. tuZitelji S. i F.B.,
pa isti traZze da se utvrdi da su nasljednici iza pokojne ostaviteljice M.B.1, te da
ostavstina koja je iza iste ostala, a odnosi se na navedene nekretnine i na novéana
sredstava kod banaka predstavlja bracnu stecevinu, te da se iz ostavinske mase
ostaviteljice izdvoji 72 bracne stecevine K.B..

TuZenici J.M., M.M.1 i V.M. u odgovoru na tuzbu navode da u cijelosti osporavaju
tuzbeni zahtjev tuZitelja, navodeci da tuZiteljima ne pripada pravo predstavljana K.B.
jer tuzitelji nisu njegovi potomci, pa stoga osporavaju pravo tuZiteljima da se pojave
kao nasljednici u ostavinskom postupku iza ostaviteljice, jedini i iskljucivi vlasnik
predmetne imovine, a koja je sada predmet ostavine, je pok. M.B.1, istiCu prigovor
nedostatka aktivne legitimacije i prigovor da je tuZba neblagovremena, a shodno tome
i prigovor zastare, pa predlazu da se tuzbeni zahtjev u cijelosti odbije.

TuZenici M.M.2 i 1.M.1 u odgovoru na tuzbu navode da su se odrekli svog nasljednog
dijela iza pok. M.B.1, a tuZzena I.M2 nije dostavila odgovor na tuzbu.

Medu strankama je nesporna ¢injenica da su K.B. i M.B.1 k¢i M. zakljucili brak dana ...
godine, a u braku nisu imali djece. Isto tako nesporna je Cinjenica da je M.B.1 umrla
dana ... godine, a njen suprug K.B. je urmo poslije nje, dana ... godine.

Nesporna je Cinjenica da su iza pok. M.B.1 ostali nasljednici drugog nasljednog reda,
Sukladno ¢l. 12. i 13. Zakona o nasljedivanju u F BiH i to suprug K.B., sestra M.K., brat
J.M., neCak M.M.1, nec¢ak V.M., necakinja |.M.1, pranecak M.M.2 i pranecak |.M.2, a
kako je to i utvrdio notar na navedenom zapisniku od 08.06.2018. godine.

Iz rjeSenja Opcinskog suda u Livnu, Odjeljenje suda u Tomislavgradu broj 68 2 O
017194 18 O od 11.10.2019. godine proizlazi da je kod notara odrZzano ostavinsko
rociSte i dana 13.06.2019. godine na kojem su nasljednici pok. K.B. zatrazili da se
proglase nasljednicima, a kako su se tome protivili punomocnik i nasljednici navedeni
u smrtovnici iza ostaviteljice M.B.1, ostavinski postupak je iza iste prekinut naprijed
navedenim rjeSenjem od 11.10.2019. godine.

Buduci da je nesporna Cinjenica, a $to proizlazi iz provedenih dokaza, da su zakonski
nasljednici iza ostaviteljice M.B.1 i to drugog nasljednog reda, sukladno ¢&l. 12. i 13.
navedenog Zakona, njen suprug K.B., sestra M.K., brat J.M., necak M.M.1, necak
V.M., necakinja I.M.1, pranecak M.M.2 i pranecak |.M.2, a kako je K.B. umro poslije
ostaviteljice, to su zakonski nasljednici istog potomci njegove brace i sestara i to N.Nj.,
M.I.1, LI, M.B.2, F.I., M.1.2, te tuzitelji S.B. i F.B. tj. sinovi njegovog pok. brata I.B.,
Sukladno ¢l. 13. navedenog Zakona stoga je prvostupanjski sud pravilno odlucio kada
je utvrdio da su tuZitelji S.B. i F.B. zakonski nasljednici iza umrle M.B.1, a kako je to
navedeno u tocki I. izreke prvostupanjske presude.

Nesporna je Cinjenica, a Sto se vidi iz naprijed navedenih zk. ul. br. 2579 i broj 2581,
sve k.o. T., kao i navedenih posjedovnih listova broj 1431 i broj 1433, sve k.0. T. da je
ostaviteljica pok. M.B.1 upisana kao vlasnik i suvlasnik, odnosno posjednik i
suposjednik predmetnih nekretnina, te se nov€ana sredstva na racunima kod UniCredit
Banke i Addiko Banke vode na ostaviteljici tj. M.B.1.



Iz provedenih dokaza tj. iz iskaza samih stranaka, kao i iz iskaza svjedoka Z.M., Ciji
iskaz je sud u cijelosti prihvatio kao uvjerljiv i nepristran, proizlazi kao nesporna
Cinjenica da za vrijeme trajanja bra¢ne zajednice sa K.B. ostaviteljica M.B.1 nije nigdje
radila, a K.B. je radio u Njemackoj petnaest godina, a za vrijeme trajanja braka su kupili
nekretnine i sagradili kucu, ista je sagradena na k.¢. 1814/5, upisana u zk. ul. br. 2579
k.o. T., a novCana sredstava koja se nalaze na bankovnim raCunima na imenu pok.
M.B.1 su steCena za vrijeme trajanja bracne zajednice sa K.B..

Buduci da je nesporna Cinjenica, a $to proizlazi iz provedenih dokaza, da je naprijed
navedena imovina ostaviteljice pok. M.B.1, koju ¢ine navedene predmetne nekretnine
i predmetna novcéana sredstva kod banaka, a koja je i predmet ostavinskog postupka,
te je na naprijed navedenoj nekretnini sagradena i kuca za vrijeme trajanja bracne
zajednice pok. M.B.1 sa pok. K.B., ste¢ena za vrijeme trajanja braka izmedu pok.
M.B.1 i pok. K.B. i ista ¢ini bracnu ste¢evinu u smislu ¢l. 251. st. 1. Obiteljskog zakona
F BiH, a sukladno ¢l. 252. st. 1. navedenog Zakona bracCni partneri su u jednakim
dijelovima suvlasnici u bracnoj stecevini ako nisu drugacije ugovorili, stoga je
prvostupanjski sud pravilno odlucio kada je utvrdio da naprijed navedena imovina
ostaviteljice predstavija bracnu steCevinu stecenu tijekom trajanja braka izmedu M.B.1
i K.B. i da se iz ostavinske mase izdvoji 1/2 dijela bracne stecevine K.B., te se 0 tom
dijelu imovine nece raspravijati u ostavinskom postupku iza umrle M.B.1, a tijekom
postupka tuzenici nisu dokazali da su se oko imovine koju su bracni partneri stekli za
vrijeme trajna bracne zajednice drugacije dogovorili, u vidu predbra¢nog ili bracnog
ugovora ili eventualno ugovora o dozivotnom uzdrzavanju ili bilo kakvog drugog
pisanog ugovora.

Prema tome, prvostupanjski sud je raspravio sve odluc¢ne Cinjenice, potpuno je i
pravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje i pravilno primijenio materijalno pravo, a nije napravio
niti jednu povredu odredaba parni¢nog postupka.

O troskovima postupka prvostupanjski sud je pravilno odlucio temeljem c¢lanka 386.
stavak 1. i ¢l. 387. ZPP-a, troSkove je pravilno odmijerio i dosudio, te odluku o
troskovima postupka obrazloZio.

Radi iznijetog, a na temelju ¢lanka 226. ZPP-a odluceno je kao u izreci presude.

Predsjednik vijeca:
Sofija Vrdoljak



