Bosnha i Hercegovina

Federacija Bosne i Hercegovine Presuda pravosnazna dana 22.01.2008. godine.

Presudom Vrhovnog suda FBiH broj: 070-0-Kz-07-000387 od

ZENICKO-DOBOJSKI KANTON 22.01.2008. godine preinacena prvostepena presuda u odluci o
KANTONALNI SUD U ZENICI kazni na nacin da se optuzeni osuduje na kaznu zatvora u trajanju
Broj: K-26/01 od 14 (Cetrnaest) godina.

Zenica, 11.5.2007. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE!

Kantonalni sud u Zenici, u vijecu sastavljenom od sudije Malicbegovi¢ Enesa, kao predsjednika
vije€a, sudije Subasic¢ Ljilje i sudija porotnika Rami¢ DuSanke, Milic-Omerbegovi¢ Gordane i
Jabandzi¢ Seade, kao €lanova vije¢a, uz sudjelovanje zapisni¢ara Telalovi¢ Jele, u krivicnom
predmetu protiv optuzenog llijaSevi¢c Dominika, zv. ,Como®, sin P., iz K., zbog krivicnog djela
ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz Clana 154 stav 1 KZ FBiH, po optuznici Kantonalnog
tuzilastva/tuziteljstva ZE-DO kantona broj Kt-1/2000 od 20.2.2001. godine, izmijenjene dana
11.4.2007. godine, nakon odrZzanog usmenog, javnog i glavnog pretresa, u prisustvu
kantonalnog tuZioca Husi¢ Adisa, optuZenog i njegovog branioca po izboru Sili¢ Davora,
advokata iz Mostara, dana 11.5.2007. godine donio je i javno objavio slijedecu:

PRESUDU

Optuzeni: ILIJASEVIC DOMINIK, zv. ,Como*, sin P. i majke R. rodene M., roden ... godine u
selu M. opcina H., nastanjen u mjestu A. opcina K., oZenjen, bez djece, po zanimanju
gradevinski tehniCar, bez zaposlenja, po nacionalnosti Hrvat, drzavljanin BiH, nalazi se u
Pritvoru KPZ ZT Zenica, po rjeSenju Kantonalnog suda u Zenici broj K-26/01 od 11.5.2007.
godine,

KRIV JE

Sto je:

U vremenskom periodu od 12.6. do 24.10.1993. godine u vrijeme oruzanog sukoba u Bosni i
Hercegovini, kao pripadnik jedinice za posebne namjene zv. ,Maturice®, u sastavu brigade Ban
Jelaci¢, koja je pripadala Ill Operativnoj zoni HVO Kiseljak pod zapovjednistvom |. R., krSio
pravila medunarodnog prava za vrijeme rata i postupao suprotno &lanu 3 Zenevske konvencije
o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata od 12.8.1949. godine i ¢lan 48, 50 i 51 dopunskog
protokola uz Zenevske konvencije od 12.8.1949. godine o zastiti Zrtava medunarodnih oruzanih
sukoba-Protokol 1, tako sto je:

1. Dana 23.10.1993. godine prilikom oruzanog napada na civilno stanovnistvo sela Stupni
Do, u opéini Vare$, u Cijem planiranju je i li¢no u€estvovao, a kojem je prethodila snazna
artiljerijska paljba na ovo selo, kada su pripadnici ove jedinice usli u isto zajedno sa
ostalim vojnicima uc€estvovao u ubistvima, mucenjima, necovjeCnim postupanjima i
pljaCkanju imovine mjeStana tog sela, te paljenju njihovih ku¢a, kojom prilikom je ubijeno
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38 civila sela StupniDoito: L. N.,,L.M,,L.L,,L.H.,L. R, L. M,, L. R,, LS. LR, L. D,
L.Z., LM, LR,LS,LM,LR,LA,LM.,LS,ME,MZ,LS,sinB,RS., LS., LA,
L.N., L.I, L.R.,, sin O., LR, sin S., L.V., LE., LM, LM., LS., L.V, LA, Z.l., te jedna
Zenska neidentifikovana osoba, nakon ¢ega su ubijeni civili ubaceni u viSe kuca, koje su
nakon toga polivene benzinom i zapaljene, kao i ostali 58 kuca i seoska dzamija, dok je u
kucéu M. E. zatvorena manja grupa civila koja je zatim zapaljena, iz koje kuc¢e su se ipak
ovi civili uspjeli naknadno zivi izvuéi, da bi isto ve€e i narednog dana u naselju Vares
Majdan i samom gradu VareSu, zajedno sa ostalim pripadnicima jedinice ,Maturice®,
uCestvovao u provodenju mjera, zastraSivanja i terora, kolektivhog kaznjavanja,
protuzakonitog zatvaranja stanovnistva, te pljackanja njihove imovine, pa su na taj nacin
civile odveli i protupravno zatvorili u prostorije OS Vare$ fiskulturnu dvoranu SSC u
VareSu i podrum austrijske kuc¢e u VareS Majdanu, u kojim objektima su tih dana
protupravno odvedeni i zatvoreni civili BoSnjaci, njih oko 300-400, koji su na najbrutalniji
nacin fizi¢ki i psihicki zlostavljani i muceni, medu kojim civilima su neki od njih zadobili
teske tjelesne povrede sa trajnim posljedicama i to: AE., C.S.,, BA, AM., C. N, L. E,,
L.M., L.H., L.A., L.J., P.B. i mnogi drugi zatoCeni civili,

2. Dana 22.10.1993. godine zajedno sa jo$ nekoliko pripadnika svoje jedinice, doSao u
prostorije bivdeg Saveza socijalisticke omladine Vares, koje su se nalazile u zgradi preko
puta zgrade Opcine VareS i u kojima su bili zatvoreni civili, uhapSeni od strane vojne
policiie HVO Vare$ dana 18.10.1993. godine i to: L.E., L.J.,, LM. L.R.,, L.H. i LA, te
prema ovim civiima zajedno sa ostalim pripadnicima svoje jedinice, neCovje¢no
postupao, mucio ih i nanosio im velike patnje i povrede tjelesnog integriteta, pri Cemu su
ih ispitivali o broju rovova i vojnika u Stupnom Dolu, te 0 naoruzanju u tom selu, da bi
prilikom ispitivanja L.H. udario drSkom noza po Celu, govore¢i mu da ¢e mu na tom nozu
sutra dijete okretati, a zatim mu stavio piStolj u usta i repetirao ga, da bi prilikom
ispitivanja L.A. noZzem probio lijevo stopalo, te mu noZzem zarezao desno uho, dok je L.
E. prilikom udaranja zadao i jedan ubod noZem u predjelu buta noge,

3. Dana 12.6.1993. godine prilikom oruzanog napada na selo Grahovci opc¢ina Kiseljak,
skupa sa ostalim pripadnicima jedinice ,Maturice®, pjeSadijski usao u ovo selo, a zatim sa
istima ucestvovao u ubistvima, neCovje€nom postupanju, nanoSenju velikih patnji i
povredama tjelesnog integriteta mjestana tog sela, kojom prilikom je ispred kuc¢e H.S.
ubijen imam tog sela F.K., kojeg su prethodno pretukli, a zatim njegov le§ ubacili u
garazu D.A., nakon €ega su u tu garazu utjerali jednu grupu pretu€enih civila, a zatim je
zapalili, iz koje nije niko izaSao Ziv,

4. Tacno neutvrdenog dana u vremenskom periodu od mjeseca juna do jula 1993. godine u
Kiseljaku, na trotoaru ispred zgrade Opcine Kiseljak, gdje je bila poredana jedna grupa
ubijenih i izmasakriranih vojnika Armije BiH, skupa sa M. A. zv. ,F.“ primjenio mjere
zastraSivanja nehrvatskog stanovnistva koji su ostali zivjeti u tom gradu, tako Sto su se
do tog mjesta zajedno dovezli sa putni¢kim vozilom marke ,Mercedes” na Cijoj zadnjoj
karambolci je bila zakacena zica koja je po kolovozu vukla otkinutu krvavu ljudsku ruku,
nakon Cega je izaSao iz vozila i pred ve¢im brojem okupljenih stanovnika pokazujuéi na
ubijene vojnike rekao: ,Evo pogledajte Balije”, da bi zatim M. A. zv. ,F.“ uzeo jednu
otkinutu ljudsku glavu i nabio je na mercedesov znak koji se nalazio na haubi putni¢kog
vozila sa kojim su se dovezli.

Cime je poginio kriviéno djelo ratni zlogin protiv civilnog stanovni$tva iz ¢lana 154 stav 1 KZ
FBiH,

Pa ga sud primjenom odredbe prednjeg Clana, te ¢lana 40 KZ FBiH,



3
OSUDUJE

NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 15 (PETNAEST) GODINA.

U koju kaznu se primjenom Clana 48 stav 1 KZ FBiH ima uraCunati vrijeme koje je optuzeni
proveo u pritvoru u periodu od 28.8.2000. godine do 27.3.2003. godine, te od 11.5.2007.
godine, pa nadalje.

Shodno odredbi ¢lana 91 stav 1 ZKP FBiH, optuzeni je duzan na ime troSkova krivichog
postupka platiti iznos od 1.755,00 KM, te na ime paus$ala iznos od 20,00 KM, sve u roku od
15 dana od dana pravomocénosti ove presude, pod prijetnjom prinudnog izvrSenja.

Shodno odredbi ¢lana 345 tacka 3 ZKP FBiH, optuzeni se za radnje iz izmijenjene optuznice
Kantonalnog tuzilastva/tuziteljstva ZE-DO kantona broj Kt-1/00 od 11.4.2007. godine,
opisane pod tackama 4,

OSLOBADA OD OPTUZBE
Da je:

Tacno neutvrdenog dana u mjesecu julu 1993. godine u kasarnoj u Kiseljaku, u kojoj su
protuzakonito bili zatvoreni i muceni civili BoSnjaci iz KreSeva i Kiseljaka, nanio velike patnje
i povrijedio tjelesni integriret jednog od zato€enih civila, na nacin da je doSao do ulaznih
vrata jedne od celije, drzeCi u ruci nekoliko kostiju, te kroz reSetke dozvao jednog od
zatvorenika, Ciji identitet nije utvrden, naredio mu da mu pride i da otvori usta, pa kada je isti
na koljenima do njega dosao i zinuo, stavio mu kroz reSetke ulaznih vrata jednu kost u usta,
a zatim mu nogom zadao jedan udarac u predjelu usta od kojeg je isti pao na pod, nakon

Cega se ispred te prostorije nastavio smijati i vriStati.

Obrazlozenje

Kantonalno tuZilastvo/tuziteljstvo ZE-DO kantona optuzilo je llijaSevic Dominika zv. ,Como*“ iz
Kiseljaka, optuznicom broj Kt-1/2000 od 20.2.2001. godine zbog krivicénog djela ratni zloCin
protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH.

Tom optuznicom optuzenom je stavljeno na teret da je:

1. U periodu od 18.10. do 14.11.1993. godine kao pripadnik HVO, a posebno kao komadant
Jedinice za posebne namjere zv. ,Maturice, koja se nalazila u sastavu brigade Ban
Jeladic, sa sjedistem u Kiseljaku, a ista je pripadala Il operativnoj zoni HVO Kiseljak pod
zapovjednistvom lvice Raji¢éa dana 23.10.1993. godine krdeéi pravila medunarodnog
prava za vrijeme rata, postupajuéi suprotno &lanu 3 stav 1 tadka 1 Zenevske konvencije
o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata prilikom oruZzanog napada na civilno stanovnistvo
sela Stupni Do u opcini Vare$, prethodno ucCestvovao u planiranju ovog oruzanog
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napada, te nakon snazne artiljerijske paljbe na selo i ulaska ove jedinice u Stupni Do,
zajedno sa ostalim pripadnicima ove jedinice, a posebno sa Ani¢ Miroslavom, zv. ,F.“ i
Curti¢ Erminom, ugestvovao u ubistvima 38 civila Bo3njaka ovog sela, podsticao ili
naredivao ili na drugi naCin podrzavao izvrSenje ovog napada, prethodno na silu od civila
oduzeli zlato i novac, nakon €ega su na najbrutalniji nacin u selu ubijeni: L.N., L. M., L.
H,LR,LM,LR,LS, LR,LP,LZLM,LR,LS,LM,LR, LA LM, LS, ME,
M.Z, LS, sin B, R.S, L.S, LA, LN, LI, LR, sin O., LR, sinS., LV., LE, LM, LM, L.S,
L.V, L.A. i Z.l., te jedna Zenska neidentifikovana osoba, ukupno 16 muskaraca, 17 Zena i
petoro djece, nakon €ega su ubijene civile po njegovoj naredbi, a i on licno ubacivali u
kuce, polili benzinom i sve kuce zapalili skupa sa ubijenim civilima, tako da je tom
prilikom zapaljeno i uniSteno 58 ku¢a BoSnjaka i jedan vjerski objekat, a nakon prestanka
napada, ubijanja i pljackanja u Stupnom Dolu, tu vece i narednog dana skupa sa svojom
jedinicom usao u naselje Vare$ Majdan i VareS, te sa ostalim pripadnicima ove jedinice
nastavio zastrasivanje, silovanje i pljaCkanje imovine civila BoSnjaka, odvodenje i
zatvaranje civila u prostorije pretvorene u logore u Osnovnoj Skoli Vare$, fiskulturnoj
dvorani Srednjo Skolskog centra u VareSu i u podrum austrijske ku¢e u Vare$ Majdanu
u kojim logorima su tih dana protupravno odvedeni i zatvoreni civili BoSnjaci, njih oko
300-400, koji civili su na najbrutalniji nacin fiziCki i psihicki zlostavljani i muceni, medu
kojim civilima su od strane optuzenog llijasevi¢ Dominika zv. ,Come® i drugih pripadnika
ove jedinice na najbrutalniji nacin fiziCki i psihi¢ki zlostavljani i zadobili teSke tjelesne
povrede sa trajnim posljedicama, o$teéeni A.E, C.S, B.A, AM, CN, L.E, LM, L. H, L. A,
L.J, P.B. i mnogi drugi zatoCeni civili.

. Dana 24.10.1993. godine u popodnevnim satima, nakon $to je sa svojom jedinicom
napustio Stupni Do, te sa ostalim pripadnicima ove jedinice, uSao u Vares, doSao u kucu
Pari¢ Kumre, naoruzan automatskom puskom u drustvu sa dvojicom pripadnika
Maturica, Ani¢ Miroslavom zv. ,F.“ i plavim bojovnikom pripadnikom ove jedinice, u kojoj
Su se u prizemnim prostorijama vec¢ nalazile Zene i djeca iz komSiluka koje su veé
prethodnog dana nakon odvodenja muskaraca u logore, pljaCkanja novca i zlata, ostale u
tim prostorijama, pa je nakon ulaska optuzenog llijaSevic Dominika zv. ,Como® u
prostorije kuce Pari¢ Kumre u kuéi zatekao oSte¢enu A.B. i njenu majku A.Z., P.A, S.M,
P.N, te nekoliko midb. djece. Optuzeni je u rukama drzao automatsku pusku, a i ostala
dvojica su bila naoruzana, koju je cijelo vrijeme drzao uperenu u navedene zatoCene
civile, nakon Cega su im naredili da im se iznese jelo i pi¢e, nisu im dali napustiti
prostorije, prisiljavali su ostale zene da skupa sa njima piju, a nakon izvjesnog vremena
optuzeni llijasevic Dominik zv. ,Como“ uperio je pusku u oste¢enu A.B. i naredio joj da
izade iz kuce i da pode u susjednu kucu, koja je bila njena, a koja je prethodni dan
opljackana i na kojoj su vrata bila otvorena, razgledao je unutrasnje prostorije u
prizemlju, a zatim joj naredio da se popne na sprat, odveo je u spavacu sobu njenih
roditelja sa uperenom puskom, naredio joj da se skine, a zatim je gurnuo na krevet i nad
istom na najgrublji nacin izvrSio silovanje, kojom prilikom vr§enja obljube osteéena je jako
krvarila, jer je bila nevina i do tada nije imala polni odnos, nakon izvrSene obljube naredio
joj da se obuce, nije joj dozvolio da se opere, pa se oste¢ena A.B. obukla i u takvom
stanju siSla ponovo u kuéu P.K., gdje su svi prisutni vidjeli u kakvom se stanju nalazi,
sjela je do majke A.Z. i oborila glavu, a tu istu ve€e na isti naCin u dva navrata i ostala
dvojica prisutnin bojovnika, izveli su je iz ku¢e P.K. i odveli u njenu kuc¢u sa uperenom
puskom u nju, te na isti nacin izvrsili ponovno silovanje i vratili je u ku¢u P.K., nakon ¢ega
su se cijelo vecCe izivljavali i nad ostalim Zenama, pa su tu ve€e odvojeno vodili P. K, P.A,
S. M.iP.N.

. Dana 8.10.1993. godine na punktu BudoZere na putu Breza-Vare$S od strane Vojne
policije HVO Vare§ uhap$eni su i protupravno zarobljeni L.E, L.J, L.M, L.H, L.A. i L.R, te
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dovedeni i pritvoreni u prostorije u VareSu Saveza socijalisticke omladine, koje su se
nalazile preko puta Opcine Vare$, a sluzile su kao sluzbene prostorije Vojne policije HVO
VareS. Nakon dovodenja i zatvaranja u ove prostorije, komadant Vojne policije Leon
Dodik skupa sa svojim policajcima, ispitivao je zatvorene civile-BoSnjake, te ih na najgori
nacin pretukao, da bi dana 22.10.1993. godine u prostorije doSao i optuzeni llijasevi¢
Dominik zv. ,Como“ u vojni¢koj uniformi sa crnim prslukom, maskirnoj kosulji, crnim
hlacama utrpanim u Cizme, opasatem sa futrolom i veéim niklovanim pistoljem, te je
zatvorenike-civile, koji su bili svi iz Stupnog dola, a isti je to znao, odmah poceo ispitivati,
pa je tako prilikom ispitivanja L.E. istog pitao koliko ima muskaraca u Stupnom Dolu,
koliko pripadnika Armije BiH, gdje su polozaji Armije, Cime su naoruzani, pa kad oSteceni
L.E. na postavljena pitanja nije odgovorio, lljasevi¢ Dominik ga je sa ostalom trojicom
prisutnih pripadnika jedinice Maturice, fiziCki i psihi¢ki na najgrublji nacin pretukao,
udarajuci ga po svim dijelovima tijela, a onda je uzeo svoj pistolj i gurnuo mu pistolj u
usta, a na kraju ispitivanja rekao mu je: ,sutra ¢emo vam napasti selo, pobiti sve zivo Sto
se krece i zapaliti“,nakon ispitivanja L.E, na isti na€in su pojedinacno ispitivani i svi ostali
nabrojani civili, tako da je llijaSevic Dominik skupa sa ostalim, tu veCe u navedenoj
prostoriji na najgrublji nacin pretukao L.E, bracu L.J. i M., L.R., L.H. i L.A. Zatvorenici su
u takvom stanju bez hrane i vode proveli naredni dan, a onda su prebaceni i zatvoreni u
logor Vare$ Majdan, a zatim Osnovnu Skolu Vares$ i u SrednjoSkolskom centru Vares,
gdje su ostali sve do 4.11.1993. godine.

. PocCetkom i u toku 1993. godine i poCetkom 1994. godine, kao pripadnik i komadant
jedinice za posebne namjere ,Maturice” u Kiseljaku i KreSevu, te u selima na podrucju
opc¢ine Kiseljak i KreSevo, sa ostalim pripadnicima ove jedinice, a posebno sa Ani¢
Miroslavom zv. ,F.“, neposredno ucestvovao ili naredivao hvatanje i odvodenje, te
protupravno zatvaranje civila BoSnjaka u logore ovih mjesta, u€estvovao u premlacivanju
civila u logorima, odvodenje istih na kopanje rovova i Zivih &titova, nanoSenje teskih
tielesnih povreda, mucenja i zlostavljanja, te uCestvovao u neposrednim ubistvima ili
naredio ubistva veceg broja civila-BoSnjaka, pljackao i prisvajao, te uniStavao imovinu
civila-BoSnjaka na ovom podrucju, pa je tako:

a) neutvrdenog dana u februaru mjesecu 1993. godine, u centru Kiseljaka, skupa sa
Ani¢ Miroslavom zv. ,F.“ i 20 ostalih pripadnika Maturica u vojnickim crnim
uniformama i naoruzani dovezli se do ugostiteljskog objekta ,Stela“ vlasnika Agic¢
Mustafe i Agi¢ Nafije, blokirali puteve prema objektu, izasli iz vozila, opkolili
objekat, polupali stakla na objektu, zatim je u objekat uSao llijaSevi¢ Dominik zv.
,Ccomo* i Ani¢ Miroslav zv. ,F.“, zadrzali se oko 10 minuta u objektu, izasli iz istog,
sjeli u vozilo, a nakon Sto su ovaj objekat napustili, iz unutrasnjeg dijela zacula se
strasSna detonacija-eksplozija i objekat je miniran, da bi nakon izvjesnog vremena
taj ugostiteljski objekat prisvojio llijaSevi¢ Dominik, isti je renovirao, uselio se u
njega, dao mu naziv ,Jeruzalem® cijelo vrijeme rata, pa i danas ga koristi, dok je
vlasnik objekta A.M. nakon kraceg vremena od ovog dogadaja nestao i do danas
se ne zna da li je zZiv ili mrtav, jer ni do danas nije pronaden, a niti mu je tijelo
pronadeno.

b) Neutvrdenog dana u mjesecu maju 1993. godine sa pripadnicima Maturica uSao u
selo Mratinic¢i i Radanoviéi na podru€ju opéine Kresevo i Kiseljak, skupa sa Ani¢
Miroslavom zv. ,F.“ te zapalio ili naredio da se unisti i zapali oko 30-40 kuca
Bosnjaka iz tog sela i to selektivno, tako 5to su pripadnici jedinice Maturice, a i on
licno palili samo kuc¢e BoSnjaka, dok hrvatske kuée nisu paljene, a li€no je u selu
Radanovici iz kuce istjerao oca i kéerku civile BoSnjake i ku¢u zapalio, nakon
izvrSene akcije u selo Mratini¢i, te nakon paljenja i uniStavanja ku¢a BoSsnjaka, sa
svojom jedinicom obilazio je kafane i kafi¢e, te druge ugostiteljske objekte u
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KreSevu, te se hvalio kako i na koji nacin su tog dana zapaljene i uniStene kuce
Muslimana,

c) Neutvrdenog dana u avgustu mjesecu 1993. godine u KreSevu u naselju Mahala
sa pripadnicima postrojbi Maturice, dovezao se skupa sa Ani¢ Miroslavom zv. ,F.“
i bojovnikom zvani ,Vineta Vine®, dovezli se sa 15-20 vozila u uniformama i
naoruzani zaustavili promet, zagradili prilaz dzamiji u tom naselju, vozila parkirali
pred dzamiju, tako Sto je llijaSevic Dominik ostao ispred dzamije, a u dzamiju su
usli sa dva velika kanistera F. i Vina, pa su unutrasnjost dzamije polili benzinom, a
zatim su iz tih kanistera posipali dzamiju i iz vana glasno komentariSuci i govoreci
medu sobom kako dZamiju treba spaliti, kako je ona trebala goriti na Ivandan, ali
da ih je u tome sprijeCila kiSa, nakon ¢ega su zapalili upalja¢ zv. ,Zippo“ i isti bacili
prema dzamiji koja se odmah zapalila, sve je to sa udaljenosti 15-20 m posmatrao
llijaSevi¢ Dominik zv. ,Como*, joS dok je gorila dZamija dosli su vatrogasci koji su
pokusali ugasiti pozar, ali ih je Como i drugi pripadnici Maturica sprijecili i otjerali,
prijetedi pripadnicima Vatrogasne sluzbe da ¢e ih pobiti, pa su vatrogasci napustili
taj prostor, tako da je dzamija pred o€ima Come, F. i ostalih pripadnika do temelja
izgorila, nakon Cega je llijaSevic Dominik zv. Como, skupa sa pripadnicima
postrojbe Maturice napustio ovo mjesto, a zajedno sa istim je to proslavljao tako
Sto je po naselju Mahala i ostalim mjestima u KreSevu pio, pucao i zastrasSivao
civilno stanovnistvo,

d) U mjesecu septembru 1993. godine u KreSevu, u naselju Mahala, koje naselje je
vecinom naseljeno Bosnjacima, ponovo i skupa sa ostalim pripadnicima Maturica,
doSao optuzeni llijaSevic Dominik, dovezao se sa 10-15 vozila i oko 100
bojovnika, nakon Cega su blokirali ceste i prilaze naselju Mahala, usli u naselje,
usli u kuce, te iz kuca istjerali civilno stanovnistvo uz pla¢ i kuknjavu, svo civilno
stanovnistvo, muskarce, Zene i djecu, koji su se tog trenutka zatekli u ku¢ama
odveli su preko rjeCice KreSecica i protupravno zatvorili u prostorije Crvenog kriza
u kojim prostorijama je bilo smjeSteno zapovjednistvo HVO KreSevo, nakon
zatvaranja civila u ove prostorije, opljakali su svu pokretnu imovinu iz 60-70 kuca
u naselju Mahala, nakon €ega su zapalili 4 ili 5 ku¢a, da bi ujutro svi zatvoreni
civili autobusima bili prebaCeni u jednu halu pretvorenu u logor na izlazu iz
KreSeva u mjestu zvano Polje, zene i djeca su pusteni iz logora, a muskarci su
zadrzani, te koristeni za kopanje rovova, sjec¢u Sume i sli¢nih poslova.

5. a) dana 12. juna 1993. godine, kao pripadnik jedinice Maturice, neposredno ucestvovao
u pjeSadijskim napadima na selo Tulice opc¢ina Kiseljak ( u kom selu je iz popisa 1991.
godine Zivjelo 278 Muslimana i jedan Hrvat), pa je tako skupa sa ostalim pripadnicima
ove jedinice, nakon Sto je selo prethodno granatirano artiljerijskom paljbom, od strane
istih usljedio je pjeSadijski napad na ovo isklju€ivo bosnjacko selo, gdje je licno
uCestvovao sa ostalim pripadnicima Diverzantske jedinice Maturice u ubistvu 12 civila
BosSnjaka od tog tri Zene nakon €ega su Zene i djecu i ostale starije osobe zatvorili u
jednu kucu, a vojno sposobne muskarce odveli i zatvorili u kasarnu u Kiseljak, da bi ih
kasnije kao zarobljenike koristili za kopanje rovova, Zivi §tit i ostale poslove,

b) nakon naprijed navedenog pjeSadijskog napada sa ovom jedinicom, u$ao u selo
Grahovci opcina Kiseljak (gdje je Zivjelo 66 Muslimana i 2 Hrvata), pa je licno sa ostalim
uhapsio i zatvorio 25 civila BoSnjaka, najviSe Zena i djece i starijih osoba u jednu garazu
koju su zatim zapalili, tako da je u toj garazi zapaljen i izgorio imam sela Grahovci, nakon
toga optuzeni llijasevi¢ Dominik, skupa sa Ani¢ Miroslavom zv. ,F.“ i bojovnikom Marinkom
zv. ,Marinkaca“ odveli su zarobljenu maloljetnicu J.EI., silovali je, a zatim ubili,
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c) tacno neutvrdenog dana, polovinom 7. mjeseca 1993. godine iz logora Resnik u KreSevu,
odvedeno je oko 200 logorasa BoSnjaka na kopanje rovova na liniji odbrane HVO KreSevo
iznad sela Mratini¢i, medu zatvorenicima koji su kopali rovove bili su otac i sin CR. i
C.F.(izbjeglice iz Rogatice), te bra¢a B.E. i B.I., oba iz Kre$eva, a nakon obilaska ovih linija
optuzeni llijasevi¢ Dominik zv. ,Como®, bez ikakvog razloga i povoda od jednog bojovnika
HVO uzeo je puskomitraljez 84 i u pravcu ove Cetvorice logorasa ispalio dva rafala, tako da
je tom prilikom ubio C.R, C.F.,.B.E.iB.l.,

6. Neutvrdenog dana u 7. mjesecu 1993. godine, naoruzan i uniformisan, dosao u logor,
koji je bio smjesten u Vojarni u Kiseljaku, u kojem logoru su ve¢ duze bili zato&eni civili-
Bosnjaci iz Kiseljaka i KreSeva i okolnih mjesta sa ovih opcina, pa je sa ostalim
pripadnicima HVO u navedenim prostorijama slavio neku pobjedu, pa kada je slavlje
zavrSeno i kada su ostale kosti od hrane, pokupio je kosti, te naredio ¢uvaru da otvori
vrata jedne prostorije, na kojoj su se nalazile Zeljezne Sipke, pa je najgrublji i
ponizavajuci nacCin maltretirao zatvorenike, tako Sto je imenom i prezimenom zovnuo
P.A., koji je sjedio bolestan pored reSetaka na podu, naredio je P.A. da na koljenima kao
cuko dopuze do reSetki, naredio mu da otvori usta, onda mu je kroz reSetke ugurao kosti
u usta, a zatim je snazno nogom udario u lice P.A., od kog udara je Adem pao nazad na
leda u Celiju-prostoriju, nakon ¢ega ga je ponovo tjerao da ustane i pitao ga gdje mu je
sin S., smijao se, vristao, vrijedao P.A. i ostale zatvorenike,

7. neutvrdenog dana u junu ili julu mjesecu 1993. godine, u centru Kiseljaka, dovezao se
skupa sa Ani¢ Miroslavom zv. ,F.“ u putniCkom vozilu Mercedes, u vojnickoj uniformi i
naoruzan puskom, izasao iz vozila ispred Opc¢ine u Kiseljaku, gdje su na trotoaru ispred
Opcine bili poredani ubijeni vojnici Armije BiH koji su bili izmasakrirani, jer je pojedinima
bila otkinuta glava, pa je doSao do ubijenih vojnika i okupljenom stanovnistvu rekao: ,Evo
pogledajte Balija“, nakon ¢ega su pojedini mjestani Hrvati, vristali, klicali i tapSali Comu,
da bi nakon toga Ani¢ Miroslav zv. ,F.“ uzeo jednu otkinutu glavu i istu nabio na
saobracéajni znak. Nakon ovog u isto vrijeme i na istom mjestu u Kiseljaku, zajedno sa
Ani¢ Miroslavom zv. ,F.“ upravljao putni¢kim vozilom marke Mercedes banana boje, na
dijelu puta robne kuée u Kiseljaku do zgrade Opcine Kiseljak, vrSeci zastraSivanje
prolaznika, tako Sto je na zadnjem dijelu razbijene karanbolke Zicom zakacio krvavu
otkinutu ljudsku ruku sa koje se cijedila krv, vozio vriSteci, urlaju¢i kroz Kiseljak.

Kantonalno tuzilastvo/tuZziteljstvo ZE-DO kantona je optuzenog prvobitnom optuznicom optuZilo
za izvrSenje krivicnog djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH
(,SI. novine FBiH* broj 43/98).

Nakon okon¢anog dokaznog postupka u ovom krivicnom predmetu, Kantonalno tuZilastvo je
dana 11.4.2007. godine, izvrSilo izmjenu Cinjeni¢nog dijela prvobitne optuznice od 20.2.2001.
godine, tako Sto je optuzenom stavljeno na teret da je:

U vremenskom periodu od 12.6. do 24.10.1993. godine u vrijeme oruzanog sukoba u Bosni i
Hercegovini, kao pripadnik jedinice za posebne namjene zv. ,Maturice®, u sastavu brigade Ban
Jelaci¢, koja je pripadala Il Operativnoj zoni HVO Kiseljak pod zapovjedniStvom lvice Raji¢a,
kr§io pravila medunarodnog prava za vrijeme rata i postupao suprotno &lanu 3 Zenevske
konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata od 12.8.1949. godine i Clan 48, 50 i 51
dopunskog protokola uz Zenevske konvencije od 12.8.1949. godine o zastiti Zrtava
medunarodnih oruzanih sukoba-Protokol 1, tako Sto je:

1. Dana 23.10.1993. godine prilikom oruzZzanog napada na civilno stanovnistvo sela Stupni
Do, u opéini Vare$, u €ijem planiranju je i licno u€estvovao, a kojem je prethodila snazna
artiljerijska paljba na ovo selo, kada su pripadnici ove jedinice usli u isto zajedno sa
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ostalim vojnicima ucCestvovao u ubistvima, mucenjima, necovjeCnim postupanjima i
pljackanju imovine mjestana tog sela, te paljenju njihovih kuéa, kojom prilikom je ubijeno
38 civila sela Stupni Doito: : L. N.,,L.M,,L.L,,L.H.,L. R, L. M., L. R,, LS., LR,L. D,
LZ,LM,LR,LS,LM,LR,LA, LM, LS, ME,MZ,LS,sinB,RS., LS., LA,
L.N., L.I, L.R., sin O, L.R., sin S., LV, LE.,, LM, LM., LS., LV, LA, ZI,te jedna
Zenska neidentifikovana osoba, nakon ¢ega su ubijeni civili ubaceni u vise kuéa, koje su
nakon toga polivene benzinom i zapaljene, kao i ostali 58 kuca i seoska dZzamija, dok je u
kuéu M.E. zatvorena manja grupa civila koja je zatim zapaljena, iz koje kuée su se ipak
ovi civili uspjeli naknadno zivi izvuéi, da bi isto veCe i narednog dana u naselju Vare$
Majdan i samom gradu VareSu, zajedno sa ostalim pripadnicima jedinice ,Maturice®,
uCestvovao u provodenju mjera, zastraSivanja i terora, kolektivhog kaznjavanja,
protuzakonitog zatvaranja stanovnistva, te pljackanja njihove imovine, pa su na taj nacin
civile odveli i protupravno zatvorili u prostorije OS Vare$ fiskulturnu dvoranu SSC u
VareSu i podrum austrijske kuée u VareS Majdanu, u kojim objektima su tih dana
protupravno odvedeni i zatvoreni civili BoSnjaci, njih oko 300-400, koji su na najbrutalniji
nacin fizi€ki i psihicki zlostavljani i muceni, medu kojim civilima su neki od njih zadobili
teske tjelesne povrede sa trajnim posljedicama i to: A.E., C.S., BA, AM., C. N, L. E,,
L.M., L.H., L.A., L.J., P.B. i mnogi drugi zatoCeni civili,

. Dana 22.10.1993. godine zajedno sa joS nekoliko pripadnika svoje jedinice, doSao u
prostorije bivseg Saveza socijalisticke omladine Vares, koje su se nalazile u zgradi preko
puta zgrade Opcine Vare$ i u kojima su bili zatvoreni civili, uhapSeni od strane vojne
policiie HVO Vare$ dana 18.10.1993. godine i to: L.E., L.J., L.M., L.R., L.H. i L. A, te
prema ovim civilima zajedno sa ostalim pripadnicima svoje jedinice, necovjecno
postupao, mucio ih i nanosio im velike patnje i povrede tjelesnog integriteta, pri cemu su
ih ispitivali o broju rovova i vojnika u Stupnom Dolu, te 0 naoruzanju u tom selu, da bi
prilikom ispitivanja L.H. udario drSkom noza po Celu, govorec¢i mu da ¢e mu na tom nozu
sutra dijete okretati, a zatim mu stavio piStolj u usta i repetirao ga, da bi prilikom
ispitivanja L.A. nozem probio lijevo stopalo, te mu nozem zarezao desno uho, dok je L.E.
prilikom udaranja zadao i jedan ubod noZem u predjelu buta noge,

. Dana 12.6.1993. godine prilikom oruzanog napada na selo Grahovci opc¢ina Kiseljak,
skupa sa ostalim pripadnicima jedinice ,Maturice®, pjeSadijski uSao u ovo selo, a zatim sa
istima uCestvovao u ubistvima, neCovjeCnom postupanju, nanosenju velikin patnji i
povredama tjelesnog integriteta mjeStana tog sela, kojom prilikom je ispred kuc¢e H.S.
ubijen imam tog sela F.K., kojeg su prethodno pretukli, a zatim njegov le§ ubacili u
garazu D.A., nakon €ega su u tu garazu utjerali jednu grupu pretucenih civila, a zatim je
zapalili, iz koje nije niko izasao Ziv,

. Taéno neutvrdenog dana u vremenskom periodu od mjeseca juna do jula 1993. godine u
Kiseljaku, na trotoaru ispred zgrade Opcine Kiseljak, gdje je bila poredana jedna grupa
ubijenih i izmasakriranih vojnika Armije BiH, skupa sa M. A. zv. ,F.“ primjenio mjere
zastraSivanja nehrvatskog stanovniStva koji su ostali zivjeti u tom gradu, tako Sto su se
do tog mjesta zajedno dovezli sa putni¢kim vozilom marke ,Mercedes” na cijoj zadnjoj
karambolci je bila zakaCena zZica koja je po kolovozu vukla otkinutu krvavu ljudsku ruku,
nakon Cega je izaSao iz vozila i pred vec¢im brojem okupljenih stanovnika pokazujuci na
ubijene vojnike rekao: ,Evo pogledajte Balije”, da bi zatim M. A. zv. ,F.“ uzeo jednu
otkinutu ljudsku glavu i nabio je na mercedesov znak koji se nalazio na haubi putni¢kog
vozila sa kojim su se dovezli.

. Tagno neutvrdenog dana u mjesecu julu 1993. godine u kasarnoj u Kiseljaku, u kojoj su
protuzakonito bili zatvoreni i muceni civili BoSnjaci iz KreSeva i Kiseljaka, nanio velike
patnje i povrijedio tjelesni integriret jednog od zatocenih civila, na nacin da je dosao do
ulaznih vrata jedne od celije, drzeci u ruci nekoliko kostiju, te kroz reSetke dozvao jednog
od zatvorenika, Ciji identitet nije utvrden, naredio mu da mu pride i da otvori usta, pa kada
je isti na koljenima do njega doSao i zinuo, stavio mu kroz reSetke ulaznih vrata jednu
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kost u usta, a zatim mu nogom zadao jedan udarac u predjelu usta od kojeg je isti pao na
pod, nakon Cega se ispred te prostorije nastavio smijati i vristati.

Tuzilastvo nije mijenjalo pravnu kvalifikaciju iz prvobitne optuZznice, jer je pravna kvalifikacija
oznaCena u Krivicnom zakonu FBiH (,SI. novine FBiH® broj: 43/98) najpovoljnija za
optuzenog. To znaci da je navedeni Krivicni zakon najblazi za optuzenog, a shodno ¢lanu 4
tog Krivicnog zakona. Sud je prihvatio ovu pravnu kvalifikaciju, jer je ona i prema ocjeni ovog
suda najblaza za optuzenog, tako da je optuzeni oglasen krivim zbog izvrSenja krivicnog
djela ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH (,SI. novine FBiH"
broj: 43/98), a kako je to blize navedeno u izreci ove presude.

Shodno utvrdenom cinjeni€énom stanju tokom glavnog pretresa, a naroCito na osnovu
materijalne dokazne grade, sud je taCcku 1 €injeni¢nog dijela optuznice dopunio sa imenom
L.L., jer je ova osoba zajedno sa ostalih 37 civila ubijena u Stupnom Dolu, a njeno ime i
prezime je omaskom ispusteno i u prvobitnoj optuznici od 20.2.2001. godine, kao i u
izmijenjenoj optuznici od 11.4.2007. godine. Ovom izmjenom nije povrijeden identitet
optuznog akta i ova korekcija jednostavno predstavlja uskladivanje broje ubijenih civila sa
brojem 38, a koji broj civila je i naveden u optuznici. Takode, sud je korigovao Cinjenicni dio i
u dijelu imena L.V. To ime upisano je u Cinjenicnom dijelu, a iz dokazne grade proizilazi ime
L.V., pa je u tom pravcu sud izvrSio uskladivanje imena ove ubijene osobe.

Ovaj predmet Tuziteljstvo Medunarodnog suda za zloCine pocinjene na podrucju bivse
Jugoslavije je u smislu Paragrafa 16 i dodatka b Procedura i smjernica upucenih stranama
za podnoSenje sluCajeva Medunarodnom sudu, a u skladu sa Dogovorenim mjerama od 18.
februara 1996. godine (,Pravila puta®) smjestilo u kategoriju ,A“ standardnih obiljezavanja.
Prema podnesku TuzilaStva Medunarodnog suda od 29.2.2000. godine, kojeg je potpisao
zamjenik tuziteljice ICTY Graham T.Blewitt, vidi se da prema medunarodnim standardima
postoji osnovana sumnja da se vjeruje da je llijasevi¢ Dominik poznat kao Como, pocinio
ozbiljno krSenje medunarodnog humanitarnog zakona. Dakle, Tuziteljstvo Medunarodnog
suda, ovaj predmet je svrstalo u kategoriju ,A“ standardnih obiljezavanja predmeta ratnog
zloCina, te je dalo saglasnost da se kriviCni postupak protiv optuzenog llijaSevi¢ Dominika
vodi pred domacim pravosudnim organima.

Optuzenog su branili u toku ovog krivicnog postupka branioci Karkin Fahrija, advokat iz
Sarajeva i Sili¢ Davor, advokat iz Mostara. Branilac Karkin Fahrija je podnio prijedlog Sudu
Bosne i Hercegovine da se ovaj krivicni predmet izuzme od Kantonalnog suda u Zenici, te
da se sudenje nastavi u Sudu BiH. Prijedlog navedenog branioca odbijen je rieSenjem Suda
BiH broj: X-KRN-06/201 od 15.5.2006. godine, tako da je predmet ostao i dalje u nadleznosti
Kantonalnog suda u Zenici.

Dana 1.8.2003. godine stupio je na snagu novi Zakon o krivicnom postupku Federacije
Bosne i Hercegovine, ali je ¢lanom 452 stav 3 tog Zakona propisano da ¢e se postupci u
kojima je optuznica stupila na pravnu snagu nastaviti po ranijim propisima, odnosno po
Zakonu o krivicnom postupku FBiH koji je objavljen u ,Sluzbenim novinama FBiH* broj
43/98, tako da je ovaj predmet i voden prema odredbama ZKP FBiH iz 1998. godine.

Protiv optuZenog ovaj sud je rieSenjem istraznog sudije broj: Ki-40/00 od 9.8.2000. godine
otvorio istragu, a koja se okonCala podizanjem optuznice od strane Kantonalnog tuzilastva u
Zenici broj Kt-1/2000 od 20.2.2001. godine, zbog krivicnog djela ratni zlo€in protiv civilnog
stanovnistva iz €lana 154 stav 1 KZ FBiH, odnosno za radnje koje su opisane u toj optuznici,
a i u uvodnom dijelu obrazloZenja ove presude. OptuZeni se od istrage, a potom i nakon
podizanja optuznice cijelo vrijeme branio Sutnjom, da bi svoju odbranu izloZio tek na
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pretresu dana 24.1.2007. godine. Dakle, u poodmakloj fazi glavnog pretresa i nakon
okonc&anja dokaza po prijedlogu tuzilastva.

Optuzeni je u svojoj odbrani izjavio da je ovaj postupak montiran, da su dokazi frizirani i
instruirani od strane AlD-a. Optuzeni je iznoseci svoju odbranu istakao da je protiv njega ve¢
voden jedan montirani proces koji je okon€an oslobadaju¢om odlukom, a radi se o slucaju
,Leutar” i optuZeni navodi da je slucaj ,Leutar” jedini razlog $to se u ovom predmetu branio
cutnjom. Optuzeni je izjavio da je roden u selu Mokrine, opcina Hadzi¢i. Osnovnu $kolu
pohadao je u selu Zabrede na teritoriji op€ine Kiseljak. To je bila CetvorogodiSnja Skola i
udaljena od kucée optuzenog 600-700 m. Od petog do osmog razreda iSao je u osnovnu
Skolu u Lepenici, koja je udaljena od njegove kuée oko 5 km, a Srednju gradevinsku Skolu je
zavrsio u Sarajevu 1984. godine. Nakon toga zaposljava se u preduze¢u GP ,Hercegovina“
gdje je radio i njegov pokojni otac, a rat ga zatiCe na mjestu rukovoditelja gradiliSta u
Hrasnici. Na relacijama izmedu navedenih sela uvijek je postojala autobusna linija, tako da
nije bilo potrebe da ide pjeske, pa je negirao bilo kakvo lupanje vikendica ili lomljenje mladih
stabala voca, a Sto su govorili neki svjedoci. U decembru mjesecu 1991. godine otiSao je na
odmor jer je GP ,Hercegovina®“ slala ljude na odmor zbog zimskih uslova. Medutim, nakon
toga optuZzeni se nije vratio na posao, jer je izbio rat. Optuzeni je bio uclanjen u stranku HDZ
jer je istu smatrao svehrvatskim pokretom. U decembru 1991. godine i u 1. mjesecu 1992.
godine dolazi do raspodjele odredene koli€ine oruzja po selima, dolazi do pravljenja
desetina, a u kojoj jednoj desetini je bio i sam optuzeni. Zapovjednik te desetine bio je
njegov rodak llijasevi¢ Vjeko. Desetine su formirane i u selu Bukovica i Zabrede, a
objedinjavanjem desetina, desetina u kojoj se nalazio optuzZeni, imala je zadatak da svakih
15 dana dva dana provede na Kobiljaci na crti odbrane koja je postavljena prema Srbima,
odnosno srpskoj vojsci, jer su tada Srbi drzali Rakovicu, llidzu i HadZice. Na takvim
zadacima, optuzeni ostaje do marta mjeseca 1992. godine. Sredinom marta 1992. godine u
HVO Kiseljak pristupio je i Mato Luci¢, poznat po nadimku ,Maturica“, koji ¢e dobiti zadatak
da osigura crte na Kobiljaci. Posto se prije sa istim poznavao Mato je optuzenom predlozio
da mu optuzeni bude vozac, Sto je optuzeni prihvatio. Vozio je nekog Jugu - 45 bijele boje.
Optuzeni je vozio Luci¢ Matu prilikom obilaska crta odbrane i iSao je na nekakve sastanke u
kasarnu ili po mjesnim zajednicama. Obi¢no bi Matu Cekao ispred kasarne ili u nekom
kaficu. Optuzenom je ovo dosadilo i u maju mjesecu 1992. godine je rekao da to ne moze
viSe da radi, da mu je to dosadno, te se jednostavno poceo baviti samim sobom. Vecinu
vremena provodio je po Brnjacima, to je jedno naselje prije Kiseljaka na 5-6 km, a stanovao
je u svojoj kuéi u selu Mokrine. Kretao se po teritorijama koju su drzali Srbi po Hadzi¢ima i
llidzi, ali i po teritorijama pod kontrolom Armije BiH, odnosno po TarCinu i Pazari¢u. Tada se
bavio izvlaCenjem ljudi na drugu teritoriju, odnosno njihovih porodica. Optuzeni je dalje
govorio kako je boravio na podrucju Viteza i BusovacCe, pa je govorio i za jedan sluCaj kada
je zarobljen od strane Armije BiH, te kako je uopce uspio da se iz tog izvuCe, a krajem marta
mjeseca 1993. godine, odnosno pocCetkom 4. mjeseca 1993. godine njegovoj kuéi ¢e dodi
Mato Luci¢ sa Mati¢ Jelenkom vojnim policajcem, i tada mu je Mato predlozZio da mu bude
ponovo vozac€ i pratilac, Sto je optuzeni prihvatio. Nakon toga, Mato Luci¢ je organizovao
jednu interventnu jedinicu koja ¢e se sastojati od jedne grupe koju ¢e dovesti BoSnjak
Marinko iz Brestovskog, a sa kojim je bio i Marinko Ljoljo. Drugu grupu je doveo Mihaljevi¢
Zdravko zvani Pijug, a radilo se o ljudima koji su bili u sastavu Vrazije divizije. Tre¢u grupu je
doveo Bosnjak Zeljko zv. ,Pajkan“, a jer je Zeljkova grupa bila rasformirana u januaru
mjesecu 1993. godine, a nakon deSavanja u Bilalovcu. Jedinica je rasformirana jer je pravila
probleme, a rasformirali su je Blaski¢ i Raji¢. Izbijanjem sukoba izmedu Armije i HVO,
optuzeni je bio u nastaloj interventnoj jedinici i to u grupi koju je vodio Zdravko Mihaljevic.
Pogibijom Luci¢ Mate 10. maja 1993. godine zapovjednistvo nad Interventnom jedinicom je
preuzeo Bosnjak Marinko koji je doSao s ratiSta iz Hrvatske, a pogibijom ovog Covjeka 12.6.
ili 13.6.1993. godine, zapovjedniStvo preuzima Zdravko Mihaljevi¢. Maturice su formirane
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krajem 8. mjeseca 1993. godine, odnosno pocetkom 9. mjeseca te godine. Pripadnici te
jedinice su potpisali ugovore. Zdravko Mihaljevi¢ nije potpisao ugovor i otiSao je na neko
mjesto u zapovjedniStvo brigade Ban JelaCi¢. Zapovjednik Maturica je tada bio Marinko
Ljoljo. Maturice su se sastojale od dva voda, prvim vodom zapovjedao je Zeliko Katana, a
drugim vodom, optuzeni. Ova jedinica je koriStena za zaustavljanje prodora Armije na
teritoriji koju je branila tada brigada Ban Josip JelaCi¢. Dolaskom travniCana u Kiseljak,
formirana je joS jedna interventna jedinica, poznatija kao ,Apostoli. U 9. mjesecu od
prognanih Hrvata iz Kaknja, bila je formirana i Interventna jednica ,Boziji ratnici“ koju ¢e
voditi ,Nindza“. Inverventne jedinice su koristene prilikom spreavanja prvih udara od strane
Armije BiH. Optuzeni je u Maturicama ostao do okonacanja sukoba izmedu Armije BiH i
HVO-a, odnosno do potpisivanja VasSingtonskog sporazuma u martu mjesecu 1994. godine.
Tada izlazi iz vojske i sa istom se razduzuje. Nakon toga, okrivljeni je nastavio rad u jednom
kaficu. Obratio se Opcinskom vije¢u Kiseljak i Zapovjednistvu HVO-a od kojih je dobio
urednu dokumentaciju za lokal ,Stela“ kome je promjenio naziv u ,Jeruzalem®. U tom
periodu imao je dosta prijetnji od bosSnjacke strane i nije se mogao kretati po teritoriji.
Optuzeni je izjavio da je bio jedan od najhrabrijih boraca, da je ulijevao povjerenje HVO
vojnicima na crti gdje bi se pojavljivao, a negirao je bilo kakve negativne radnje.

Sto se tige tadke 1. prvobitne optuznice, jer je optuzeni odbranu davao cjelokupno u odnosu
na sve tacke prvobitne optuznice, isti je izjavio da je u kriti€no vrijeme u noc¢i 20/21.10.1993.
godine doSao u vojarnu u Kiseljak medu zadnjim pripadnicima vojske koja je ve¢ bila
postrojena, jer je bio na rodendanu u selu Drazevici, dolaskom u vojarnu vidio je kolonu
teretnih vozila koja je bila poredana sa upaljenim svjetlima. Tu je bilo i vozilo saniteta, a i
bijela vitara koju je vozio, odnosno koristio lvica Raji¢. Optuzeni je uzeo svoju opremu i stao
u stroj, te pitao prvog vojnika do sebe Sta se deSava, jesu li pale negdje crte ili nesto sli¢no.
Dobio je odgovor da se ide u Vare$§ kao moralna podrska brigadi Bobovac koja je napadnuta
od strane Armije, jer su Hrvati, odnosno HVO vec izgubili neke poloZaje oko VaresSa, medu
kojima i selo Kopijare, gdje je bilo 5-6 poginulih Hrvata. Smotru je izvrSio lvica Raji¢, te je
obecao da nece postrojene jedinice biti vojno angaZzirane, jer su bili u prethodnom periodu
angazirani na raznim pravcima, kao $to su Pasino brdo, Meori$je i Golubac. Posebno je
bitno ovo selo Golubac, jer je tu bilo 6 mrtvih, 7 ranjenih, a od ovih 6 mrtvih, pet je bilo iz
Apostola. Nakon postrojavanja, optuzeni je sjeo u kamion pod ceradu, sa ostalom vojskom i
uputili su se prema Varesu. Ispred konvoja, iSao je lvica Raji¢ i on je dogovarao prolaze kroz
punktove. Optuzeni ne zna kako je Raiji¢ dobio prolaz i kroz srpsku teritoriju da bi se doslo
do teritorije pod kontrolom brigade Bobovac Vares i to ga nije ni interesovalo. Oko 05,00 ili
06,00 sati ujutro dosli su na Ponikve ispred hotela u kojem je bilo Zapovjednistvo brigade
Bobovac. Tu je bilo 120-130 pripadnika Maturica i Apostola. Odlu¢eno je da se isti smjeste u
vojarnu u Zabrezju, koja se nalazi lijevo od hotela Ponikve iz pravca Dastanskog. U Zabrezju
su proveli 21. i 22. 10.1993. godine. U tom periodu, optuZeni nije nista radio kao ni ostala
vojska, sve do 22.10.1993. godine, kada je u Paviljone doSao Marinko Ljoljo i rekao da se
mora napasti brdo Bogos i selo Stupni Do, a da je tu naredbu izdao Ivica Raji¢. Ova odluka
sve je iznenadila, jer su mislili da nece biti vojno angazirani. Tu no¢ su isto tako proveli u
Zabrezju, a ujutro su ustali, uzeli su popunu streljiva, prve zavoje, oznake koje su se nosile
na rukavu i kamionima dosli do hotela na Ponikvama. Tu ih je ¢ekao lvica Raji¢ koji je dao
upute kako ¢e se zadatak izvrsiti. Josip Ci¢a podijelio je stanice svim grupama koje su
uCestvovale u akciji. Optuzeni je dobio zadatak da sa 25 ljudi zauzme brdo Bogos. Ispred
hotela dobio je vodi¢a Grabovac Vijeku pripadnika VP brigade Bobovac. Njegova grupa sjela
je u kamion koji je vozio Ramljak Pero. U kabinu je pored vozaCa sjeo i Tuka Anto i
Grabovac Vijeko, a optuZeni je sjeo sa ostalim vojnicima na karoseriju. Provezli su se kroz
Vares, prosli su Vare§ Majdan. ISli su ispod VareSa kroz mjesto Pajtov han, gdje je bila
zadnja crta odbrane koju je drzala brigada Bobovac, odnosno koju je drzao Vrebac
Miroslav. To mjesto su prosli oko 07,00 ili 08,00 sati ujutro. Druge dvije grupe su upucene da
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napadnu Stupni Do. Jedna ce ici lijevo od sela i ta grupa je naisla na jak otpor, na rovove
koji su se nalazili u njivi, pa ¢e im poginuti jedan Covjek i imat ¢e dosta ranjenih i bice na tom
mjestu zakovani. Drugu grupu vodio je M. A. i oni ¢e napasti sredinom sela i ta grupa je
zauzela pola sela 23.10.1003. godine. Pola sela ¢e ostati pod kontrolom prezivjelih
pripadnika Armije BiH, a poslije podne oko 16,00 sati, svi ¢e napustiti Stupni Do. Optuzeni je
sa svojom grupom i$ao nekim Sumskim putem, kozijom stazom. Imali su sat-dva hoda, dok
nisu dosli do prvog kontakta sa pripadnicima Armije koji su branili brdo BogoS. Njegova
grupa nije imala faktor iznenadenja, jer su one dvije grupe imale zadatak da prve napadnu
na Stupni Do. Na vrhu Bogosa bili su rovovi. Tu je jedan plato veliCine oko jednog duluma.
Lijevo od Bogo$a prema Obroncima i prema Vare§ Majdanu je bukova Suma. Na vrhu
BogoSa nalazila se jedna Supa koja je napravljena od dasaka, a u kojoj su bile smjeStene
minobacacke granate, minobacaci i razno streljivo. OptuZeni se sa svojom jedinicom dosta
mucio da zauzme brdo Bogos$ i u tome je uspio oko 13,00 sati poslije podne. U tom sukobu
poginuo je Popovié Frano zv. ,Striclo* koji je bio pripadnik Apostola iz Travnika, ali taj dan je
bio u akciji sa optuzenim. Pored toga, optuzeni je izjavio da je bilo 6-7 ranjenih pripadnika
njegove grupe, medu kojima i Ani¢ Stanislav. Nakon toga, ranjene su prebacivali u Vare$
Majdan i dalje u bolnicu. OptuZeni je ostao dok su drugi prebacivali ranjene na Bogos$u i
negdje oko 15,00 sati ili 15,30 preko stanice mu se obratio Ljoljo Marinko, a onda i Ivica
Raji¢ da optuZeni sa svojom grupom ode u Stupni Do Kkoji jo$ nije bio zauzet. Optuzeni je to
odbio, rekavsi da je uradio ono sto se od njega trazilo i da mu ne pada na pamet da ide u
Stupni Do. Izmedu 15,00 i 16,00 sati, spustio se rubom kroz selo Stupni Do, drzeci se Sume,
povlaceci se prema Zabrezju, nedaleko od sela, nasao je vojni kamion kojeg je vozio Duno
Mato zv. ,Lala“ u koji je sjeo sa joS nekim vojnicima, te se vratio u Zabrezje. lvica Raji¢ je
24.10.1993. godine, odnosno sutradan u Zabrezju procitao uvenu zapovjed od Praljka, koja
se vrtila po televiziji, a u kojoj je reCeno da se u VareSu po svaku cijenu uvede red.

Optuzeni je negirao da je bilo kada iSao u prostorije gdje su bile zato¢ene osobe iz tacke 1.
optuznice i negirao je da je bilo Sta negativno uradio prema njima. Optuzeni je izjavio da ima
ljevu nogu kracu 7 cm, da nema skocni zglob na toj nozi, da ima oste¢eno koljeno, te da je
njegov hod lako uociti. Isto tako zbog te noge nosi posebnu obuéu koju je lako uoditi, kao i
njegov opasac kojeg je nosio u to vrijeme. Na opasacu postoje tri Sahovnice, odnosno tri
hrvatska grba i optuzeni je istakao da su to svjedoci trebali uociti. Optuzeni je osporavao i
svjedoéenje C.E., kao i video kasete i transkripte, te je za sve to kazao da je to rezultat
montaZze od strane AlD-a.

Sto se tice 2. tacke, a koja se odnosi na A.B., optuZeni je rekao da je bespredmetno da se
na tu tacku izjasnjava, a s obzirom na B. iskazivanje tokom glavnog pretresa, te €injenicu da
je ova svjedokinja kazala da optuzeni nije niSta negativno uradio prema njo;j.

TrecCu tacku optuznice od 20.2.2001. godine, optuzeni opovrgava na taj nacin Sto tvrdi da
nikada nije bio u bilo kakvoj prostoriji gdje su maltretirani L., da je to sve mortirano od strane
AID-a, ali je i izrazio bojazan u odnosu na ovu tacku, jer kaze da mu je teSko se od iste
odbraniti. Prema odbrani optuzenog, L.E., L.J., L.M., L.R., L.H. i L.A., su instruirani od strane
AID-a, oni su medusobno famelijarno povezani, te su napravili dogovor kako da optuze
llijaSevi¢ Dominika, jer su u njegovu odgovornost ubijedeni kroz viSegodiSnje pisanje medija
o optuZzenom.

Cetvrtu tacku prvobitne optuznice, kao i podtacke, optuZeni opovrgava na taj nadin $to u
odnosu na kafi¢ ,Stela“ navodi da je od nadleznih dobio dozvolu za taj kafi¢ i da nije nista
tacno Sto je napisano u optuznici u odnosu na zauzimanje i napad na taj kafi¢. Dalje, ostale
radnje u sklopu ove tacke, temelje se na iskazu zasti¢enog svjedoka broj 28. i osim tog
svjedoka nema drugih dokaza, tako da se isti ne mogu prihvatiti.
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Za ostale taCke optuznice od 20.2.2001. godine, optuzeni navodi da se temelje na iskazima
svjedokinja K.l. i B.Z., a na Cijim iskazima se ne moze donijeti nikakva odluka, a kamoli
utvrditi odgovornost optuzenog. Takode, optuzeni je negirao i bilo kakvo djelovanje prema
P.A. koji je navodno bio zatvoren u prostorijama vojarne u Kiseljaku. Na ove okolnosti
svjedocio je M.K., a kojeg svjedoka odbrana nije uspjela do kraja ispitati. Ovaj svjedok je
tvrdio da je optuzeni P.A. gurao kost u usta, te ga tjerao na koljenima dode do reSetke
ograde, te da ga optuzeni udario nogom u glavu kroz reSetke. Optuzeni je izjavio da P.A.
nikada nije bio u zarobljenisStvu, da je to osoba koja radi u Hrvatskoj na gradevini, te da ce
istog predloziti da dode u ovaj sud i da posvjedocCi navode odbrane optuzenog.

Dakle, optuzeni je na prednji nacin izlozZio svoju odbranu.

Pored izlaganja odbrane, optuzeni je sudu prilozio odredene dokaze i to: dokumenat brigade
Bobovac Vares pod brojem: 01-613-51/93 od 22.10.1993. godine, gdje Emil Arah traZi svoju
smjenu od lvice Raji¢a, zatim dokumenat od 23.10.1993. godine u kojem lvica Raji¢ daje
izvieSCe o borbenim djelovanjima u VareSu, gdje se potpisuje kao zapovjednik. Dalje,
optuzeni je prilozio dokumenat pod brojem: 02-2/1-02-3147/93 od 23.10.1993. godine
potpisan od strane generala bojnika Slobodana Praljka, a radi se o zapovjedi u kojoj piSe
,srediti situaciju u VareSu bez milosti prema kome®*, prilozio je dokumenat od 23.10.1993.
godine —,pronaci ljude koji su dorasli vremenu i zadacima®, zatim, zapovjed pukovnika
Tihomira Blaskica od 24.10.1993. godine broj: 01-10-486/93 o imenovanju KreSimira Bozi¢a
kao novog zapovjednika brigade Bobovac. Na osnhovu ove zapovjedi nastaje zapovjed od
24.10.1993. godine koju potpisuje lvica Raji¢, kojom se daje saglasnost za imenovanje
KreSimira BoZi¢a. OptuZeni je prilozio avio-kartu koja pokazuje selo gdje je stanovao, zgradu
CetvorogodiSnje osnovne Skole u Zabredu, zatim zgradu osmogodisSnje Skole u Lepenici,
prikazuje se mjesto Tulica, a time optuzeni hoCe da negira iskaze nekih svjedoka u pogledu
razmaka izmedu pojedinih sela, te pohadanja Skole. Prilaze kopiju znatke Ognjen Prica, o
sebi kao dobrom uceniku u osnovnoj Skoli. PriloZio je dokumenat od 7.6.1993. godine iz
kojeg se vidi da ga ovlastena komisija HVO useljava u napusteni objekat, dalje prilaze
svjedodzbe iz osnovne Skole od 5-8 razreda. PrilaZe i rjeSenje Opcinskog suda za prekrSaje
Kiseljak pod brojem 147/96 od 21.5.1996. godine iz kojeg se vidi da optuzeni nije Cinio
nikakve prekrsaje niti nedjela na podruc¢ju Gromiljaka Prilaze potvrdu o Skolovanju Koniji¢
Ifete pod brojem:10-1/05 iz koje se vidi da je ona zavrsila Cetiri razreda osnovne $Skole i to
Skolske 1972/73. godinu, potvrdu o pohadanju osnovne Skole o sebi pod brojem: 11-1-/05
po kojima tvrdi da ga Koniji¢ Ifeta nije mogla nikada vidjeti u Skoli. Zatim, prilozio je potvrdu
od firme ,Centrotrans® pod brojem: 1531/04 iz koje se vidi da je Citavo vrijeme postojala
autobusna linija od Bukovice do Lepenice, tako da tvrdi da nikada nije iSao pjeSke, daje
kopiju stare osobne karte iz koje se vidi da je Citavo vrijeme stanovao u Mokrinama na
teritoriji opcine Hadzi¢i. Dalje, prilozio je zapovjed o formiranju interventnih postrojbi
potpisanu od strane Luci¢ Mate od 5.5.1993. godine i zapovjed od 27.5.1993. godine
potpisane od strane Bradara Marija, a iz kojih se vidi kada je doslo do formiranja Maturica.
PriloZio je izvod iz matiCne knjige umrlih za Ani¢ Marinka pod brojem: 202-2396/2005 iz
kojeg se vidi da je Marinko poginuo 21.7.1993. godine, zapovjed iz 1994. godine za akciju
,<Zavrtaljka“, zapovjed za akciju ,Istok 93% iz kojih dokumenata se vidi da je istima
zapovjedao lvica Raji¢, kopiju ratnog dnevnika brigade Bobovac, izvjeStaj Federalnog
meteoroloSkog zavoda za dan 29.1.1994. godine iz kojeg se vidi da je taj dan padao snijeg,
te da nisu tani navodi odredenih svjedoka u pogledu vremenskih prilika tog dana, odluku
pod brojem: 01-577/93 od 20.10.1993. godine, koju je potpisao Josip Boro, a odnosi se nha
imenovanje Mihaljevic Zdravka u Policijsku postaju Kiseljak, ukas o dodjeli djelatnog
Casni¢kog Cina pukovnika za lIvicu Raji¢a, a sa kojim dokazima optuzeni Zeli negirati
svjedoéenje C.E., zapovjed potpisan od strane lvice Rajiéa pod brojem: 10-2025-1/93 od
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16.10.1993. godine iz koje se vidi da se lvica Raji¢ potpisuje kao zapovjednik, a ne kao
pukovnik, a ovim optuZzeni Zeli opovrgnuti iskazivanje C.E., koji je Ivicu Rajiéa kao pukovnika
oznacio, odluku pod brojem:01-703/93 od 8.12.1993. godine, a vezano za UO ,Stela“ kao i
odluku od 18.4.1993. godine, kojom je ovaj objekat dodjeljen optuzenom na privremeno
koriStenje, a koju potpisuje pukovnik lvica Raji¢, dvije fotografije po tvrdnji optuzenog iz
ratnog perioda, na kojima se isti nalazi, a koje optuzeni prilaze da se vidi u ¢emu je bio
obucen i Sta je imao na sebi za vrijeme rata, ugovor o sluzbi u Oruzanim snagama HVO pod
brojem GS-2497-96/93 od 5.9.1993. godine o formiranju postrojbi Maturica, staru vojnu
iskaznicu JNA, iz koje se vidi da je optuZeni nesposoban za vojnu sluzbu u bivSoj JNA, vojne
iskaznice od 4.6.1992. godine i od 20.9.1993. godine, iz kojih se vidi da je optuzeni
zapovjednik voda u Maturicama, zapisnik o saslusanju svjedoka L.E. od 19.2.2001. godine
iz predmeta Praljo Tibor, zapisnik o saslusanju L.-J.S. od 12.3.2001. godine iz predmeta
Praljo Tibor, zapisnik o saslusanju C.E. od 26.3.2001. godine iz predmeta Praljo Tibor,
analize-dokumenti VI Korpusa, dokumenat pod brojem: Z-116/93 od 18.10.1993. godine,
dokumenat pod brojem: 02/1202-1 od 1.11.1993. godine, dokumenat pod brojem: 02/731-1
od 12.6.1993. godine, dokumenat od 9.7.1993. godine, a vezano za akciju Stupni Do. Dalje,
optuzeni je prilozio otpusno pismo Ortopedijske klinike Sarajevo od 8.5.1985. godine,
otpusno pismo iste Klinike od 15.8.1985. godine, otpusno pismo od 22.1.1986. godine,
otpusno pismo od 13.9.1989. godine, a vezano za zdravstveno stanje optuzenog, odnosno
za njegovu nogu, uvjerenje od 12.4.2005. godine, a vezano za voznju automobila, te
opovrgavanje iskaza svjedoka M.K. PriloZio je iskaz L.S. dat pred haskim istraZiteljima u 2.
mjesecu 1996. godine, iskaz svjedokinje L.F. dat pred haskim istraziteljima u 2. mjesecu
1996. godine, zapisnik sastavljen u AlID-u od 10.4.1996. godine od L.F., iskaz L.F. od
14.5.1996. godine u predmetu C., iskaz L.Z. dat pred haskim istraZiteljima u 2. mjesecu
1996. godine, kao i zapisnik iz AlID-a od 10.4.1996. godine, iskaz L.Z. od 31.5.1996. godine
u predmetu C., iskaz L.M. pred haskim istraZiteljima u 2. mjesecu 1996. godine, iskaz L. H.
dat pred haskim istraZiteljima u 2. mjesecu 1996. godine, zapisnik od 22.10.1993. godine,
iskaz M.H. dat haskim istraziteljima u 2. mjesecu 1996. godine, iskaz L.K., dat pred haskim
istraziteljima u 2. mjesecu 1996. godine, zatim iskaz ove svjedokinje od 31.5.1996. godine u
predmetu C., iskaz L.E., dat pred haskim istraziteljima u 2. mjesecu 1996. godine, zapisnik
od 22.10.1993. godine, iskaz M.M., dat pred haskim istrazitelima u 2. mjesecu 1996.
godine, iskaz ove svjedokinje dat u AID-u 9.4.1996. godine, kao i u predmetu C. od
13.5.1996. godine.

Optuzeni je ranije tokom dokaznog postupka priloZio Cetiri fotografije muskih osoba, ali za
koje nije rekao koja lica se nalaze na istima, osim za fotografiju broj 2. numerisanu od strane
suda, za koju je rekao da se radi o Anti¢ Slavi, osobi koja je poginula. Te fotografije je
odbrana predocCavala svjedokinji A.B. u cilju prepoznavanja izvrsitelja djela pod tackom 2.
optuznice od 20.2.2001. godine. Ova svjedokinja nijednu osobu sa fotografija nije
prepoznala, a s obzirom da se uopc¢e ne zna ni ko je na tim fotografijama, ovi dokazi se ne
mogu prihvatiti, niti uvezati sa drugim dokazima.

Optuzeni je nakon izlaganja svoje odbrane, sudu pokazivao, vojnicku maskirnu kapu sa
Sahovnicom i znakom Il pjeSadijske pukovnije Legije stranaca, opasac iz JNA na kojem se
nalaze tri Sahovnice na desnoj strani opasaca sa futrolom za pistolj i futrolom za noz, kao i
jedne vojnicke Cizme. VojniCke Cizme optuzeni je pokazivao jer isti ne moze nositi, jer mu je
ljeva noga kraca 7 cm, nema sko€nog zgloba, koljeno mu je oSte¢eno jos iz djetinstva, pa
kada hoda hramlje, te je pokazao i ulozak koji nosi na nogama kako bi ispravio hod.
Optuzeni je izjavio da radi toga ne moze nositi vojni¢ke Cizme, veC¢ da nosi planinarske
gojzerice.
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Optuzeni je navedene stvari pokazivao sudskom vijecu u cilju odbrane svoje teze da su svi
svjedoci instruirani od strane AID-a, te da ne govore istinu, jer bi navedene stvari, kao i
njegovo Sepanje mogli primjetiti. Pokazivanje navedenih predmeta, kao uopcCe i dvije
fotografije na kojima se nalazi sam optuzeni, za ovaj sud nema nikakvu snagu dokaza,
upravo zato $to je optuZzeni mogao pokazati bilo koju kapu, bilo koje Cizme, bilo koji opasac
sa futrolama. Proslo je skoro 14 godina od izvrSenja krivicnog djela, pa do donoSenja ove
presude, tako da se uopcCe ne mogu prihvatiti navedene stvari kao dokaz, niti bilo kakvo
prikazivanje tih stvari od strane optuzenog nakon dugih niz godina. OptuZeni je mogao sudu
pokazati bilo koju kapu, bilo koji opasac sa futrolama i bilo koje €izme.

Dalje, od mnogobrojne dokumentacije koju je optuZeni prilozio ovom sudu, mogu se
prihvatiti samo oni dokazi koji govore o S$kolovanju optuzenog, kao i o njegovom
zdravstvenom stanju, jer su ti dokazi vijerni originalu. Naime, optuZeni je cjelokupnu naprijed
navedenu dokumentaciju priloZio u fotokopiji, tako da se dokumentacija vezana za njegovo
Skolovanje i zdravstveno stanje, kao i dijelom dokumentacija koja se odnosi na pripadnost
vojsci, jedino moze prihvatiti kao dokaz, jer je sud izvrSio uvid u originale koje je prilozio
optuzeni, dok se ostala fotokopirana dokumentacija ne mozZe prihvatiti kao dokaz. Osim
toga, iz tih dokaza se uopce ne moze zakljuciti da optuzeni nije krivi€éno-pravno odgovoran
za djela za koja je oglasen krivim ovom presudom. Medutim, valja napomenuti da
medicinska dokumentacija za optuzenog potvrduje njegovo zdravstveno stanje, odnosno
Cinjenicu da optuZeni ima kracu lijevu nogu, a u $to se sud i neposredno uvjerio prilikom
pokazivanja lijeve noge od strane optuzenog. Sud je prihvatio dokaze koji se tiCu Skolovanja
optuzenog, a na kraju ti dokazi nisu ni bitni za presudenje ove krivicne stvari. Medutim, ostali
dokumenti niCim ne dokazuju da optuzZeni nije pocinio krivicno djelo za koje je optuzen.
Optuzeni je, ako se analiziraju i fotokopirani dokumenti, sudu priloZio vojni€ku knjiZicu iz JNA
iz koje se vidi da je nesposoban za vojsku. Medutim, iz ostalih fotokopija vidi se da je on bio
vojno angazovan u HVO, da je bio pripadnik Maturica, te da je bio komandir voda u toj
jedinici. Fotokopirana dokumentacija najveéim dijelom govori o drugim osobama, a
prvenstveno o lvici Raji¢u, ali ti dokumenti uopce ne umanjuju odgovornost optuzenog za
predmetno krivicno djelo.

Fotokopirani iskazi naprijed navedenih lica dati haskim istraziteljima, AID-u ili u drugim
predmetima, ne mogu se prihvatiti, jer nisu dati u ovom krivic(nom predmetu, a narocito zbog
¢injenice S§to su svi u fotokopiji, koja ne moze biti sudski dokaz.

Optuzeni i njegovi branioci su predlozili da se saslu$aju svjedoci V.M., T.A., B.S., K. M., A.
S.,R.P,D.M, B.S, MG, CJ, GV, V.Z, S.J, B.V, KD, M.B, M.Z, HK, Lj.T, P.A, M.N, D. Z.,
ponovo su predlozili sasluSanje D.M, kao i da se pribavi iskaz svjedoka B.Z. dat haskim
istraZiteljima, te da se postave dodatna pitanja zasti¢enom svjedoku broj 28., kao i da se
saslusa |.R. Dalje, odbrana je predlozila da se iz sudskog spisa izdvoji sporazum o priznanju
krivnje 1. R. dostavljen iz Hagkog tribunala, kao i da se izvr$i suogenje V.Z., S.J. i D. L. sa
svih Sest L. Odbrana je stavila prijedlog da se suoCi B.Z. sa svjedokom Lj.T. Ovaj sud je
odbio prijedlog odbrane da se iz sudskog spisa izdvoji sporazum o priznanju krivnje I. R.,
kao i prilozi uz taj sporazum, a koji je predmet oznacen u Medunarodnom krivicnom sudu za
bivSu Jugoslaviju pod brojem IT-95-12-PT, jer je taj sporazum zakljuCen prema pravilima
Medunarodnog krivicnog suda za bivSu Jugoslaviju i nema zakonskih smetnji da se isti ne
prihvati. Sudu je poznato da se jedino na temelju bilo kojeg sporazuma o priznanju krivnje
ne moze zasnivati sudska odluka u drugom predmetu, jer je to samo prvi korak u utvrdivanju
necije odgovornosti po sporazumu. Konacan ishod svakog sporazuma je presuda nadleznog
suda. Ovaj sud u ovom predmetu nema pravomocnu presudu protiv I.R., tako da se jedino
na osnovu njegovog sporazuma ne moze donijeti sudska odluka u drugom predmetu.
Medutim, nema razloga da se sporazum ne prihvati kao dokaz, ali on ne moze sluziti kao
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jedini dokaz na osnovu kojeg bi se donijela sudska presuda. Sporazum je analiziran u
sklopu sa drugom dokaznom gradom i fakti¢ki iz sporazuma se moze jedino zakljuciti da je
Dominik llijasevi¢ bio pripadnik jedinice Maturice. Isto tako, sud je svjestan da je uz
sporazum prilozeno niz fotokopiranih dokumenata, kao i to da je i sam sporazum u fotokopiji,
ali ga je sud prihvatio kao dokaz, a €iju je ocjenu naprijed dao, zato Sto je Visi zastupnik
optuzbe Haskog tuzilastva Kenneth Scott u originalnom dopisu kojim je i proslijedio
sporazum sa prilozima napisao da je sporazum sa prilozima vijeran originalnim
dokumentima koji se jedino nalaze u Medunarodnom krivicnom sudu. Dakle, sud nije
prihvatio prijedlog odbrane da se iz sudskog spisa izdvoji predmetni sporazum, jer za
prihvatanje sporazuma nema zakonskih smjetnji, s tim Sto se na istom jedino ne moze
temeljiti odluka. Na kraju krajeva, iz sporazuma sud zaklju€uje jedino to da je optuzeni bio
pripadnik jedinice Maturice, a $to potvrduje i ostala dokazna grada, kao i sam optuzeni u
svojoj odbrani.

Sud je odbio prijedlog odbrane za sasluSanje |.R. kao svjedoka, a s obzirom na podnesak
Sefa odjela za Sudsku upravu i podr§ku Haskog tribunala Markus Zimmera. Sud je preduzeo
niz radnji na stvaranju pretpostavki za saslusanje I.R., obra¢ajuci se neposredno Haskom
tribunalu, kao i domacim oficirima za vezu sa Haskim tribunalom. Medutim, iz naprijed
navedenog dopisa vidi se da se I.R. nalazi u pritvoru Pritvorske jedinice Ujedinjenih naroda
pod nadlezno$¢u Medunarodnog krivicnog suda za bivSu Jugoslaviju, a na osnovu naloga
za pritvor kojeg je izdalo Pretresno vijeCe |, dana 27.6.2003. godine-stanje iz podneska.
Dalje, u istom podnesku je navedeno da u skladu sa pravilima, procedurom i praksom
Medunarodnog suda, |.R. mora pristati na saslusanje prije nego $to se udovolji zahtjevu za
njegovim saslusanjem. Da bi se postupak sasluSanja obavio neophodno je da se objasni
priroda istrage povodom koje se traZi sasluSanje, te da se oznaci da li ¢e se pritvorenik
saslusati kao osumnjiceni ili kao svjedok. Neophodno je dati procjenu koliko ¢e saslusanje
trajati, kao i identitet osobe koja ¢e ga saslusati. Na kraju, neophodno je traziti saglasnost
pritvorenika za njegovo sasluSanje. U podnesku je navedeno da nije mogucée sasluSati
pritvorenika putem video linka. Neophodan je pristanak I.R. za sasluanje i to iskljucivo u
pritvorskoj jedinici Medunarodnog suda. Dakle, iz naprijed navedenog podneska vidi se da
I.R. mora pristati na saslu$anje i da je jedina mogucénost njegovog saslusSanja, odlazak u
Medunarodni sud. Finansijski ovo je veoma tesko realizovati, kao i funkcionalno. Takode,
problem je ako bi se i obezbjedili novci za odlazak u Tribunal, odrzati rok od mjesec dana,
odnosno kontinuitet sudenja. Medutim, najbitnija stvar kod ovog je ta da se po ocjeni ovog
suda ne bi niSta bitno ni promjenilo u odnosu na krivicnu odgovornost optuzenog. Kriviénu
odgovornost optuzenog potvrduju drugi dokazi o kojima ¢e sud dati obrazlozenje, tako da
eventualno svjedocCenje I.R. nije od znacaja za ovaj predmet. I.R. je zakljuio sporazum o
priznanju krivnje, a o ¢emu se ovaj sud vec izjasnio, a 0sim toga prema saznanjima ovog
suda u odnosu na I.R. je i okon€an krivicni postupak, tako da isti nema nikakvu niti obavezu,
niti odgovornost u pogledu svjedo¢enja u drugim predmetima. Sve su ovo razlozi zbog Cega
sud nije prihvatio prijedlog odbrane za sasluSanje |.R. Dalje, nije prihvacen ni prijedlog
odbrane za dodatnim ispitivanjem, odnosno sasluSanjem zasticenog svjedoka broj 28, jer
se jedino na temelju iskaza zasticenog svjedoka ne moze donijeti sudska odluka, kao i zbog
toga Sto iskaz zasticenog svjedoka nije ni bitan u odnosu na preostali, odnosno izmijenjeni
dio optuznice od 11.4.2007. godine. Prijedlog odbrane da se od Haskog suda pribavi iskaz
B.Z. je odbijen, jer se taj iskaz ne odnosi na ovaj krivicni predmet, tako da nije od znacaja za
ovaj kriviéni postupak. Dalje, sud nije prihvatio ni suoé&enje svjedoka V.Z., S.J.iD.L.salL.,
upravo zato Sto su L. direktno ukazali da je optuzeni krivicno-pravno odgovoran za djelo za
koje je oglasen krivim. 1z istih razloga, odbijen je prijedlog i za suoCenje B.Z. i Lj. T. Odbijen
je prijedlog odbrane da se saslu$aju svjedoci G.V., D.M. i H.K., jer je Cinjeni¢no stanje
dovoljno utvrdeno, tako da ovi svjedoci to ni¢im ne bi promjenili. Na kraju zavrsnih rije€i,
optuzeni i njegovi branioci su sudu dali fotokopiju lista ,,Oslobodenje® od 15.1.2007. godine
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gdje je napisan cClanak-Tegobe zasticenih svjedoka u BiH, kao i fotokopiju iskaza pred
Haskim sudom neke svjedokinje. 1z te fotokopije iskaza ne vidi se ni koja je to osoba dala,
ne vidi se potpis, jer je doslo do premazivanja podataka o identitetu, tako da se taj iskaz ne
moze uopce ni uzeti u razmatranje, kao $to se ne moze uzeti u razmatranje ni fotokopija lista
,Oslobodenje“.

Odbrana je predloZila da se izvrsi suoCenje svjedoka M.K. i P.A., a §to je sud i prihvatio, jer
je to suocCenje bitho zbog 6. taCke prvobitne optuznice, odnosno 5. taCke izmijenjene
optuznice. O svjedoCenju M.K. i P.A., kao i o njihovom suoCenju, sud ¢e dati naknadno
obrazlozenje, a koje se odnosi na tacku 5. izmijenjene optuznice, odnosno na oslobadajuci
dio ove presude.

Sud je u ovom kriviénom predmetu pregledao 9 video kaseta o razgovoru C.E. sa haskim
istraziteljima u periodu od 18. do 22.4.1996. godine i to u dva navrata, jer je dolazilo do
takvih procesnih situacija da je pretres morao iznova kretati. Prilikom prvog pregleda video-
kaseta, C.E. je kao svjedok ugestvovao u sudenju, iskazivao je da je taéno da je u periodu
od 18.-22.4.1996. godine obavio razgovor sa haskim istraZiteljima, potvrdio je svoje
prisustvo na video-kasetama, ali je istakao da podaci koje isti€e u razgovoru, nisu tacni, te
da je kompletno iskazivanje morao dati, jer mu je zaprije¢eno od strane AlD-a. Prilikom
drugog pregleda video-kaseta, C.E. nije bio prisutan na pretresu, a niti se moglo njegovo
prisustvo obezbjediti, iako je sud preduzeo niz radnji na njegovom pronalazenju. Ranije
iskazivanje C.E. se nije moglo koristiti jer odbrana nije dala saglasnost da se ti iskazi
pro€itaju. Dakle, drugi put samo je vrSen pregled 9 video-kaseta. Nakon kompletnog
pregleda, odbrana je predlozila da se kasete izdvoje iz sudskog spisa, jer se na istima ne
moze temeljiti sudska odluka. S obzirom da je C.E. haskim istraziteljjma izjavu na 9 video-
kaseta dao u svojstvu osumniji€enog, te s obzirom da sud nije mogao doci do ovog svjedoka,
odnosno obezbjediti njegovo prisustvo, doneseno je rjeSenje o izdvajanju svih 9 video-
kaseta iz sudskog spisa pod brojem K-26/01 dana 8.11.2006. godine, jer se na tim dokazima
ne moze temeljiti sudska odluka. TuZilastvo je na ovakvu odluku suda ulozZilo Zalbu zbog
bitne povrede odredaba krivicnog postupka, medutim Vrhovni sud FBiH je odbio zalbu
tuziladtva kao neosnovanu rjeSenjem broj: 070-0-Kz-06-000 585 dana 24.11.2006. godine.
Slijedom odluke o izdvajanju video-kaseta, ovaj sud je donio rjeSenje o izdvajanju i svih
transkripta o razgovoru C.E. sa haskim istraZiteljima sa 9 video-kaseta. Te transkripte radilo
je Kantonalno tuzilastvo u Zenici, a po naredbi ovog suda, a kako bi isti pismeno razradili
iskaz C.E., odnosno kako bi bilo lak3e pratiti iskazivanje C.E. putem video-kaseta. Medutim,
logi€an je slijed da se izdvoje i ovi transkripti, jer je doslo do izdvajanja i video-kaseta.
Takode rjeSenjem ovog suda iz sudskog spisa dana 31.10.2005. godine izdvojena je knjiga
njemacke spisateljice Erice Fischer, a shodno ¢lanu 264 stav 4 u vezi sa Clanom 79 ZKP
FBiH. Pored toga, ovaj sud je svojim ranijim odlukama izdvojio i sve ostale dokumente na
kojima se ne moze temeljiti sudska odluka.

Sto se tige ostalih subjektivnih dokaza koje je predlozila odbrana (odbrana te dokaze naziva
dokazima odbrane mada se postupak vodi po ranijoj krivicnoj proceduri, koja ne dijeli
dokaznu gradu na dokaze optuzbe i dokaze odbrane kao nova procedura, vec se svi dokazi
tretiraju kao sudski dokazi), sud je saslusao slijedeée svjedoke: V.M., T.A., B.S, K. M, A. S.,
R.P,D.M,B.S,M.G, C.J,V.Z,S.J, MN, D.Z, KD, B.V, M.B, M.Z, T.Lj. i P. A.

Svjedok V.M. je izjavio da je bio angazovan u brigadi Bobovac kao zamjenik zapovjednika |
pjeSacke bojne brigade. Izjavio je da optuzenog poznaje iz videnja, a poslije rata su poceli
komunicirati. Navodi da je optuzeni bio pripadnik Maturica iz Kiseljaka, a u kojoj ga je jedinici
vidao. Sedmicu dana prije napada na Stupni Do optuzeni je doSao u Vare$. Ujutro oko pola
sedam prije napada na Stupni Do, V.M. je izjavio da je bio na prostoru Pajtova na raskrizju
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za Strijezevo naspram Stupnog dola, blize Brezi, a zrachom linijom od Stupnog dola oko 10
km. Navodi da su zaustavili jedan tami¢ sa 20 pripadnika HVO-a. Bila je to grupa iz
Kiseljaka, odnosno dio Maturica. Navodi da medu njima nije prepoznao optuzenog, a ta
vojska sa tami¢em se kratko i zadrzala.

Svjedok T.A. je izjavio da je bio pripadnik HVO-a od pocetka do kraja rata u Kiseljaku. Bio je
pripadnik Maturica od samog pocetka. Poznaje optuZzenog. U Kiseljaku su sa Maturicama
drzali linije, a bili su i u VareSu. Bili su obicni vojnici i optuzeni i ovaj svjedok. U VareSu su
imali zadatak da zauzmu jedno brdo krajem godine 1993, a o datumu se nije mogao izjasniti.
Radilo se o brdu Bogo$. Optuzeni je zapovjedao grupom koja je iSla na brdo BogosS. Bilo je
oko 25-30 vojnika. Ne zna ko je naredio optuzenom da vodi ovu grupu na zadatak.
Zauzimanje Bogo$a bilo je u vrijeme aktivhosti oko Stupnog dola. Tvrdi da nije bio u
Stupnom Dolu. Glavni zapovjednik akcije na Stupni Do, bio je lvica Raji¢, a na zadatak su
krenuli iz Ponikvi gdje su bili postrojeni. Zapovjednik Maturica bio je Marinko Ljoljo, Citavo
vrijeme. Maturice su imale tri voda. Prvim vodom komandovao je optuzeni Dominik llijasevic,
drugim vodom M.A., a tre¢im vodom je zapovjedao pokojni Ani¢ Slavo.

Svjedok B.S. je izjavio da je bio pripadnik Maturica, a to je jedinica za posebne namjene.
PocCetkom 6. mjeseca 1993. godine usSao je u ovu jedinicu i tu je bio sve do kraja rata,
odnosno do potpisivanja VasSingtonskog sporazuma. U Maturicama je bio obicni vojnik.
Maturice su bile organizovane po vodovima, ali ne zna koliko ih je bilo. S. je bio u Cominom
vodu. Ucestvovali su u akciji na Stupni Do, samo $to su bili na brdu Bogos. Vodio ih je
Como. Brdo Bogo$ zauzeto je oko 13,00 ili 14,00 sati poslije podne i ovaj svjedok je bio na
tom brdu ranjen u lijevu potkoljenicu, od €ega je vojni invalid. U akciji na Stupni Do bile su
Maturice i Apostoli. Maturice su imale oko 60-tak ljudi, a Apostoli su momci iz Travnika.

Svjedok K.M. je izjavio da je bio pripadnik travniCke jedinice Apostoli. Bio je zapovjednik
desetine. Apostoli su bili formacijski organizovani u dva voda. Broj ljudi je varirao od 40-50.
Apostoli su bili u sastavu travniCke bojne, a koja bojna je bila u sastavu brigade Josip Ban
Jelaci¢. U Apostolima je bio do kraja 6. mjeseca 1993. godine ili do prolje¢a 1994. godine.
Nije se mogao precizno izjasniti ovaj svjedok. OptuZenog poznaje iz Kiseljaka. OptuzZeni je
bio pripadnik Maturica. Maturice i Apostoli su bili u istoj kasarnoj u Kiseljaku, ali u razli€itim
paviljonima. UCestvovali su u nekim borbenim aktivnostima zajedno. Zajedno su bili u akciji
na Stupni Do. Navodi da je bio na nekom zadatku koji se odnosio na osvajanje brda kod
Stupnog dola, a radi se o BogoSu. Nakon postrojavanja, krenuli su u akciju. Jedinicu za
Bogo$ vodio je optuzeni. lvica Raji¢ je komandovao akcijom za Stupni Do. Nakon §to su
uzeli brdo Bogo$, Dominiku je naredeno da se pridruzi ostalima u Stupnom Dolu, ali on to
nije htio. Psovao je zbog toga, a nakon toga su se povukli sa kote. Tvrdi da nisu ulazili u
Stupni Do.

Svjedok A.S. je izjavio da je i on bio pripadnik Maturica od samog osnivanja. Nalazio se u
vodu kojim je komandovao Dominik llijasevic¢. Misli da se radi o Il vodu, koji je imao oko 20-
30 vojnika, a kompletne Maturice negdje oko 70 ljudi. Marinko Ljoljo je komandovao
Maturicama. Tvrdi da ne zna ko je komandovao Apostolima. Obe ove jedinice su
interventnog karaktera. U Vare$S su doSli dva dana prije poCetka akcije na Stupni Do.
Smijesteni su u Zabrezju, a to je bila neka improvizacija kasarne. Pripravnost za akciju bila je
negdje pred zoru i pred sami napad na Stupni Do. Bili su postrojeni na Ponikvama od strane
I.R. Postrojene su Maturice, Apostoli i bilo je tu joS neke druge vojske. Bila je vojna policija.
I.R. je bio zapovjednik brigade Ban Josip Jelaci¢. DoSli su u Zabrezje gdje su izasli iz
kamiona, uzeli municiju i tu su dobili zadatak za zauzimanje Stupnog dola i brda Bogos.
Vojnicima koji su trebali zauzeti brdo Bogos, komandovao je Como. Na zauzimanju Bogosa
uCestvovali su jedan dio Maturica, a ostatak je iSao na Stupni Do. Na BogoSu borbe su se
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vodile oko dva sata. Bilo je samo pjeSacko naoruzanje. Como je nosio Kalasnjikov. Nosio je i
radio stanicu. Prvi su napali BogoS. S. nije ni doSao fakticki do BogoSa, bio je ranjen.
Odnijeli su ga Cetvorica iz Maturica. Nakon $to je ranjen, zauzet je Bogos.

Svjedok R.P. je izjavio da optuzenog poznaje iz videnja. Zna da se zove Dominik llijaSevic i
da mu je nadimak Como. Comu i njegovu jedinicu je vozio kada je trebalo i¢i u Vares.
Receno mu je samo da vozi, ali ko je izdao naredenje to ne zna. Ne zna ni o kojoj se vojsci
uopce radi, odnosno kojoj jedinici u HVO. Zna da je iste odvezao u Vare$ u 10. mjesecu
1993. godine. Bilo je oko 20-30 vojnika. Como je bio kao neki glavni u toj jedinici.

Svjedok D.M. u iskazu je naveo da je bio vozacC pri brigadi Josip Ban JelaCi¢ u Kiseljaku.
Vozio je smjenu na liniju. To je radio povremeno, a povremeno je vozio konvoj. M. poznaje
optuzenog i zna da je bio u Maturicama. To je na kraju znao i Citav Kiseljak. Maturice su se
od ostale vojske razlikovale po tome Sto su iSle na intervenciju tamo gdje bi linija pala. Pored
ove jedinice u Kiseljaku su postojali i Apostoli, interventni vodovi i vojna policija. M. je naveo
da je komandir Maturica bio Ljoljo. Za optuzenog je rekao da Sepa na jednu nogu, a drugo
nista nije bilo karakteristicno. Nosio je standardnu Sarenu uniformu. Kriticne zgode Comu
nije vozio sa vojskom na zadatak. Zna da je Comu vidio na postrojavanju ispred hotela gdje
je bio lvica Raji¢ koiji ih je postrojio i neSto im govorio za zadatke oko Stupnog dola. Kasnije
se vojska ukrcala u kamione, a M. je vodio Apostole. Apostoli su u VareSu kupili
stanovnistvo boSnjacke nacionalnosti i ubacivali ih u kamion. Jednu takvu turu napravio je i
M., pa je te ljude iskrcao u srednjoj Skoli.

Svjedok B.S. navodi da je bio pripadnik Maturica od poCetka do kraja rata. Optuzenog
poznaje od pocCetka rata jer su bili skupa u jedinici. Stojan je bio na PAM-u, a Como je bio
zapovjednik voda. Misli da je bio zapovjednik Il voda. Maturice su imale dva voda prema
navodima ovog svjedoka. Zapovjednik | voda bio je Anti¢ Slavo. Komandir Maturica bio je
Marinko Lljoljo. Ovaj svjedok nije bio u Stupnom Dolu, veé u neposrednoj blizini. Kaze da je
bio oko kilometar udaljen, ali ne zna gdje je bio taéno. Nije bio sa Comom. Isti¢e da je Como
imao zadatak da napadne brdo Bogo$. U Stupni Do su usle dvije grupe, jednu je vodio M. A.
zv. F., a drugu grupu Slavo Anti¢, oba iz Maturica. Stojan je trebao je pruziti potporu sa
PAM-om, ali za to nije imao prilike jer je bila Suma i neki prevoj, tako da nije sa PAM-om
mogao djelovati. Sa polozaja se povukao oko 4 ili 5 sati poslije podne. I. R. je bio oko 100 m
sa vezistom u odnosu na S. Sa tog mjesta nadzirao je akciju na Stupni Do. Akcija na Stupni
Do je trajala cijeli dan do kasnih popodnevnih sati, a selo je po€elo goriti u jutarnjim satima,
tj. oko 9 sati. Preko stanice je ¢uo da je brdo Bogo$ zauzeto, te da jedinica ima mrtvih i
ranjenih, a $to je javio optuzeni kao voda grupe i osoba koja je imala vezu motorolom.
Takode motorole su imali i F. i Anti¢. Tvrdi da je Ljoljo zvao Dominika da se ukljuci u borbu u
Stupni Do, a ovaj je to odbio, govoreéi da ima i mrtvih i ranjenih. Cuo je da je tu negdje bio i
M.D., ali ne zna gdje je taéno bio. Za Curti¢a kaze da nije bio u Stupnom Dolu. Como je
nakon BogoS$a bio tu negdje, ali ne zna precizno mjesto.

Svjedok M.G. navodi da je bio pripadnik Maturica. Prilikom akcije na Stupni Do, bio je
zajedno sa B.S. na PAM-u. Nije direktno u€estvovao u akcijama. Zna da je Como bio na
Bogosu sa svojom grupom, a ne zna ko je bio u Stupnom Dolu. Nije znao puno toga reci, jer
se u principu i ne sjeca.

Svjedok J.C. bio je vezista u brigadi Ban Jelagi¢. Optuzenog je prvi puta upoznao u Travniku
1992. godine. U akciji na Stupni Do je ulestvovao tako Sto je odrzavao vezu kao
zapovjednik veze. Bio je sa I.R, kao vezista. Bili su poviS crkve u Vare$S Majdanu. Imali su
kompletnu sliku bojista jer je Stupni Do bio ispred njih. Sa optuzenim je imao kontakt putem
radio veze. Optuzeni je imao zadatak da zauzme BogoS$. J. ne zna Sta se deSavalo na
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Bogosu. Tvrdi da je Como odbio R. naredbu da ide u Stupni Do. Tvrdi da je optuzeni uzeo
brdo Bogo$ sa svojom jedinicom.

Svjedok V.Z. je izjavio da je bio pripadnik Armije BiH Odreda ,Lasta“ u Sarajevu, a potom i
HVO-a u Vares$u i vojni policajac. U oktobru mjesecu 1993. godine kada je doSao u Vares,
HVO ga je uhapsio i bio je u pritvoru u Vare$ Majdanu. To je bio neki magacin, tj. podrum.
Tu je bio dva do tri dana. Prema tvrdnjama ovog svjedoka, HVO ga je uhapsio vjerovatno
zato $to je bio u ,Lastama“. U pritvoru je bilo nekoliko prostorija, a svjedok je bio zatvoren
sam u jednoj od tih prostorija. U drugim prostorijama je bilo takode zatvorenih osoba, ali ne
zna ko je bio tamo zatvoren. Dalje, prema tvrdnjama ovog svjedoka, pritvor je drzala Vojna
policija HVO Vares. Druge pritvorenike nije vidio, a nije mu poznato da li je neko zatvoren iz
Stupnog dola. HVO ga je pustio iz pritvora i rasporedio u svoju jedinicu u Ocevlje. To je
jedno selo kod VareSa prema Olovu. KaZze da optuZzenog nije vidao u pritvoru, niti da ga
uopce poznaje. U daljem iskazivanju, svjedok se korigovao u tom pravcu da je rekao da je
jednog od L. vidio na razgovoru u Vojnoj policiji. Ovaj svjedok je naveo da ga je jedan vojnik
na razgovoru udario, a L. nije niko udarao. | kaze da se ne sje¢a da li je L. imao nekih
povreda na sebi. Prilikom ispitivanja bilo je 6 uniformisanih lica. OptuZzenog medu njima nije
vidio. Izjavio je da je €¢uo za jednicu Maturice, kada su ga vodili iz pritvora u grad. Kada je
jedan policajac rekao da su Maturice nezgodne i da ih se ¢uva. Svjedok je kasnije saznao
da su prilikom ispitivanja, bile Maturice. Vojnik koji je udario ovog svjedoka je F..

Svjedok S.J. je izjavio da je bio pripadnik Vojne policije HVO i to od samog osnivanja, od 2.
mjeseca 1992. godine pa do 5. mjeseca 1994. godine. Naveo je da je u sklopu vojne policije
bio pritvor u Varesu. To je bio pritvor do par dana. Govori kako je uhapSen Z.V. i navodi da
je isti bio u prostorijama pritvora oko dva dana. Ovaj svjedok tvrdi da je bio prisutan prilikom
ispitivanja Z.V., ali samo jednim dijelom ispitivanja. Bio je tu i jedan od Liki¢a i to zadniji koji
je ispitivan, posto je to bilo u vec€ernjim satima. U pritvoru je bilo 5-6 L. Zna da je F. vrSio
ispitivanje. Ne zna da li je F. bio pripadnik Maturica. Prilikom ispitivanja bio je prisutan i L.D.
On je bio Sef smjene u vojnoj policiji. F. je udarao L. Tvrdi da je F. izvadio noz i opsovao
Likicu mater i rekao mu da ¢e mu odsjeci uho. Ovaj svjedok je samo uSao u prostoriju kada
je uveo Z., ali je izjavio da je Cuo krikove. Tvrdi da optuzenog nije vidio u vojnoj policiji.

Svjedok M. N. navodi da od rodenja poznaje optuzenog llijasevi¢ Dominika. Rekao je da su
u prvi razred osnovne Skole isli u Zabrde. Do Cetvrtog razreda su iSli skupa, a poslije
Cetvrtog su bili u razli€itim odjeljenjima. Zna da je optuZeni bio odliCan uc€enik i da nije bio
problematican. Nakon osnovne Skole oba su otiSli u gradevinsku Skolu, s tim da je optuzeni
otiSao u Sarajevo. Tada su se rjede druzili, ali su se znali vidati. Ne zna kako je ucio u
srednjoj Skoli. Isto tako tvrdi da bi znao to, ako bi optuzeni u tom periodu krao, odnosno bio
problemati¢an. N. je u ratu bio pripadnik Armije, a optuzeni HVO u Kiseljaku. Dok je bio u
Armiji Cuo je svakakvih prica o optuzenom, ali N. ne vjeruje u te prie, jer ne vjeruje da bi
optuzeni mogao biti takav. OptuZeni je uvijek imao problema sa nogom, ¢ak od prvog
razreda osnovne Skole. Navodi da je uvijek nosio specijalnu cipelu. Sa optuzenim je
prekinuo kontakt u ratu. Optuzeni ima nadimak Como i to od kako ga N. poznaje, ali odakle
mu taj nadimak, to ne zna. Optuzeni ima kafi¢ u Kiseljaku i tu zivi, a N. je vezan za posao u
Hadzi¢ima, gdje i zZivi. Takode i porodi¢no je vezan za HadzZice. Navodi da mu je optuzeni u
toku rata, odnosno 1992. godine, izvukao sestru i zeta sa srpske strane.

Svjedok D. Z. je u ratu bio uklju¢en u obavjesStajnu sluzbu. Govorio je o radu Obavjestajne
sluzbe u toku rata, o nacinu uzimanja izjava, te obradi predmeta. Iznosio je odredene tvrdnje
koje se tiCu Stupnog dola i obrade predmeta za to selo. Radio je za SIS.
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Svjedok K.D. je izjavio da je bio oCevidac paljenja dzamije u KreSevu. Bio je pripadnik HVO.
Kritiénog dana tvrdi da je bio u stanu. To je bilo u ljeto 1993. godine. Cuo je kako pucketa
vatra. To se stravi¢no Culo. Pretpostavio je da je pozar, ali nije mogao vidjeti iz svog stana
Sta gori, jer je tu vocnjak. |zasao je iz stana i otiSao do kraja ulice gdje se vec bilo skupilo
ljudi, a potom i prema dZamiji na udaljenosti od 100 m. Ispred kruga dZzamije bio je neki stari
auto. Mogao je to biti opel ili mercedes. Vidio je kako u auto ulaze dva lica. Imali su duge
cijevi. Bili su pripadnici HVO-a. Ne zna da li je joS neko bio u autu. Vojnike ne poznaje Bili su
krupni. Oko dzamije nije nista drugo vidio, osim ovih kola i vojnika. Optuzenog je u to vrijeme
samo poznavao po videnju i po nadimku. Znao je da je Como principijelna osoba. Nije se
smio svako dovesti u sukob sa njim. Otresit je Covjek. Zna da je bio u nekoj interventnoj
jedinici, ali ne zna u kojoj, da li u Apostolima, Maturicama ili u BoZijim ratnicima.

Svjedok B.V. je mjestanin KreSeva. U ratu je bio policajac. Iznio je odredene navode koji se
ticu dzamije u KreSevu. Kaze da je ista bila drvena, stara gradnja, te da je za par minuta
izgorila. Vlatko je stajao pored policijske stanice i to 100-150 m. Tvrdi da je tada pored njega
prosao pokojni V., tj. K.V, koji ¢e kasnije poginuti i obratio mu se rijeCima: ,Reci tim
smetljarima iz policije da ne izlaze, jer mi smo dosli zapaliti dzamiju.“ Nakon toga otiSli su i
zapalili dzamiju. Navodi da je bio godinu i po dana u pritvoru zbog odredenih negativnosti iz
rata. Tvrdi da optuzeni nije bio prisutan paljenju dzamije u KreSevu.

Svjedok M.B. navodi da je prilikom paljenja dzamije u KreSevu sa porodicom prolazio pored
kafica ,Manix“ gdje je primjetio par Zena s desne strane na trotoaru koje su bile uplakane.
Vidio je kako dzamija gori. Iza$ao je iz auta da vidi $ta se deSava. Zena mu je govorila da ne
ide, medutim Boro je ipak otiSao da vidi Sta se deSava. Tada je bila priCa da je dZamiju
zapalio neki momak druge crne kose u prsluku sa jo$ dvojicom momaka sa crvenim
mercedesom. Nije Cuo da je optuzeni zapalio tu dzamiju.

Svjedok M.Z. je takode govorio o paljenju dzamije u KreSevu. Bio je prisutan prilikom tog
¢ina. Tada je spavao kod punca, kada ga je svastika probudila sa uzvicima: ,ubi¢e Ljubana®“.
To je Z. Sura, koji je izaSao da vidi Sta se deSava oko dzamije. Ljuban je bio u
alkoholiziranom stanju. Kada je Z. ugledao Lj., ovaj je stajao na sred ceste s puskom. Tada
je vidio da iz dzamije izlaze dvojica mladi¢a. Jedan je bio visok i imao je dugu kosu, a drugi
je bio takode visok, ali je bio mrsaviji. Ne zna koji su to momci. |z KreSeva sigurno nisu jer bi
ih poznavao. Navodi da su bili pripadnici HVO, ali nije zapazio nikakve oznake. Tvrdi da
optuzenog nije vidio prilikom paljenja dZzamije.

Svjedok Lj.T. je izjavio da zivi u Han ploCama, opcina Kiseljak, a koje selo se nalazi preko
puta sela Grahovci. Zivio je u ratu u tom selu. Selo Grahovci su uglavnom bili naseljeni
Bosnjacima. To naselje je pretezno sastavljeno od privatnih kuca i to mozda oko 84%, a
ostalo su vikendice. Bilo je oko 50-60 ku¢a Naselilo se dosta Muslimana sa llidze koje su
protjerali Srbi. U 1992. godini u ljeto sa porodicom je preselio u selo Brnjaci. To je 85%
hrvatsko selo. L. T. je po nacionalnosti Srbin i u mijeSanom je braku. Bio je pripadnik HVO-a
i to u Interventnom vodu u Brnjacima. Ovaj vod je pripadao nekoj pukovniji HVO u Kiseljaku.
Ne zna koji je naziv te pukovnije. Govorio je o jednom dogadaju kada je u kafanu
,Brnjatanka“ dosao llijasevic Dominik, koga je od ranije poznavao i znao je da mu je
nadimak Como, te trazio Z.Lj. koji je navodno bio u Han ploci prilikom sukoba izmedu Armije
i HVO-a. Todor Ljuboje je rekao da je u navedenom selu nakon akcije vidio Firgu i Ljevaka.
Govorio je da je tada F. imao macetu. Como je u kafani bio u maskirnoj uniformi, imao je
neku pusku, pistolj koji je drzao za opasacem, odnosno u futroli. Ovaj svjedok zna da je
Dominik bio u Maturicama, a to se i priCalo od strane vojnika. Tu je bio i F. i Zoran Ljevak.
Cuo je da je u toj jedinici bio i Pijuk. Na Comi nije primjetio nista karakteristino, nije
primjetio ni da hramlje, a to je tek poslije rata primjetio. Como je od interventnog voda u
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kafani, gdje je bio i ovaj svjedok, trazio dobrovoljce da idu na liniju Lepenica, jer se sutradan
trebala raditi ta linija. Medutim, od intervenog voda niko nije poSao. Navodi da je u
Grahovcima zapaljeno oko 5-6 kuca koje su do temelja izgorjele. Ne zna da li su neka lica
zapaljena u ku¢ama, odnosno u garazi, niti da je bilo kakav imam zapaljen. U Han ploci
zapaljena je jedna Zena u kuci, a $to je ovaj svjedok Cuo. Za midb. J. E. €uo je da je ista
odvedena od kuce i da joj se gubi svaki trag, a trag joj se gubi zato $to su je vojnici HYO
odveli prilikom napada na Grahovce. Cuo je da je ubijen Fadil Keéo i Fadil Jusi¢.

Svjedok P.A. je izjavio da nikada nije bio u logoru, niti u bilo kakvom zarobljeniStvu. Ovaj
svjedok bio je pripadnik vojske odnosno Armije BiH od 4.5.1992. do 31.3.1995. godine.
Optuzenog poznaje iz videnja, a u toku rata ga nije poznavao. Navodi da nikada nije bio u
zarobljenistvu, niti da je bilo kakva mucenja pretrpio. Ne poznaje sviedoka M.K. Nema sina
S, vec¢ ima dvije kéerke. Tvrdi da drugi P.A. ne postoji.

Sud se u identitet ovog svjedoka uvjerio vrSeci neposredan uvid u njegovu licnu kartu, a
prilikom suo€enja ovog svjedoka sa svjedokom M.K. Radi se o li¢noj karti izdatoj od MUP
Srednjo-bosanskog kantona-Kiseljak, broj: 04DPA2547 od 29.3.2004. godine.

Dakle, na prednji nacin su svjedoCili svjedoci po prijedlogu odbrane. Iskazi ovih svjedoka ne
mogu opovrgnuti dokaznu gradu koja potvrduje krivicnu odgovornost optuzenog, a o cemu
Ce sud dati analizu, upravo zato Sto veliki dio ovih svjedoka su pripadnici jedinice ,Maturice®,
tj. upravo one jedinice u kojoj se nalazio i sam optuzeni. Ovi svjedoci negiraju da je optuzeni
uSao u Stupni Do sa svojom grupom, jer su bili sa njim u vodu, a $to je i logi¢an slijed
iskazivanja, jer bi i sami bili odgovorni za zlo€in u Stupnom Dolu. Isto tako svjedoci su
negirali bilo kakvo u€esce optuzenog u negativnim radnjama prema Likicima. Medutim, to se
ne moze prihvatiti jer su L. vrlo jasno ukazali da je optuzeni pocCinilac radnji pod tackom 2.
izmijenjene optuzZnice, a i izreke presude. Analizirajuci iskaze navedenih svjedoka, zapaza
se tvrdnja odredenog broja svjedoka da optuzeni nije silazio sa vodom u Stupni Do, te da je
odbio naredbu I.R. da ide u Stupni Do. Medutim, ovakvo iskazivanje, sud nije prihvatio zato
Sto su drugi svjedoci, a o kojima ¢e biti naknadno govora, na nesumnjiv nacin potvrdili da je
optuzeni bio u Stupnom Dolu. Logi¢no bi bilo da je optuzeni sankcionisan u vojnoj jedinici
zbog, kako on tvrdi, odbijanja naredbe I. R. Medutim, nema dokaza o bilo kakvom vodenju
postupka protiv optuzenog za odbijanje naredbe, tako da se ova tvrdnja optuZzenog ne moze
prihvatiti, niti iz ovog razloga. Takode navedeni svjedoci negiraju da je i C.E. bio u Stupnom
Dolu, ali na drugoj strani imamo svjedodenje M.F. i éak suoéenje C.E. sa M. F. koji je
kategoriéno i vrlo jasno rekao da je C.E. bio u Stupnom Dolu. | L.Z. je potvrdila da je C. E.
bio u Stupnom Dolu. Isto tako i L. Kada potvrduje E. prisustvo u Stupnom Dolu.Dalje,
optuzeni je tokom svoje odbrane izrazavao odredene specificnosti, odnosno karakteristi¢ne
stvari na njegovoj odjedi ili hodu. Medutim, ¢ak i svjedoci koje je on predlozio kazu da na
optuzenom nema nista karakteristicno, a da su hramljanje primjetili tek poslije rata (svjedok
D.M. i T.Lj). A.T. tvrdi da je Como bio obi¢an vojnik, a iz cjelokupne grade, a i na osnovu
same odbrane optuzenog, vidi se da je on bio komandir voda. B.S. ne zna ni broj vodova u
Maturicama, a Citavo vrijeme je u Maturicama, pa ¢ak govori i 0 komandnom sastavu te
jedinice, a ne zna koliko vodova ta jedinica ima. Z.V. i S.J. tvrde da optuZeni nije bio u
pritvoru kada su L. udarani, te to prebacuju na Firgu, ali iz iskaza L. na nesumnjiv nacin se
moze zakljuCiti da je optuzeni izvrSio radnju opisanu pod tackom 2. izmjenjene optuZznice.
Interesantno je napomenuti da svjedoci K.D., M.B. i B.V. govore i spominju mercedes,
medutim vjeSto izbjegavaju da taj mercedes vezu za optuzenog, govore¢i da su se
mercedesom vozila druga lica. Medutim, nasuprot ovim tvrdnjama sud je sasluSao i druge
svjedoke Ciji ¢e se iskazi analizirati, a koji uvezuju optuzenog za vozilo mercedes. Dalje,
interesantno je napomenuti i to da su vezisti, a koje je sud saslu$ao po prijedlogu odbrane,
istakli da je Como prilikom napada na brdo Bogo$-kako to tvrdi odbrana, nosio motorolu, te
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da je bio sa tim radio uredajem na vezi. To je interesantno zato Sto je optuZeni sa motorolom
viden u Stupnom Dolu, a sto potvrduju svjedoci koji su ga vidjeli u tom selu.

Takode, ovaj sud je zapazio i to da je svjedok B.S. rekao da je D.M. bio tu negdje prilikom
vodenja akcije na Stupni Do, mada nije znao gdje i $ta je radio, a sve je ovo u suprotnosti sa
Marcelovim iskazivanjem, koji je u toku pretresa izjavio da nema nikakve veze sa Stupnim
dolom, niti sa optuzenim.

Svjedok M.N. govori o tome kako je optuzenog poznavao joS iz osnovne Skole, da je dobar
covjek. Medutim, sa optuzenim je iSao u Skolu samo do 4. razreda osnovne Skole, a poslije
su bili samo u istoj osnovnoj Skoli, a nakon toga odlaze u razliCite srednje gradevinske Skole.
Dakle, ovaj svjedok fakti¢ki i ne zna kakav je postao Covjek optuzeni, a nakon osnovne
Skole, jer su otisli u razliCite srednje Skole i ¢ak u razliCite gradove. M.N. tvrdi da je optuzeni
njegovu sestru i zeta spasio sa srpske teritorije u 1992. godini, tako da ova tvrdnja ovog
svjedoka, umanijuje kvalitet njegovog svjedocCenja.

Valja naglasiti da su neki svjedoci i iz ove grupe svjedoka, istakli da su za optuzenog culi
razne negativnosti, kao i to da je optuzeni otresit Covjek, te da se nije smio svako dovesti u
sukob sa njim (svjedoci M.N. i K.D.). Interesantno je svjedoCenje V.Z. koji je bio zatvoren u
pritvoru, koji je prvobitno rekao da ne zna ko je sve bio zatvoren u pritvoru, a potom se
koriguje, pa u iskazu uvodi jednog od L. Dakle, o€igledno izbjegava da sudu predocCi sva
svoja saznanja o deSavanjima u pritvoru.

Dakle, analiziraju¢i ove iskaze, sud zbog prednjih razloga istima nije mogao pokloniti
naroCito povjerenje, a isti su i u potpunoj suprotnosti sa dokaznom gradom na kojoj se
temelji sudska odluka o odgovornosti optuzenog. Dokazna grada koja potvrduje odgovornost
optuzenog je na nesumnjiv nacin potvrdila sve radnje u izvrSenju krivicnog djela po kojima je
optuzeni oglasen krivim, a o Cemu ¢e sud dati svoje obrazlozenje.

Kriviéni postupak protiv optuzenog llijasevi¢c Dominika u nekoliko navrata je, a zbog razlicitih
procesnih situacija voden iz nova, s tim da se glavni pretres posljednji puta odrzao u
kontinuitetu i to u vremenu od 15.6.2006. do 11.5.2007. godine. Tokom ovog krivichog
postupka, pored naprijed navedene dokazne grade, sud je na prijedlog stranaka procitao
iskaze svih saslu$anih svjedoka. U prvom momentu odbrana nije dala saglasnost da se
Citaju iskazi svih svjedoka, ali je potom korektno, a i zbog razloga ekonomiénosti, omogudila
sudu da se izvrsi Citanje iskaza svih sasluSanih svjedoka. Najveci dio svjedoka je u nekoliko
navrata sasluSavan u Kantonalnom sudu u Zenici i bilo bi u najmanju ruku nekorektno
ponovno pozivanije tih ljudi na glavni pretres, a pred sudom su rekli sve sto su znali.

Odbrana je trazila izuzece sudeceg vijec¢a, kao i svih sudija Kantonalnog suda u Zenici.
Medutim, taj prijedlog odbio je Vrhovni sud Federacije BiH, rieSenjem broj: Su-428/06 od
16.3.2006. godine.

Takode, odbrana je predlozila i izuzeCe postupajucih tuzilaca, kao i glavnog kantonalnog
tuzioca, medutim i taj zahtjev je odbacen rjeSenjem Federalnog tuziteljstva Sarajevo broj:
Kta-52/06 od 30.3.2006. godine.

Dakle, nakon $to su ispunjene sve procesne pretpostavke za pretres, nakon $to je dobijena
saglasnost za Citanje iskaza svjedoka, sud je proveo i dole navedenu dokaznu gradu.
Odbrana nije dala saglasnost da se Citaju iskazi svjedoka C.E, a u odnosu na video-kasete.

Znadi, sud je procitao iskaz svjedoka A.E, dat u istrazi u Kantonalnom sudu u Zenici dana
15.10.2000. godine, kao i na glavnhom pretresu u Kantonalnom sudu Zenica dana 9.1.2003. i
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14.9.2004. godine, iskaz svjedokinje L.A. dat u istrazi u Kantonalnom sudu u Zenici dana
22.12.2000. godine, te sa glavnog pretresa od 10.1.2003. i 11.10.2004. godine. Prilikom
Citanja iskaza ove svjedokinje iskljuCila se javnost. Dalje, proCitan je iskaz svjedoka B. A, dat
u istrazi u ovom sudu dana 2.11.2000. godine, kao i na glavhom pretresu u ovom sudu
dana 9.1.2003. i 11.10.2004. godine, i iskaz svjedokinje A.Z, dat u istrazi dana 12.9.2000. te
na glavnom pretresu u ovom sudu dana 7.2.2003. i 11.10.2004. godine, iskaz svjedoka L.A,
dat u istrazi dana 19.1.2001. te na glavhom pretresu dana 14.2.2003. i 15.10.2004. godine,
iskaz svjedoka P.A, dat u istrazi dana 3.1.2001; te sa glavnog pretresa od 27.3.2003. i
15.10.2004. godine, iskaz svjedokinje P.K, dat na glavnom pretresu dana 20.2.2003. i
8.11.2004. godine, iskaz svjedokinje H.S, dat u istrazi dana 25.9.2000. i na glavnom
pretresu dana 14.2.2003. i 18.11.2004. godine, iskaz sviedoka C.M, dat u istrazi dana
5.1.2001.godine, iskaz svjedoka R.S, dat u istrazi dana 24.1.2001. godine, iskaz svjedoka
F.Z, dat u istrazi dana 13.9.2000. i na glavhom pretresu dana 26.2.2003. i 3.12.2004.
godine, iskaz svjedoka A.M, dat u istrazi dana 22.12.2000. i na glavhom pretresu dana
10.1.2003. i 3.12.2004. godine, iskaz svjedoka C.N, dat u istrazi od 4.8.2000. i sa glavnog
pretresa od 7.2.2003. i 3.12.2004. godine, iskaz svjedoka P.B iz istrage od 13.10.2000. i sa
glavnog pretresa od 14.4.2003. i 3.12.2004. godine, iskaz svjedoka D.M iz istrage od
3.1.2001. i sa glavnog pretresa od 14.2.2003. i 21.12.2004. godine, iskaz svjedoka K. M. sa
glavnog pretresa od 10.2.2003. i 4.1.2005. godine, iskaz svjedoka H. E. iz istrage od
13.9.2000. te sa pretresa od 27.3.2003. i od 16.2.2005. godine, iskaz svjedoka P. K. iz
istrage od 8.12.2000. i sa glavnog pretresa od 25.3.2003. godine i 16.2.2005. godine, iskaz
svjedokinje A.N sa pretresa od 13.2.2003. i od 21.2.2005. godine, iskaz svjedoka K. M sa
pretresa od 20.2.2003. godine. Dalje, procCitan je iskaz svjedoka 1.O. dat na glavnom
pretresu dana 25.3.2003. godine, iskaz svjedokinje .M. dat na glavhom pretresu dana
25.3.2003. godine, iskaz svjedokinje J.K., dat na glavnom pretresu dana 13.2.2003. godine i
dana 24.3.2005. godine, iskaz svjedoka J.E, dat na glavhom pretresu dana 11.8.2003.
godine i dana 24.3.2005. godine, iskaz svjedokinje A.B iz istrage dana 4.8.2000. i od
18.1.2001., te sa pretresa od 7.2.2003. i 24.3.2005. godine. Prilikom Ccitanja iskaza ove
svjedokinje, isklju¢ena je javnost, a shodno ¢lanu 284 ZKP FBiH. Zatim, procitan je iskaz
svjedoka K.l. dat na pretresu dana 29.9.2003. godine, iskaz svjedoka A.Z sa pretresa od
29.9.2003. godine, iskaz svjedoka M.R, dat u Zupanijskom sudu u Gospi¢u dana 1.12.2003.
godine, iskaz svjedoka A.M dat po zamolnici Zupanijskog suda u Splitu od 22.1.2004.
godine, iskaz svjedokinje L.F iz istrage od 15.12.2000. godine, te sa pretresa od 20.12.2002.
godine i 30.7.2004. godine, iskaz svjedokinje M.M iz istrage od 17.11.2000, te sa pretresa
od 20.12.2002. i 30.7.2004. godine, iskaz svjedoka M.F. iz istrage od 7.11.2000. te sa
pretresa od 10.1.2003; 30.7.2004. i 4.1.2006. godine, iskaz svjedokinje L.K. iz istrage od
12.9.2000. te sa pretresa od 10.1.2003. i 30.8.2004. godine, iskaz svjedokinje L.Z. iz strage
od 7.8.2000. i 18.1.2001. godine, te sa pretresa od 22.1.2003. i 30.8.2004. godine, iskaz
svjedoka C.S. iz istrage od 26.10.2000. te sa pretresa od 9.1.2003. godine i 14.9.2004.
godine, iskaz svjedokinje K.l. iz istrage od 25.9.2000. te sa pretresa od 14.4.2003. i
30.8.2005. godine, iskaz svjedoka A.R. iz istrage od 8.12.2000. te sa pretresa od 22.4.2003.
i 4.1.2005. godine, iskaz svjedoka L.E. iz istrage od 7.8.2000. i od 18.1.2001. te sa pretresa
od 23.1.2003. i 10.11.2004. godine, iskaz svjedoka D.L. od 28.5.2003. te sa pretresa od
5.5.2005. godine, iskaz svjedoka L.A. iz istrage od 6.10.2000, te sa pretresa od 25.3.2003. i
10.11.2004; iskaz svjedoka L.H. iz istrage od 4.9.2000. te sa pretresa od 25.3.2003. i
10.11.2004; iskaz svjedoka L.J. iz istrage od 10.10.2000, i sa pretresa od 23.1.2003. i
10.11.2004. godine, iskaz svjedoka D.M. sa pretresa od 16.6.2003. godine i od 24.3.2005.
godine, iskaz svjedokinje B.Z. sa glavnog pretresa od 16.6.2003. i od 30.8.2005. godine.
Zatim, iskaz svjedoka L.M. iz istrage od 22.12.2000. te sa pretresa od 23.1.2003. i
10.11.2004. godine, iskaz svjedoka L.R. iz istrage od 16.11.2000. te sa pretresa od
13.2.2003. i 15.10.2004., iskaz svjedoka M.K. iz istrage od 8.12.2000. te sa pretresa od
14.4.2003. i 8.11.2004. godine. Nakon Citanja iskaza M.K., izvrSen je uvid u zabiljeSku ovog
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svjedoka, kao i u potvrdu o boravku u zarobljeniStvu od 2.3.1994. godine, izvrSen je uvid i u
liekarski nalaz za A.B. od medicinske ustanove ,Medika“ broj: 01-230/95 od 15.3.1995.
godine. Dalje, progitan je iskaz svjedoka C.E., dat u Kantonalnom sudu Zenica dana
16.6.2003. godine i 19.5.2005. godine. Iskazi ovog svjedoka vezano za video-kasete, nisu
procitani, jer odbrana nije dala saglanost za Citanje tih iskaza. ProcCitan je iskaz zasticenog
svjedoka broj 28. dat u Vrhovnhom sudu FBiH dana 8.1.2001. godine

Pored naprijed navedene subjektivhe grade, sud je izvrSio uvid u spisak nestalih i poginulih
u selu Grahovci 1993. godine, izvod iz mati¢ne knjige umrlih za L.M. izdat od Opcine Vares
pod brojem 202-368/94 od 22.9.1994. godine, za L.L. pod brojem 202-366/94 od 22.9.1994.
godine, za L.M. pod brojem 202-364/94 od 22.9.1994. godine, za L.H. pod brojem 202-
363/94 od 22.9.1994. godine, za L.R. pod brojem 202-362/94 od 22.9.1994. godine, za
L.M.pod brojem 202-385/94 od 23.9.1994. godine, za L.R. pod brojem 202-384/94 od
23.9.1994. godine, za L.S. pod brojem 202-383/94 od 23.9.1994. godine, za L.R. pod brojem
202-381/94 od 23.9.1994. godine, za L.D. pod brojem 202-379/94 od 22.9.1994. godine, za
L.Z. broj 202-375/94 od 22.9.1994. godine, za L.M. broj 202-372/94 od 22.9.1994. godine,
za L.R. pod brojem 202-371/94 od 22.9.1994. godine, za L.S. pod brojem 202-388/94 od
23.9.1994. godine, za L.M. pod brojem 202-361/94 od 22.9.1994. godine, za L.R. pod
brojem 202-360/94 od 22.9.1994. godine, za L.A. pod brojem 202-359/94 od 22.9.1994.
godine, za L.M. pod brojem 202-358/94 od 22.9.1994. godine, za L.S. pod brojem 202-
357/94 od 22.9.1994. godine, za M.E. pod brojem 202-356/94 od 22.9.1994. godine, za M.Z.
pod brojem 202-355/94 od 22.9.1994. godine, za L.S. pod brojem 202-354/94 od 22.9.1994.
godine, za R.S. broj 202-389/94 od 23.9.1994. godine, za L.S. pod brojem 202-386/94 od
23.9.1994. godine, za L.A. pod brojem 202-382/94 od 23.9.1994. godine, za L.N. pod brojem
202-380/94 od 22.9.1994. godine, za L.l. pod brojem 202-377/94 od 22.9.1994. godine, za
L.R. pod brojem 202-377/94 od 22.9.1994. godine, za L.R. pod brojem 202-370/94 od
22.9.1994. godine, za L.V. pod brojem 202-372/94 od 22.9.1994. godine, za L.E. pod brojem
202-376/94 od 22.9.1994. godine, za L.M. pod brojem 202-369/94 od 22.9.1994. godine, za
L.S. pod brojem 202-374/94 od 22.9.1994. godine, za L.V. pod brojem 202-370/94 od
22.9.1994. godine, za L.A. pod brojem 202-387/94 od 23.9.1994. godine, za Z.l. pod brojem
202-366/94 od 22.9.1994. godine, za L.N. pod brojem 202-365/94 od 22.9.1994. godine.

IzvrSen je uvid u obdukcioni zapisnik za M-E. od JKP Visoko broj 233-SP/93, obdukcioni
zapisnik za L.N. broj 228-SP/93,obdukcioni zapisnik za M.Z. broj 232-SP/93, obdukcioni
zapisnik za L.M. broj 231-SP/93, obdukcioni zapisnik za L.A. broj 230-SP/93, obdukcioni
zapisnik za L.M. broj SP-93, obdukcioni zapisnik za Z.I. SP-93, obdukcioni zapisnik za L.H.
broj 229-SP/93, obdukcioni zapisnik za zZenski leS djeteta SP-93, obdukcioni zapisnik za
L.M. SP-93, obdukcioni zapisnik za L.R. broj SP-93, obdukcioni zapisnik za L.R. broj SP-93,
ob. zapisnik za L.S. broj SP-93, obdukcioni zapisnik za L.M. SP-93, obdukcioni zapisnik za
L.L. SP-93, obdukcioni zapisnik za L.S. broj 276-SP-93, obdukcioni zapisnik za L.R. broj
279-SP/93, obdukcioni zapisnik za L.M. broj 277-SP93, obdukcioni zapisnik za R.S. broj
234-SP-93, obdukcioni zapisnik za L.S. 279 SP93.

IzvrSen je uvid u nalaz komisije MZ Stupni Do, broj 22/93 od 20.12.1993. godine, vrsi se
uvid u spisak poginulih MZ Stupni Do broj 08-753/94 od 22.9.1994. godine, vrSi se uvid u
zapisnike o procjeni Stete unistenih objekata u selu Stupni Do sacinjen od strane Komisije za
popis i procjenu ratne Stete opéine Vare$, uvid u fotodokumentaciju izradenu od strane MUP
Zenica broj 19-3/03-7-151-1/94 od 6.11.1993. godine sa oznakom “civilne Zrtve genocida u
Stupnom Dolu-Dabravine-Vare$§”.
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Uvid u fotodokumentaciju izradenu od strane MUP Zenica broj 19-3/03-7-151-3/94 od
31.10.1993. godine sa oznakom “Civilne zrtve genocida u Stupnom Dolu”-JKP Gradska
groblja Visoko-identifikacija. VrSi se uvid u crtez lica mjesta raden od strane MUP Zenica
broj 10-01/2-4-04-114/2000 od 4.10.2000. sa naznakom prostorije koje su koristene kao
zatvor-logor Vare$- Majdan, zgrada stare industrijske Skole, uvid u spisak domacinstava i
gospodarskih objekata porusenih i zapaljenih u MZ Stupni Do dana 23.10.1993. godine od
MZ Stupni Do pod brojem 08-758/94 od 23.9.1994. godine, u sluzbenu zabiljeSku PU Visoko
broj 19-3/03-7-151/93 od 11.11.1993. godine, uvid u informaciju o nestalim osobama od SJB
Kiseljak pod brojem 19-18-14/96 od 21.3.1996. godine sa spiskom nestalih osoba, u
zabiljeSku SJB Kiseljak broj 19/18-4-412/96 od 5.11.1996. godine, u spisak zarobljenih lica
Bosnjaka-Muslimana koje je HVO Kiseljak zarobio poslije napada na selo Grahovci i selo
Radanoviéi, u izvod iz mati¢ne knjige umrlih opéine Kiseljak broj 1440/96 od 5.11.1996.
godine, u spisak nestalih lica na podrucju opcine Kiseljak, u spisak lica BoSnjaka Muslimana
sela Han Plo¢e Grahorci, koje su z avrijeme napada postrojbi HVO Kiseljak i SDS llidza, 15-
17-6.1993. godine bili u garazi koja se nalazila u sklopu ku¢e Duharkic Ahmeta u
Grahovcima, u spisak lica koji su u istom periodu bili u kuéi Abduli Raifa, u spisak lica
ubijenih BoSnjaka-Muslimana sela Tulice koje su pobile postrojpe HVO Kiseljak prilikom
napada na selo Tulice dana 12.6.1993. godine, u spisak ubijenih BoSnjaka-Muslimana sela
Visnjica koje su postrojpe HVO Kiseljak ubile prilikom napada na selo dana 10-20.4.1993.
godine, u spisak ubijenih BoSnjaka Muslimana sela Rotilj koje su postrojpe HVO Kiseljak
ubile prilikom napada na selo dana 18.4.1993. godine, u spisak BoSnjaka-Muslimana sela
Svinjarevo koje supostrojbe HVO ubile prilikom napada dana 18.i 19.4.1993. godie, spisak
Muslimana-BoSnjaka sela Gomijonica koje su postrojpe HVO ubile 18.4. do 2.6.1993.
godine. u spisak ubijenih BoSnjaka-Muslimana sela Potkraj koje su postrojbe HVO Kiseljak
ubile prilikom napada na selo u vremenu od 4.-6.8.1992. godine, u izvod iz mati¢ne knjige
umrlih opéine Kiseljak broj 1440/96, u spisak civilnog stanovnistva u selu Rotilj opcina
Kiseljak zarobljenih od strane pripadnika HVO Kiseljak, u spisak civilnog stanovnista sela
Gromiljak zarobljenih od strane HVO, u spisak zarobljenih civila selo Svinjarevo, u spisak
zarobljenih civila mjesta Topalo, Duhri, Potkraj, spisak zarobljenih civila sela Palez opcina
Kiseljak, u spisak zarobljenih civila sela ViSnjica, spisak zarobljenih civila sela Topole, spisak
zarobljenih civila sela Rotilj, u spisak zarobljenih civila sela Doci i Hercesi. U spisak
zarobljenih civila sela Han plo¢a, u spisak civilnog stanovnista iz Kiseljaka koji su boravili u
logoru u zgradi opc¢ine Kiseljak u toku juna i jula 1993. u spisak lica koja su bila smjeStena u
staroj zgradi opcine Kiseljak, u spisak civila BoSnjaka sa podrucja opcine Kiseljak koji su
nezakonito drZzani u zatoCeniStvu od 26.8.1993. godine, uvid u fotodokumentaciju MUP
Zenica broj 10-01/2-4-04-114/2000 od 4.10.2000. godine sa oznakom “prostorije koje su
koristene kao zatvor, logor Vare$§ Majdan”, zgrada stare industrijske Skole, uvid u sluzbenu
zabilieSku MUP Sarajevo broj 03-73 od 5.10.2000. godine, u zapisnik o ekshumaciji
Kantonalnog suda Zenica broj Kri-106/00 od 25.6.2000. godine, u sluzbenu zabiljeSku MUP
Zenica od 22.9.2000. godine, u crtez lica mjesta izraden od strane MUP Zenica broj 10-
01/2-4-04-117/2000 od 22.9.2000. godine, a tiCe se ekshumacije na licu mjesta, odnosno
Gradsko groblje Visoko, u fotodokumentaciju izracenu od MUP Zenica broj 10-01/2-4-04-
117/2000 od 18.10.2000. godine, u podnesak Opcinskog suda Kiseljak broj Kri-77/00 od
19.9.2000. godine, u spisak stanovnistva prema izjasnjenju o nacionalnoj pripadnosti opc¢ine
Fojnica, Kiseljak, KreSevo, VareS. U ugovor o zakupu poslovnog prostora zaklju¢en dana
22.10.2000. godine izmedu zakupodavca A.N. i zakupoprimca llijasevi¢ Dominika zastupano
po llijasSevi¢ Mariu, u rieSenje Osnovnog suda u Kiseljaku sa sjedistem u Fojnici broj R-13/95
od 20.11.1995. godine, u zapisnik o pregledu tri leSa muskog spola broj 04/09-01-02-2/1103-
1 od 3.6.1994. godine, u informaciju Kazi¢ Mehmeda od 10.12.1993. godine, u podnesak
Zupnom uredu Targin, uvid u fotografije osoba koje su posluzile radi identifikacije u istrazi,
uvid u uvjerenje Prvog gardijskog zbora broj 29-26-12-9/01-116/03 od 29.9.2003. godine,
uvid u nalaz za A. B. od 15.3.1995. godine, u potvrdu o boravku u zarobljenistvu HVO od
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20.3.1994. godine za M.K, kao i pismena, u zapisnik o ekshumaciji Kantonalnog suda
Travnik broj Kri-19/2000 od 13.10.2000. godine, u zapisnik o ekshumaciji Kantonalnog
Zzupanijskog suda u Travniku broj Kri-7799 od 31.5.1999. godine, zapisnik o ekshumaciji
Kantonalnog suda u Travniku broj Kri-7/2000 od 9.6.2000. godine, broj Kri-2/2000 od
26.4.2000. u podnesak Federalnog ministarstva odbrane od 4.3.2003. godine, u podnesak
Zapovjednistva OG 2 ZP SB Kiseljak od 23.10.1993. godine, u pohvalu od 6.10.1993. za
bojovnika llijasevi¢ Dominika, u akt Ministarstva odbrane od 30.11.1993. godine, u zapisnik
o primopredaji dokumenata s prilozima, u saglasnost Medunarodnog suda za vodenje
postupka od 29.2.2000. godine, uvid u Cetiri fotografije koje je odbrana prilozZila u sudski
spis, u zapisnik o glavhom pretresu Opcinskog suda Zenica od 27.3.2003. godine u
postupku protiv Mustafi¢ lzeta, a koja osoba je umrla, uvid u podnesak Patrik Lopeza od
27.10.2005. godine.

Na prijedlog suda, a uz saglasnost stranaka procitan je iskaz tumaca |.Z. dat na glavhom
pretresu u Kantonalnom sudu u Zenici dana 31.10.2005. godine, pregledana je video-kaseta
TV Visoko, a nakon akcije na Stupni Do, kao i snimka obdukcije. IzvrSen je uvid u rjeSenje
Osnovnog suda u Kiseljaku sa sjediStem u Fojnici broj: R-13/95 od 20.11.1995. godine, uvid
u uvjerenje broj: 29-26-12.9/01-116/03 od 29.9.2003. godine.

Dakle, ovo je cjelokupna dokazna grada koja se odnosi na stanje iz prvobitne optuznice
tuzilastva od 20.2.2001. godine.

Od velikog broja svjedoka u ovom krivicnom predmetu najbitniji su slijedeéi svjedoci: L.Z.,
LK., LA., M.F,, MM., LF., CN.,, CS., AM., AE., BA, PB., PK, LJ, LH., LE, LA,
L.R., LM, B.Z., K.I, M.K. i P.A. Tu je i iskazivanje C.E., a o éemu ¢e sud dati posebno
obrazlozenje. Ova grupa svjedoka vezana je za izmijenjeni dio optuznice i na kraju
presudene stvari. Drugi svjedoci nisu od znaCaja za ovaj krivicni predmet, jer je tuZilac
prvobitnu optuznicu korigovao i istu sveo u pet taCaka. Bespredmetno bi bilo analiziranje
iskaza tih svjedoka, jer se njihovo svjedoCenje ne odnosi na preostalih pet taCaka, a niti ih
faktiCki imamo u presudenoj stvari.

Dakle, sud ¢e dati analizu svjedoCenja samo naprijed nabrojanih svjedoka, jer oni govore i
vezani su za preostalih pet taCaka optuznice. Isto tako i tuzilastvo je svoju analizu dokaza
svelo samo na te svjedoke, a $to je u principu uradila i odbrana. Slijedom toga, sud ¢e prvo
prezentirati iskazivanje ovih svjedoka, a potom ¢e dati svoju analizu, kako iskaza tih
svjedoka posebno, u medusobnoj vezi i u vezi sa ukupnom dokaznom gradom.

Svjedokinja L.Z. je u istrazi davala dva iskaza. U istrazi je izjavila da je rodena u Visokom, a
prije rata se udala za L.S., te je sa istim Zivjela do poCetka rata u naselju Stupni Do kod
VareSa. Tu je rodila dvoje djece, sina M., kojeg ¢e kasnije ubiti u Stupnom Dolu i kéerku V.,
koja se prije deSavanja u Stupnom Dolu udala, te je Zivjela u naselje Strijezevo kod Varesa.
Kada je poceo rat u BiH, u gradu Vare$u i okolnim mjestima formirana je TO u kojoj su bili
Bos$njaci i Hrvati, a poslije su se Hrvati odvojili i formirali HVO i preuzeli svu vlast u Varesu i
selima oko Vare$a. Od 1993. godine poceli su problemi sa HVO. Za svako napustanje grada
ili sela trazili su dozvolu za izlazak, pa su morali i¢i u Vare$ u opcinu i traziti propusnicu i tek
tada su mogli oti¢i u pravcu Breze ili Olova. Kako se priblizavao oktobar 1993. godine, HVO
se sve viSe odvajao od bosnjackog stanovnistva, pa su vrSena i hapSenja. Istakla je jedan
dogadaj kada joj je suprug bio uhapsen, nakon Cega nije viSe silazio u grad. Njen sin M.
roden je 1973. godine, dva ili tri mjeseca prije kriticnog dogadaja nije smio silaziti u Vares,
nego je zajedno sa ostalim mjestanima drZzao straZze u selu. Te straze su bile okrenute
prema srpskim poloZzajima, a niko nije o€ekivao da ¢e Stupni Do biti napadnut. Kriticnog jutra
23.10.1993. godine bila je subota, L.Z. je izjavila da je njena kuc¢a bila malo izdvojena od
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ostalih kuc¢a u selu, pa je njen sin M. napustio kucu oko 6,00 ili 6,30 sati jer je morao i¢i na
straZzu, od kada ga viSe nikada nije ni vidjela. Z. je ostala sa muzem S. u kuéi. Pili su jutarnju
kafu, kada je negdje oko 8,10 sati Cula prvu eksploziju. Potom se Cula pucnjava iz oruzja. U
poCetku manje, a kasnije sve viSe i viSe. Nastala je panika. Njen muz S. je izaSao iz kuce da
vidi Sta se deSava i nikada se viSe nije ni vratio. Z. je ostala sama u kuéi. Uhvatio ju je strah,
a pucnjava se Cula sve blize i blize. Odlucila je da izade iz ku¢e, te se uputila prema kudi
svog djevera L.R. koja se nalazila 10-20 m nize. U toj kuci u podrumu zatekla je djevera R. i
njegovu Zzenu R. i nevjestu M., te njihovih dvoje djece R. i A.. A. je bio tek rodena beba. U
podrum je do$la i B. M., potom i S. i djecak A. koji je imao tri ili etiri godine. Do$la je i
komSinica L.K.. Kada je doSla rekla je da su joj ustase ubile sina A. Vidjeli su kroz otvorena
vrata podruma uniformisana lica sa puskama. Z je vidjela kako ti vojnici trCe oko K. kuce. |
dalje se Cula pucnjava, kao i vriska i galama. Povukli su se u drugi dio podruma koji je vise
bio ukopan u zemlju, misleci da je tu sigurnije. Tu je bio jedan manji prozorcic. Cula je da je
neko usao na sprat R. kuce. Culo se hodanje po spratu. Culo se prevrtanje stvari i lomljava.
Znala je da se nesto pljacka. Kroz prozor je vidjela vojnike kako prolaze pored njihove kuce.
Nakon toga u prostoriju je uSao njen djever R., te im rekao da su ustase kod njegove kuce i
da se svi moraju predati i iza¢i napolje. To su i u€inili, jer nisu ni znali kako da se drugacije
ponasaju. Vojnici su drzali uperene puske u njih i psovali su im balijsku majku. Prijetili su im
da ¢e ih ubiti i poklati. Trazili su zlato i novac. Svo vrijeme su drzali uperene puske. Zene su
pocele skidati zlato iz uSiju, sa vrata i prstiju i to su davali vojnicima. U jednom trenutku Z. je
uspjela podic¢i pogled, te je vidjela kako se iz susjednih ku¢a prema njima kreéu dva
uniformisana vojnika. Imali su crnu uniformu. Na C€elu su imali zavezane crne trake. Bili su
nasarani po licu. Imali su crne rukavice sa odsjeCenim prstima. Imali su oruzje. Od R. su
traZili da se odvoji i da im da marke. Rekao je da nema maraka, da je penzioner. Tada je Z.
Cula dva ili tri pucnja i Cula je kako R. tijelo pada na zemlju. Uspjela je podiéi pogled prema
R. i vidjela je da se tijelo jo$ trese, nakon Cega je Cula rijeci nekog od vojnika: ,Vidi balije, jos
je ziv“. Psovali su R. majku. Ponovo je Cula dva ili tri pucnja, nakon ¢ega je R. bio mrtav.
Tada su mu priSla dva vojnika, uzeli su za noge R. i odvukli ga u podrum, a kasnije su mu
kucu zapalili sa njegovim tijelom. Jedan od vojnika je rekao da su ubili i M., Sto je jako
pogodilo, jer je znala da se radi o njenom sinu M., a $to je shvatila prema opisu, kojeg je
Cula od vojnika. Nije smjela reagovati, jer bi i nju ubili. Nakon toga, izvedenu grupu su ubacili
u R. Supu. Kroz otvor su vidjeli kako s druge strane kuce, vojnici puSe cigarete i vjerovatno
se odmaraju, a za to vrijeme po selu se i dalje Cula pucnjava i gorjele su kuce i Stale. U
jednom trenutku jedan od vojnika priSao je Z., pozvao je prstom da mu pride. Posla je i
komsSinica K., a vojnik je iste upitao gdje su rovovi Armije. Z. je rekla da ne zna, a ovaj je
rekao: ,Ako ne zna$ onda ideS s nama da ih nagovori$S da se predaju.” Kada se kretala
prema svojoj kuéi sa Kadom, oko kuce L.S. vidjela je 15-20 vojnika kako trée. Bili su u crnim
uniformama. Tada se jedan od vojnika crnim uniformisanim vojnicima obratio rijeima:“Tomo
nemoj pucati na ove Zene“. Zineti je to tada zvucalo kao T., medutim kasnije kada se sve
smirilo, shvatila je da se radilo o nadimku Como. Takoder u Stupnom Dolu vidjela je i C.E..
Prilikom kretanja prema vojnicima Armije, vidjela je jo$ jednu grupu vojnika koji K. i Z. nisu
rekli nista. Srele su i svoje mjestane, L.K., L.N., L.E, L.DZ., L.F., DZ.R., L.S. i L.V., koji su bili
na strazi iznad Sume. S tog mjesta Zineta je mogla vidjeti kako se pali Stupni Do, pale se
kuée i Stale. Navedenim osobama je rekla da se predaju, odnosno da su doSle da ih
nagovore da se predaju, te da ¢e biti razmjenjeni za HVO vojnike iz Kaknja. Svi su bili
upladeni, a potom su se razbjezali u nepoznatom pravcu. Sa Z. ostao je K., F. i DZ. R. U
Sumi su ostali do samog mraka i odatle su gledali $ta se sve deSavalo po Stupnom Dolu. Tri
noci su proveli lutajuéi po Sumi. Drugi ili tre¢i dan izgubio se L.F.. Ujutro u utorak stigli su u
Dabravine, a prije toga su se predali Unproforu koji ih je dovezao u Dabravine.

Na pretresima svjedokinja je prepoznala optuzenog, te je za istog izjavila da ga izmedu
ostalog vidjela u dvorisStu L.R. sa jo$ jednim vojnikom, a tada su usljedile rijeci od jednog
vojnika:“Como, nemoj pucati na zene“. Optuzenog je prepoznala kada su njegove slike



29

objavljene na TV-u u vezi sa sudenjem u predmetu Joze Leutara. U sudnici je prilikom
suoCenja sa optuzenim izjavila da joj je bolno da ga gleda, ali je vrlo jasno i iskljucivo
iskazala da je optuZeni upravo ta osoba koju je vidjela u Stupnom Dolu.

Dakle, iz iskaza svjedokinje L.Z. vidi se da je ona kriti€nog dana Cula njegov nadimak, da ga
je vidjela, a potom i prepoznala u sudnici.ll

Svjedokinja L.K. je u svom iskazu izjavila da je kod nje no¢ prije nego Sto ¢e se desiti napad
na Stupni Do, dosla komSinica L.N. i njena k¢erka N., stara 10 godina, jer je N. muz L.J.prije
na dva dana zajedno sa M., E., R., A. i H. bio zarobljen od strane HVO, odnosno njihove
policije na putu odnosno punktu za Budozelje. NoC je proSla mirno. Sutradan ujutro K.
kéerka D. otjerala je kravu na ispasSu zajedno sa L.M.. K. muz bio je na liniji iznad sela u
jednoj Sumi. Kako je no¢ bila mirna, krenule su N. kuci da popiju kafu. Dok su sjedile oko
8,05 ili 8,10 sati zaCula se eksplozija i to veoma jaka. Bilo je to u neposrednoj blizini iznad
sela. Kada je znala da nesto nije u redu, posto je prije ove jake eksplozije ¢ula slabije koje
su bile daleko. Shvatila je da nesto nece biti dobro sa njihovim selom. Sa sinom i N. sklonila
se u podrum. U podrum je doSla i L.M. zajedno sa djecom, a polije L.L., zajedno sa unukom i
svi su se smjestili u N. podrum. Kako tu nisu bile sigurne, uputili su se u pravcu kuce L.S..
PrikljuCila im se S. sestra i kéerka, kao i L.M.. Otisli su i do K. ku¢e. Tu su otiSli u podrum.
Prvi dio tog podruma bio je predviden za stanovanje i imao je velike prozore, a drugi dio bio
je bio ukopan i koristio se kao trap za krompir. Tu su slusale $ta se deSava. Cula se
pucnjava po selu. U jednom trenutku M. je gledajuéi kroz prozor rekla: ,Eno, E..“ Medutim,
nije se radilo o L.E., nego su bili drugi vojnici u maskirnim odjelima i naoruzani puskama.
Odlucile su da odu u podrum L.R.. Dok su se kretali Kada se izgubila, pa je odlucila da
krene prema jednoj Supi. Stalno pucalo i zbog toga se ona izgubila. Sakrila se bila iza
jednog Zeljeznog bureta, pa je Cula kako je metak udario u to bure. Potom je otisla u Supu.
Kada je pogledala prema svojoj kuéi, vidjela je svog sina A. kako stoji pred ku¢om, a pored
njega stoji komSinica M. i njeno dvoje djece. Dozivala je svog sina A.. Mahnuo joj je rukom i
rekao da ne moze da dode do Supe. Vidjela je na lijevom ramenu svoga sina crvenu boju i
znala je da je to krv. Zvala je ponovo A., ali on nije mogao doci. M. je stajala pored njega, a
onda je u jednoj pucnjavi ona legla pored bureta. Djeca su joj zapomagala i trazila pomo¢.
Vidjela je kako neki vojnici prilaze M. i A. i éula kako kazu: , Sta ¢emo sa njima“, a nakon
toga opsovali su im mater i rekli da ih ubiju. Kada je nekoliko rafala ¢ula i znala je da je njen
sin ubijen, a pretpostavljala je da je i M.. Od straha nije smjela nista gledati. Kada je krenula
prema kuéi R.L.. Tu se smjestila u podrum. Zatekla je tu L.R.. U placu je rekla da su sve
pobili i da su joj ubili A.. R. je rekao da ¢e svi do¢i na red, a misleci na njihovu grupu. Tu je
zatekla R. suprugu, M. i njenu kéerku i sina, S. sa sinom, L.Z., B.M.. Nakon kra¢eg vremena
povukli su se svi osim L.R. u drugi dio podruma koji je bio ukopan. U R. kuéi ¢ula je hodanje
po podu, prevrtanje stvari i znala je da se u kuéi pljacka imovina. Cula je rijegi:* Aha dedo, tu
si, Sta Cekas, izlazi napolje“. To je bilo upu¢eno R.. R. je za par minuta doSao u podrum i
rekao da svi moraju izaci. 1za$li su iz podruma, vidjela je nekoliko naoruzanih muskaraca u
vojni¢kim uniformama, bili su nasarani po licu crnom bojom. Poskidali su im zlato. Trazili su
pare. Jedan od vojnika je rekao: ,Ako imate 50 ili 100 DM nec¢emo vas vise biti niti paliti.”
Govorila je o ubistvu L.R. kojeg su izveli iz grupe i odveli ga do njegove Supe i tu ga ubili iz
puske. Vidjela je da se R. trese, pa su vojnici rekli: ,Vidi balije, jo$ nije krepo®, te mu opsovali
mater, a nakon toga se zacuo rafal. R. viSe nije davao znake Zivota. Kada je pokrila o€i
njegovoj unuci R. da ne gleda. Nakon Sto su ubili R., uvukli su ga u podrum kuce, a ostalim
naredili da udu u Supu. Jedan od vojnika je upitao ima li neko ko bi otiSao do vojnika Armije i
traZio da se predaju, te da nece viSe da ih pale ili ubijaju. Javila se L.Z., a potom i sama K.
Jedan od vojnika je rekao nekom drugom® Kume, mogu li i¢i dvije Zzene®. Kada ne zna kome
se obracao taj vojnik, ali je taj drugi vojnik rekao da mogu. Prolazile su pored kuée L.Z.,
vidjela je vojnike u crnim uniformama. Z. nije smjela zbog tih crnih uniformi i¢i dalje, jer se
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bojala da ¢e ih ubiti. Zastale su iz straha. Okrenula se prema jednom vojniku i on je tada
rekao:“Tomo, Como ili Komo, nemoj pucati, odoSe Zene". Izvukle su se do Sume i tu su sreli
komsije L.. Na licima im je vidjela da su izgubljeni. Radilo se o L.E., S. i M.. U Sumi je Kada
nasla i muza i komsiju L.V., kao i druge komsSije. Kada je u Sumi ostala sve do veceri.
Razmisljala je o kéerki D., pa je odluCila da preko jedne Cistine ode do prve kuce da provijeri
da eventualno nije tu njena kcerka. U toj kuci nije niSta nasla, sve je bilo isprevrtano. Vratila
se u Sumu. Kasno u no¢i posla je padati jaka kiSa. Govorila je kako su se kretali po toj Sumi
par dana. Nakon toga, njen muz i DZ.R. krenuli su prema njihovoj kuéi radi hrane i odjece.
Muz joj je rekao da ispred kuce nije naSao nikakve leSeve, ali da je na spratu kuce nasao
leSeve koji su izgoreni, kao i u podrumu. Nisu znali o kome se radi. Kasnije ¢e saznati da je
na spratu njihove kuce izgorio i njihov sin A.. Kod njega su nasli neizgorenu cipelu i komad
dZempera. Sa njim je izgorila i L.M., kao i njenih dvoje djece M. i V.. Zna da je u njenom
podrumu ostala L.T., L.M., L.M. i L.M.. Samo je ostala Ziva L.M., a ostali su mrtvi. Naredna
dva do tri dana proveli su po stijenama, a potom se predali Unproforu. Predala se zajedno
sa Z.. Za Maturice je Cula prije napada na Stupni Do, a Cula je i za |.R.. Za Maturice je Cula
da je to strasna vojska. Optuzenog nije poznavala u toku rata. Izjavila je da je u Stupnom
Dolu nastradalo 38 mjestana., medu kojima i petoro djece. To $to nije sigurna koji je
nadimak ¢ula, da li je to Tomo, Como ili Komo, objasnila je time $to je u kriti€nim trenucima
bila u depresiji zbog stradanja sina, a i svega $to se oko nje deSavalo. Za ime llijaSevi¢
Dominik Cula je poslije rata, a isto se ime pominjalo po novinama i TV, a ljudi su pricali i loSe
stvari o njemu, odnosno da je radio loSe stvari u Kiseljaku.

Na glavnom pretresu je izjavila da ne moze gledati optuzenog jer joj to teSko pada, te je
izjavila da je on bio u kriticnim dogadajima. Vidjela ga je kod R. kuée. To Sto je na ranijem
pretresu izjavila da optuzenog nije vidjela u selu, objasnila je na taj nacin $to se bojala istog,
ali je na pretresu dana 30.8.2004. godine, koji iskaz je proCitan na glavhom pretresu
kategori¢no potvrdila da je optuZenog vidjela u dvoristu R.L kuce.

Svjedokinja L.A. je izjavila da je kriticnog dana bila u svojoj ku¢i u Stupnom Dolu, zajedno sa
ocem M., majkom F. i bratom N.. Oko 8,00 sati zapo&eo je napad na selo. Cula se jaka
pucnjava. Odlucili su da se sakriju u podrum kuée M.H.. Ponijeli su po jednu deku, ruksak
odjeCe i zlato. Sakrili su se u podrumu koji ima tri pregrade. U podrumu su bili L.R., M.M. i
njen sin F., M.M., L.A., K.E., K.S., K.H., L.S., M.E. i M.F.. U podrumu su proveli oko tri sata.
Cula se pucnjava sa svih strana. Povremeno su izlazili iz podruma da vide $ta se deSava u
selu. Vidjeli su kako gori kuéa L.S., L.A. i B.. Pucnjava je dolazila iz sela Bijelo borje. Oko
11,00 sati u podrum je doSao M.H. i rekao im da moraju bjezati da je op¢i napad na selo, te
da moraju i¢i prema Sumi. OdIucili su da bjeze. Medutim, &im su izasli pred vrata podruma
otvorena je pucnjava prema njima iz pravca Bijelog borja. Tom prilikom neki su uspjeli
pobjeci. Vratili su se u podrum i opet se smjestili u sredisSnji dio tog podruma. Narednih pola
sata osluskivali su Sta se deSava. Pucnjava je bila sve bliza kuc¢i u kojoj su bili. A. je kroz
ventilacioni otvor vidjela na putu iznad H. kué¢e 10 uniformisanih vojnika koji su na sebi imali
bijele trake na lijevom ramenu. Culi su kako se vojnici priblizavaju njihovoj kudi i lupaju na
vrata da izadu, psujuci im balijsku majku, te vrijedajuci ih. A. je u jednom trenutku ponovo
pogledala kroz otvor, te je prepoznala jednog vojnika iz sela Mir, pa je rekla ocu da bi mogli
izaci jer su ovo vojnici iz sala Mir i da im nece niSta. 1zasli su na polje. Medu tim vojnicima
primjetili su komSinicu L.S. koja je vjerovatno otvarala kuce. Ti su se vojnici plasili da otvore
kuce, pa su S. Koristili za otvaranje kuca. 1zasli su iz podruma, na polju je bilo oko 20 vojnika
i odmah su traZzili zlato i novac, razdvajali su Zene i djecu, a posebno muskarce. A. je prva
izdvojena. Svjedocila je o ubistvu L.R. kojeg je jedan vojnik ubo noZzem i ubio. Govorila je o
svom silovanju u kuéi L.Z.. U trenutku njenog silovanja u kuc¢u je uSao jedan vojnik i rekao
da se silovaljet pozuri jer ku¢a gori. Taj vojnik je istr€ao iz kuce, a A. se prije toga uspjela
izvucCi ispod njega. Navukla je hlaCe i izasla van. Krenula je prema mjestu sa kojeg je bila
odvedena. Tada je vidjela svog oca M. i komSiju M.E. kako potrbuske leze na onom mjestu
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gdje su bili izdvojeni. Vidjela je rane na ledima i u predjelu srca, bili su nepomicni, mrtvi na
zemlji. L.R. je vidjela kako se bori za Zivot i kako pokusava da ustane na noge, a potom mu
prilazi jedan vojnik i rafalno puca u njega. Dalje, vidjela je kako je jedan od vojnika priSao
L.S., jednoj staroj neni koja ima bolesne noge i tjerao ju je da ljubi zemlju. Pitala je vojnike
$to to rade i zasto su krivi, na $to je jedan od vojnika pri$ao i ispalio joj rafal u leda. Sida je
ostala mrtva. Ubacili su ih u ljetnu kuhinju M.E. i zakljuc€ali vrata. Na svu srecu ostali su Zivi.
Vidjela je kako se pale ku¢e po njihovom selu, kao i drugi objekti. Govorila je da je u rukama
nekog vojnika vidjela motorolu. Izjavila je da je u jednom trenutku Cula kako je neki vojnik
povikao“Tomo, kume, stigli smo“. Bilo je mnogo vojnika koji su ulazili i izlazili iz kuce u kojoj
su oni bili. Jedni su pljackali, drugi prolazili kroz ku¢u. Osoba koja je rekla ,Tomo, kume,
stigli smo“ je Nenad MioCevi¢ zvani Neno. A. je izjavila da optuzenog nije uocila kod H. kuce,
ali da je tu bilo dosta vojnika i da ih nije sve ni zagledala.

Svjedok M.F. je 23.10.1993. godine bio u kuci zajedno sa roditeljima, ocem H., majkom M. i
mladim bratom. Oko 8,00 sati ¢uli su eksploziju granate, a poslije toga je zapucalo.Mama im
je rekla da sidu u podrum da se sakriju. Otac je pobjegao u Sumu, pa ¢e se on tek kasnije
vratiti po njih. Sa bratom i mamom si$ao je u podrum. Tu su do$le i komsije L.A., LK., L.S.,
L.M.M., L.N., L.F.,, LA, L.R., M.F. i E.. Poslije su dosli i L.R., K,H. i njeno troje djece. U
podrumu su proveli oko dva sata, tacnije negdje do 10,00 sati. Po njih je doSao otac i rekao
je da se puca i da treba da bjeze. Iz podruma je prva izasla R., a potom L.A. i K.. F. je bio
iza njih. Kroz pucnjavu navedena lica su uspjela proc¢i skaCuci sa jednog zida te su pobjegli
u Sumu, zajedno sa F. ocem. Posto su vojnici primjetili ostatak ljudi, po njima su poceli
pucati. Nisu mogli pobjeci pa su se ponovo vratili u podrum. Nakon 10-15 minuta u podrum
je dosla L.S. sa nepoznatim vojnicima. Bili su nasarani po licu i imali su puske. Jedan je
ispalio rafal u plafon. Nastao je dim u prostoriji i straSna buka. F. je ¢uo prijetnje da Ce ih sve
pobiti. Trazili su zlato i novac. Neki od ljudi su u podrumu predavali zlato i novac, ko je Sta
imao. F. se sa bratom krio iza majke, koja je nesto zlata predala tim vojnicima. 1zasli su na
polje. Vojnici su ih udarali nogama. F. se uspio sakriti za M., tako da ga nisu udarali. Naredili
su im da stanu ispred podruma. Poredali su ih u stroj i okrenuli prema podrumu. Svjedocio je
o ubistvu L.R. od strane jednog vojnika koji ga je ubio noZzem. Taj vojnik je s krvavim nozem
priSao F. maijci psujuci joj balijsku majku, uhvatio mu je brata M. za kosu i povukao prema
sebi, a onda mu ovaj krvavi noz stavio pod vrat i tako trazio novac i zlato. F. majka je s vrata
pokuSala da skine lanci¢, a onaj je vojnik pustio M. te joj strgao lanCi¢. Onda je iz stroja
izveo F. amidzu E. i komsiju M., te od njih trazio novac i zlato. Trazio je da skinu cipele sa
nogu, misleCi da su sakrili novac u cipele. Trazio je da skinu odjecu, pa su ovi bili goli do
pojasa. SvjedocCio je o ubistvu amidze E. i M. kojeg je ubio jedan vojnik iz poluautomatske
puske. Nakon toga, vojnici su se dogovarali $ta da urade sa ljudima. Hodali su ispred njih.
Dogovorali su se da nose leSeve, odnosno neki su govorili da ih treba pobiti. Onaj $to je ubio
amidzu E., R. i M., priSao je L.F. i od iste traZio novac i zlato, pa je iz svoje puSke pucao njoj
medu noge. Tada odluCuju da ih sve ubace u obliznji mutvak, koji je na sebi imao metalna
vrata. Tu je bilo i staklo kroz koje se moglo vidjeti na polje. F. je vidio kroz to staklo kako
gore kuée po selu. Prije nego $to su ih uveli u mutvak, komsinica S. je govorila da ée svoje
imanje dati samo da ih ne ubiju, a onaj Sto je ubio naprijed navedena lica, istu je gurnuo na
zemlju, jednom nogom joj stao na leda i opalio rafal. S. je ostala lezati mrtva. Kada su ih
ubacili u mutvak, isti su zapalili, pa je po€eo ulaziti dim. Pocelo je pucati staklo na prozoru i
na vratima. U jednom trenutku F. je vidio kako se jedan od tih vojnika kreCe prema vratima i
udara nogom u vrata, te psuje balijsku majku. Vrata se nisu otvorila. Vidio je da je taj vojnik
u ruci nosio motorolu. F. je rekao da se radi o osobi koju je jedan od vojnika dozivao ,Como,
Como“. Como je govorio da se ne zovu imenom. Psovao je boga, a onda je onaj sto je rekao
Como, Como, rekao ,Kume®. Nakon $to je doSlo do paljenja mutvaka, razmisljali su sta da
urade. N. i F. su uzele sjekiru i razvalile drvena vrata, pa su pobjegli. Iza8li su iz mutvaka i
kraj nanine kuce pobjegli u Sumu. Tu su se krili dva dana. Predali su se pripadnicima HVO
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Vare$S u selu Pejtov han, gdje je bilo i drugog boSnjackog naroda, koji se u meduvremenu
nasao u Sumi. U meduvremenu pojavio se kamion UN-a i tako su spaseni.

Ovaj svjedok je na pretresu bez ikakve dileme potvrdio da je Covjek sa motorolom, optuzeni i
da je on udarao nogom u mutvak. F. je kazao da taj trenutak nec¢e nikada zaboraviti, da
nece zaboraviti tu facu, jer je mislio da ée izgoriti. Ovaj svjedok je posebno suogen sa C.E.,
za koga je kategori€¢no izjavio da je u€estvovao u akciji na Stupni Do, te za istog kazao da je
udario njegovu majku.

Svjedokinja M.M. je kriti€nog dana bila u svojoj ku¢i sa muzem H. i sinovima F. i M.. Ujutro je
zacula pucnjavu, koja je se sve viSe i viSe pojaCavala. Pucnjava je dolazila iz sela Bijelo
borje koje je uglavnhom nastanjeno stanovnistvom hrvatske nacionalnosti i gdje su bili
polozaji HVO i srpskih snaga. Pucnjava je bila sve ja¢a i jaCa, pa je M. probudila muza jer se
pucnjava sve viSe priblizavala kucama. Vidjela je kako okolne kuce vec gore. Pobjegli su iz
gornjeg dijela ku¢e u podrum. Njen muz je uspio pobjeéi u Sumu. Tada u podrum dolaze
komsije F.iL.M., A., S., A, K, R.,H, SiE.DoslisuiF, E, R, A. Uhvatila ih je panika i strah,
jer se pucnjava sve viSe priblizavala njihovoj kuci, a vidjeli su i kako druge kuce gore.
Shvatili su da je njihova kuéa opkoljena i da gori. U jednom momentu otvorila su se vrata
gdje su se pojavili neki vojnici sa puskama. Bili su naSarani crnim bojama po licu. Poceli su
psovati balijsku majku, te im psovali Aliju i drzavu. Perijetili su da ¢e ih sve pobiti. Otvorili su
paljbu iz puske u pravcu plafona. Naredili su im da izadu iz podruma. U tim trenucima je
jedan od vojnika, iz reda je izveo L.R. te ga zaklao. R. je davao znake Zivota, pa su ga ubili
iz puSke. Iz stroja su izvukli i L.M., te i njega ubili rafalom u leda. Ubili su i M. djevera E. na
¢osku kuce. Pucali su mu u grudi. Onaj vojnik koji je zaklao R., s krvavim noZem priSao je
njenom sinu M., te mu taj noz stavio ispod vrata. Prijetio je da ¢e ga zaklati. Trazili su da
predaju novac i zlato. M. je strgla ogrlicu, iz uSiju je skidala minduSe i sve to predala. To je
vjerovatno odvuklo paznju onom $to je drzalo njenog sina, pa je M. pustio. Jedan od vojnika
je, a prije otimanja zlata, iz stroja izdvojio L.A. i odveo je u kuc¢u M. svekrve, odakle se A.
vratila za 15-20 minuta. Bila je uplakana, navlacila je hlaCe na sebe, zatvarala je rajfeslos i
rekla je da je silovana. M. je rekla A. da Suti i da Ce sve to proci. Dok su trazili zlato i novac,
iz stroja je izasla L.S., te molila vojnike da ih puste, te da ih viSe ne diraju. Govorila je da ¢e
svoje imanje dati ovima, samo da ih puste. Nakon tih rijeCi, jedan od vojnika joj prilazi i
nareduje joj da stavi glavu na drvo na kojem se cijepaju drva, ona je rekla da ne moze jer je
bolesna i dok je Cu€nula pored tog drveta za cijepanje drva, ovaj vojnik je iz automatske
puske otvorio paljbu, pucao joj je u grudi i ona je na licu mjesta umrla. Svalila se preko tog
drveta. Nakon $to su zaklali R., ubili M, E i S, opet su poéeli da pri¢aju $ta da urade sa ovim
ljudima. U jednom trenutku je jedan od vojnika rekao drugom vojniku ,Como“, a ovaj se
obratio rijeCima: ,Nemoj te me viSe zvati tako, te je opsovao boga“. Poslije su se oslovljavali
sa ,Kume*. Cula je i ,Filipe“. Opet je nastala svada $ta ¢e uraditi sa ovom grupom. Okolne
kuce su gorile. Natjerali su ih da udu u jednu ljetnu kuhinju. Zaklju€ali su Zeljezna vrata na
toj ljetnoj kuhinji, a klju¢ bacili i zapalili su ljetnu kuhinju. Kroz staklena vrata vidjela je kako
ubijene odvlace u kucu njene svekrve, gdje su ih bacili u vatru, jer je kuéa njene svekrve vecé
uveliko gorjela. Gorjela je i ljetna kuhinja gdje su oni bili. Nisu mogli izaéi na polje. U jednom
trenutku vidjela je kako jedan od vojnika lupa nogom u vrata. No, kako se vrata nisu mogla
otvoriti, on je odustao. Onda je njena svekrva uzela sjekiru koja je bila iza vrata, razbila je
staklo na vratima, te su iza$li vani. Pobjegli su u obliznju Sumu. Njena svekrva je otiSla da
vidi $ta joj je sa sinom. M. je kasnije saznala da su ubili Z. i E.. U Sumi su se krili dva dana i
dvije nodéi. Tu je bilo i starih i mladih, ¢ak i djece. Niko nista nije jeo. Razmisljali su gdje da
krenu. Krenuli su prema Pejtovom hanu, pa su se opet predali pripadnicima HVO-a, a
kasnije se pojavio i Unprofor. Kasnije je Cula da je Como, Dominik llijaSevic.

Na pretresu je izjavila kada je vidjela profil optuzenog, odjednom kao da joj je neko noge
odsjekao. Niko je ne moze razuvijeriti da optuzeni nije bio u Stupnom Dolu. Navodi da se
sjetila scena koje je tada vidjela, jer je optuzeni doSao u njihovo selo da urliCe, ubija i pali.
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Pogledala je u optuzenog i sve su joj se slike vratile. Como je naredivao Sta ¢e se raditi, ali
nije ubio navedena lica. Como je naredio da ih utjeraju u mutvak i da ih zapale. Dakle,
svjedokinja je direktno ukazala da je optuZeni bio u avliji i prilikom njihovog utjerivanja u
mutvak, odnosno ljetnu kuhinju.

Svjedokinja L.F. je kriti€nog jutra bila u kuc¢i sa kéerkom A. i sinom N., kao i muzem M.. U
8,05 sati zapo&eo je napad na selo. Cula se detonacija granata. Cula se paljba. Posto su
osjetili napad na selo, svo Cetvoro su se pokupili i otisli kod komsije M.H., koji je imao dobro
uradeno skloniste. Uzeli su jednu torbu, novac i zlato. I$li su preko njive, a okolo se pucalo i
granatiralo. Na njivi su sreli L.A. koji je ¢uvao ovce, odnosno krave. Plakao je i nije znao $ta
se deSava, pa su ga poveli sa sobom prema sklonistu. Kada su dosli u skloniste, odnosno
podrum kuée M.H., tu su zatekli jedan dio komsija. Bili su tu: M.M. sa svojom djecom F. i M.,
kom&inica stara nana F. sa sinom E., zatim L.R., zv. S., sa sinom A. i unukom, zatim L.R.,
bila je tu jedna Zena iz FoCe po imenu H.K. sa sinovima E. i S. i L.R.. Smjestili su se u
skloniste misleci da ih niko nece naci. Okolo se Cula pucnjava. Pucnjava je doSla i do njihove
kuée. Culi su povike iz vana. Govorili su im da znaju da su unutra i da izadu i da im nece biti
nista. Odlucili su da izadu vani iz sklonista jer nisu imali drugo rjeSenje. To je predloZila L.F..
Vani su vidjeli uniformisane vojnike i komsSinicu L.S. koju su vjerovatno zarobili. Vojnici su
psovali sve zivo. Trazili su zlato i novac. F. je predala jednu viticu, zatim jedan prsten, a
jedan vojnik joj je iz usSiju iS¢upao minduse. Kéerka A. je predala jedan lanci¢ i jedan prsten.
Jedan od vojnika joj je istrgao crnu torbu, koju je A. drzala u ruci. Nije zavirivao $ta ima u
torbi, pa su je bacili u vatru u Z. ku¢u. Naredeno je da se razdvoje stariji muskarci od Zena i
djece. Muskarci su na lijevu stranu razdvojeni. Jedan od vojnika uzeo je njenu kéerku A. za
ruku i poveo je u pravcu Z. kuce. F. je tu osobu vidjela samo s leda, nije mu vidjela lice.
Primjetila je jednog vojnika kako hoda i u ruci drZi motorolu, te kako je rekao rijeci:"
Obustavite pucanje na ovoj lokaciji.“ Rekao je i neku Sifru, ali to F. nije razumjela. Govorila je
kako je jedan vojnik zaklao L.R.. Rifet je pao na koljeno. Vidjela je kako se uhvatio rukom za
vrat gdje je bio presjeCen. Pao je na zemlju potrbuske. Jo$ uvijek je davao znake Zivota,
nakon ¢ega mu prilazi vojnik koji ga je noZzem zaklao, te ga udara kundakom puske u
predjelu tiemena, odnosno leda, a potom ga ubija iz puske. Nakon ovog ubistva izveden je
M.E., koji je takode ubijen. Ubijen je i njen muz M. Dalje ubijaju i R. zv. S. Nakon toga, F. je
Cula da je jedan od vojnika rekao rijeci: ,Como, Sta ¢emo sa ovima.“ Nakon toga, Como se
obraca vojnicima, psuje im boga i kaze da ga ne smiju zvati imenom. On je osoba koja je
imala motorolu. Jo$ jedan je vojnik rekao nadimak ,Como*, a Como je naredio da ovu grupu
ljudi uvedu u drvenu kucicu M.E., te da ih tu zapale. Ubacili su ih u tu kucu. Vidjela je kako
Como tr&i prema vratima i skace da ih udari nogom. Zapalili su ovaj objekat. Cula je kako je
jedan od vojnika rekao: ,Como, hoc¢emo li zapaliti kucu®, misleci na Z.. Sje¢a se da je Como
dok su bili postrojeni psovao balijsku majku i govorio im za Aliju, te Sto im on sada ne
pomogne. Objekat gdje su bili, poceo je goriti. Osjetio se dim. Tada je zajedno sa nanom F.
uspjela sa sjekirom otvoriti vrata, nakon ¢ega su pobjegli. Sakrili su se u Sumu i pod jednu
stijenu. Nasli su tu i drugih komsSija. Kretali su se prema Brezi i VareSu, a potom su se preko
Unprofora spasili.

Pored imena Como, upamtila je i ime LJ., a to je osoba koja je silovala njenu kéerku A. Ime
Lj. je Cula od nekog vojnika, a $to je bilo usmjereno prema vojniku koji je silovao njenu
kéerku. Imena Ljubo i Como, svjedokinja je izjavila da nikada neée zaboraviti, te da ih nosi
na dusi.

Na pretresu dana 30.7.2004. godine, svjedokinja je u sudnici prepoznala optuZzenog. Kazala
je da je to gospodin koji sjedi iza nje, a misleéi na Comu. Sto se ti¢e ranijeg pretresa, te
upisivanja u zapisnik nadimka Tomo, kazala je da je na tom sudenju bila puno iscrpljena, da
joj je bilo loSe i da uopCe ne zna Sta je upisano u zapisnik. Zbunjivali su je u sudnici.
Medutim, na pretresu od 30.7.2004. godine veoma jasno je i Sokantno rekla da je osoba iza
nje Como. Svjedokinji je tokom sudenja bilo zlo. SvjedoCenje joj je veoma tesko palo.
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Dakle, naprijed navedeni svjedoci su vrlo uvjerljivo opisali stanje u Stupnom Dolu. Njihovi
iskazi se u potpunosti podudaraju u svim bitnim elementima, zlo€ina u Stupnom Dolu.
Njihovi iskazi se podudaraju u svjedocenju zloc¢ina u Stupnom Dolu od samog pocetka akcije
na to selo, o upadu HVO-a, odnosno Maturica u to selo, ubistvima i necCovjeCnom
postupanju, pljackanju imovine mjeStana tog sela, ubacivanju ubijenih mjestana u kuce i
paljenju kuca i leSeva, u zatvaranju jedne grupe u ljetnu kuhinju Mahmutovi¢ Edina, te u
najbitnijem dijelu, a koji se odnosi na optuzenog. Svi svjedoci van svake razumne sumnje
ukazuju da je optuzeni bio u akciji na Stupni Do i da je u€estvovao u zlo€inu koji je opisan u
1. tacki Cinjeni€nog supstrata ove presude i to u prvom njenom dijelu. Ti iskazi u potpunosti
potvrduju zlo€in u Stupnom Dolu, a s obzirom na prepoznavanje optuzenog u sudnici, sud
nema nikakvu dilemu kod utvrdivanja odgovornosti optuzenog da je on upravo ta osoba koja
je uCestvovala u planiranju i u izvrSenju zlo€ina u Stupnom Dolu.

Svjedok C.N. je svjedogio u odnosu na drugi dio 1. tacke &injeniénog supstrata. Rekao je da
je zivio u gradu Vare$u u naselju Seliste, da je radio u Zeljezari u Vare$u. Govorio je da je
prije izbijanja sukoba u BiH, hrvatsko stanovnistvo u VareSu pocelo formirati svoje jedinice,
odnosno postrojbe HVO-a, tako da Armija nije bila formirana u VareSu, nego u susjednom
mjestu Dabravine 10-15 km od Vare$a nizvodno niz rijeku Stravnju. U Zeljezari je radio sve
do kraja 1992. godine, kada je odluCio da se prijavi u vojsku u Dabravine. Nakon sto je
Armija dobila saznanja da bi se na Dastansko i Stupni Do mogao izvrSiti napad od strane
pripadnika HVO Vare$, pojacali su strazu u Stupnom Dolu. Diverzantski vod u kojem je bio
C.N., upuéen je u Stupni Do. U Stupnom Dolu N. je bio u kué¢i M.H.. Supruga mu je bila
bolesna u Vare$u, pa je odlucio da ode iz Stupnog Dola do supruge. Prenocio je u svom
stanu u Vare$u. Ujutro oko 6,00 sati probudila ga je galama i vriska. Cula se pucnjava po
gradu. N. je ustao iz kreveta i pogledao na ulicu. Primjetio je veliki broj uniformisanih vojnika
naoruzanih automatskim oruzjem. Po licu su bili naSarani radi maskiranja. Vojnici su se
kretali prema njegovoj zgradi, pa je pretpostavio da njega traze, jer je bio pripadnik Armije
BiH. Mislio je da ga je neko od komsija prijavio. Znao je da Ce biti pretuCen, pa je na sebe
obukao deblju odjecu, a kako bi mogao sprijeCiti jae udarce. Legao je u svoj krevet i
osluskivao je Sta Ce se dalje desiti. Nakon kraceg vremena, €uo je kako neko lupa na ulazna
vrata zgrade. Pogledao je kroz $pijunku na svojim vratima, te je vidio kako tri uniformisana
vojnika lupaju na vrata komsSinice Jelisavec Nevenke, a kada je ista otvorila vrata rekli su joj:
,Kurvo jedna, ima li balija“, ona je odgovorila da nema, a zatim su je vratili u stan. Nastavili
su lupati po susjednom stanu. Jedna Hrvatica je otvorila vrata tog stana, pa su i njoj postavili
isto pitanje. Kada je ova Ivanka rekla da nema balija, zatvorila je vrata. Vojnici su tada
krenuli prema N. vratima. N. je tada shvatio da ne traze ba$ njega, nego BoSnjake. N. je Zeni
rekao da ona otvori vrata, a on je legao na krevet. Djelimi¢no je mogao vidjeti ulazna vrata
stana. Pokrio se i gledao prema vratima. Zalupali su na vrata i njegova supruga je otvorila.
Jedan od trojice vojnika odmah je cijev svoje automatske puske uperio u €elo N. supruge.
Gurao je prema friZideru koji se nalazio u hodniku, a potom joj rekao:“Kurvo jedna, gdje ti je
muz“. Druga dvojica su produzila prema sobi gdje je bio N.. On se pravio da spava, ali je Cuo
plac i vrisku djece. Kada je osjetio da su dosli do njega, pokuSao je da digne glavu, no jedan
je u njega uperio pusku i to u pravcu lica, te ga upitao kako se zove. Rekao je N., a ovaj je
kazao: ,Glavu dole balijo, hoées li da ti prospem mozak®. N. je sageo glavu. Cuo je kako mu
od supruge traze novac i zlato. Onaj trecéi je lupao i preturao po stanu, pa je rekao: ,Vidi
balije, opsovao mu majku, sto ima dobar video.“ Drugi vojnik je rekao da to ostavi, jer ¢e
doci poslije. Jedan je iz ormara uzeo 150 DM. Tada su priSla i djeca, pa se jednom vojniku
to sazalilo, a koji je bio do njegove supruge, pa su N. naredili da podu sa njima, Sto je on i
ucinio. Dok je ispred stana pokuSao da obuje cipele, jedan ga je udario kundakom u potiljak
glave, od kojeg udarca je pao na patos. Uspio je ustati i navuci cipele. Kada je poveden,
djeca i supruga su poceli plakati. Ostali su na ulaznim vratima stana. Jednom vojniku je
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rekao, odnosno zamolio ga da poljubi djecu i zenu i on mu je to dozvolio, rekavsi da se
pozuri da su ovi budale i da ga mogu ubiti. Poljubio je Zenu i djecu i vratio se do ograde.
Odatle je vidio kako se iz zgrade privode komsije. Primjetio je R. i njegovog sina S., Ajanovic
A. 1 B.S., te joS trojicu komSija kojima ne zna ime. Na glavnoj cesti su ih redali u kolonu.
Pogled su morali drzati prema asfaltu. N. je bio treci u koloni. Nekako je vidio da se kolona
stalno povecavala, pa je vidio i poznanika DZ.. ISli su u pravcu srednjosSkolskog centra. Pred
dvoranom srednjoSkoskog centra vidio je starije i mlade muskarce sa pokupljenim nogama i
rukama na koljenima i pogledom uperenim u patos. | N. je naredeno da sjedne na isti nacin.
U dvorani je bilo oko 200 ljudi do kraja tog dana. Stalno su se hapsili BoSnjaci. Navece je
odmah pocelo maltretiranje i udaranje zarobljenika. Naredivano je da se preda novac i zlato,
kao i sve ostale vrijednosti. Re€eno je da ako kod nekoga nadu to, a nije predao, da ¢e ga
ubiti. Njegovog poznanika K.I. su izudarali. Svaki novi privedeni civil je bio oboren na pod i
udaran. Govorio je kako se B.A. morao tuci sa sinom. Vjerovatno vojnici nisu znali da se radi
0 ocu i sinu. Sin je odbio da tu€e oca, a kada su rekli da ¢e oni udarati, onda je Samarom
blago udario oca. Kada su vidjeli da se radi o blagom udarcu, jedan vojnik je priSao A. i
shazno ga pesnicom udario u predjelu lica, od ¢ega je A. pao na patos. Nastavio ga udarati
nogama i rukama. Povikao je i njegov sin:“ Ne, to mi je otac®, nakon ¢ega je vojnik prestao
da ga udara. N. je rekao da su maltretiranja i udaranja bila u no¢nim satima, a preko dana
toga nije bilo, jer su ih obezbjedivali pripadnici HVO iz Vare$a koji su se poznavali. Govorio
je o C.S., te 0 njegovoj prozivci od strane vojnika. Svjedogio je kako su ga izudarali, kako je
ovaj Covjek jaukao i vristao od bolova. Zvali su ga ,0onaj sa Kiseljaka.“ Svako vece je dobijao
batine. Tukli su puSkama, rukama i nogama. Svjedocio je o prebacivanju u osnovnu skolu u
VaresSu. O registraciji od strane Crvenog kriza, kao i o podrumu austrijske zgrade u Vare$
Majdanu. Govorio je o svom ispitivanju od strane D.L.. Govorio je kako je na ledima nosio
komsSiju L.M.. Tu je bio i L.R.. M. je morao nositi zato Sto nije mogao hodati, bolili su ga
bubrezi od mnostva udaraca koje je zadobio boraveéi u logoru. U Vare§ Majdanu je bio
smjesSten u celiju, a sa njim su u celiji bili L.A., L.M., L.E. i L.H. iz Stupnog Dola. Tu je bio i
direktor Zeljezare po prezimenu B.. Bila su i tri lica albanske nacionalnosti, neki S., R. i
B.P.. Kada je ¢uo za Maturice, uhvatio ga je strah, jer je jo§ u srednjoSkolskom centru u
dvorani, te osnovnoj $koli, uo za hap$enja Bosnjaka i ubijanje od strane Maturica. Cuo je
kako neki vojnik govori drugom vojniku u pritvoru u Vare$ Majdanu gdje su bili Liki¢i: ,Como,
nemoj pucati, jesmo li rekli da nema pucanja.“ U istrazi je rekao da ga prva fotografija
podsjeca na osobu sa slamnatim SeSirom, a druga fotografija na osobu sa Sajkatom, a za
fotografije broj 3, 4 i 5 ne moze nista reci jer su mu slike nepoznate (fotografija sa pozicijom
broj 2. je optuzeni llijasevi¢ Dominik).

Na glavnom pretresu, ovaj svjedok nije mogao prepoznati optuzenog.

Svjedok C.S. je izjavio da je kriti€nog jutra, tj. 23.10.1993. godine boravio u svom stanu u
VaresSu, u ulici 4. April na broju 28, tj. u naselju SeliSte. Tu je bio sa suprugom i dvoje djece.
Dok je spavao zaCuo je snazan udarac u ulazna vrata stana. Bio je to udarac nogama i
rukama. Vrata su se otvorila i u sobu su usla Cetvorica naoruzanih vojnika. Bili su to
pripadnici HVO-a. Bili su nasarani po licu. Odmah su poceli da psuju, te su uperili oruzje u
njega. Trazili su od S. novac i nakit. Dao im je 30 KM. Nakon toga, jedan vojnik mu je
ugurao cijev automatske puske u usta trazeci od ovog svjedoka da preda naoruzanje. Kada
im je rekao da nema $ta da preda, onda su mu naredili da izade iz kuce. Nisu mu dali ni da
se obuce. Poveli su ga prema centru grada. Vidio je da postoje grupice naoruzanih vojnika
koje privode Bosnjake. Cula se vriska i psovka. Nered su pravili kiseljagani. Odveden je u
srednjoskolski centar. Tu je bilo oko 300 zarobljenih muskaraca. Bili su to BosSnjaci. Bilo je tu
i S. komsija i prijatelja. U dvorani u srednjoSkolskom centru bili su poredani u redove.
Zarobljenim je naredeno da predaju zlato i novac, odnosno sve od vrijednih stvari. To su
trebali staviti ispred sebe, a potom su vojnici iSli ispred redova i kupili sve ono $to su
zarobljenici pojedinacno predali. S. je predao jednu veru. Bilo je prijetnji u tom smislu da ako
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kod nekoga nadu zlato i novac da Ce isti biti likvidiran. Svjedok se sje¢a kako je u dvorani
vidio na ledima potpuno razapetog Luka Ibru, ali ne zna $ta se sa njim desilo. Niko mu nije
prilazio, svi su Sutjeli. U popodnevnim satima u dvoranu je usla jedna grupa od 6 naoruzZanih
vojnika, od kojih pet u Sarenim maskirnim uniformama, a jedan u crnoj. Ovaj crni je bio Sef.
Imali su oznake HVO-a. Za ovog crnog ne zna kakve je oznake imao na uniformi. Crni je
odlozio svoju automatsku pusku pored ulaznih vrata. Za pojasom je imao okacCen jedan noz.
On je bio Sef, jer kada je on rekao da se nesSto zaustavi, svi su morali stati. Njegov nadimak
je bio ,Como*“. Taj nadimak je ¢uo u dvorani, a na taj nadimak se ovaj crni upravo i odazivao.
Govorio je o tome kako ga je taj Como udarao, kao i ostale zarobljene civile. Dok su borauvili
u dvorani €uo je i za nadimak ,Firgo“ ili ,F.“. Ovog svjedoka su zvali ,Crveni“i ,KiseljaCanin®.
Za Comu je rekao da ga je u nekoliko navrata izvodio i tukao, zajedno sa svojom grupom.
Comu je vidao i u osnovnoj Skoli u VareSu kada je prebacen iz dvorane srednjoSkolskog
centra. Como je tada doSao sa pet ili Sest uniformisanih vojnika. S. je odmah izveo na
sredinu dvorane osnovne $kole. Izvukao je noz, a zatim je S. uhvatio za uho, te mu isto
zarezao. Ponovo je S. provocirao da je KiseljaCanin, te da mu nije jasno kako je mogao
ostati Ziv u Kiseljaku. Psovao mu je balijsku majku. S. je od povrede nozem osjetio toplu krv
kako curi niz lice. Pri$li su i ostali vojnici iz njegove grupe, a kako je S. bio u krugu, poceli su
ga udarati rukama i nogama. Na kraju ga je ostao udarati samo Como. Kako nisu S. mogli
savladati, Como mu je govorio da legne i da ne ustaje. S. se svaki puta dizao na noge, a
nakon posljednjih rijeci“ lezi i ne ustaj“ viSe mu niko nije prilazio da ga udara. S. je zakljucio
da je Comu bilo stid, jer S. nisu savladali njih Sestorica, a udarali su ga u krugu. Govorio je
kako su vojnici trazili E.A., te od njega trazili klju¢eve od auta. Svjedocio je o udaranju ovog
Covjeka. Govorio je kako mu je jedan od vojnika skoCio na glavu, a nakon toga je ispod
njegove glave bila veéa lokva krvi. Svjedok C.S. izjavio je da je na Cominim nogama vidio
zimske sportske patike, a ne vojnicke Cizme.

Svjedok C.S. je u zarobljeni$tvu vidio i B.. OptuZenog je prepoznao na glavnom pretresu.
Rekao je da je to osoba koja ga je u viSe navrata fiziCki zlostavljala, te zasjekla mu noZzem
uho. Nije imao nikakve dileme kod prepoznavanja optuZenog i naveo je da bi se prevario u
optuzenog jedino ako isti ima brata blizanca.

Svjedok A.M. je potvrdio hapS$enja stanovniStva od strane specijalnih jedinica HVO-a u
VaresSu, te odvodenje u dvoranu srednjosSkolskog centra u VareSu. BosSnjake su privodile
Maturice iz Kiseljaka. U dvorani srednjosSkolskog centra u VareSu M. je bio zato¢en 13 dana.
Tu je bilo oko 350-400 zatvorenih civila. Svjedoc€io je kako je uhap$en od strane HVO-a, te
odveden u dvoranu srednjoSkoskog centra. Od BoSnjaka je trazeno da predaju zlato i novac.
Po ku¢ama je vrSena pljacka imovine BoSnjaka. Svi su bili smjesteni u fiskulturnoj dvorani
srednjoSkolskog centra. U toku boravka tih 13 dana u dvorani, M. je vidio svakakvih
poniZzavanja, udaranja, maltretiranja, oduzimanja novca. Zatvoreni civili nisu smjeli gledati,
jer im je naredeno da pogled mora biti usmjeren prema parketu, tako da je mnoga nedjela
samo C€uo, a nije sve u detalje mogao vidjeti. Za Comu je rekao da ga je upoznao u toku
boravka u logoru. On je bio kao neki organizator svega negativhog. Njegovi vojnici su ga
zvali nadimkom ,Como“. A.M. je govorio o tome kako je Como jednu doktoricu udario
nogom, te je istjerao na polje, a to je uradio jer je ona pruzala pomoc¢ zatvorenim civilima.
Dalje, govorio je 0 A.E., kako je izveden i pretuCen. To je uradio optuzeni. E. su izveli na
sredinu i pretukli ga, a civilima u dvorani su govorili da gledaju, te da vide $ta ée oni sada
uraditi E.. Od udaraca ne samo od ruku vec i od kundaka, E. je ostao lezati na parketu.
Svjedocio je kako je optuzeni naredio I.R. da se S8amara sa M.. Dok su se ova dvojica
Samarali, optuzeni se smijao i to mu je bilo zabavno. Pustio ih je, a nakon $to je rekao da su
dobri, te da mogu bjezati na mjesto. Govorio je kako je optuzenog vidio kako se kreée po
dvorani, te da u njegovom kretanju ima nesto ¢udno, odnosno kao da gega.

Na glavnom pretresu, svjedok je prepoznao optuzenog. Bio je kategori€an u tome. Medutim,
nakon suocCenja, optuzeni je izjavio da nikada nije zakoracio u dvoranu srednjoSkolskog
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centra, da nije tukao A., te M. rekao da je instruiran od strane AlD-a. Dalje, M. je rekao da
postoji Covjek kojeg on opisuje, te da M. treba govoriti istinu. Nakon izvjesnog vremena, u
toku saslusanja, svjedok A.M. je rekao da nije siguran da je optuzeni osoba iz dvorane.

Ovo posljednje sud nije prihvatio zato Sto je najvjerovatnije rezultat straha svjedoka A. M. od
optuzenog. Neshvatljivo je da svjedok vrlo jasno govori o Comi, da govori o konkretnim
dogadajima, da govorio o tome Sta mu je sve Como uradio u zarobljenistvu, kako njemu tako
i drugim zarobljenim civiima. Da ga vrlo jasno u sudnici prepozna, da kod tog
prepoznavanja prvobitno nema nikakvu dilemu, a da svoj iskaz mijenja u pogledu
prepoznavanja optuzenog, tek nakon Sto je optuzeni ustao i rekao da je ovaj svjedok
instruiran od strane AlD-a i da treba govoriti istinu. Po ocjeni ovog vije€a ovo je rezultat
samo straha, a nakon reakcije optuzenog u sudnici prema svjedoku, jer kako neko moze
kategori¢no tvrditi, odnosno potvrditi da je optuzeni upravo ona osoba koja je uradila
odredena nedjela, svo vrijeme to tvrditi bez imalo dileme, a u zavrdnici svjedoCenja
devalvirati svoje iskazivanje, te reCi da nije siguran da li je optuzeni osoba iz dvorane. Ovaj
sud joS jednom ponavlja da je to samo strah od optuzenog, a nakon §to je isti djelovao,
odnosno reagovao prema svjedoku, a to $to je svjedok devalvirao svoj iskaz u zavrsnici, ne
moze umanijiti kvalitet njegovog svjedocCenja, te potvrdu da je optuzeni, odnosno Como,
izvrSilac nedjela u dvorani srednjoSkolskog centra. Takode kvalitet svjedoCenja ovog
svjedoka vidi se i u tome S&to isti uvjerljivo opisuje dogadaj iz dvorane, spominje A. E..
Svjedoci o doktorici koju je Como udario nogom, jer je ista pomagala logorasima, te govori o
medusobnom udaranju, odnosno $amaranju. Sto je najinteresantnije u kvaliteti ovog
svjedocCenja, jeste to, da je svjedok izjavio da u kretanju llijaSevi¢ Dominika ima nesto ¢udno,
kao gegavo kretanje.

Svjedok A.E. je takode potvrdio hapSenje civila BoSnjaka po VareSu od strane HVO-a.
Govorio je o odvodenju civila u fiskulturnu dvoranu u srednjoSkolski centar, o nacinu
odvodenja tih civila, o otimanju zlata i novca. Govorio je kako je premlacéivan u fiskulturnoj
dvorani od strane pripadnika HVO-a. Negdje u popodnevnim €asovima odmah nakon
hapSenja, tj. 23.10.1993. godine u dvoranu je uSao neki nasarani vojnik, te je pitao: ,Ko je
A.E.“. E. je digao ruku, a ovaj vojnik ga je upitao gdje mu je vozilo. Slagao je da mu je vozilo
u Zagrebu na servisu. Tada nije nigdje izvoden. U veCernim satima istog dana, ponovo je
doSao E. nepoznati vojnik u dvoranu, te ga prozvao da izade, te stane na sredinu dvorane.
Onda je rekao zarobljenim civilima da ¢e sada vidjeti kako prode onaj koji laze. To se mislilo
zbog toga Sto je E. rekao da je vozilo u Zagrebu na servisu, a ustvari nije bilo i oni su doSli
do tog vozila preko njegove supruge R.. Nakon toga, ovaj vojnik ga je drvenim kundakom i
rukama izudarao. Udario ga je u potiljak glave. E. je pao na parket. Osjetio je kako mu je
pala navlaka sa prednjeg gornjeg zuba. Cuo je kako je taj zub, odnosno navlaka odskogila
dva ili tri puta o parket. SruSio se na parket i izgubio svijest. Probudio se tek nakon 24 sata u
Domu zdravlja u VareSu. Tu mu je pruzena ljekarska pomo¢. Tu je opran i od krvi koja mu je
curila na usta, nos i usi.

Na glavhom pretresu, ovaj svjedok nije mogao prepoznati optuzenog. lzjavio je da ne bi
nikog mogao ni prepoznati, jer su bili mazani po licu, te $to je bio u nesvjesnom stanju od
udaraca i maltretiranja. Tek nakon svih deSavanja, ¢uo je da je u dvoranu dolazio Como i da
su to bile Maturice.

Svjedok B.A. je izjavio da je i on uhapSen, te sproveden kamionom do dvorane
srednjoSkolskog centra u VareSu. Tu su dovozili zarobljene civile iz VareSa. U toku dana
niko nije maltretiran, a tek uvece odjednom su se upalili reflektori u dvorani, a nakon sto je u
istu uslo 4-5 vojnika. Imali su crne kape i crne rukavice, nisu se oslovljavali niti imenima niti
nadimcima. Jedan je naredio da svi ustanu, te da obore pogled prema parketu. Otpjevali su
pjesmu o apostolima. Zarobljeni civili su morali takode pjevati u horu pjesmu o apostolima.
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To vece niko nije udaran, ali u narednim danima u dvoranu su upadale manje grupe i udarali
zarobljene civile. Najvie su izvodili C.S.. Za njega su mislili da je pripadnik Armije i on je
dobio najviSe batina. A. su tjerali da se tu€e sa sinom J., a kada to nije mogao, prebili su ga
do besvjesti. A. je boravio i u osnovnoj skoli, odnosno u njenoj dvorani. Tu je saznao da su
vojnici sa strane, a koji su dolazili i udarali civile, pripadnici Maturica. Govorio je kako su
izudarali i A.E. od kojeg su trazili vozilo, a on kada to nije vozilo dao, ili nesto tako sli¢no,
onda su ga izudarali.

Svjedok P.B. je takode bio u zarobljeniStvu. Govorio je o patnjama civila u zarobljeniStvu u
Varesu. Izjavio je da su mu pripadnici HVO-a uzeli iz ku¢e 85.000 Svicarskih franaka, a B. je
zaprijeCeno da to ne smije nikome govoriti. Govorio je kako je bio premlacivan u
zarobljenistvu. Izjavio je da su to radile Maturice iz Kiseljaka. lzjavio je kako je I.R. dolazio u
salu srednjosSkolskog centra i naredio vojnicima da udaraju zatvorenike. Govorio je 0
udaranju C.S., kao i L..

Svjedok P.K. je izjavio da je bio pripadnik HVO-a i to kao obi¢an vojnik. Sve do dolaska
Maturica nije bilo zarobljavanja, a kada su iste dosle, pocelo je zarobljavanje. Ovaj svjedok
je 10-15 dana €uvao zarobljene u Vare§ Majdanu. To je bio jedan magacin koji je pretvoren
u zatvor. Njegov zadatak je bio da Cuva Bosnjake, zato Sto su dosle Maturice. Za vrijeme
njegove smjene niko nije maltretiran. Sto se tige L., za iste je uo da su ih dovele Maturice.
Maturice su dolazile u zatvor, ali kada bi to pokusali za vrijeme KreSimirove smjene, on bi ih
vratio i nije dozvoljavao da udu.

Svjedok L.J. posvjedocio je da je ¢uo u dvorani srednjoSkolskog centra gdje je bio zatoCen i
premlacivan, kako neko govori:“Como, dodi ovamo da vidi§ ovoga, majku mu balijsku.”

Dakle, naprijed navedeni svjedoci potvrduju Sta se sve deSavalo u fiskulturnoj dvorani
srednjoSkolskog centra u Varesu, u prostorijama osnovne Skole u VareSu, kao i u podrumu
austrijske kuc¢e u Vare$-Majdanu. Navedeni svjedoci potvrduju da su Maturice radile na
provodenju mjera zastraSivanja i terora, kolektivhog kaznjavanja, protuzakonitog zatvranja,
te pljackanja bosnjacke imovine u VareSu. U navedenim prostorijama protupravno su
odvedeni i zatvoreni civili BoSnjaci, njih od 300-400, koji su na najbrutalniji nacin fizicki i
psihicki zlostavljani i muceni, a $to potvrduju svjedoci C.N., ¢S, AM., AE.,, BA.,PBPK,
L.J., kao i ostali L.. Iskazi ovih svjedoka u potpunosti se podudaraju. Podudaraju se i u
pojedinacnom zlostavljanju, odnosno opisivanju mucenja, udaranja i zlostavljanja pojedinih
zatvorenih civila. Svjedoci medusobno govore o udaranju C.S., A.E., A.M,B.A.. Govore kako
se B.A. morao udarati sa sinom J., govore kako je najvise udaran C.S., a za A.E. kazu da su
njega udarali zbog toga $to im nije predao auto. Svjedok C.S. je potpuno uvijerljivo rekao da
je optuzeni, odnosno Como, osoba koja je vrSila nedjela u navedenim prostorijama. To je
rekao sa tolikom sigurnosc¢u, da sud nije imao nikakvog razloga da u to ne povjeruje. Rekao
je da se jedino moze prevariti ako optuzeni ima brata blizanca. Svjedok A.M. je za
optuzenog rekao da ima nesto cudno u njegovom hodu, a to je kao da se gegavo krece, a
Sto se upravo poklapa sa hodom optuzenog, a Sto potvrduju i drugi svjedoci, kao i sam
optuzeni. Takode je i svjedok A.M. prepoznao optuzenog i izjavio da je optuZeni osoba pod
nadimkom Como, a koji nadimak je &uo i C.N. u zgradi austrijske kuée u Vare$ Majdanu, a
kasnije i A.E. i B.A. Svi ovi svjedoci rekli su da su Maturice dolazile medu zarobljene civile i
iste udarali, a to je potvrdio i svjedok P.K..

Svjedok C.S. je rekao da je optuzeni na nogama imao Adidas patike, a ne vojnicke &izme, a
Sto se i podudara sa odbranom optuzZenog, koji je rekao da zbog kraée noge ne moze nositi
vojnicke Cizme, a $Sto je i u sudnici pokazivao.
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Dakle, ova grupa svjedoka na nesumnjiv nacin i van svake razumne sumnje potvrduje drugi
dio prve tacke CinjeniCnog supstrata, kako izmijenjene optuznice, tako i izreke ove presude.

Tacku 2. izreke ove presude potvrduju svjedoci L.E., L.J., L.M., L.R, L H.iL.A..

Svjedok L.E. je izjavio da je bio komandir no¢ne straze u Stupnom Dolu. Taj zadatak je
obavljao do 18.10.1993. godine. Nakon toga, boravio je u Dabravinama i u Brezi, a radi
nekog vlastitog posla, pa je u poslijepodnevnim satima poSao nazad u Stupni Do zajedno sa
braéom L.J. i M., te komSijama L.H. i L.A.. Tu je bio i L.R., brat L.E.. Trebali su skrenuti u
naselje Budozelje. Medutim, tu su ih zaustavila dva policajca HVO-a sa puskama. Naredili
su im da izadu iz vozila, te im rekli da moraju i¢i na informativni razgovor u Vares, a da Ce
nakon razgovora biti pusteni. Uzeli su njihovo vozilo mercedes kojim su se kretali, a ubrzo
za tim dolazi vozilo kombi vojne policije u kojem je bio i L.D., pa su ove ubacili u kombi i
odvezli u VareS. Smjestili su ih u zgradu preko puta opcine koja je bila Savez socijalistiCke
omladine VareS. Tu su zatekli policajce Krsti¢ Brunu, Tvrtka Jeli¢a, te bracu Brdanovi¢, a bio
je tu i komandir L.D.. Odmah po ulasku u prostoriju bili su grubo pretu¢eni gumenim
policijskim palicama, te su ih ubacili u jednu prostoriju. U toku noci jednog po jednog izvodili
su iz prostorije, te ih ispitivali i udarali. Bila su to glupa pitanja, a kada ne bi odgovarali
dobijali bi batine. Nabijali su im vrecu na glavu, te ih udarali, da se ne zna ko ih je udarao.
Nakon Sto su prosli te torture, nekoliko dana nisu jeli ni pili. Nuzdu su vrSili u konzervu koju
su istresali kroz prozor€i¢. Tek trec¢i dan ubacili su im jedan hljeb na njih Sestoricu. U petak
navece ponovo su poceli pojedinacno prozivati i izvoditi LikiCe u posebnu prostoriju gdje su
bili pretuceni. E. je u toj prostoriji zatekao ponovo L.D. sa nepoznatim vojnicima. Za jednog
je Cuo da se zove Nindza i da je iz Kaknja i ovaj je E. najvise tukao. Kasnije je ¢uo da
NindZa ima crni pojas, a to je isti zakljuCio jer ga je udarao nogama, pa je shvatio da dobro
zna borilacke vjestine. Vojnik koiji je ispitivao E., a vezano za Stupni Do, je rekao: ,Sutra
¢emo vam napasti selo, pobiti sve zZivo Sto se kreCe i zapaliti.“ E. je znao da ¢e se dogoditi
neki masakr, odnosno pokolj, a Sto se i obistinilo. E. je grubo pretuen od prisutnih
vojnika.L.D. ga nije udarao, ali je u€estvovao u ispitivanju. Sve ovo $to je proSao E., prosli su
i drugi L.. Isto to vecle, prebaceni su od strane vojne policije u Vare$ Majdan, te su smjesteni
u neku prostoriju, odnosno podrum stare zgrade, a koji podrum je preureden u zatvor.
Potvrdio je da je optuZeni upravo ona osoba koja je vrSila neCovjeCno postupanje i mucenje
prema njemu i ostalim L.. Potvrdio je kako je neko optuzenom rekao: ,Como, kume, hoces i
malo izaci.“ Maturice su jedinica koja je pravila nerede po VareSu i sve ono za §to se
optuzeni tereti, a u toj jedinici bio je i optuzeni. Cijeli Vares je brujao o Comi. Ovog svjedoka,
optuzeni je prilikom ispitivanja, maltretiranja i udaranja, ubo noZzem u but noge. Tom prilikom
optuzeni je pitao E. da li bi A. umro ako bi mu odsjekli polni organ, na $to mu je ovaj rekao
da ne zna da li bi umro.

Nakon §to su premlaceni u prostorijama bivSeg Saveza socijalisticke omladine, prebaceni su
u Vare$s Majdan. E. tu nije vidio optuzenog. E. je u fazi istrage, a prilikom predoCavanja
fotografija (od 1-6) za fotografiju broj 2 (pozicija-lljasevic Dominik), rekao da ga ista
podsjec¢a na osobu koja ga je ispitivala u prostorijama vojne policije u VareSu. Na glavhom
pretresu ovaj svjedok nije imao nikakvu dilemu da optuzeni nije osoba koja je vrSila
ispitivanje odnosno maltretiranje L. u vojnoj policiji, te je potvrdio da je llijasevi¢ Dominik
upravo ona osoba koja ga je ubola noZzem u but. Nije imao nikakvu dilemu u vezi
prepoznavanja optuzenog. Za L.A. rekao je da je istome prilikom ispitivanja zarezano uho, te
da su mu zaboli noz u stopalo kroz cipelu.

L.E. bio je zatoCen ukupno 18 dana.

Sjedok L.J. je izjavio da je Sest dana prije napada na Stupni Do uhapS$en. Tog dana bio je u
Brezi u posjeti amidzi, gdje se zadrZzao do podne. Amidzi¢ R. ga je vozio nazad u Stupni Do.
Tu je bio jos i M., E., H. 1 A.. Svi su bili u civilnoj odjeci. U Budozelju zaustavila ih je policija
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HVO-a sa oruzjem. Policija je uperila oruzje u njih i naredila im da izadu, Sto su ovi i u€inili.
Nakon izlaska iz vozila vidio je po brezuljcima puno naoruzanih pripadnika HVO. Priveli su ih
do mosta gdje su se naslonili rukama na metalnu Sipku. Tu su ih pretresli. Nakon toga,
sprovedeni su u Vare$ i smjesteni u jednu od prostorija HVO policije, koja se nalazila preko
puta zgrade Opcine u VareSu. To je bio neki pritvor. Tu su ponovo pretreseni, te su ih ubacili
u prostoriju veli€¢ine 4 x 4. Taj dan niko ih nije dirao, sve do naveCe. Samo je u prostoriju
ulazio Bruno Kristi¢ da provjeri da li se nalaze okrenuti prema zidu sa rukama na potiljku
glave i kleCeéi na koljenima, jer je tako naredeno da budu u prostoriji. Prilikom kontrole
obi¢no bi nekom od njih zadao udarac nogom u predjelu leda. NaveCe sva Sestorica su
pojedinacno izvodeni u drugu prostoriju, gdje su grubo pretuceni. Kada je J. doSao na red
naredeno mu je da klekne na koljena u prostoriji gdje je izveden, zatim su mu ruke vezali
lisicama na ledima, a na glavu nabili vre¢u, nakon Cega je poCelo udaranje svime i svacim.
To je trajalo oko 20 minuta. Niko ga za to vrijeme nije nista pitao. Kada su se vratili u sobu
gdje su bili, H. nije mogao uopce ni prepoznati, toliko je bio izudaran. Prepoznao ga je samo
po njegovim teniskama. Svi su bili krvavi po tijelu i odjeci. Ispitivao ih je Bruno Kristi¢, kao i
L.D., te neki nepoznati vojnici. No¢ prije napada na Stupni Do ispitivao ih je Como. J. je sa
ostalima ponovo proSao sva maltretiranja. Kada ne bi odgovorio na pitanje koje bi
odgovaralo Comi, udarao bi ga nogom po rebrima. Bio je tu jo$ jedan koji je znao borilacke
vjestine. Como je drzao neki noZ za koga je rekao da ¢e ovo sutra suditi njegovoj kéerki.
Ispitivanje se svodilo na podatke o Stupnom Dolu. Potvrdio je maltretiranja i u
srednjoskolskom centru u Varedu. Tu je govorio o udaranju C.S. i A.E.. Rekao je da je uo
rijeci: , Como, dodi ovamo da vidi§ ovog, majku mu balijsku.” L.J. je bio zatvoren 19 dana.
Prilikom ispitivanja u jednom trenutku bio je zajedno i sa H., kojeg su takode prebili. Zna da
je u jednom trenutku u prostoriju uSao jedan vojni policajac, te je rekao:* Kume, Como,
hoce$ malo“, a onda je optuzeni izasao za njim.

Ovaj svjedok je na pretresu nakon predoCavanja svih Sest fotografija, optuzenog prepoznao
na fotograiji broj 2. Pored toga, u sudnici je direktno nakon suoc€enja, prepoznao optuzenog,
odnosno potvrdio da je optuzeni upravo ona osoba o kojoj je i govorio. Tu nije imao nikakvu
dilemu. J. je poslije rata imao mozdani udar i jako mu teSko pada svjedocenje.

Svjedok L.M. navodi da je 18.10.1993. godine uhaps$en zajedno sa bratom J. i rodacima E.,
R., te H. i A.. Nakon hapSenja sprovedeni su u prostorije HVO-a preko puta Opcine u
VareSu. M. je tu prepoznao policajca Pavlovi¢ Marinka. U policiji su ga skinuli potpuno golog.
IzvrSen je pretres i nad njegovim bratom J.. Tu veCe, a po smjestaju u jednu prostoriju, sva
Sestorica su izvodena na razgovor, te su bili tudeni i ispitivani. Tu je bio L.D. Simigevi¢ Ivo,
Dodik Vitomir, Kristi¢ Bruno. To su ljudi koje je M. poznavao. Na glavu su im stavljali
nekakve hlaCe u kojima je bila uvu€ena Spaga, pa su ih onda tako udarali. Ispitivali su ih oko
vojske i Armije u Stupnom Dolu. Sestu ve&e su ih ispitivali kiseljagani. Tom prilikom bio je
prisutan i L.D. i jo§ neki vojnici. Svi su za redom izvodeni i udarani. Sljedece jutro prebaceni
su u fiskulturnu salu osnovne Skole u VareSu. Tu je bilo dosta zarobljenih civila. Tu je vidio
A.M. i P.S.. M. i dan danas od ovih dogadaja ima zdravstvenih problema. Ima visok krvni
pritisak, oSte¢ene bubrege, mokri krv, a prije dogadaja je bio zdrav Covjek. Kada je bio
pretuen, imao je veoma visok krvni pritisak, tako da je dogadaj vise ¢uo, nego $to je vidio.
M. brat J. je istom rekao da ih je optuzeni premladivao u policiji, a nakon $to ga je vidio na
televiziji.

Svjedok L.R. je dana 18.10.1993. godine boravio u Zenici, gdje je bio radi izrade proteze za
desnu nogu, koju je izgubio kao pripadnik Armije BiH, nagazivsi na minu. Tog dana vra¢ao
se u Stupni Do sa komsijama E., M., J., H. i A., a koje je pokupio u Brezi. ReSad je vozio
Mercedes 200 D. Posto je znao da ne moze proéi kroz Vares i do¢i u Stupni Do, krenuli su
preko BudoZelja, odakle bi pjeSke isli u pravcu Stupnog Dola. Medutim, u Budozelju ih je
zaustavila Vojna policija HVO-a. Jedan od njih bio je Jeli¢ Tvrtko, kojeg je R. od ranije
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poznavao. Upitao je Tvrtka Sta nije uredu. Medutum, isti je naredio da izadu iz auta, drzeci i
dalje uperenu pusku u njih. Rekao je da moraju i¢i na informativni razgovor u Vares. Oduzeli
su im Mercedes 200 D, a njih smjestili u jedan kombi-furgon, te ih odvezli u vojnu policiju u
VareS. Tu su ih poredali uz zid u prostoriji gdje su bili smjesteni. Neredili su im da se skinu
do pojasa, pa su ih pretresli. Trazili su oruzje i novac. R. se sjeca da je jedan vojni policajac
po nadimku ,Susnjara“ od njega traZio mercedes i novac, a posto nije imao novca, udario ga
je gumenom palicom po ledima. Takode je i L.D. bio prilikom njihovog zarobljavanja na
punktu. Nakon pretresa smijestili su ih u jednu malu prostoriju, koja je imala jedna vrata, a
na zidu je bio prozor sa Zeljeznim reSetkama. Radilo se o prostoriji 5 x 4 m i 2,5 m visine
plafona. Na podu su bile vojniCke spuzve i vojni¢ka ¢ebad. NavecCe su ih izvodili na
ispitivanje jednog po jednog. Stavljali su im lisice, te im ruke vezali na leda. Tu je prepoznao
dvojicu policajaca iz Vare$a, Terzi¢ Slobodana i Zubonja Antu. Kada su R. uveli u prostoriju
za ispitivanje, naredeno mu je da sjedne na stolicu pored zida, a potom su mu na glavu
navukli vre¢u. Usljedila su ispitivanja o Stupnom Dolu i o Armiji u Stupnom Dolu. Prilikom
ispitivanja grubo je pretuCen svim i svacim. Osjetio je ¢ak i udarac flaSom u glavu, jer je Cuo
zveket flae, te je osjetio kako mu se staklo rasipa po tijelu. To je trajalo oko pola sata.
Vracen je u prostoriju. Zadobio je teSke udarce po glavi i po ledima. Po glavi je imao
&voruge, a po ledima masnice i dan danas osjec¢a posljedice od tih udaraca. Cesto ga boli
glava. Svi L. prilikom ispitivanja su bili pretuCeni i uglavhom su im postavljana ista pitanja
kao i R.. R. je govorio kako je u ¢eliju dolazio i vojni policajac Bruno, koji je provjeravao da li
kleCe sa rukama na ledima, jer je tako bilo naredeno da budu u prostoriji. Govorio je Sta je
sve proSao u zarobljenistvu, kao i o tome kada je u vojnu policiju doSao i neki zapovjednik iz
Kiseljaka. Taj zapovjednik je psovao balijsku majku, a predstavio se kao zapovjednik
jedinice iz Kiseljaka i rekao da ¢e napasti na Stupni Do, sve spaliti do temelja i pobiti sve
Zivo Sto se krece. Kada je bio taj zapovjednik iz Kiseljaka, ponovo su pretuceni. Tu je bila i
neka osoba koja je znala borilaCke vjestine, jer se po udarcima nogom to moglo zakljuciti.
Nakon boravka u vojnoj policiji, prebaceni su u VareS Majdan, a potom i u sportsku dvoranu
osnovne Skole u VareSu, gdje su bili zarobljeni Bosnjaci iz VareSa. U dvorani je dobio
informaciju da su napad na Stupni Do pocinile jedinice iz Kiseljaka i to Maturice i Apostoli.
Tada je ¢uo za nadimke Come i F., te je Cuo i za I.R.. Sve su to bili neki zapovjednici. Za
vrijeme boravka u sali dolazili su nepoznati vojnici i zarobljene civile su tjerali da ustanu i svi
su zajedno morali pjevati pjesmu ,Oj Alija, cijeli svijet se smije, Bosna pala, a Kiseljak nije“.
Kada je uvezao priCu od ostalih zatvorenih lica, onda je shvatio da su Como i F. ona lica
koja su ga ispitivali u vojnoj policiji. Preko TV je prepoznao Dominika llijaSevic¢a i to kada je
bio prilog o sudenju u predmetu Joze Leutara. Tada je prepoznao optuzenog kao osobu koja
je vrsila ispitivanje. Na glavnom pretresu je prepoznao optuzenog, odnosno nakon suocenja.
Optuzeni je rekao da nikada nije bio u vojnoj policiji, da tamo nije zakoracio, a R. je rekao:*
Jesi, jesi, Sta te imam gledati, sjedio si ovako kako sjedi ovaj advokat, kako te nije stid, Sta
ste tamo uradili.“ Dalje, izjavio je da poznaje ovog gospodina iza svojih leda (misleci na
optuzenog), rekao je da je optuzeni bio u policiji prilikom R. maltretiranja, te na zna da li je
optuzeni gospodin, optuzZeni je bio tada sa noZzem, a R. je govorio da ¢e mu odsjeci i drugu
nogu. Optuzenog je odmah prepoznao po faci na TV kada je vidio prilog. Nije imao nikakve
dileme kod prepoznavanja optuzenog.

Svjedok L.H. je takode svjedoCio na identiCan nacin kao i prednji svjedoci o svom
zarobljavanju, kao i zarobljavanju ostalih L.. Svjedo€io je o nacinu ispitivanja i udaranja u
vojnoj policiji, te smjestaju. Govorio je da je zapovjednik vojne policije bio L.D. Najgora no¢
za L. je bila 22.10.2003. godine, kada su ponovo svi pojedinacno izvodeni, ispitivani i
udarani. Prije H. izvodenja, ispitivani su i udarani E. i R.. Kada je doSao red na H., isti je
takode sproveden do prostorije gdje Ce biti ispitivan i premlacivan. U toj prostoriji je bilo
nekoliko momaka. Neki su sjedili za stolom, a neki stajali. Tu je zapazio i vojnog policajca iz
VareSa, Mati¢ Srecka. H. su sproveli do radijatora, a onda je pocelo udaranje i
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premlacivanje. U prvom udaranju ostao je bez Cetiri zuba gornje vilice i to prednja Cetiri
zuba, a $to je svjedok i pokazao sudu. Dobijao je udarce u predjelu glave. Desno oko ga je
puno boljelo. Na njega nije mogao nista vidjeti. Mislio je da mu je oko ispalo. U prostoriji je
bio neki koji je znao borilacke vjestine, jer je skoCio u zrak i u zraku se okrenuo i tako zadao
udarac H.. Od tog udarca H. je izgubio svijest i pao na pod. Ne zna kada je doSao svijesti.
Osjetio je jako krvarenje iz usta i nosa. Jednom rukom se drzao za oko, jer je mislio da ¢e
mu ispasti, a drugom rukom se drzao za usta i nos, a zbog krvarenja. Nakon toga su ga
podigli sa poda, posadili na stolicu, a potom je nastavljeno ispitivanje. Jedan od vojnika imao
je rambo noz i pistolj. Pokazivali su mu kartu radi poloZaja u Stupnom Dolu, pa je H.
polusvjesno prstom pokazivao mjesta u Stupnom Dolu, ali nije mogao potrefiti prstom
odredena mjesta na karti. Nakon nekoliko dana, kada je pusSio cigaretu i istu prinosio prema
pepelnici da je otrese, promasio je, jer je izgubio koncentraciju. H. su ispitivali oko rovova u
Stupnom Dolu. Dok je bio u prostoriji, uvodili su i A., M. i J.. Vjerovatno da se provjeri H.
prica. U jednom trenutku M. i A. su postavljeni jedan na spram drugog da se tuku, tada se
osjetio i nekakav smrad, pa su izveli M. iz prostorije. U jednom trenutku, vojnik koji je imao
noz, drSkom noza je udario H. u tieme glave, te mu rekao:“ Sutra ¢u na ovaj noz nabiti tvoje
dijete.“ Na koje rije€i mu je H. rekao:* Ubij mene.“ Nakon toga, repetiran mu je pistolj, te mu
je naredeno da zine, a potom mu je cijev piStolja ugurana u usta. Vojnik je pistoljem opalio.
Pistolj je Skljocnuo, a onda je vojnik rekao:“ Vidi balije, psuju¢i mu majku, nije ni trepnuo.”
Naredili su mu da ustane, odveli ga do vrata, tu mu naredili da obe ruke digne iza glave, te
da se sa tri prsta na rukama nasloni na vrata, da rasiri noge, te da leda izvije, nakon cega je
ponovo usljedilo premlacivanje, a potom su ga izveli iz prostorije. U prostoriji je poslije H.
ostao A.. Svjedok je izjavio da je kasnije ¢uo da su Maturice bile u VareSu i u Stupnom Dolu,
a da je njihov zapovjednik Como. Osoba koja ga je udarala nozem po glavi i prijetila
nabijanjem djeteta na noz, je Como. Nakon vojne policije, prebaceni su u Vare$ Majdan, a
potom i u osnovnu Skolu u VareSu. H. je govorio kako su tu zatekli veliki broj zarobljenih
civila. U osnovnoj Skoli u Vares$u tjerali su ih da pjevaju pjesmu: ,, Oj Alija, Alija, cijeli svijet se
smije, Bosna pala, a Kiseljak nije.“ To su morali pjevati svi civili u osnovnoj skoli.

Na pretresu H. nije imao nikakve dileme da prepozna optuzenog. Izjavio je da je optuzeni
ona osoba koja mu je gurala pistolj u usta, te ga nozem udarila u glavu. Kod takvog
iskazivanja, H. nije imao nikakve dileme.

Svjedok L.A. je izjavio da je no¢ prije napada na Stupni Do maltretiran, odnosno udaran, kao
i ostali L. od strane optuzenog. Na pretresu je rekao da je maltretiranje vrSio gospodin iza A.
(misle¢i na optuzenog Dominika llijaSevica), te je rekao da mu je optuZeni noZzem probio
ljevo stopalo. E. je rekao da li bi ovaj svjedok umro, ako bi mu odsjekao polni organ. E. je
rekao da ne zna, a potom je optuZeni A. zarezao desno uho. Uho mu je uhvatio jednom
rukom, a drugom zarezao. Optuzeni je postavljao pitanja, koliko ima vojske u Stupnom Dolu,
kakvo je naoruzanje i slicno. A. su tjerali da se tuCe sa M., nakon ¢ega su M. istukli. Tada je
nesto zasmrdilo. Nakon ¢ega su M. izveli iz prostorije. U prostoriji je ostao zajedno sa H. i
E.. Sjec¢a se da je optuzeni govorio da ¢e poklati i spaliti Citavo selo, a mislio je na Stupni Do.
Optuzeni je imao pistolj u ruci, kojeg je okretao na stolu. Sto se ti¢e stopala, izjavio je da je
ono potpuno probijeno. Nije imao nikakvu dilemu kod prepoznavanja u sudnici. A. je faca
optuzenog ostala u tolikom sje¢anju, da je odmah kada je vidio sliku u novinama, rekao da je
to osoba koja ga je udarala i uradila nedjela prema njemu i drugim L.. A. je u sudnici skinuo
cipelu i Carapu sa lijeve noge, te je pokazao oZiljak na lijevom stopalu, a koji je veli€ine oko 2
cm. Takode, optuZeni mu je gasio cigaru na Celu. Odbrana je stavila prigovor na gasenje
cigarete o Celo svjedoka, tvrdeci da optuzeni ne pusi. Medutim, svjedok je odgovorio da to
nema nikakve veze, a da je cigaretu uzeo od nekoga drugog, ali nije vidio od koga, niti ko je
pusio u prostoriji, te mu istu ugasio na Celu. Isto tako, ovaj svjedok je izjavio da je na njega
vrS§en uticaj u vezi sa svjedoCenjem. To je radio M. I., koji je kasnije umro, tako $to se A. ocu
predstavio da je iz Vojne bezbjednosti, te da se sa A. treba naci u vezi sa sudenjem
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llijaSevi¢ Dominiku. A. otac je |. dao broj telefona svoga sina, pa ga je M. nazvao, kada se
ovaj vracao sa puta iz Hrvatske. Dogovorili su se da se nadu na benzinskoj pumpi u
Visokom. Prilikom razgovora, A. je posumnjao u ovu osobu, pa je ¢ak i neku izjavu potpisao
ovom Covjeku, dok su razgovarali u A. kamionu. Ovaj mu je rekao da na sudenju kaze da ne
poznaje Dominika. Sutradan su mu se ponovo pojavila neka dva tipa da ga vode u Zenicu,
ali je to A. odbio.

Dakle, na prednji naCin L. su u potpunosti potvrdili 2. tacku Cinjeni€nog supstrata. Njihovi
iskazi u potpunosti se podudaraju u vremenu i nacinu njihovog hapsenja, odvodenju u
prostorije vojne policije, odnosno nekada$nji Savez socijalisticke omladine u VareSu, o
ispitivanju i udaranju u vojnoj policiji, od strane optuZzenog i njegove grupe, a narocito dana
22.10.1993. godine uo€i napada na Stupni Do. Iskazi se podudaraju i o nacin ispitivanja
22.10.1993. godine od strane optuzenog i njegove grupe, o broju rovova, vojnika i
naoruzanju u Stupnom Dolu. Iskazi se podudaraju i u tome da je prilikom premlacivanja
optuzeni L.H. udario drSkom noza u Celo, da mu je optuzeni govorio da ¢Ce sutradan, fj.
23.10.1993. godine njegovo dijete okretati na nozu kojem ga je udario, podudaraju se u
tome da je optuZeni H. repetirao i stavljao pistolj u usta, da je L.A. optuzeni probio lijevo
stopalo nozem i zarezao desno uho, a da je L.E. zadao jedan ubod nozem u predjelu buta
noge. Dakle, L. u potpunosti potvrduju 2. tacku €injeni¢nog dijela ove presude. Ispitivanje L.
o broju vojnika, broju rovova, polozZajima rovova, o naoruzanju u Stupnom Dolu, pokazivanje
karte sela Stupni Do L., te trazenje da L. pokazu rovove na karti, stvara logi¢an zaklju¢ak da
je optuzeni u€estvovao u planiranju i pripremi napada na selo Stupni Do, a §to je u potpunoj
logi€¢noj vezi sa iskazima svjedoka koji su govorili o u¢eSéu optuzenog u zlo€inima u
Stupnom Dolu. Dalje, da je optuzeni u€estvovao u planiranju i pripremi zlo€ina u Stupnom
Dolu, proizilazi i iz same odbrane optuZenog, koji istina tvrdi da je kao komandir voda vodio
grupu Maturica na brdo Bogos, prilikom akcije na Stupni Do (brdo Bogo$ nalazi se iznad
sela Stupni Do), ali negira da je u€estvovao u zlo€inu na Stupni Do. Medutim, analizirajudi i
ovakav dio odbrane optuzenog, stvara se logi€an zaklju€ak da je llijaSevic Dominik morao
biti u pripremnim aktivnostima. 1z iskaza sasluSanih svjedoka po prijedlogu odbrane vidi se
da su Maturice, Apostoli, kao i druga vojska odnosno jedinice HVO-a, bili podignuti za akciju
na Stupni Do. lzvrSena je mobilizacija jedinica iz Kiseljaka u VareS, izvrSeno je
postrojavanje, smijestaj jedinice na podrucju Varesa nekoliko dana prije akcije na Stupni Do,
izvrSena je priprema podrske, veze, izdata su naredenja itd. Dakle, izvr§eno je sve ono Sto u
operativno-taktickom planu prati jednu akciju. Sve ove okolnosti, kao i svojstvo optuzenog,
sa naprijed navedenim Ccinjenicama, stvaraju zaklju¢ak da je optuzeni ucCestvovao u
planiranju i pripremi zlo€ina u Stupnom Dolu, a potom da je u€estvovao i kao izvrSilac. Osim
toga, L. potvrduju i to da su Maturice, odnosno i sam optuzZeni, uestvovali u zarobljavanju
velikog broja civila BoSnjaka u VareSu, te smjestaju tih civila u osnovnu Skolu i fiskulturnu
dvoranu SSC u Vare$u. Potvrdili su kako su Maturice kolektivno zlostavljali, odnosno
kaznjavali sve civile u zarobljenistvu, gdje su ih udarali, a potom tjerali da pjevaju odredenu
pjesmu. Optuzeni je pokuSao sa odredenim brojem svjedoka, a o kojima je ve¢ bilo govora u
ovoj presudi, da umaniji kvalitet svjedoCenja L.. Medutim, L. su vrlo jasno, uvjerljivo i bez
ikakve sumnje kazali da je optuzeni ona osoba koja je vrSila ispitivanje i nedjela u vojnoj
policiji, te da je uradila one radnje koje su i opisane u tacki 2. ove presude. Liki¢i su u to
potpuno sigurni, a zapamtili su ga po izgledu lica, odnosno kako to kazu ,po faci*.

Da je optuzeni u€estvovao u planiranju napada na Stupni Do, osim navedenog govori i
Cinjenica da je on bio komandir voda, a Sto i sam optuzeni tvrdi, te da je imao motorolu.
Neprihvatljivo je to Sto optuzeni govori da je na postrojavanje za odlazak u Vare$ dosao sa
rodendana, te da nije niSta znao Sta se sprema, upravo zbog Cinjenice da je on bio komandir
voda u Maturicama. Dakle bio je u komandom sastavu te jedinice, pa je nelogi¢no da u tom
svojstvu ne ucestvuje u planiranju i pripremi napada na Stupni Do. Da je bio komandir voda
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govori i sam optuzeni, a da je bio neki zapovjednik, odnosno Sef medu vojskom, potvrduje i
niz saslusanih svjedoka koji su po ponasanju optuzenog, te po rijeCima koje su bile prema
njemu upucene, stekli utisak da je on kao neki Sef ili zapovjednik. Osim toga, prepoznat je i
po motoroli, a Sto potvrduju i svjedoci koje je optuzeni predloZio da se sasluSaju pred
sudom, te koji su rekli da je optuzeni u akciji na Stupni Do, odnosno kako to oni tvrde, brdo
Bogos§, bio na vezi sa radio uredajem-motorolom.

Svjedokinja B.Z. jasno je svjedocila o 3. tacki €injeni¢nog dijela ove presude. B.Z. je izjavila
da je u maju mjesecu 1993. godine optuzeni dosao sa joS dvojicom vojnika njenoj kuci u
Han Ploci, trazeéi H.E. i oruzje. Optuzeni je bio u njenoj kuéi. Bili su u maskirnim uniformama
sa oznakama HVO. PretraZzili su kompletnu ku¢u. Na spratu kuée Z. je bila sa kéerkom, a u
prizemnom dijelu bila je njena svekrva. Optuzeni nije niSta uradio prema njima, ali su
galamili i preturali kucu trazeci E.. Govorila je o zarobljavanju njenog muza, njegovog brata
A., U. I. i M., te kako su odvedeni u kasarnu i zatvoreni. Pusteni su nakon tri dana. Kada je
iSla suprugu u posjetu, ponovo je naletila na Comu. Govorila je i 0 napadu na selo Han
Plo¢a, odnosno Grahovce, u junu mjesecu 1993. godine. Tom prilikom odvajani su muskarci
od Zena, te su paljene kuée. Z. kuca je prva zapaljena. Ponovo je prepoznala Comu u tom
napadu. Imam F.K. ubijen je na pragu ku¢e H.S.. Sam €in ubijanja svjedokinja nije vidjela, ali
je vidjela pored njegovog tijela, grupu vojnika, medu kojima i optuZenog. Vidjela je da je
optuzeni imao pusku. Tu je bio i F. i Paco. Zna da su od F. traZili novac. Kada je vidjela tijelo
F.K., zapazila je da je u njega ispucan rafal preko grudi. Vidjela je kako ljude po selu tuku,
kako ljudi zapomaZzu, Cula je kako se deru, vidjela je kako su veci broj muskaraca odveli do
garaze D.A., gdje su ubacili i ubijenog K.F., te su tu garazu zapalili. Svjedokinja ne zna
ta¢no ko je bio sve u garazi, ali niko nije izasao ziv. Zna da su odveli H.H. i njegovog sina K..
Zatim hodZu B.O., nekog Focu, jednog M., nekog sandzakliju-crnogorca. Como je bio medu
vojnicima koji su ove ljude tukli, utjerali u garazu, a potom zapalili. Como je bio i u grupi koja
je odvela F.J., a potom ga ubila. Tu je bio i F.. Nadimke je Cula, pa ih tako prezentira sudu, a
za Comu je Cula i od ranije. Dogadaj je posmatrala iz obliznjeg groblja, gdje se bila sakrila.
Izjavila je da su Maturice napale selo Grahovce. Na glavnom pretresu nije imala nikakve
dileme u prepoznavanju optuzenog. Van svake razumne sumnje je potvrdila da je optuzeni
osoba koja se veze za nadimak Como, te da ga je vidjela u selu Han Plo¢a i Grahovcima.
Fakti¢ki B.Z. je potvrdila da je optuzeni dana 12.6.1993. godine prilikom oruzanog napada
na selo Grahovci sa Maturicama pjeSadijski uSao u ovo selo, a zatim ucestvovao u
ubistvima, neCovjeCnom postupanju, udaranju i tu¢i mjesStana tog sela, kojom prilikom je
ispred kuc¢e H.S. ubijen imam tog sela F.K., kojeg su prethodno pretukli, a zatim njegov les
ubacili u garazu D.A., zajedno sa grupom pretu€enih civila, koju su zapalili. 1z garaze niko
nije izasao Ziv.

Takode i svjedokinja K.I. potvrdila je paljenje ku¢a u selu Grahovci. Ona je posvjedocila da
je iz svoje vikendice u Radanovi¢ima vidjela paljenje kuéa u selu Grahovci, kada je isto bilo
napadnuto, te je potvrdila da su mjestani tog sela prezivjeli razne torture, jer su odbijali da se
predaju, zbog ¢ega su mnogi i ubijeni.

Dakle, iz iskaza svjedokinja B.Z. i K.l. u cjelosti se potvrduje 3. toCka Cinjeni¢nog dijela. Tu
imamo i iskaz svjedoka T.LJ. koji je rekao da su pripadnici HVO-a, mada nije rekao koje
jedinice, prilikom napada na Grahovce, ubili K.F. i J.F..

Svjedokinja K.l. svjedoCila je o dogadajima koji su opisani u tacki 4. izreke ove presude.
Svjedokinja K.I. je prepoznala optuzenog u sudnici. Izjavila je da ga je vidjela i prije rata po
igrankama i teferiCima. Navela je da je optuZeni iz Mokrina i da ima nadimak Como. Taj
nadimak optuzeni ima joS od prije rata. Ifeta je Cula da je optuzeni u ratu bio neki
zapovjednik u Maturicama, odnosno da je zapovjedao jedinicom. Od prije rata je znala da se
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zove Dominik llijaSevié. Vidjela ga je 100 puta i znala je da ima kra¢u nogu. Sto se tice 4.
radnje koja se optuzenom stavlja na teret, K.I. je izjavila da je vidjela kriti€nog dana kako je
optuzeni izaSao iz nekog mercedesa (0 mercedesu govore i svjedoci koje je odbrana
predlozila, mada ne uvezuju optuzenog za to vozilo, vec¢ druga lica — dato objasnjenje u
presudi), gdje je sjedio na mjestu suvozaca, drzeci pusku u ruci, a koju je u jednom trenutku
podigao u zrak i iz nje ispalio jedan rafal. Na trotoaru ispred zgrade Opcine u Kiseljaku bili
su poredani ubijeni vojnici Armije BiH od kojih su neki bili izmasakrirani, tada je Como rekao:
,Pogledajte balije”, zbog €ega su neki od prisutnih mjestana vristali i derali se. I. je pogledala
u zadnji dio mercedesa i vidjela je da je na zadnjoj karambolci zicom bila uvezana ljudska
ruka za zglob Sake. Ista se vukla po asfaltu i bila je krvava. Tada je vidjela i Firgu kako je na
mercedesov znak, a koji se nalazi na prednjem dijelu vozila, nabio ljudsku glavu koja je
imala duzu kosu. Ova svjedokinja je izjavila da je istog dana vidjela u blizini ambulante u
Kiseljaku jedan traktor sa prikolicom na kojem traktoru su bila nabacana ljudska tijela u
uniformama. Oko traktora okupio se veci broj pripadnika HVO, kao i optuzeni koji je pucao iz
svoje puske, dok su drugi dozivali:“Como*“, te mu zvizdali, na Sto je on uzvracao. Tada su svi
koji su bili prisutni na tom mjestu, pucali i vristali. K.I. je kritichog dana se sklonila u stranu
da je Como ne vidi, jer je znala da on istjeruje sve iz kuéa i nije dopustao da iko od
bosnjackog naroda ostaje u ku¢ama. Ova svjedokinja je optuzenog prepoznala u sudnici, a
dogadaj je opisala na identiéan nadin u dva navrata. Sto se ti¢e F., ova svjedokinja ga li¢no
poznaje, posto se njena kcéerka druzila sa njegovim bratom. Zna i za Z.LJ. koji je takode
nesto zapovjedao u Maturicama. Cula je da su Como i F., odnosno njihova jedinica,
zastraSivali i protjerivali ljude iz sela Radanovici. Potvrdila je deSavanja u selu Grahovci.
Cula je i za nekog hodzu kako je sa grupom ljudi zapaljen u nekoj kuéi.

Dakle, K.I. je u cjelosti potvrdila 4. tacku, odnosno radnju za koju je optuzeni oglasen krivim.

Pored ove svjedokinje, sud je pro€itao iskaz zasti¢enog svjedoka pod brojem 28. dat u
Vrhovnom sudu FBIiH na zapisnik broj KZS-17/00 dana 8.1.2001. godine. Taj svjedok je
izjavio da je Cuo u razgovoru sa ljudima iz KreSeva da je Dominik llijaSevi¢ zvani Como,
vezivao odsjeCene glave Muslimana za vozilo i vozio se po Kiseljaku i KreSevu. Da je bio
jako opasan Covjek i svi su ga se bojali. Pripadnici njegove postrojbe su pljackali ne samo
Muslimane, vec i Hrvate. Zbog toga je i Hrvatima na tom podrucju bilo veoma teSko. Ovaj
svjedok je ¢uo i to da je Dominik llijasevi¢ bio sa Ivicom Raji¢em u akciji na Stupni Do u
VareSu, te da su tamo napravili neke zlo€ine. VrSili su neke pljacke po VareSu. U akciji na
Stupni Do, ucestovali su pored Come i Raji¢a, jo$ i F., Ljevak Zoran, Trogrli¢ Zoran, Grba
Zoran, Bajkusa Mladen. Naravno, sudu je poznato da se jedino na temelju iskazu zasti¢enog
svjedoka, ne moze donijeti sudska odluka, ali u biti ovaj iskaz stavlja se u vezu sa iskazom
svjedokinje Koniji¢ Ifete, tako da se iskaz ovog svjedoka u ovom dijelu moze koristiti kao
dokaz, jer se nalazi u logi¢noj vezi sa drugim dokazima.

Dakle, ne samo $to je K.I. vidjela ono $to je optuzeni uradio u Kiseljaku u ljeto 1993. godine,
a Sto je opisano pod 4. tackom, vec¢ je o odsjeCenim glavama, te zastraSivanju cuo i
zasti¢eni svjedok, a Sto je rekao u svom iskazu od 8.1.2001. godine.

Sud je progitao iskaze C.E. od 16.6.2003. i 19.5.2005. godine u kojima ovaj svjedok negira
bilo kakvo u€eS¢e u Stupnom Dolu i bilo kakvu vezu sa llijasevic Dominikom i njegovo
uceSce u Stupnom Dolu. Tvrdi da je od strane policije natjeran da kaze da je u€estvovao u
Stupnom Dolu, te da potvrdi uCeSce optuzenog u tome. Nasuprot ovakvom negiranju
svjedoka C.E., imamo iskazivanje svjedoka M.F., L.Z. i L.K., te éak suo&enje M.F.i C.E. iz
gijih iskaza se vidi da su oni C.E. vidjeli u Stupnom Dolu, a M.F. je nakon suodenja sa C.E.,
vrlo uvjerljivo rekao da je E. bio u Stupnom Dolu i da je to ta osoba. Dakle, negiranje E. i
optuzenog o ucescu u akciji u Stupnom Dolu, ne moze se prihvatiti, a Sto je i logicno, jer bi i
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on pored optuzZenog, trebao biti odgovoran za zloCine u tom selu. Odbrana nije dala da se
procitaju iskazi ovog svjedoka, a koji se odnose na video-kasete. Ovaj sud je u dva navrata
pregledao svih 9 video-kaseta o razgovoru C.E. sa haskim istraZitelima. Te kasete sa
transkriptima nisu izdvojene zbog svog sadrzaja ili zato Sto sud ne vjeruje u iskazivanje
C.E., veé zato $to je E. izjavu na tim kasetama haskim istraZiteljima dao u svojstvu
osumnjiCene osobe. Dakle, ne moze se njegov iskaz u tom svojstvu koristiti u drugom
predmetu kao svjedoCenje. To je razlog zbog Cega su kasete i transkripti izvodjeni iz
sudskog spisa, a ne zbog njihovog sadrzaja. Odbrana za C.E. tvrdi da je on istruiran od
strane AID-a, te da je na kasetama iskaz davao po instrukcijama AlD-a. Medutim, vrlo je
interesantno to Sto je E. davao iskaz na 9 video-kaseta sa od prilike jedan sat i 30 minuta
razgovora po jednoj kaseti. Dakle, interesantan je stav odbrane u smislu montaze od strane
AlD-a, upravo zbog dugotrajnosti razgovora. Medutim, zbog naprijed navedene procesne
situacije, te kasete ne mogu sluziti kao sudski dokaz, radi ¢ega ih je sud i izdvojio iz sudskog
spisa, zajedno sa prate¢im transkriptima. Medutim, E. u¢e$¢e u Stupnom Dolu, potvrduju
naprijed navedeni svjedoci, pa u biti nije ni bitno $ta ¢e C.E. kazati u vezi sa svojim uée$éem
u tom selu, kao i o u¢eSc¢u optuzenog, jer svjedoci iz Stupnog Dola van svake razumne
sumnje potvrduju da je i optuzeni ucestvovao u zlo€inu u tom selu. Sud je dao naprijed
navedenu analizu u odnosu na C.E., zato $to je izvr§eno &itanje njegova dva iskaza data u
Kantonalnom sudu u Zenici i to od 16.6.2003. i 19.5.2005. godine, te je bilo neophodno
povezati njegovo iskazivanje u ova dva iskaza sa iskazima M.F., L.Z. i L.K. (E. negira bilo
kakvu vezu sa optuZzenim i u¢eS¢e u Stupnom Dolu, dok F., Z. i K. tvrde suprotno).

Takode, M.R. i A.M. u zamolbenim iskazima negiraju bilo kakvu vezu sa optuzenim i sa
Stupnim Dolom. To negira i sam M.D., kao i L.D., ali cijeneéi iskaze svjedoka koji su ova lica
vidjeli u odredenim deSavanjima, sasvim je logi€an slijed iskazivanja ova Cetiri svjedoka.
Medutim, njihovo negiranje ni¢im ne umanjuje odgovornost optuzenog, a upravo iz dokazne
grade koja potvrduje krivicnu odgovornost optuzenog.

Svjedogenja svijedoka A.Z., L.A., P.A, P.K, H.S, C.M, R.S, F.Z, D.M, K.M. H.E, AN, K. M,, I.
O.,1LM,JK,JE,A B,K. I, A Z, A R, nisu od znaCaja za izmijenjeni dio optuznice,
odnosno za ovu presudu, tako da nema nikakve potrebe praviti njihovu analizu, jer se
njihovi iskazi uopte ne odnose na Cinjeni¢ni dio ove presude, odnosno na izmijenjenu
optuznicu od 11.4.2007. godine, niti se ova presuda temelji na njihovim iskazivanjima.

Iz izvoda iz mati¢ne knjige umrlih, a potom i iz obdukcionih nalaza radenih u JKP Gradsko
groblje Visoko od strane dr. Repovac Milade, vidi se broj lica ubijenih u Stupnom Dolu. To se
vidi i iz sluzbene zabiljeSke, spiskova u koje je sud izvrSio uvid, kao i na osnovu
fotodokumentacije pod oznakom Civilne zrtve genocida u Stupnom Dolu-Dabravine-Vares,
te pod oznakom Civilne zrtve genocida u Stupnom Dolu-JKP Gradska groblja u Visokom-
identifikacija. 1z tih dokaza vidi se da su u Stupnom Dolu ubijeni: L. N., L. M., L. L., L. H., L.
R,L.M,LR,LS,LR,LD,LZ,LM,LR,LS., LM,LR,LA,LM.,LS., ME.,MZ,
L.S.,sinB., RS, LS., L.A,LN,LI, LR, sin0O,LR,sinS., LV, LE,LM,LM,L.S.,
L.V., LA., Z.l, te jedna Zenska neidentifikovana osoba. Tijela, odnosno leSevi ovih osoba su
ugljenisani, sto potvrduje da su isti nakon ubijanja, ubacivani u kuce, a potom zapaljeni.
ZloCin u Stupnom Dolu zabiljezen je i na video-kaseti, a koja je snimana od strane TV
Visoko, nakon ulaska Armije BiH u to selo. Na kaseti se vide izgorjele kuce, kao i stanje u
Stupnom Dolu, nakon zlo€ina, a snimana je i obdukcija u Gradskim grobljima Visoko. Da je u
Stupnom Dolu izgorio veliki broj kuc¢a i objekata,kao i jedna seoska dzamija, govore i
zapisnici o Steti u tom selu. Radi se o kuéama i pomoénim objektima Likic Sahe, Likié
Feride, Liki¢ Ibre, Liki¢ Safeta, Likic Ahmeda, Likic Hamdije, Liki¢ ESrefa, Liki¢ Abida, Liki¢
Alije, Liki¢ Ismeta, Mahmutovi¢ Fatime, Liki¢ Fadila, Luli¢ Selima, Beganovi¢ Sabana, Liki¢
Arifa, Luli¢ Envera, Liki¢ Kemala, Liki¢ Mustafe, Liki¢ Kemala, Beganovi¢ Uzeira, Likic¢
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Serifa, Liki¢ Esada, Liki¢ Hanife, Liki¢ Jakuba, Kadri¢ Mirsada, Liki¢ Abdulaha, Liki¢
Ibrahima, Liki¢ Mehe, Liki¢ Adema, Liki¢ Amira, Liki¢ Mehmeda, Liki¢ Omera, Liki¢ Edhema,
Liki¢ Tahira, Liki¢ Adnana, Liki¢ Vejsila, Mahmutovi¢ DerviSa, Liki¢ Halida, Dzafo Rasima,
Likic Hajre, Liki¢ Vahida, Liki¢ Salema, Mahmutovi¢ Vejsila, Mahmutovi¢ Husnije, Liki¢
Ejuba, Likic¢ Mujgina, Liki¢ Bajre, Liki¢ Sefke, RedZi¢ Ramiza, Liki¢ Sulejmana, Liki¢
Edhema, Liki¢ Sulejmana, Liki¢ Zinete, Liki¢ Miralema, Liki¢ RaSide, Liki¢ Muhidina, Likic¢
DzZeme, Liki¢ Hafe, Luli¢ Kadrije, Kova¢ Omerice, Liki¢ Himze, Liki¢ Sakiba, te Liki¢ Zaima.
Iz zapisnika o procjeni ratne Stete od 4.7.1994. godine, vidi se da je u selu izgorila i jedna
seoska dzamija-mekteb.

Iz fotodokumentacije zgrade stare industrijske Skole u Vare$-Majdanu, kao i crteza lica
mjesta, vidi se prostor gdje su bili zarobljeni civili. Pored toga, iz spiska domadinstava i
gospodarskih objekata od 23.9.1994. godine iz MZ Stupni Do, vidi se da je 76 ljudi upisano u
smislu uniStene kuce, Stale, garaze, ljetne kuhinje, susnice ili raznih alata i vozila.

Iz spiskova informacija, te sluzbenih zabiljeski, vezano za selo Grahovce opcina Kiseljak vidi
se da je u selu Grahovci ubijeno 63 osobe od kojih su 22 ekshumirane. Dalje, iz spiskova se
vidi da su 102 osobe zarobljene, a nakon napada na selo Grahovce. Dalje, iz spiska
IzvrSnog odbora Opc¢ine Kiseljak vidi se da su slijedeca lica bila u garazi Duharki¢ Ahmeta i
koja lica su zapaljena u istoj, a koja tijela su ve¢inom pronadena prilikom ekshumacije na
potezu izmedu kuca Duharki¢ Kasima i Duharki¢c Ahmeta. Radi se o Bucan Nedzibu,
Duharki¢ Husi, FoCo Zehrudinu, Husejnovi¢ Kenanu, Neretljak Feridu, Neretljak Omeru,
Bajraktarevi¢ Miralemu, Omerovi¢ Aganu, Sisi¢ Nasidu, Uzunovi¢ Murisu, Uzunovié Asimu
zvani Safet, Uzunovi¢ Munibu, Uzunovi¢ Ismetu, Uzunovi¢ Amiru, Husejnovi¢ Halidu,
Hajdarspahi¢ Zaimu, Pasi¢ Kasimu, Drkié Omeru-hodza, Si$i¢ Muji, Dedi¢ Fazliji i Begovié
Salimu. Ovo su lica koja su zajedno sa imamom Fadilom Ke€om izgorjela u garazi Duharki¢
Ahmeta dana 12.6.1993. godine. U kuéi Abduli Raifa, u podrumu, bili su: Duharki¢ Sakib,
Duharki¢ Nihad, Jusi¢ Enver, Beganovi¢ Ismir, Abduli Raif, Osmanovi¢ Rasim, Jusi¢ Edhem,
Duharki¢ Avdija. Iz spiska nestalih lica sa podrucja opcine Kiseljak, vidi se da su slijede¢a
lica u periodu od 15.-17.6.1993. godine nestala iz sela Han Plo¢e-Grahovci: KeCo Hasan,
Hajdarspahi¢ Hakija, Duharki¢ Abid, BuCan Nedzib, Duharki¢ Kemal, Duharki¢ Sakib,
Duharki¢ Nihad, Duharki¢ Meho, Duharki¢c Huso, Fo¢o Zehrudin, zv. Dino, Husejnovi¢
Kenan, Jusi¢ Enver, Hajderovi¢ Nihad, Jusi¢ Asim, Neretljak Ferid, Neretliak Omer,
Bajrakatevié Miralem, Omerovi¢ Aga, Sisi¢ Nasid, Jusi¢ Huso, Uzunovié Muris, Uzuinovi¢
Safet, Uzunovi¢ Munib, Uzunovi¢ Ismet, Uzunovi¢ Amir, Hajro Sulejman, Husejnovic¢ Atif,
Husejnovi¢ Halid, Corali¢ Naser, Omerkovi¢ Rusmir, Ahmié Ensad, Hajdarevié Nihad zv.
Talijan, Beganovi¢ Ismir, Nuhi¢ Edhem, Jusi¢ Hamdija, Corali¢ Suljo, Sisi¢ Suljo, Agi¢ Fetah,
Duharki¢ Mehmed, Hajdarspahi¢ Zaim, Abduli Raif, Osmanovi¢ Rasim, Jusi¢ Edhem,
Duharki¢ Avdija, Sinanovi¢ Taib, Pasi¢ Kasim, Mostarli¢ Munib, Drki¢ Omer, Sisi¢ Mujo,
Omerovi¢ Ibrahim, Ke€o Fadil, Husejnovi¢ Refija, Omerovi¢ Halid, Omerovi¢ Muamera, Jusi¢
Serifa, Jusi¢ Fadil, Jusi¢ Demila, dana 12.7.1993. godine vodi se kao nestali Hajdarevi¢
Edin, a dana 17.8.1993. godine Jusi¢ Elvedina, dana 17.6.1993. Omerovi¢ Nefisa, a u istom
periodu kao gore, jos i Dedié Fazlija, Cosi¢ Izet i Rami¢ Sabahudin.

Pored toga, iz prikupljenih spiskova vide se i druga lica koja se vode kao nestala i to sa
podrudja Svinjarevo, Zavrtaljka, Radanovic¢i, Brnjaci, Brkovici, Visnjica, Duhri, Cuprija, Polje,
Rotilj, Gomijonice, Potkraja, Gromljaka, Doci, Hercesi, Topole, Tulice. Medutim, lica iz sela
Grahovci su bitna za ovaj predmet, odnosno 3. taCku Cinjeni¢nog dijela optuznice. Spiskovi
zarobljenih lica sa drugih podrucja nisu od vaznosti za presudeni dio.

Zapisnik o ekshumaciji ovog suda broj Kri-106/00 od 25.6.2000. godine, kao i sluzbena
zabilieSka MUP Zenica od 22.9.2000. godine, te fotodokumentacija i crtez lica mjesta,
govore o identifikaciji 9 NN leSeva, a za koje se pretpostavlja da su dana 21.4.1993. godine
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u mjestu Zavrtaljka kod sela Pobrde opcina Kiseljak poginuli kao pripadnici 333. Brdske
brigade Il Korpusa Armije RBiH, te su neposredno nakon toga prebaceni u Gradska groblja
Visoko, gdje su i pokopani. Ovi dokazi nisu bitni za presudeni dio ovog predmeta.

Iz spiskova o nacionalnoj opredjeljenosti vidi se nacionalna struktura pojedinih sela,
odnosno vidi se da su sela u kojima su vrSeni zloCini bila pretezno naseljena boSnjackim
stanovnistvom. Materijalni dokazi koji se odnose na objekat ,Stela“, odnosno na Agi¢ Nafiju,
nisu od znacaja za presudeni dio, kao $to nisu ni informacije koje je pisao Kazi¢ Mehmed.
Dokazi koji se odnose na Arapovi¢ Belmu, takode nisu od znacaja za ovaj predmet.

Iz uvjerenja Federalnog ministarstva odbrane od 29.9.2003. godine vidi se da je llijaSevic
Dominik bio angaZovan u postrojpama HVO-a u periodu od 8.4.1992. do 6.5.1994. godine
na duznosti zapovjednika voda. Podnesak Patrik Lopeza iz Haskog tribunala odnosi se na
korespodenciju ovog suda sa tim Sudom, a vezano za pribavljanje originalnih transkripta, a
u odnosu na video-kasete sa C.E. Taj podnesak je preveo tumag I.Z.

Iz zapisnika o ekshumaciji Kantonalnog/Zupanijskog suda u Travniku broj: 7/99 od
31.5.1999. godine vidi se da je izvrSena ekshumacija vecine leSeva zapaljenih u garazi
Duharki¢ Ahmeta u selu Grahovci. Tijela ubijenih, a potom zapaljenih lica iz te garaze, a koja
tijela su se pronasla, sahranjena su izmedu ku¢a Duharki¢ Kasima i Duharki¢ Ahmeta. 1z tog
zapisnika vidi se da su lica zatvorena u garazi Duharki¢ Ahmeta, koja se nalazi u blizini
njegove kuce, a potom zapaljeni direktnim pogotkom u garazu gdje su vidljivi ostaci,
ispaljenja na betonskoj podlozi.

Pored toga, iz ovog zapisnika, vidi se da je u Grahovcima, odnosno Han Ploci, izvrSena
ekshumacija i drugih lica i to Jusi¢ Pemile i Jusi¢ Elvedine. Ostali zapisnici Kantonalnog
suda u Travniku odnose se na druge lokalitete, a koji nisu bitni za ovaj predmet.

Dakle, materijalni dokazi van svake razumne sumnje, potvrduju da se u Stupnom Dolu u
opcini Vares dana 23.10.1993. godine dogodio ratni zlo€in, gdje je ubijeno 38 civila, a koji su
ubaceni u viSe kuéa, a potom zapaljeni, kao i ostale ku¢e i pomocni objekti u tom selu, te
seoska dzamija, odnosno mekteb. Takode, materijalni dokazi van svake razumne sumnje
potvrduju zatvaranje civila u prostorije osnovne $kole u Varesu, u fiskulturnoj dvorani SSC u
VareSu, kao i u podrumu austrijske kuce u Vare§ Majdanu. Materijalni dokazi van svake
razumne sumnje potvrduju i ratni zlo€in u selu Grahovci opc¢ina Kiseljak. Potvrduju ubijanje
imama tog sela Fadila KeCe, a potom utjerivanje grupe civila u garazu Duharki¢ Ahmeta, a
zatim paljenje te garaze iz koje niko nije izasao Ziv. Znaci, navedeni zloCini su u potpunosti
dokazani materijalnom dokaznom gradom. Tu dokaznu gradu, pa i zloCine ne osporava ni
odbrana, mada iz tih zlo€ina, odnosno tih radniji, iskljuCuju optuzenog Dominika llijaSevica.
Medutim, na osnovu subjektivnih dokaza, utvrdena je krivicno-pravna odgovornost
optuzenog, Sto je sasvim i razumljivo, jer koji bi to materijalni dokaz i mogao uvezati
optuzenog u izvrSenje krivicnog djela ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva. Radi se o
ratnim deSavanjima, ratnim strahotama, gdje subjektivni dokazi, odnosno svjedoci, jedino u
ovakvim predmetima mogu potvrditi neciju odgovornost u izvrSenju zlo€ina. Ovaj sud nije
imao nikakvu dilemu da ne povjeruje iskazima saslu$anih svjedoka, a o kojima je ve¢ dato
obrazlozenje, te da na bazi tih svjedoka ne utvrdi odgovornost optuzenog za izvrSenje
krivicnog djela. Svjedoci koji su vidjeli optuzenog u Stupnom Dolu, vidjeli $ta je radio i kako
se pona$ao, potvrduju njegovo ucesée u ratnom zlo€inu u Stupnom Dolu. Svjedoci koji su
bili zarobljeni u VareSu na tri lokaliteta potvrduju sva nedjela koja je optuZeni uradio prema
zarobljenim civilima. L. van svake razumne sumnje potvrduju sve ono Sto je utvrdeno u tacki
2. Cinjeniénog dijela ove presude. Svjedoci B.Z., K.l., kao i T.LJ. potvrduju zlo€in u selu
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Grahovci. K.1., kao i zasti¢eni svjedok (dio iskaza zasticenog svjedoka broj 28.) potvrduju u
cjelosti 4. tacku Cinjeni¢nog dijela ove presude.

Odbrana je cijelo vrijeme postupka tvrdila da su svjedoci instruirani od strane AID-a, da ne
govore istinu, da je ovaj postupak montiran, kao i drugi postupci koji su vodeni protiv
optuzenog. Odbrana je tvrdila da je ovaj postupak montiran, kao i postupak u predmetu Joze
Leutara, gdje je optuzeni osloboden od optuzbe. Odbrana je isticala i mostarski predmet, te
je i za taj predmet navela da je optuzeni osloboden, kao i za neke druge predmete pred
opcinskim sudovima. Dalje, odbrana je tvrdila da se ne moze svjedocima vjerovati, zato Sto
je bilo izvjesnih odstupanja u opisivanju optuzenog, zato Sto nisu prepoznali na optuzenom
kapu, opasac, obucu, njegov hod, uniformu, zato $to su neki svjedoci govorili nadimak
Como, Tomo ili Komo. Medutim, ove tvrdnje odbrane se ne mogu prihvatiti. Ne moze se
prihvatiti da su svjedoci, a i uopce da je ovaj predmet montiran od strane AlD-a, zato Sto u
tom pravcu ne postoji nikakav dokaz. Odbrana je tvrdila da su svjedoci montirani od strane
AID-a, zato Sto je bilo izvjesnih odstupanja u opisivanju optuzenog. Medutim, ovo je ba$
suprotno od situacije da je neko nesto montirao. Zar ne bi bilo logi¢no, ako je neko vec¢ htio
da nesto montira u odnosu na optuzenog, svjedoci bi bili pripremljeni upravo da pravilno
opisu optuzenog, bez bilo kakve gresSke i sa svim prepoznatljivim elementima na optuzenom.
Nasuprot ovoj tvrdnji imamo dokazanu Cinjenicu da je M.l. nagovarao L.A. da prilikom
prepoznavanja Dominika llijaSevi¢a da lazan iskaz, odnosno da kaze da optuzenog ne
poznaje, a Sto je utvrdeno i pravomoénom presudom Opcinskog suda u Zenici broj: K-
413/01 od 27.3.2003. godine. Po toj presudi M.I. je pravomoc¢no osuden zbog krivicnog djela
laZno predstavljanje iz ¢lana 344 stav 2 KZ FBiH, te zbog krivicnog djela spreCavanje
dokazivanja iz €lana 329 stav 2 u vezi sa stavom 1 KZ FBiH, pa mu je izreCena i jedinstvena
kazna zatvora u trajanju od tri mjeseca.Treba reci i to da su neki svjedoci istog jo$ u istrazi
prepoznali na fotografijama, a dalje je na pretresu usljedilo prepoznavanje prilikom suocenja.
Dalje, sud ne vidi nikakvu vezu ovog predmeta sa predmetom Joze Leutara, te sa ishodom
tog predmeta. To nisu isti predmeti i taj se predmet ne ti€e ovog suda, niti ovog predmeta.
To 8to je optuZeni u tom predmetu osloboden od optuzbe, nema nikakve veze sa ovom
krivicnom procedurom. Dalje, odbrana je tvrdila da je optuzZeni u mostarskom predmetu
osloboden od optuzbe. Medutim, iz dopisa Kantonalnog suda u Mostaru kojeg je potpisao
sudac Jurisi¢ Mladen, vidi se kako se pred tim Sudom i dalje vodi postupak protiv optuzenog
zbog krivicnog djela ubojstva iz ¢lana 36 stav 2 to¢ka 6 KZ RBiH, tako da tvrdnja odbrane u
odnosu na montazu ovog predmeta ne moze prihvatiti, niti vezati za druge predmete. To Sto
je odbrana govorila da se svjedocima ne mozZe vjerovati zbog izvjesnog odstupanja u
opisivanju, u neprepoznavanju odjece ili obuce ili eventualno hoda optuzenog, prema ocjeni
ovog suda ovo nije znacajno za presudenje ovog predmeta. To Sto je bilo izvjesnih
odstupanja u opisivanju, u neprepoznavanju nekih ,karakteristicnih stvari na optuzenom®,
rezultat je vremena deSavanja svega onoga Sto se optuzenom stavlja na teret. Radi se o
ratnim deSavanjima, o vrSenju zlo€ina, o jednom haosu gdje su se zrtve nastojale spasiti i
saCuvati Zivu glavu, tako da u takvoj situaciji vrlo teSko je i prepoznati u ¢emu je neko bio,
koje je visine, tezine itd. Nije niko nikoga vagao niti mjerio da mu zna preciznu visinu ili
tezinu. Cak ni svjedoci po prijedlogu odbrane nisu mogli re¢i neke karakteristi¢ne situacije
na strani optuzenog i ako su sa njim bili cijelo vrijeme u jedinici, a o ¢emu je bilo govora u
ovoj presudi. Prema ocjeni ovog suda svjedoci pod datim okolnostima logi¢no pamte izgled
izvrSioca, odnosno kako bi se to obi¢no reklo ,facu“ izvrSioca, a u svemu drugom moze doci
do odredenih odstupanja. To zavisi i od percepcije svjedoka, kao i od sposobnosti svjedoka
da opiSu nekoga, a narocito uz injenicu ako izvrsioca nisu vidjeli jedan duzi period. Svjedoci
pamte izgled, odnosno facu i u tome svjedoci nisu imali nikakvu dilemu. Optuzeni je tvrdio
da je nosio kapu sa Sahovnicom, opasac sa futrolom i tri Sahovnice na njemu, te da je imao
adidas patike-gojzerice. Da je imao adidas patike-gojzerice, potvrdili su i neki svjedoci koji
su optuzenog vidjeli prilikom vrdenja nedjela. Dakle, nije tatno da svjedoci nisu prepoznali u
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¢emu je optuZeni bio. To Sto neki nisu prepoznali u ¢emu je bio, rezultat je samo okolnosti
pod kojima su osteceni bili u datoj situaciji. Radilo se o ubijanju ljudi, udaranju ljudi, paljenju
kuca, i svega onoga $to je utvrdeno u ovoj presudi, tako da je logi€an slijed da su osteceni
bili pod velikim strahom, patnjama i Soku. Odredeni svjedoci su optuzenog prepoznali na
fotografiji joS u toku istrage, a svjedoci na kojima se temelji odluka su optuzenog direktno
prepoznali u sudnici. To Sto je bilo izvjesnih odstupanja u opisivanju njegove lichosti, je
rezultat utiska kojeg je optuzeni ostavio na oSteCena lica. Na kraju, bitno je napomenuti i to
da osSteCena lica optuzenog poslije rata uopce nisu vidali, a u sudnici nisu imali nikakve
dileme da potvrde da je optuzeni upravo ona osoba koja je vrSila nedjela. Ovo direktno
ukazivanje na optuzenog u sudnici, a nakon suocCenja i nakon $to svjedoci pogledaju
kompletnu fizionomiju optuzenog je od presudnog znacaja za presudenje u ovom predmetu.
Upravo ovo je najbitnija Cinjenica na kojoj sud bazira svoju odluku. Dakle, prepoznavanje
optuzenog u sudnici je bilo vrlo uvjerljivo, bez ikakve dileme, tako da sud nije imao nikakav
razlog da ne povjeruje iskazima svjedoka. Optuzeni u sudnici je mogao pokazati bilo koju
kapu, bilo koji opasac, bilo koje Cizme, te tvrditi da je u tome bio u toku rata. Medutim, to se
sa ove vremenske distance ne moze prihvatiti. Ne mogu se prihvatiti ni fotografije koje je
pokazivao optuzeni, jer se ne zna ni vrijeme fotografisanja, niti porijeklo tih fotografija. Neki
svjedoci su primjetili gegavo hodanje kod optuzenog, a neki nisu. A to Sto neki nisu primjetili,
rezultat je okolnosti pod kojima su se dogadaji deSavali, kao i moci zapazanja. Osim toga,
optuzeni tvrdi da je nosio adidas patike-gojzerice sa uloSkom, a koji se nosi radi ispravljanja
hoda, pa je logi¢no da se njegov hod i necCe tek tako lako primjetiti. Dalje, optuzeni je bio
pripadnik HVO-a, bio je komandir voda u Maturicama, dakle stanje sa nogom mu nije
smetalo da ide u akcije i da bude u aktivnom sastavu vojske. Da je nedostatak sa njegovom
nogom od tolikog znacaja, optuzeni ne bi mogao biti u aktivnom sastavu vojske. Dakle,
optuzeni je uz adekvatnu obucu i uloZak pokretan i aktivan. Dalje, valja napomenuti i to da je
optuzeni bio u aktivnom kretanju po razli¢itoj konfiguraciji terena, tako da je u takvoj situaciji i
teze primjetiti ako neko Sepa, u odnosu na hod po nekoj ravnoj podlozi, odnosno kada na
takvoj podlozi mirno i normalno hoda. To $to su neki svjedoci govorili da su Culi nadimak
Como, Tomo ili Komo, takode nije od presudnog znacaja, zato $to su ovo sve sli¢ni nadimci
koje u jednom hausu osoba moze Cuti na sva tri naCina, odnosno barem joj se moze u
jednom haosu uginiti da je éula bilo koji od ovih nadimaka. Sta je ovdje bitno naglasiti, da
bez obzira na ove nadimke, odnosno da li se ¢uo nadimak Como, Tomo ili Komo, stoji
Cinjenica da su svjedoci i pored ovih nadimaka u sudnici direktno ukazali da je optuzeni
osoba koja je izvrSila nedjela. Dalje, ovo je veoma tezak i sloZen krivicni predmet, sa
obimnom materijalnom gradom, sa velikim brojem svjedoka. Mnogi svjedoci su prilikom
saslusanja u sudnici plakali, bilo im je zlo, teSko im je padalo svjedoCenje, ali nisu imali
nikakve dileme da potvrde da je optuzeni izvrSilac navedenog kriviénog djela.

Optuzeni se tokom cijelog krivicnog postupka branio Sutnjom, s tim da je u poodmakloj fazi
dao svoju odbranu u kojoj je ipak rekao da je prilikom akcije na Stupni Do imao zadatak da
osvoji brdo Bogo$ iznad sela Stupni Do sa svojim vodom. Poslije je odbio, kako to tvrdi
optuzeni, naredbu |.R. da se pridruzi drugim dijelovima Maturica u Stupni Do, ve¢ je kroz
Stupni Do proSao rubnim dijelom, a potom je zavrSio u VareSu. Medutim, bitno je naglasiti
da je optuzeni negirao u svojoj odbrani da je bilo kada bio u Stupnom Dolu, a sto se vidi iz
zapisnika sa pretresa od 20.12.2002. godine, a nakon sasluSanja svjedokinje M.M..
Optuzeni je negirao i sve ostale druge radnje koje mu se stavljaju na teret, negirao je da je
bilo kada bio u Varesu u SSC, odnosno osnovnoj $koli, Vare§ Majdanu, negirao je da je bilo
Sta uradio u selu Grahovci, negirao je 4. tacku Cinjeni¢nog dijela ove presude. Ovakav stav
optuZzenog ne moze se prihvatiti upravo na osnovu izvedene dokazne grade, a o kojoj je
naprijed bilo govora. Klju¢na stvar u ovom predmetu je svjedoCenje svjedoka koji potvrduju
odgovornost optuzenog. Odbrana smatra da se na osnovu iskaza tih sviedoka ne moze
donijeti osudujuca odluka. Medutim, ovaj sud smatra da je najbitnija stvar kod saslusanih
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svjedoka $to se njihova iskazivanja podudaraju u najbitnijim dijelovima, a o ¢emu je bilo rijeCi
u ovoj presudi, te $to su u sudnici direktno potvrdili da je optuzZeni izvrSilac svih radnji za koje
je oglasen krivim, odnosno da je ucestovao u izvrSenju sa jedinicom. Jo$S jednom
ponavljamo da je ovo jako specifi€an kriviéni predmet, kao i drugi predmeti iz oblasti ratnog
zloCina, gdje se odluka o necijoj odgovornosti donosi na osnovu subjektivne grade. Nema
nekog materijalnog dokaza koji bi uvezao optuzenog u izvrsenje krivicnog djela, a sto je i
logi¢no, a njegova odgovornost se moze temeljiti iskljuivo na bazi sasluSanih svjedoka.
Ovaj sud nije imao nikakvu dilemu da ne povjeruje u iskazivanje saslusanih svjedoka, a
tvrdnje odbrane nisu prihvacene zbog naprijed navedenih razloga, tako da sasluSani
svjedoci van svake razumne sumnje potvrduju da je optuzeni odgovoran za sve radnje po
kojima ga je sud oglasio krivim.

Krivi€no djelo ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH glasi:* ko
krseci pravila Medunarodnog prava za vrijeme rata, oruzanog sukoba ili okupacije, naredi da
se izvrSi napad na civilno stanovniStvo, naselje, pojedine civilne osobe ili osobe
onesposobljene za borbu, koji je imao za posljedicu smrt, teSku tjelesnu povredu ili teSko
narusavanje zdravlja ljudi, napad bez izbora cilja, kojim se pogada civilno stanovnistvo, da
se prema civilnom stanovniStvu Cine ubojstva, mucenja, neCovjeCna postupanja, bioloski,
medicinski ili drugi znanstveni eksperimenti, uzimanje tkiva ili organa, radi transplatacije,

nanoSenje velikih patnji ili povreda tjelesnog integriteta ili zdravlja, raseljavanje ili
preseljavanje ili prisiino odnarodnjavanje ili prevodenje na drugu vjeru, prisiljavanje na
prostituciju ili silovanja, primjenjivanje mjera zastraSivanja i terora, uzimanje talaca,

kolektivno kaZnjavanje, protuzakonito odvodenje u koncentracione logore i druga
protuzakonita zatvaranja, liSavanje prava na pravilno i nepristrasno sudenje, prisiljavanje na
sluzbu u oruzanim snagama neprijateljske sile ili u njenoj obavjestajnoj sluzbi ili
administraciji, prisiljavanje na prinudni rad, izgladnjivanje stanovnistva, konfiskacije imovine,
pljackanje imovine stanovniStva, protuzakonito i samovoljno uniStavanje ili prisvajanje u
velikim razmjerama imovine, koje nije opravdano vojnim potrebama, uzimanje nezakonite i
nesrazmjerno velike kontribucije i rekvizicije, smanjenje vrijednosti domaceg novca ili
protuzakonito izdavanje novca ili ko izvrSi neko od navedenih djela“, kaznit e se zatvorom
najmanje pet godina ili dugotrajnim zatvorom.

Medunarodno pravo za vrijeme rata veZe se za Zenevsku konvenciju o zastiti gradanskih

lica za vrijeme rata od 12.avgusta 1949. godine, kao i sa dopunskim protokolima. Clanom 3.

Zenevske konvencije, propisano je: , da ¢ée u sluéaju oruzanog sukoba koji nema karakter

medunarodnog sukoba i koji izbije na teritorije jedne od visokih strana ugovornica, svaka od

strana duzna je da primjenjuje bar slijede¢e odredbe:

1. — prema licima koja ne ucestvuju neposredno u neprijateljstvima podrazumijevajuéi tu i
pripadnike oruzZanih snaga koji su polozili oruzje i lica onesposobljena za borbu usljed
bolesti, rana, lisenja slobode ili iz bilo kojeg drugog razloga, postupit ¢e se u svakoj
prilici, Covje¢no, bez ikakve nepovoljne diskriminacije zasnovane na rasi, boji koze, vijeri
ili uvjerenju, spolu, rodenju ili imovnom stanju, ili bilo kojem drugom slicCnom mijerilu.

U tom cilju zabranjeni su i u buduce se zabranjuju u svako doba i na svakom mjestu prema
gore navedenim licima slijedeci postupci:

a) povrede koje se nanose zivotu i tjelesnom integritetu, naroCito sve vrste ubistava,
osakacenja, svireposti i mucenja,

b) uzimanje talaca, povrede li€nog dostojanstva, narocito uvredljivi i ponizavajuéi postupci,
d) izricanje i izvrS8avanje kazni bez prethodnog sudenja od strane redovno ustanovljenog
suda i propracenog svim sudskim garancijama, koje civilizirani narodi priznaju za prijeko
potrebne,
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— ranjenici i bolesnici bi¢e prihvaceni i njegovani.

Svaka nepristrasna humanitarna organizacija, kao $to je Medunarodni komitet crvenog kriza,
moze da ponudi svoje usluge stranama u sukobu. Strane u sukobu trudit ¢e se s druge
strane da stave na snagu putem posebnih sporazuma, jedan dio ili sve ostale odredbe ove
Konvencije. Primjena prethodnih odredaba necCe imati uticaja na pravni polozaj strana u
sukobu.

Clan 48. Dopunskog protokola 1. uz Zenevske konvencije od 12. avgusta 1949. godine o
zastiti zrtava medunarodnih oruzanih sukoba, glasi: , da bi osigurali poStovanje i zastitu
civilnog stanovnistva i civilnih objekata, strane u sukobu treba da u svako doba prave razliku
izmedu civilnog stanovnistva i boraca, izmedu civilnih objekata i vojnih objekata i da shodno
tome usmjere sve svoje vojne operacije samo protiv vojnih objekata.

Clan 50. Protokola 1. glasi:

1.

wn

civil je svaka osoba koja ne pripada jednoj od kategorija osoba navedenih u €lanu 4. a
(1), (2), (3) i (6) Trece konvencije i u ¢lanu 43. ovog Protokola. U slu¢aju sumnje da li je
neka osoba civil, ta osoba smatrat ¢e se za civila,

pod civilnim stanovniStvom podrazumijevaju se sve osobe koje su civili.

prisustvo medu civilnim stanovniStvom osoba koje nisu obuhvacene definicijom civila, ne
liSava stanovniStvo njegovog civilnog karaktera.

Clan 51. glasi:

1.

a)
b)

civilno stanovnistvo i pojedini civili uZivaju op¢u zastitu od opasnosti koje proistiCu iz
vojnih operacija. Da bi se provela ta zastita, poStovat ¢e se u svakoj prilici slijedec¢a
dodatna pravila pored drugih primjenjivih pravila Medunarodnog prava.

civilno stanovnistvo kao takvo, kao i pojedini civili, nece biti predmet napada. Zabranjeni
su akti ili prijetnje nasiljem, kojima je glavni cilj da Sire teror medu civilnim stanovnistvom.
civili ¢e uzivati zastitu koja je predvidena u ovom odjeljku ukoliko ne uzimaju direktnog
uceSca u neprijateljstvima, odnosno za vrijeme dok ne uzimaju direktnog uceséa u
neprijateljstvima,

zabranjeni su napadi vr$eni bez izbora ciljeva. Napadi bez izbora ciljeva su:

napadi koji nisu usmjereni na odredeni vojni objekat,

napadi pri kojima se koriste metod ili sredstvo borbe koji ne mogu biti upravljeni na
odredeni vojni objekat,

napadi prilikom koji se koriste metod ili sredstvo borbe Cije se djelovanje ne moze
ograniciti onako kako je to predvideno ovim protokolom, te su prema tome u svakom
slu€aju napadi takve prirode da pogadaju vojne objekte i civile i civilne objekte bez
razlikovanja,

izmedu ostalih slijedeée vrste napada smatra se da su izvrSene bez izbora ciljeva:

napad bombardiranjem bilo kojom metodom ili sredstvima kojima se niz jasno odredenih
i razliCitih vojnih objekata u nekom gradu, selu ili drugoj zoni, koja sadrzi slicnu
koncentraciju civila i civilnih objekata, tretira kao jedan vojni objekat,

napad od kojeg se moze ocCekivati da Ce izazvati usputne gubitke civilnih Zivota, povrede
civila, Stete na civilnim objektima ili kombinaciju ovih djelovanja koji bi bili nesrazmjerno
veliki u odnosu na konkretnu i neposrednu vojnu prednost koja se predvida.

Napadi protiv civilnog stanovnistva ili civila represalijama, zabranjeni su.
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7. Pristustvo ili pokreti civilnog stanovniStva ili pojedinih civila, ne¢e se Koristiti da se
izviesne tacke ili podru¢ja u€ine imunim od vojnih operacija, naroCito ne kao poku$aj da
se zastite vojni objekti od napada ili da se Stite, favorizuju ili otezaju vojne operacije.
Strane u sukobu nece usmijeriti kretanja civilnog stanovnistva ili pojedinih civila da bi
pokuSale da zastite vojne objekte od napada ili da zastite vojne operacije.

8. Nijedna povreda ovih zabrana, ne oslobada strane u sukobu od njihovih pravnih obaveza
u pogledu civilnog stanovniStva i civila, ukljuCuju¢i obavezu preduzimanja mjera
predostroznosti predvidenih u Clanu 57.

U presudenim radnjama, odnosno u radnjama po kojima se optuzeni oglasava krivim, optuzeni
se u odnosu na te radnje negdje pojavljuje kao ucesnik, zajedno sa Maturicama, a negdje kao
direktni izvrsilac. U odnosu na zlo€in u Stupnom Dolu, optuzenom je utvrdeno da je u€estvovao
u planiranju, pripremi akcije na Stupni Do, odnosno da je kasnije i izvrSio akciju na Stupni Do,
zajedno sa Maturicama. Odgovornost optuzenog se ovdje ogleda kroz zajedni¢ko ucesce u
zlo€inu sa jedinicom Maturice, a njegova konkretna radnja odnosi se na dogadaj oko zatvorenih
civila u kuéu M.E., a kako su to objasnili sviedoci. Optuzeni je zajedno sa Maturicama napao
selo Stupni Do, potom uc€estvovao u hapSenju civila, njihovom postrojavanju, pljackanju,
trazenju zlata, novca i drugih vrijednosnih stvari, istjerivanju civila iz kuc¢a, u€estvovao u
zarobljavanju civila i svim nedjelima o kojima govore svjedoci. Potom je u€estvovao u ubistvima
38 civila sela Stupni Do, ubacivanju ubijenih civila u ku¢e, a potom u paljenju kuca i ubijenih
civila, u cilju sakrivanja tragova zloCina, u€estvovao je u paljenju kuca i drugih objekata u selu
Stupni Do, a u odnosu na dogadaj koji se veze za zatvaranje civila u kuéu M.E., pojavijuje se
kao direktni izvrSilac. Dalje, sa Maturicama je uCestvovao u provodenju mjera zastraSivanja i
terora, kolektivnog kaznjavanja, protuzakonitog zatvaranja stanovniStva, pljaCkanju njihove
imovine, traZzenju BoSnjaka po stanovima i zgradama, hapS$enju BosSnjaka, pretresu stanova u
VareSu, istjerivanje BoSnjaka iz tih stanova, sabiranje civila koji su uhapseni uz pomo¢ oruzja
po ulicama Vare$a, te odvodenju zarobljenih civila u osnovnu Skolu, srednjoskolski centar,
odnosno Vare$-Majdan, udaranju civila prilikom hapSenja, rukama, nogama i oruzjem,
kolektivnom pretresanju zarobljenih civila, njih 300-400, drZanju zarobljenih civila u dvorani bez
ikakvih uslova, tjeranju da zarobljeni civili predaju zlato, novac i sve drugo Sto je vrijedno, u
protivnom ako se kod nekoga nade nesto vrijedno, bic¢e ubijen, naredivanju da se u dvorani
kleCi na koljenima sa rukama na ledima, sa pogledom u pravcu poda, naredivanju da ne smije
niko od zarobljenih civila podi¢i pogled, a njegovo direktno u¢eS¢e u ovom zlo€inu, ogleda se
kroz pojedinacna izvodenja pojedinih zarobljenih civila, te u udaranju istih, a Sto je direktno
radio optuzeni, nanoseci tako zarobljenim civiima teSke tjelesne povrede sa trajnim
posljedicama. Nacin nanoSenja povreda, odnosno udaranja, mucenja, opisali su svjedoci koji su
bili zatoCeni i sud nema nikakvog razloga niti dokaza da ne povjeruje njihovom iskazivanju.
Dakle, pod talkom 1. optuzeni se negdje pojavljuje kao ucesnik zloCina sa Maturicama, a
negdje kao i direktni izvrSilac. Pod taCkom 2. optuZeni je direktni izvrSilac zloCina prema L., te
nanoSenju tjelesnih povreda tim oste¢enim. Kod ove tacke, optuzeni se javlja kao direktni
izvrsilac, zajedno sa svojom grupom, gdje je udarcima rukama, nogama i drugim predmetima,
zadavao tjelesne povrede i ugrozio integritet zarobljenih L.. On je vrSio prijetnju nozem,
zarezivanje uha, probijanje stopala, gurao je pistolj u usta i vrSio prijetnje sa istim. Dakle, ovdje
je direktni izvrSilac neCovjeCnog postupanja u odnosu na Liki¢e, te je u direktnoj uzrocno-
posljedi¢noj vezi sa nastalim povredama kod L., a kako je to objasnjeno prilikom svjedolenja
ovih lica. Valja napomenuti da su L. konstantno udarani od samog zarobljavanja, pa svo vrijeme
boravka u zatoCeniStvu. Konstantno su izvodeni na ispitivanje, nabijana im je vreCa na glavu
¢im bi usli u prostoriju za ispitivanje, a kako se ne bi vidjelo ko udara i ko im nanosi povrede.
Smjesteni su bili u malu i neadekvatnu prostoriju-podrum stare austrijske ku¢e u Vare$
Majdanu, u prostoriji je bilo 6 lica-svi L., nuzdu su vrsili u konzervi, bili su krvavi, oteCeni po glavi
i drugim dijelovima tijela, a jedan od njih je mislio je da ¢e mu oko ispasti koliko je izudaran, krv
im je iSla iz uSiju, usta i drugih dijelova tijela. Optuzeni je Ahmedu noZzem probio stopalo i
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zarezao uho i rekao da ¢e sutra biti spaljeno selo. L.E. je optuZeni ubo noZzem u but, a H. je
gurao pistolj u usta, te ga repetirao, te rekao da ¢e mu sutra na nozZu, kojeg je pokazivao,
okretati dijete. Dakle, kod ove tacke optuzeni se pojavljuje kao direktni izvrSilac djela. Sud nije
imao nikakav razlog da ne povjeruje iskazivanju Likica, te nije prihvacen stav odbrane da su isti
instruirani od AID-a, da su svjedocili zato Sto su rodaci i Sto su se dogovorili, jer je ovo ostalo
samo u domenu tvrdnji od strane odbrane.Postavlja se uopste pitanje ne samo kod ove grupe
svjedoka vec¢ kod svih zasto bi svjedoci lagali,zasto bi optuZzenog uvezali u zlo€in,zasto bi to bio
njihov interes ako zaista optuzeni nije bio u svim ovim deSavanjima.Zasto bas da se kaze da je
optuzeni ta osoba. Zasto ba$ da za njega kaZu da je uradio sve ono zasto je i oglasen krivim
ako on to nije uradio. OptuZeni to objasnjava na taj nacin $to kaze da iza svega stoji AID, ali ta
tvrdnja se nikako ne moze prihvatiti, jer dokazi koji su izvedeni tokom glavnog pretresa
(objektivni i subjektivni) van svake razumne sumnje potvrduju odgovornost optuzenog. Ni kod
jedne radnje za koju je optuzeni oglasen krivim odluka se ne temelji na bazi jednog svjedocenja.
Barem imamo dva svjedocCenja koja potvrduju odgovornost optuzenog zajedno sa materijalnom
gradom.

Kod 3. tacke, optuzeni je skupa sa Maturicama pjeSadijski usao u Grahovce, selo u Kiseljaku, a
zatim je sa jedinicom ucCestvovao u hapsSenju ljudi, udaranju ljudi, ubijanju, a u€estvovao je i u
ubistvu Fadila KeCe. Dalje, u€estvovao je u paljenju i plijackanju sela, a potom u hvatanju grupe
civila, premlacivanju istih, te utjerivanje zivih ljudi, odnosno uhvacene grupe u garazu Duharki¢
Ahmeta, koja je zapaljena, a u koju garazu su ubacili i mrtvo tijelo Fadila Kece.

Sto se tite 4. tatke optuzenom je utvrdeno da je u kritiéno vrijeme primjenio mijere
zastraSivanja nehrvatskog stanovnistva koji su ostali Zivjeti u tom gradu, tako Sto se u Kiseljak
dovezao putnic¢kim vozilom marke ,Mercedes® na Cijoj zadnjoj karambolci je bila zakacena Zica
koja je po kolovozu vukla otkinutu krvavu ljudsku ruku, nakon ¢ega je izasao iz vozila i pred
vecim brojem okupljenih stanovnika pokazujuc¢i na ubijene vojnike rekao:* Evo pogledajte
balije“, da bi potom M.A. ,F.“ uzeo jednu otkinutu ljudsku glavu i nabio je na mercedesov znak
koji se nalazio na haubi putni¢kog vozila kojim su se dovezli.

Dakle, analizom cjelokupne dokazne grade, ovaj sud je van svake razumne sumnje, a na
osnovu materijalnih i subjektivnih dokaza (materijalni dokazi potvrduju zloCine, a subjektivni
prave vezu izmedu zlo€ina i optuzenog), utvrdio da je u kritihom periodu u vrijeme oruzanog
sukoba u BiH, optuzeni kao pripadnik jedinice za posebne namjene zv. Maturice, u sastavu
brigade Ban Jelaci¢, koja je pripadala Il operativhoj zoni HVO-a Kiseljak, pod zapovjedniStvom
|.R., kr$io pravila medunarodnog prava za vrijeme rate, te postupao suprotno &lanu 3. Zenevske
konvencije o zastiti gradanskih lica za vrijeme rata od 12. avgusta 1949. godine, te postupio
suprotno ¢&lanovima 48, 50 i 51 Protokola 1. uz Zenevske konvencije od 12.8.1949. godine o
zastiti Zrtava medunarodnih sukoba na nacin kako je to blize utvrdeno u Cetiri taCke Cinjeni¢nog
dijela ove presude.

U inkriminisanim radnjama llijaSevi¢ Dominika sadrzani su svi elementi bi¢a krivicnog djela ratni
zlocin protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH, te njegove inkriminisane radnje
direktno krSe navedena pravila Medunarodnog prava za vrijeme rata.

Umisljaj, odnosno uracunljivost optuzenog, ni€¢im nije doveden u pitanje.

Dakle, nakon analize cjelokupne dokazne grade, analize svakog dokaza, te stavljanja dokaza u
medusobnu vezu, sud je van svake razumne sumnje utvrdio da je optuZeni krivi€no-pravno
odgovoran za Cetiri radnje zloCina, pa ga je u tom pravcu i oglasio krivim zbog krivicnog djela
ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH, a kako je to blize navedeno
u izreci ove presude.



55

Izmjenjenom optuznicom tuzilastvo je optuzenom stavilo na teret jo$ jednu radnju opisanu u
oslobadajucem dijelu ove presude. U tom cinjenicnom dijelu stoji da je optuzeni neutvrdenog
dana u mjesecu julu 1993. godine u kasarnoj u Kiseljaku, u kojoj su protuzakonito bili zatvoreni i
muceni civili BoSnjaci iz KreSeva i Kiseljaka, nanio velike patnje i povrijedio tjelesni integritet
jednog od zatoCenih civila, na nacin da je doSao do ulaznih vrata jedne celije, drzeci u ruci
nekoliko kostiju, te kroz reSetke dozvao jednog od zatvorenika Ciji identitet nije utvrden, naredio
mu da mu pride i da otvori usta, pa kada je isti na koljenima do njega doSao i zinuo, stavio mu
kroz reSetke ulaznih vrata jednu kost u usta, a zatim mu nogom zadao jedan udarac u predjelu
usta, od kojeg je isti pao na pod, nakon Cega se ispred te prostorije nastavio smijati i vriStati.
Tuzilastvo je ovu radnju temeljilo na iskazivanju svjedoka M.K., koji je svjedoCio o boravku u
logoru u kasarnoj u Kiseljaku u 7. mjesecu 1993. godine. M.K., predmetni dogadaj je vezivao za
P.A., jer je P.A. prvobitno bio inkorporiran u €injeni¢ni supstrat, te je kazao da je P.A. ona osoba
kojoj je optuzeni naredio da mu pride, te da otvori usta, pa kada je isti doSao do ulaznih vrata
Celije, optuZeni mu je kroz reSetke stavio jednu kost u usta. Prema iskazu M.K., P.A. je doSao
na koljenima, te je zinuo, a nakon $to mu je optuzeni stavio kost u usta, istom je zadao jedan
udarac nogom u predjelu usta, od kojeg je A. pao na pod, nakon Cega se optuzeni ispred te
prostorije nastavio smijati i vriStati. Dakle, M.K. je ovaj dogadaj vezao za P.A.

Sud je na glavnom pretresu dana 9.3.2007. godine saslu$ao svjedoka P.A., koji je negirao bilo
kakav boravak u logoru, rekao je da je bio pripadnik Armije BiH od 4.5.1992. do 31.3.1995.
godine. Rekao je da nije nikada bio zarobljen. Rekao je da nema sina S., ve¢ dvije kéerke, a §to
je takode bilo inkorporirano u prvobitnoj optuznici, te je negirao bilo kakve radnje od strane
optuzenog prema sebi. P.A. je rekao da ne postoji drugi P.A., odnosno druga osoba pod tim
imenom i prezimenom. Sud se u identitet ovog svjedoka uvjerio na osnovu njegove li¢ne karte,
a o ¢emu je sud dao obrazloZzenje u ovoj presudi. Slijedom iskazivanja svjedoka P.A., te
njegovog negiranja bilo kakvog logora, odnosno djela optuZzenog prema njemu, ovaj sud je
izvrSio suocenje M.K. i P.A. na glavnom pretresu 19.3.2007. godine, nakon ¢ega je M.K. rekao
da svjedok P.A. nije ona osoba o kojoj je govorio.

Shodno suoc€enju M.K. i P.A., te negiranju bilo kakvog zarobljavanja od strane P.A., odnosno
nedjela u odnosu na njega, optuzba je Cinjenicni supstrat usmjerila prema nepoznatoj osobi.

Znacdi, tuzilastvo sada u radnju ubacuje nepoznatu osobu, kao ostecenu stranu.

S obzirom da nema niti jednog dokaza u ovom predmetu koji bi mogao potvrditi svjedoCenje
M.K., a P.A. nije osoba prema kojoj je optuzeni vrSio nedjela, to je sud u ovom dijelu optuZzenog
oslobodio od ove radnje. Isto tako, iskaz M.K. je izgubio svoj kvalitet, jer isti nije Zelio odgovarati
na pitanja odbrane, na pretresu dana 8.11.2004. godine. Tom prilikom M.K. je rekao da ne Zeli
odgovarati na pitanja branioca optuzenog, (mislec¢i na advokata Karkin Fahriju), tvrdeci da on
brani ratne zlo€ince, tako da branilac nije mogao u ovom dijelu pruZziti adekvatnu odbranu. Tom
prilikom, ovaj svjedok je rekao da mu je dosta svega i da ne moze viSe svjedociti, navodedi tu i
svoje loSe zdravstveno stanje.

Dakle, kako za naprijed navedenu radnju nema drugih dokaza koji bi istu potvrdili, osim
nekvalitetnog svjedoCenja M.K., te nakon $to je doSlo do devalviranja inkriminacije u pogledu
ostecenog, ovaj sud nalazi da u odnosu na ovu radnju nema kvalitetnih dokaza, koji bi utvrdili
odgovornost optuzenog, radi Cega je optuzeni primjenom clana 345 tocka 3 ZKP FBiH,
osloboden od optuzbe da je izvrSio naprijed navedenu radnju.
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Sud je optuzenog, u odnosu na radnje po kojima ga je oglasio krivim, osudio na kaznu zatvora u
trajanju od 15 godina. U ovu kaznu zatvora, primjenom c¢lana 48 stav 1 KZ FBiH, uraCunava se
vrijeme koje je optuZeni proveo u pritvoru u periodu od 28.8.2000. do 27.3.2003. godine,
odnosno od 11.5.2007. pa nadalje.

Sud je optuzenom nakon izricanja presude odredio pritvor posebnim rijeSenjem broj: K-26/01 od
11.5.2007. godine, a na osnovu Clana 348 stav 1 ZKP FBiH.

Prilikom dono$enja odluke o kazni, sud je uzeo u obzir stepen krivicne odgovornosti optuzenog,
nacin izvrSenja krivicnog djela, odnosno nastalu posljedicu. Radi se o veoma teSkom krivicnom
djelu iz oblasti Medunarodnog prava, po kojem se na najgrublji nacin kr§i Medunarodno pravo
za vrijeme rata, a koje pravo je regulisano Zenevskim konvencijama, odnosno Protokolima.
Optuzeni je oglasen krivim za veoma tezak zlo€in, a narocito za zlo€in u Stupnom Dolu i u selu
Grahovci. Ubijen je veliki broj civila i zapaljen veliki broj ku¢a i pomoc¢nih objekata. Tijela
ubijenih su ubacivana u kuce i zajedno sa ku¢ama paljena, a u cilju uniStavanja tragova zlo€ina,
odnosno sakrivanja tragova zlo€ina. Premlacéivanje, zastraSivanje ljudi, hapSenje, kolektivho
zatvaranje i sve ono $to je utvrdeno u ovoj presudi, predstavlja jedan strasan zlo€in na podrucju
opc¢ina Vares i Kiseljak. Prezivjele osobe ¢e svakako trajno pamtiti izvrSeni zlo€in, a koji zlo€in
Ce ostaviti trajne, kako fiziCke, tako i spihiCke posljedice kod preZivjelih lica, odnosno lica koja
su proSla navedena stradanja. ZloCin koji je utvrden u ovoj presudi je grubo povrijedio
Medunarodno ratno pravo, a obaveza pravosudnih organa je da se izvrSioci ovako strasnog
zlo€ina privedu pred lice pravde i osude. Ovaj sud je utvrdio da je optuzeni llijasevi¢ Dominik
izvrSio ratni zlo€in protiv civilnog stanovnistva iz ¢lana 154 stav 1 KZ FBiH na podrucju opcine
Vares i Kiseljak, a na nacin kako je to utvrdeno u ovoj presudi i neophodno je istog sankcionisati
za izvrSeni zlocin.

Sud je kod dono$enja odluke o kazni, pored naprijed navedenih okolnosti, cijenio i odnos
optuzenog prema svim radnjama zlo€ina, a kako je to utvrdeno u ovoj presudi. Kada se vrSi
ocjena otezavajucih i olakSavajucih okolnosti, sud naglasava da na strani optuzenog nije nasao
neku posebnu otezavajucu okolnost, s tim da je prilikom odmjeravanja kazne sud cijenio nacin
izvrSenja krivicnog djela, te nastalu posljedicu. Ove okolnosti posto su ve¢ jednom uzete u obzir
kod odluke o kazni, ne mogu se ponovo cijeniti kao otezavajuée okolnosti. Sud prilikom
donoSenja odluke o kazni nije cijenio kao otezavajucu okolnost, Cinjenicu da se pred
mostarskim sudom vodi krivicni postupak protiv optuzenog llijaSevi¢ Dominika, zato Sto se ne
zna ishod tog krivicnog postupka. Sud na strani optuZzenog nije nasao nijednu olakSavajucu
okolnost. To Sto je optuzeni redovno pristupao na glavni pretres, ne predstavlja njegovu
korektnost u krivicnom postupku, ve¢ obavezu, tako da korektnost ne mozZe nastati iz neCega
Sto je obavezno postupanje pred sudom.

Dakle, cijeneci tezinu izvrSenog zloCina, nacin izvrSenja krivicnog djela, kao i nastalu posljedicu
I sve naprijed navedene okolnosti, sud je dubokog ubjedenja da je kazna zatvora od 15 godina,
adekvatna kazna, te da se sa istom postize opCa svrha kaznjavanja, kao i specijalna prevencija,
a shodno ¢lanu 33 KZ FBiH. Za krivi€no djelo ratni zlo€in protiv civilnog stanovniStva iz ¢lana
154 stav 1 KZ FBiH, po zakonu se moze izreci kazna zatvora najmanje pet godina ili dugotrajni
zatvor. Kod ovog krivicnog djela ne postoji moguénost izricanja neke druge krivicne sankcije,
osim kazne zatvora, odnosno dugotrajnog zatvora, tako da se sud nije bavio odabirom krivi¢no-
pravne sankcije, vec isklju€ivo odmjeravanjem kazne zatvora u okviru kaznenog raspona.

Znaci, za izvrSeni zlo€in utvrden ovom presudom prema optuzenom slijedi isklju€ivo zatvorsko
kaznjavanje, a cijenecCi da se radi o straSnom zloCinu, odnosno zloCinima na podrucju opcina
Vares i Kiseljak, ovaj sud smatra da je kazna zatvora od 15 godina primjerna sankcija, te da ¢e
ista imati svoj efekat prema optuzenom u smislu vaspitno popravnog dejstva, kao i da ¢e imati
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efekat i prema svim drugim licima da se viSe nikad ne ponovi ovakvo strasno stradanje civila i
objekata na ovim prostorima.

Optuzeni je u smislu ¢lana 91 stav 1 ZKP FBiH obavezan na pla¢anje troSkova krivicnog
postupka u iznosu od 1.755,00 KM, te na ime pau$ala iznos od 20,00 KM, a kako je to blize
navedeno u izreci ove presude. TroSkovi od 1.755,00 KM, predstavljaju troSkove dolaska
svjedoka u ovaj sud i to od istrage, pa sve do okoncanja ovog postupka. Sud je visinu troSkova
utvrdio na osnovu izvjestaja iz raCunovodstva i to od 12.9.2000.-46,00 KM 26.10.2000. — 26,00
KM, 7.12.2000. -78,00 KM, 4.1.2001.-98,00 KM, 22.1.2003. — 134,00 KM, 23.1.2003.-78,00 KM
,30.1.2003. -26,00 KM, 10.2.2003.-248,00 KM, 11.3.2003.-185,00 KM, 12.1.2005. -150,00 KM,
16.2.2005.-32,00 KM, 21.3.2005.-62,00 KM, 24.3.2005.- 172,00 KM i 28.11.2005. godine -
40,00 KM. U isti iznos ulaze i troskovi ranije odbrane optuzenog po sluzbenoj duznosti od
strane advokata Hasagi¢ Mensura, u iznosu od 330,00 KM, a po rjeSenju Ki-40/00 opd
30.1.2001. godine, kao i troSkovi prevoda tumacu engleskog jezika Imamovi¢ Zijadu u iznosu od
50,00 KM od 31.10.2005. godine. Visinu pausala, odnosno odluku o pausalnom plac¢anju
troSkova krivicnog postupka od 20,00 KM, sud je utvrdio na osnovu sloZenosti predmeta, a u
smislu ¢lana 88 stav 2 to¢ka 6 ZKP FBiH.

Sud je optuzenog obavezao na placanje troSkova krivicnog postupka i pausalnog iznosa, jer
nema dokaza za primjenu Clana 91 stav 4 ZKP FBiH, kao i zbog Cinjenice da je optuzeni u
ovom predmetu imao dva branioca po izboru, dakle, branioce koje je angaZovao o vlastitom
trosku.

ZapisniCar Predsjednik vijeca

Telalovi¢ Jela Mali¢begovi¢ Enes

PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je Zalba
Vrhovnom sudu FBiH-Sarajevo, u roku od
15 dana od dana prijema iste, a putem
ovog suda.



