Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Srednjobosanski kanton/Kanton SrediSnja Bosna

KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 51 0 K 206917 23 Kz
Novi Travnik, 05.03.2024. godine

U IME FEDERACIJE BOSNE | HERCEGOVINE !

Kantonalni sud u Novom Travniku u vijecu sastavljenom od suca Darmina Avdi¢ kao
predsjednika vije¢a, te sutkinja Vesne Vujica i Lazarele Pori¢, kao ¢lanova vije¢a, uz
sudjelovanje Vanje Lovrinovi¢ kao zapisni¢ara, u kaznenom predmetu protiv optuzenih
H.A. i H.Z., zbog kaznenog djela TeSke krade iz ¢lanka 287. stavak 1. toCka a)
Kaznenog zakona Federacije Bosne i Hercegovine u vezi sa ¢lankom 31.istog zakona,
odlu€ujuc¢i o Zzalbi kantonalnog tuzitelja Kantonalnog tuziteljstva Travnik, izjavljenoj
protiv presude Opcinskog suda u Travniku broj: 51 0 K 206917 22 K od 18.09.2023.
godine, na sjednici vije¢a odrZzanoj u nazoénosti branitelja optuzenog H.A., Bekira
Ferizovi¢, advokata iz Travnika i u odsutnosti uredno obavjeStenog optuzenog H.A. i
kantonalnog tuZzitelja, primjenom odredbe Clanka 328. Zakona o kaznenom postupku
Federacije Bosne i Hercegovine, donio je dana 05.03.2024. godine slijedecu:

PRESUDU

Zalba kantonalnog tuZitelja Kantonalnog tuZiteljstva Travnik odbija se kao neutemeljena
i potvrduje se presuda Opcéinskog suda u Travniku broj: 51 0 K 206917 22 K od
18.09.2023. godine.

Obrazlozenje

Presudom Opc¢inskog suda u Travniku broj: 51 0 K 206917 22 K od 18.09.2023. godine
primjenom odredbe ¢lanka 299. tocka c) ZKP F BiH optuzeni H.A. i H.Z. oslobodeni su
od optuzbe da su pocinili kazneno djelo TeSke krade iz ¢lanka 287. stavak 1. toCka a)
Kaznenog zakona Federacije Bosne i Hercegovine (KZ F BiH) u vezi sa ¢lankom 31.
istog zakona. Istom presudom odlu¢eno je na temelju odredbe ¢lanka 203. stavak 1.
Zakona o kaznenom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (ZKP F BiH) u vezi sa
¢lankom 199. stavak 2. toCka a) do f ) ZKPP F BiH, da troSkovi postupka kao i nuzni
izdaci i nagrada branitelja padaju na teret budzZetskih sredstava, a o istim ¢ée sud odluditi
posebnim rjeSenjem sukladno clanku 200. stavak 2. ZKP F BiH po pribavljanju
potrebnih podataka, dok je na temelju odredbe &lanka 212. stavak 3. ZKP F BiH
oStec¢ena Sportska kadionica Sportplus Win upuéena sa imovinsko-pravnim zahtjevom
na parnic¢ni postupak.

Protiv te presude Zalbu je blagovremeno izjavio kantonalni tuzitelj Kantonalnog
tuziteljstva Travnik zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog Ccinjeni€nog stanja s
prijedlogom da se Zalba uvazi, pobijana presuda ukine i predmet vrati prvostupanjskom
sudu na ponovno sudenje ili u protivnom da se pobijana presuda preinaci na na¢in da
se optuZeni oglase krivim za poc€injeno kazneno djelo i da im se izrekne kazna u sladu
sa zakonom.



Optuzeni H.A. je putem branitelja dostavio odgovor na Zalbu kantonalnog tuZzitelja sa
prijedlogom da se Zalba odbije kao neutemeljena i potvrdi prvostupanjska presuda.

Obzirom da je branitelj optuzenog H.A. traZio da bude obavijeSten o sjednici vijeca, to je
ista zakazana i odrZzana dana 05.03.2024. godine na koju je pristupio branitel]
optuZzenog H.A. ostajuci kod odgovora na Zalbu, dok na sjednicu nije pristupio uredno
obavijeSteni kantonalni tuzitelj i optuzeni H.A. u &ijem odsustvu je, sukladno odredbi
Clanka 319. stavak 3. ZKP F BiH, odrzana sjednica vijeca.

Ovaj sud je ispitao pobijanu presudu u granicama zalbenih navoda, kao i po sluzbenoj
duznosti da li je na Stetu optuzenih doslo do povrede kaznenog zakona, sukladno
odredbi ¢lanka 321. ZKP F BiH, te je odlucio kao u izreci rieSenja iz slijedecih razloga:

U obrazloZenju zalbe prvo se prenosi izreka prvostupanjske presude, a potom se
navode razlozi kojima se rukovodio prvostupanjski sud prilikom donoSenja pobijane
presude posebno ukazujuéi da se obrazloZenje pobijane presude sastoji od utvrdivanja i
obrazlaganja nezakonito pribavljenih dokaza od strane ovlastenih sluzbenih lica, bez
obrazlaganja drugih bitnih materijalnih dokaza koji su izvedeni na glavhom pretresu kao
dokazi optuzbe. U obrazlozenju Zalbe se navodi da uvidom u materijalne dokaze jasno
se ukazuje na Cinjenicu da su optuzZeni poc€inili kazneno djelo za koje se terete, a da
prvostupanjski sud slijedi tezu odbrane o nezakonitosti pribavljenih dokaza — video
nadzora Sportske kladionice Sport Win, kao i nezakonito izvrSene radnje pretresanja
objekta i vozila, a da se u konkretnom radilo o hitnosti postupanja i da je izdata usmena
naredba suda za pretresanje, te da su ovlastene sluzbene osobe postupale u cijelosti
sa vazeéim ZKP F BiH. Zalbom se ukazuje da se upravo na dokazima koji su pronadeni
prilikom radnje pretresanja objekta i vozila koje je koristio optuzeni zasniva optuzba jer
su ovladtene sluzbene osobe prilikom pretresanja pronaSle patike i trenerku, a koji
nesporno odgovaraju identi¢nim predmetima koje je nosila osoba u Sportskoj kladionici
Sport Win koje je locirana u caffe Helo, pa se u konkretnom ne moZe raditi o
koincidenciji vec¢ o identi¢nim predmetima koje je optuzeni imao kod sebe. Na koncu u
zalbi se ocjenjuju iskazi svjedoka S.H., kao i policijskih sluzbenika PU Travnik E.M. i
S.Z., sa konac¢nim zakljuckom da je prvostupanjski sud pogresno zaklju€io da se radi o
nezakonito pribavljenim dokazima i da se na takvim dokazima ne moze zasnivati
presuda, a sve iz razloga jer su dokazi pribavljeni na zakonit nacin i da isti potvrduju
navode iz optuznice, pa se predlaze kao u uvodu.

Kada se ovi Zalbeni navodi dovedu u vezu sa analizom dokaza koju je izvrsio
prvostupanijski sud u obrazlozenju osporene presude onda se moze zakljuCiti da su isti
neutemeljeni i da ne mogu dovesti u pitanje pravilnost zaklju¢ka do kojeg je doSao
prvostupanjski sud nakon izvrSene ocjene dokaza. Prvostupanjski sud nakon $to je iznio
sadrzinu izvedenih dokaza, a potom vodeéi se odredbom ¢&lanka 296. stavak 2. ZKP F
BiH, izvrSio ocjenu tih dokaza, te pravilno donio zaklju€ak da su kljuéni navodi
predmetne optuznice temeljeni na dokazima CD - u sa video snimkom kamera video
nadzora u Sportskoj kadionici Sportplus Win i Cassina Europlay u Travniku, a koji
dokazi su pribavljeni bitnim povredama odredaba ¢lanka 80. i 82. ZKP F BiH, te da su
isti nezakoniti sukladno ¢lanku 11. stavak 2. ZKP F BiH, pa slijedom navedenog sud na
istima ne moze zasnivati sudsku presudu.

Uvidom u obrazloZenje osporene presude i stanje spisa proizlazi da su dana
26.08.2022. godine ovlastene sluzbene osobe Policijske stanice Travnik J.M. i A.S.
nakon $to je prijavljeno pocinjenje kaznenog djela teSke krade u Sportskoj kladionici
Sport Win kojom prilikom je otuden novac u iznosu od 235,00 KM izlaskom na lice
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mjesta dosli do saznanja da su mogucéi pocinitelji predmetnog kaznenog djela optuzeni,
te su o istom sacinili Sluzbene zabiljeSke PS Travnik broj : 02/7-3-2686 /22 od 26.08.
2022. godine i broj: 0277-3-2685/22 od 26.08.2022. godine, potom o prikupljenim
saznanjima i €injenicama obavijestili dezurnog istrazitelja E.M., te zatrazili izdavanje
usmene naredbe od strane suca za prethodni postupak. O izvrSenom pretresanju
sacinjen je Zapisnik o pretresanju PS Travnik broj: 02/7-3-1-887/22 od 27.08.2022.
godine, iz kojeg proizlazi da je pronaden donji dio trenerke sive boje sa prugom sa
boc¢nih strana koji se proteZe od kuka do koljena sa karakteristicnim znakom kvadratnim
sa dvije linije, a koji predmeti su i privremeno oduzeti od optuzenog H.A., a §to proizlazi
iz Potvrde o privremenom oduzimanju predmeta PS Travnik broj: 02/7-3-1-100/22 od
27.08.2022. godine, te je sacinjen Zapisnik o pretresanju PS Travnik broj: 02/7-3-1-
888/22 od 27.08.2022. godine u kojem je naznaeno da prilikom pretresa kuce i
prateCih objekata H.Z. nisu pronadeni predmeti koji bi se trebali oduzeti na temelju
naredbe. U spisu je evidentna i Potvrda o privremenom oduzimanju predmeta PS
Travnik broj: 0277-3-1-101/22 od 27.08.2022. godine iz koje proizlazi da su od A.A.
oduzete patike crne boje sa bijelim znakom nike i crno bijelim donom.

Nadalje, iz iskaza svjedoka policijskog sluzbenika S.Z. proizlazi da su je snimak video
nadzora Sportske kladionice Sportplus Win i i Casina Europlay analiziran prije
poduzimanja radnje pretresanja prostorija, osoba i stvari optuzenih o €¢emu su sacinili
sluzbenu zabiljeSku i utvrdili da optuZeni odgovaraju karakteristikama, gradi i garderobi,
da se na snimku vidi osoba kako puzi i trenerka koja ima pruge sa strane . 1z iskaza
svjedoka dalje proizlazi da su oduzete patike i doniji dio trenerke usporedili sa snimkom i
da trenerka odgovara snimku dok za patike svjedok nije bio siguran. Svjedok je naveo
da nije siguran da su imali naredbu suda za oduzimanje snimka video nadzora, te da je
snimak iz sportske kladionice predat dobrovoljno, da su vlasniku izdali potvrdu o
privremenom oduzimanju predmeta, te da je na isti nacin postupljeno i sa snimkom iz
Casina Europlayi .

Iz obrazloZenja pobijane presude proizlazi da se kljuéni navodi optuzbe temelje na
dokazu i to CD - u sa video snimkom kamera video nadzora u Sportskoj kladionici
Sportplus Win i Cassina Europlay u Travniku, Potvrdi PS Travnik o privremenom
oduzimanju predmeta broj:02/7-3-1-104/22 od 07.09.2022. godine od N.L. i Potvrdi PS
Travnik o privremenom oduzimanju predmeta broj:02/7-3-1-103/22 od 07.09.2022.
godine od A.M. Prema potvrdi o privremenom oduzimanju predmeta broj:02/7-3-1-
104/22 od 07.09.2022. godine, proizlazi, da su ovlastene sluzbene osobe na temelju
Clanka 80. stavak 1. i 2. ZKP FBiH (uz naznaku da se radi o dobrovoljnoj predaji
predmeta) od N.L. izvrSile privremeno oduzimanje CD - a sa video snimkom kamera
video nadzora iz Sportske kladionice Sportplus Win, te prema Potvrdi o privremenom
oduzimanju predmeta broj:02/7-3-1-103/22 od 07.09.2022. godine, proizlazi, da su
ovlastene sluzbene osobe na temelju ¢lanka 80. stavak 1. i 2. ZKP FBiH (uz naznaku
da se radi o dobrovoljnoj predaji predmeta), od A.M. izvrSile privremeno oduzimanje CD
- a sa video snimkom kamera video nadzora u Cassinu Europlay.

Prema ocjeni ovog suda, prvostupanjski sud je dao i za ovaj sud prihvatljive argumente,
zbog Cega nalazi da su dokazi optuzbe i to CD sa video snimkom kamera video
nadzora u Sportskoj kladionici Sportplus Win i Cassina Europlay koji su pribavljeni uz
naprijed navedene potvrde o privremenom oduzimanju predmeta, u pogledu nacina
pribavljanja, prilikom pribavljanja nisu ispoStovane procedure propisane odredbama
ZKP FBiH.



Naime, iz priloZenih potvrda je vidljivo da privremeno oduzimanje predmeta CD sa video
snimkom kamera video nadzora u Sportskoj kladionici Sportplus Win i Cassina
Europlay, nije izvrSeno na temelju naredbe suda (Clanak 79. ZKP FBiH), niti u spisu
postoji bilo kakav akt koji bi opravdao privremeno oduzimanje predmeta bez naredbe
suda u smislu odredbe ¢lanka 80. ZKP FBiH, odnosno da je oduzimanje izvrSeno bez
sudske naredbe jer je postojala opasnost od odlaganja, a isto proizlazi i iz iskaza
policijskog sluzbenika S.Z.

Privremeno oduzimanje predmeta bez naredbe suda, predstavlja izuzetak od redovne
procedure u kojoj se vrdi pribavljanje dokaza i takvu iznimnu proceduru ne moZze
opravdati to Sto je na tipskim obrascima potvrde zaokruzivanjem oznaeno da se
dokumentacija navedena u potvrdi privremeno oduzima po ¢lanku 80. ZKP FBiH. Pri
oduzimanju predmeta (u konkretnom slu€aju CD sa video snimkom kamera video
nadzora) uz primjenu odredaba ¢lanka 80. ZKP FBiH, u potvrdi o oduzimanju predmeta,
neophodno je bilo navesti okolnosti propisane odredbama tog ¢lanka koje bi opravdale
takvu iznimnu proceduru.

Okolnost da su predmetni CD sa video snimkom kamera video nadzora iz potvrda o
oduzimanju predmeta, kako se to navodi u obrazlozenju pobijane presude, privremeno
oduzet od navedenih fizi¢kih lica dana 07.09.2022. godine, a da se predmetni dogadaj
desio dana 26.08.2022. godine ukazuje na pravilnost zaklju¢ka prvostupanjskog suda
da u konkretnom slu€aju nisu postojale okolnosti koje su ukazivale na opasnost od
odlaganja da se ne zatrazi naredba suda za privremeno oduzimanje predmeta.

Prema odredbi ¢lanka 11. stavak 2. ZKP FBiH, sud ne mozZe zasnovati svoju odluku na
dokazima pribavljenim povredama ljudskih prava i sloboda propisanih ustavom i
medunarodnim ugovorima koje je Bosna i Hercegovina ratificirala, niti na dokazima koji
su pribavljeni bitnim povredama ovog zakona. Imajuéi u vidu da predmetni CD sa video
snimkom nisu pribavljeni u skladu sa odredbom ¢lanka 80. ZKP FBiH i da je prilikom
pribavljanja istih navedena zakonska odredba prekrSena, ovaj sud nalazi da je u
konkretnom slu€aju, ne postupanjem u skladu sa citiranom odredbom ZKP FBiH, bitno
povrijeden taj zakon kako je to pravilno utvrdio prvostupanjski sud u pobijanoj presudi.

Stoga, kod ovakvog stanja u spisu, imajuéi u vidu sadrzaj drugih izvedenih dokaza,
prvenstveno iskaza svjedoka koje je prvostupanjski sud cijenio, te i po nalaZenju ovog
suda opravdano zakljucio da se na temelju istih ne moZze utvrditi uzro¢na veza, odnosno
uceSce optuzenih u izvrSenju kaznenog djela koje im se stavljaju na teret, stoga je
pravilno je i po ocjeni ovog suda prvostupanjski sud postupio kada je primjenom
odredaba ¢lana 299. tacka c) ZKP FBiH, optuzene H.A. i H.Z., oslobodio od optuzbe za
kazneno djelo za koje su isti optuzeni.

Na koncu, osuduju¢a presuda moze se zasnivati samo na potpunim i jasnim dokazima
sa punom izvjesnoScu istinitosti, a po ocjeni i ovog suda u ovoj kaznenoj stvari optuzba
takve dokaze nije ponudila. Za osudujuéu presudu zakon zahtijeva izvjesnost —
utvrdenje pune istine da je optuzeni pocinio odredeno kazneno djelo — i za to, sve §to je
u spoznajnom smislu manje od utvrdene pune istine (izvan svake razumne sumnje)
podlijeZe principu in dubio pro reo propisanom u ¢lanku 3. ZKP FBiH.

Poradi svega navedenog u konaénom, prema ocjeni ovog suda prvostupanjski sud je na
utvrdeno cinjeni¢no stanje pravilno primijenio princip in dubio pro reo i predmetnu
sumnju rijeSio na nacin koji je povoljniji za navedene optuzene donoSenjem
oslobadajuée presude, odnosno da nema dokaza da su navedeni optuzeni pocinili
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kazneno djelo TeSke krade iz Clanka 287. stavak 1. to¢ka a) KZ F BiH u vezi sa
¢lankom 31. istog zakona za koje je su optuzeni, te na zakonit nacin iste oslobodio od
optuzbe temeljem ¢&lanka 299. toCka c) ZKP F BiH, zbog €ega je predmetnu Zalbu
kantonalnog tuzitelja kao takvu bilo nuzno odbiti primjenom odredbe ¢lanka 328. ZKP F
BiH i potvrditi prvostupanjsku presudu.

Na temelju naprijed izloZzenog, odlu¢eno je kao u izreci na temelju ¢lanka 328. ZKP
FBiH.

POUKA :
Protiv ove presude zalba nije dozvoljena.
Zapisnicar Predsjednik vijeca
Vanja Lovrinovic¢ Darmin Avdic



