Bosna i Hercegovina
Federacija Bosne i Hercegovine
Srednjobosanski kanton/ Kanton SrediSnja Bosna

KANTONALNI SUD U NOVOM TRAVNIKU
Broj: 06 0 U 018441 23 U
Novi Travnik: 17.01.2024. godine

Kantonalni sud u Novom Travniku u vije¢u sastavljenom od sudaca Darmin Avdi¢ kao
predsjednik vijeCa, Lazarela Pori¢ i Senad Begovi¢ kao Clanovi vije¢a uz sudjelovanje
zapisnitara Ivane Cori¢-Zderié, rieSavajuéi u upravnom sporu tuZitelice N. A. iz T.,
zastupane po punomocniku A. Z., advokatu iz T., protiv tuzenog Zavoda za zdravstveno
osiguranje SBK/KSB Novi Travnik, radi poniStenja rjeSenja tuzenog br. 02-7-33-11-2-
94/23 od 09.08.2023. godine, na nejavnoj sjednici vijeCa odrzanoj dana 17.01.2024.
godine, donio je slijedecu:

PRESUDU

Tuzba se uvazava i poniStava se rjeSenje Zavoda za zdravstveno osiguranje SBK/KSB
Novi Travnik broj 02-7-33-11-2-94/23 od 09.08.2023. godine i predmet vra¢a tuzenom na
ponovni postupak i odluku.

Obrazlozenje

Osporenim rjeSenjem tuZzenog odbijen je prigovor tuziteljice izjavljen protiv rjeSenja broj
01-3-45-5-1V-461/23 od 20.06.2023. godine kojim je odbijen zahtjev tuziteljice za isplatu
putnih troSkova na relaciji Travnik-Sarajevo-Travnik, u svezi sa lijeCenjem u KCUS
Sarajevo, kao neutemeljen.

TuZiteljica je pokrenula upravni spor protiv navedenog rjeSenja tuzenog podnoSenjem
tuzbe u kojoj traZi ponistenje osporenog rieSenja. Tuzbu podnosi zbog pogreSne primjene
Zakona, pogresno utvrdenog CinjeniCnog stanja, prekoraCenja ovlastenja i zbog
nedostataka koje pobijani akt ¢ine niStavim. U prvom dijelu tuzbe tuZiteljica navodi
dosadasnji tijek upravnog postupka te istiCe da se iz dostavlene medicinske
dokumentacije vidi da je tuziteljica na lije€enje u Sarajevo odlazila 25 puta, a ne 20 puta,
kako se navodi u pobijanom rjeSenju, i stoga ima pravo na refundaciju troSkova i to u visini
povratne autobusne karte u iznosu od 1.250,00 KM ili za prijevoz vlastitim vozilom
4.185,00 KM. Poziva se na ¢lan 47., 48. i 49. ZZO SBK/KSB kojima je predvideno da
osiguranik moze naplatiti putne troSkove. PredlaZze da se tuZba uvazi, osporeno rjeSenje
ukine i tuzenom nalozi da donese novo rjeSenje kojim ¢e usvojiti prigovore tuziteljice ili da
sud donese obvezujucu presudu na nacin da se tuZziteljici prizna pravo na regresnu isplatu
troSkova prijevoza.

TuZeni je podnio odgovor na tuzbu br. 02-8-08-1-3/23 N.S. od 11.09.2023. godine i u istom
je ostao kod razloga koji su ga opredijelili za donoSenje osporenog rjesenja.



Nakon Sto je ispitao zakonitost osporenog upravnog akta u granicama zahtjeva iz tuzbe
shodno odredbi ¢lana 34. stav 1. Zakona o upravnim sporovima?®, ovaj sud zakljucio je
slijedece:

Tuzba je utemeljena.

Osnovano se u tuzbi tuziteljice istiCe da razlog iz kojeg je ona odbijena sa svojim
zahtjevom za naknadu putnih troskova je neprihvatljiv. Naime, uvidom u spis je utvrdeno
da je tuziteljica svojim zahtjevom od 20.06.2023. godine se obratila tuzitelju. U zahtjevu je
navela da je do sada iSla 20 puta u Sarajevo, a da troSak jednog putovanja iznosi 50,00
KM, Sto znaci da su troskovi putovanja tuziteljice 1000,00 KM. U zahtjevu je navedeno i da
je to samo dio troSkova za putovanje, a tuziteljica je 100% invalid. U prilog svom zahtjevu
je dostavila svu potrebnu medicinsku dokumentaciju. Odlu€ujuéi o ovakvom zahtjevu,
tuzitelj isti odbija rjeSenjem br. 01-3-45-5-1V-461/23 od 20.06.2022. godine uz obrazlozenje
da nije u mogucnosti da naknadi putne troSkove iz razloga Sto nije planirao financijska
sredstva za namjenu nadoknade putnih troSkova, a niti su doneseni provedbeni propisi o
visini, kriterijima i nacinu koriStenja naknade troSkova prijevoza osiguranicima. Tuziteljica
je ulozila prigovor na ovakvo rjeSenje. Odlu€ujuci o prigovoru tuZziteljice isti je odbijen
osporenim rjeSenjem iz razloga jer financijskim planom nisu predvidena sredstva za
troSkove prijevoza.

Clankom 47. Zakona o zdravstvenom osiguranju SBK/KSB?2 propisano je da osigurane
osobe u ostvarivanju zdravstvene zastite imaju pravo na naknadu putnih troSkova u vezi
sa koristenjem zdravstvene zastite. Clanak 48. istog Zakona predvida da osigurana lica
imaju pravo na naknadu putnih troSkova ako su upucena doktoru medicine ili u
zdravstvenu ustanovu u najblize mjesto ako u mjestu u kojem rade ili u kojem imaju
prebivaliste, odnosno boraviste nema doktora medicine odgovaraju¢e specijalnosti,
odnosno zdravstvene ustanove i ako izabrani doktor medicine primarne zdravstvene
zastite uputi ili pozove u mjesto izvan mjesta rada ili prebivaliSta, odnosno boravista.
Odbijajuci tuziteljicu sa zahtjevom koji je u cijelosti u skladu sa ¢lankom 47. i 48. naprijed
navedenog Zakona, iz razloga koji su potpuno pausalni i neprihvatljivi, tuzena je povrijedila
odredbu Clanka 4. i 15. Zakona o upravnom postupku ¢ime je onemogucila tuZiteljici
ostvarivanje njenih prava.

U nastavku postupka tuzeni ¢e postupiti na nacin kako je to navedeno u ovoj presudi, te Ce
donijeti pravilnu i na zakonu zasnovanu odluku.

Na osnovu iznesenog, a u smislu odredbe ¢lana 36. stav 1. u vezi sa ¢lanom 28. Zakona o
upravnim sporovima valjalo je odluciti kao u izreci ove presude.

POUKA:
Protiv ove presude Zalba nije dopustena.
(€l. 40 Zakona o upravnim sporovima)

Zapisnicar: Predsjednik vije¢a
Ivana Cori¢-Zderi¢
Darmin Avdi¢

1, Sl. novine Federacije BiH”, br. 9/05
2, Sl. novine SBK/KSB” br. 13/00



