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Op¢inski sud u Visokom, po sudiji Avdiji Avdi¢ uz sudjelovanje zapisnicara Sejdi¢ Dzemile,
u krivicnom predmetu protiv optuzenog T.A.l sina R. iz V., zbog krivi¢nog djela nasilje u
porodici iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ FBIH,rjeSavaju¢i po optuznici
Kantonalnog tuzilastva-tuziteljstva Zenicko-dobojskog kantona broj T 04 0 KT 0053491 23 od
21.08.2023.godine, nakon zakljuéenog glavnog javnog pretresa, odrzanog dana 09.01.2024.
godine u prisustvu Kantonalnog tuzitelja Mustafi¢c Mesuda i optuzenog T.A.1 i branioca
optuzenog advokata Lemes Tarika, advokata iz Visokog, na pretresu za objavljivanje presude,
u odsustvu uredno obavjeStenog kantonalnog tuzitelja, optuzenog i branioca, dana 11.01.2023.
godine, donio je i javno objavio :

PRESUDU

OPTUZENI: T.A.1, sin R. i majke N. rodene B., roden ... uS., nastanjen u V., ...,
pismen, sa zavrSenih osam razreda osnovne Skole, po zanimanju KV vozac, ozenjen, otac
jednog djeteta, nezaposlen, Bosnjak, drzavljanin BiH, JMB: ..., osudivan presudom Op¢inskog
suda Visoko broj 41 0 K 016739 10 K pravosnazna dana 13.05.2011. godine zbog krivicnog
djela iz ¢lana 316. stav 1. u vezi ¢lana 32. KZ F BiH, na kaznu zatvora u trajanju od 1 (jedan)
mjesec, uvjetno 1 (jedna) godina, presudom Op¢inskog suda Visoko broj 41 0 K 045226 14 K
pravosnazna dana 13.03.2015. godine zbog kriviénog djela iz ¢lana 316. stav 1. KZ F BiH, na
kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca, uvjetno 1 (jedna) godina,

Kriv je
Sto je:

dana 08.06.2023. godine, u V., nasiljem, drskim i bezobzirnim ponaSanjem
ugrozio mir, tjelesnu cjelovitost i psihicko zdravlje svoje supruge T.A.2, na nacin da je nakon
verbalne rasprave sa istom u porodi¢noj kuéi u mjestu ... istoj zadao viSe udaraca zatvorenom
pesnicom u predjelu glave nekoliko puta joj govoreci: ,,Jebem ti mrtvu majku®, iako je bio
svjestan da ovakvim nasiljem, drskim i1 bezobzirnim ponaSanjem ugrozava mir, tjelesnu
cjelovitost i dusevno zdravlje svoje supruge, $to je i htio, a Sto je sve kod T.A.2 izazvalo osjecaj
straha i nesigurnosti,

dakle, nasiljem, drskim i bezobzirnim ponasanjem ugrozio mir, tjelesnu cjelovitost i
psihicko zdravlje ¢lana svoje porodice sa kojim zivi u zajednickom kucanstvu,

¢ime je poc€inio krivi¢no djelo nasilje u porodici iz €lana 222. stav 2. u vezi sa stavom
1. KZ F BiH.

Pa sud optuZzenom na osnovu istog zakonskog propisa: te na osnovu ¢lanova: 42., 49. 1 62.
Krivi¢nog zakona Federacije Bosne i Hercegovine, izrice



USLOVNU OSUDU

Kojom se optuzenom za pocinjeno krivicno djelo utvrduje kazna zatvora u trajanju od
6(Sest)mjeseci , a koja se nece izvrsiti ako optuzeni za vrijeme od 1 /jedne/ godine, od dana
pravosnaznosti presude, ne pocini novo krivi¢no djelo.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP FBIH, optuZzeni se oslobada plac¢anja troskova krivicnog
postupka i isti padaju na teret sredstava suda.

Obrazlozenje

Kantonalno tuzilastvo Zenicko-dobojskog kantona (u daljem tekstu KT ZDK), optuznicom
broj T 04 0 KT 0053491 23 od 21.08.2023.godine optuzilo je T.A., zbog krivicnog djela
nasilje u porodici iz ¢lana 222. stav 2. u vezi sa stavom 1. KZ F BiH, (Sluzbene novine FBiH
br. 36/03, 37/03, 21/04, 69/04, 18/05, 42/10, 42/11, 59/14, 76/14, 46/16 i 75/17), (dalje u tekstu
KZ FBiH),

Optuznica je potvrdena od strane sudije za prethodno sasluSanje ovog suda dana :
23.08.2023.godine. Dana 24.10.2023. godine na rocistu o izjaSnjenju o krivnji, optuzeni T.A.1
je izjavio da nije kriv za krivicno djelo koje mu se stavlja na teret.

Branitelj optuZenog nije iznio uvodno izlaganje.

Na glavnom pretresu odrzanom dana 13.12.2023.godine u dokaznom postupku svjedok
oste¢ena T.A.2 k¢i R., supruga optuzenog, koja je nakon sto je sud upoznao sa pravima shodno
¢lanu 97 ZKP FBIH, iskoristila to pravo da ne svjedoci, a shodno ¢1.97 ZKP FBIH.

Sud je u dokaznom postupku provedeni su materijalni dokazi Kantonalnog tuzilastva i to: -uvid
i ¢itanje u nalaz i misljenje ljekara urgentne medicine JU Dom zdravlja Visoko od 10.06.2023.
godine na ime T.A.2, -Rjesenje Opcinskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 098039 23 Pr od
11.06.2023. godine 1 izvod iz kaznene evidencije za osumnjicenog T.A.1 MUP Kantona
Sarajevo, Uprava policije od 12.06.2023. godine.

Odbrana nije imala primjedbi na provedene dokaze tuzilaStva, a kao dokaze odbrane predlozila
da su pozove na glavni pretres i saslusa svjedok Tokmo Merimu kéerka optuzenog , a Sve na
okolnosti dogadaja 08.06.2023.godine.

Na glavnom pretresu odrzanom dana 09.01.2024.g. sud je saslusao predlozenog svjedoka
odbrane T.M. kéi T.A.l, rodenu .... u S., nastanjena ..., V., sud je upoznao svjedoka da u
skladu sa ¢lanom 97 ZKP FBIH, mozZe odbiti svjedocenje, svjedok je izjavila da Zeli svjedociti
u ovom postupku.

Na upit branioca recite §ta se desilo izmedu oca i majke dana 08.06.2023.godine.

Svjedok je izjavila da su gledali televizor i sjedila je i mama, babo je doSao i odjednom se
pocela derati mama prema ocu, grebati ga po licu, otac ju je odgurnuo, jer je htjela prema
o¢ima, znala je i prije ogrebati ga po o¢ima, on to nije prijavljivao. On je nju odgurnuo, iza su
bila vrata, ali ja to nisam vidjela, vjerovatno je lupila u vrata glavom nemam pojma.

Na upit branioca kako je to otac majku odgurivao. Babo nije bio agresivan, ona kad krene
vjerovatno bi mu iskopala o¢i, ne znam kako bi rekla, postane zvijer, otac je jednostavno
odgurnuo da je odmakne od sebe da bi se odbranio da ga ne povrijedi. Babo nije psovao, ¢ak



Sto viSe ona je njemu znala psovat moju nanu i dok je ziva bila nije bila u nekim odnosima s
njom.

Na upit kantonalnog tuzioca svjedoku :rekli ste da je doslo do sukoba izmedu oca i matere da
li ste vi pokusali da interveniSete kad je mati udarila glavnom od vrata da li ste pokusali pomoci,
0 svjedok odgovorila ja sam otisla da klanjam jaciju, te da nisam vidjela.

Na upit tuzioca: da li je to ostavilo utisak na nju.

Svjedok izjavi: majka je postala neizdrziva poslije smrti brata, ponaSanje njeno su na dnevnoj
bazi , ona maltretira oca, ona mrzi oca, ¢ak joj je 1 brat rahmetli govorio da se razvede od njega
i ja sam govorila. Prije bratove smrti bila je ,,ters* naravi, a od smrti brata postala je neizdrziva.
Majka ima sestru i samo nju slusa.

Sud nije poklonio vjeru iskazu svjedoka u vezi konkretnog dogadaja. Naime neshvatljivo je
da u situaciji kako to svjedok opisuje dogadaj da je majka udarila glavom od vrata ona nikako
ne odreaguje ve¢ jednostavno ode klanjat jaciju. Za sud je upitno da li je svjedok i bio tu kad
se dogadaj desio. Ocito je da je iskaz svjedoka usmjeren u cilju pomo¢i optuzenom u ovom
postupku. Drzanje svjedoka pred sudom prilikom davanja iskaza, nervoza, nepovezan iskaz,
¢ak u jednom dijelu iskaza 1 nekakva mrznja prema majci su takoder uticali na to, da sud
ne prihvati iskaz svjedoka. Svjedok se oc€ito stavio na stranu jednog roditelja i to oca-
optuzenog u ovom postupku.

Sud smatra da su povrede kod oSteCene nastale upravo kod odgurivanjem ostecene od
optuzenog i udarom od vrata, §to potvrduje 1 nalaz i misljenje ljekara JU Dom zdravlja Visoko
Hitna medicinska pomo¢ od 10.06.2023.g. na ime T.A.2, rodena ... u kome je
konstatovano“‘pacijentica dolazi u pratnji policije, navodi da ju je muZz pretukao prije dva dana
udarajuci je pesnicama po glavi. Navodi glavobolju i vrtoglavicu. Nije gubila svijest. Status:
Pacijentica svjesna, orjentisana, rekonstruiSe dogadaj. Glava uredne konfiguracije, palpatorno
bolna po parietalnom dijelu.Vidljivi perirbitalni hematomi, koji zahvataju samo ugao oka i dio
gornjeg kapka. DG:haematoma periorbitales bill.

Sud je poklonio vjeru i ostalim pismenim materijalnim dokazima optuzbe i to : RjeSenje
Op¢inskog suda u Visokom broj: 41 0 Pr 098039 23 Pr od 11.06.2023. godine, kojim je prema
nasilnoj osobi T.A. izreCena zaStitna mjera, a sve zbog dogadaja 08.06.2023.godine koji se
desio u porodi¢noj kuc¢i a iz €ega proizilazi da je oStecena prijavila dogadaj pa uzimajuéi u
obzir i nalaz i misljenje ljekara JU Dom zdravlja Visoko Hitna medicinska pomo¢  od
10.06.2023.g. na ime T.A.2, rodena ... to nespornim proizilazi da se dogadaj desio kako je to
opisano u ¢injeni¢nom opisu optuznice.

Cijeneci sve naprijed navedeno sud je utvrdio nespornim da je optuzeni, u vrijeme, na mjestu
1 nacin opisan izrekom presude pocinio krivicno djelo nasilje u porodici iz ¢1.222. stav 2. u vezi
sa stavom 1. KZ FBIH.

Odlucujuci o uraCunljivosti optuzenog sud nije naSao postojanje okolnosti koje bi dovele
pitanje uraunljivost optuzenog u vrijeme izvrSenja krivicnog djela.

Odlucujuéi o vinosti optuzenog u vrijeme izvrSenja krivi€nog djela sud smatra da je optuzeni
navedeno krivi¢no djelo pocinio sa direktnim umisljajem, jer je bio svjestan da preduzimanjem
radnji izvrSenja opisanih u izreci presude ¢e nastupiti zakonom zabranjene posljedice Cije
nastupanje se idogodilo se, ali je htio izvrSenje radnji i nastupanje naprijed opisanih zakonom
zabranjenih posljedica.



Cijeneci tezinu krivi¢nog djela, tezinu nastalih posljedica i sve naprijed navedene olakSavajuce
1 otezavajuce okolnosti sud je optuzenom osnovu ¢lana 42, 49 1 62 KZ FBIH, izrekao uvjetnu
osudu kojom se optuzenom T.A. ,utvrduje kazna zatvora u trajanju od 6(Sest)mjeseci, a koja
kazna se nece izvrSiti ako optuzeni u roku od 2(dvije)godine ne pocini novo krivicno djelo.

Sud smatra da ¢e se sa izre¢enom uvjetnom osudom ostvariti svrha kaznjavanja i postici ciljevi
opce i specijalne prevencije, te da je izreCena uvjetna osuda primjerna tezini krivicnog djela i
tezini nastalih posljedica i da ¢e preventino djelovati na optuzenog da ubuduce ne €ini nova
krivi¢na djela.

Na osnovu ¢lana 202. stav 4. ZKP FBIH, optuZeni se oslobada plac¢anja troSkova krivi¢nog
postupka i isti padaju na teret sredstava suda.

Zapisnicar Sudija,
Sejdi¢ Dzemila Avdija Avdi¢
PRAVNA POUKA:

Protiv ove presude dozvoljena je zZalba Kantonalnom sudu Zenica u roku od 15 dana po prijemu
iste, a zalba se podnosi ovom sudu u tri primjerka.



