BOSNA I HERCEGOVINA
APELACIONI SUD BRCKO DISTRIKTA
BOSNE I HERCEGOVINE

Broj: 96 0 1 142027 22 Gz

Brcko, 22.06.2022. godine

Apelacioni sud Brcéko distrikta Bosne i Hercegovine, u vijetu sastavljenom od
sudija Nedié¢ Srdana kao predsjednika vije¢a, Drpljanin Sejle i Klai¢ Ilje, kao ¢lanova
vije¢a, u izvrSnom predmetu trazioca izvrSenja Ministarstvo unutrasnjih poslova
Zenicko-dobojskog kantona, Policijska uprava III, Policijska stanica Zavidovici, protiv
izvrenika S.A. iz B., radi naplate duga, odlu¢ujuéi o Zalbi traZioca izvrsenja,
izjavljenoj protiv rjesenja Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine, broj
96 0 I 142027 21 I od 01.03.2022. godine, na sjednici vijeta odrzanoj dana
22.06.2022. godine, donio je sljedece

RJESENJE

Zalba trazioca izvrSenja se ODBIJA i rjeSenje Osnovnog suda Bréko distrikta
Bosne i Hercegovine broj 96 0 I 142027 21 I od 01.03.2022. godine, POTVRDUJE.

Obrazlozenje

Rjesenjem Osnovnog suda Brcko distrikta Bosne i Hercegovine broj 96 o I
142027 21 I od 01.03.2022. godine (u daljem tekstu prvostepeno rjesenje), odlu¢eno
je da se prijedlog za izvrsenje odbija.

Protiv navedenog rjeSenja trazilac izvrSenja je blagovremeno izjavio zalbu, nije
oznacio zZalbene razloge, a iz istaknutih zZalbenih navoda proizilazi da prvostepeno
rjeSenje pobija zbog povrede odredaba Zakona o prekrSajima, s prijedlogom da
Apelacioni sud Bréko distrikta Bosne i Hercegovine zalbu uvazi, pobijano rjesenje
~ponisti“ i predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno postupanje, uz uputu
postupajuéem sudu da postupak prinudne naplate bude proveden u postupku
izvrSenja prekrsajne sankcije, a u procedurama predvidenim za takve postupke.

Nakon §to je ispitao prvostepeno rjesenje u smislu odredbe ¢lana 341. u vezi sa
odredbom c¢lana 358. Zakona o parnicnom postupku Bréko distrikta Bosne i
Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik Bréko distrikta Bosne i Hercegovine®, broj 28/18 i
6/21 - u daljem tekstu Zakon o parni¢cnom postupku), a u vezi sa odredbom ¢lana 23.
stav (1) Zakona o izvrSnom postupku Bréko distrikta Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni
glasnik Brcéko distrikta Bosne i Hercegovine“, broj 39/13, 47/17 i 2/21 - u daljem
tekstu Zakon o izvrSnom postupku), ovaj sud je odlucio kao u izreci ovog rjesenja iz
razloga koji slijede:

Iz podataka cjelokupnog spisa slijedi da je trazilac izvrSenja dana 04.10.2021.
godine podnio prijedlog radi naplate novéane kazne u iznosu od 100,00 KM, na



osnovu izvoda iz ROF-a za prekrsajne naloge i izvoda iz Registra novcanih kazni na
ime izvrSenika.

Obzirom da je odredbom ¢lana 24. Zakona o izvrSnom postupku propisano da
sud odreduje izvrSenje samo na osnovu izvrsne ili vjerodostojne isprave, ako ovim
zakonom nije drugadije odredeno, dok je odredbom ¢lana 25. stav (1) istog Zakona
propisano da je izvr$na isprava: izvr$na odluka sudova i izvr$na sudska nagodba,
izvr$na odluka donesena u upravnom postupku i poravnanje u upravnom postupku
ako glasi na ispunjenje novéane obaveze, izvr§na notarska obradena isprava i druge
isprave koje su zakonom odredene kao izvr$ne isprave, a kod toga da izvod iz ROF-a
za prekrSajne naloge i izvod iz Registra novcanih kazni na ime izvrSenika nemaju
potrebno dejstvo za odredivanje izvrsenja, odnosno ne predstavljaju izvr§nu ispravu u
smislu ¢lana 25 stav (1) Zakona o izvrSnom postupku, da bi se na osnovu istih moglo
odrediti izvrSenje, buduéi da je postojanje osnova za odredivanje izvrsenja u vidu
izvr$ne ili vjerodostojne isprave nuzna pretpostavka za dozvolu izvrSenja, a da isprava
na kojoj trazilac izvrSenja zasniva svoj prijedlog nije podobna za izvrSenje,
prvostepeni sud je primjenom odredbe ¢lana 47. stav (7) Zakona o izvr§nom postupku
odlucio kao u izreci pobijanog rjesenja.

U zalbi izjavljenoj protiv prvostepenog rjesenja trazilac izvrSenja istice da se u
konkretnom predmetu ne radi o izvrSnom postupku, odnosno da on nije trazilac
izvrSenja u kontekstu Zakona o izvr§nom postupku, nego da njegov zahtjev treba
shvatiti u kontekstu odredbi i nacela Zakona o prekrsajima i prekrsajnog postupka,
gdje se on pojavljuje u funkciji ovlastenog organa kao podnosioca zahtjeva za
prinudnu naplatu novcane kazne, zbog cega se postupak prinudne naplate novcane
kazne u takvom slucaju provodi u postupku izvrSenja prekrsajnih sankcija koji bi
sudovi trebali voditi pod poslovnim brojem Pr-Ips.

Odluka prvostepenog suda je pravilna.
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Iz navedenih razloga valjalo je Zzalbu trazioca izvrSenja izjavljenu protiv
prvostepenog rjesenja kao neosnovanu odbiti i primjenom odredbe ¢lana 357. stav (1)
tacka b) Zakona o parni¢nom postupku Brcko distrikta Bosne i Hercegovine u vezi sa
odredbom c¢lana 23. stav (1) Zakona o izvrSnom postupku Bréko distrikta Bosne i
Hercegovine, odluditi kao u izreci ovog rjesenja.

PREDSJEDNIK VIJECA
Srdan Nedi¢
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