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Sarajevo, 18.10.2017. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucujuc¢i o zahtjevu
Op¢inskog suda u Livnu, Odjeljenje suda u Tomislavgradu za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja, na osnovu odredbe ¢lana 61c. stav (1) Zakona o parni¢énom postupku, te odredbe ¢lana
18. Pravilnika o unutra$njem sudskom poslovanju Federacije BiH 1 Brcko distrikta, u sjednici
Gradanskog odjeljenja odrzanoj 18.10.2017. godine donio je slijedecu:

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Op¢inskog suda u Livnu Odjeljenje suda u Tomislavgradu za
rjesavanje spornog pravnog pitanja u predmetu broj 68 2 Mal 012085 17 Kom.

Obrazlozenje

U pravnoj stvari tuzitelja Op¢ine Tomislavgrad protiv tuzenog Hajre Dizdar, tuzbenim
zahtjevom tuZitelj trazi isplatu duznih iznosa komunalne naknade za odredene godine, ukupno
501,60 KM, temelje¢i svoj zahtjev na Odlukama o komunalnoj naknadi Op¢inskog vijeca
Op¢ine Tomislavgrad. TuZeni u odgovoru na tuzbu tvrdi da je naknada za zajednicku
komunalnu potro$nju u suprotnosti sa pozitivnim zakonskim propisima jer visestruko
opterecuje imovinu tuzenog, koji pored ove naknade placa porez na imovinu, porez na dohodak,
porez na prihod od imovine. Ovakav oblik finansiranja zajednicke komunalne potros$nje nije
propisan ni Zakonom o jedinicama lokalne samouprave u Federaciji BiH. Kako pred istim
op¢inskim sudom ima ve¢ broj predmeta sa istim tuzbenim zahtjevom, predlaze da prvostepeni
sud uputi zahtjev Vrhovnom sudu Federacije BiH za rjeSavanje ovog spornog pravnog pitanja.
Istakao je 1 prigovor zastare potraZivanja naknade za zajedni¢ku komunalnu potrosnju.

Op¢inski sud u Livnu, Odjeljenje suda u Tomislavgradu je na prijedlog stranke,
zahtjevom od 07.08.2017. godine pokrenuo je postupak pred VVrhovnim sudom Federacije BiH
radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja.

Rjesenjem od 27.07.2017. godine sud je zastao sa postupkom dok se ne okon¢a postupak
pred VVrhovnim sudom Federacije BiH. Uz zahtjev je dostavio predmet tog suda broj 68 2 Mal
012085 17 Kom.

U zahtjevu sud nije na jasan i nedvosmislen nacin formulisao kako glasi sporno pravno
pitanje vec je sopstveno tumacenje prvostepeni sud iznjeo na nacin: ,,po dostavljenom odgovoru
na tuzbu u kojem je izjavljen prigovor zastare, na koji ukazuje tuzeni, kao i prigovori zastare
izjavljeni tokom rocista, iste bi trebalo usvojiti sukladno ¢lanu 373. stav 1. 1 2. Zakona o
obligacionim odnosima. Dakle, u ovim istovrsnim predmetima radi se o potrazivanjima
povremenih davanja u kojima je tuzeni na ime komunalne naknade duzan placati polugodiSnje
1 to pocevsi od dana 01.01.2008. godine sukladno rjeSenju Opc¢ine Tomislavgrad, Sluzbe za
graditeljstvo, prostorno uredenje i stambeno-komunalne poslove broj 07-23-5-420-4/08 od



09.04.2008. godine. Slijedom navedenog, samo pravo iz koga proisti¢u povremena potrazivanja
zastarijeva za pet godina, racunajuci od dospjelosti neispunjenog potrazivanja, poslije koga
duznik nije vr$io davanja.*

Odredbom c¢lana 61a. stav 1. Zakona o parnicnom postupku (Sluzbene Novine F BiH,
broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15) je propisano da se postupak pred Vrhovnim sudom Federacije
radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja pokrece zahtjevom prvostepenog suda po sluzbenoj
duznosti ili na prijedlog stranke.

Odredbom clana 61b. Zakona o parni¢nom postupku je propisano Sta zahtjev iz ¢lana
61a. stav 1. Zakona o parni¢nom postupku treba sadrzavati, a odredbom ¢lana 61c. istog zakona,
da ¢e Vrhovni sud odbaciti nepotpun ili nedozvoljen zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja.

Kako je u konkretnom slucaju prvostepeni sud dostavio zahtjev za rjeSavanje spornog
pravnog pitanja, u kom zahtjevu nije jasno i nedvosmisleno formulisao kako glasi sporno
pravno pitanje o kojem Vrhovni sud Federacije BiH treba donijeti odluku, zbog ¢ega je izostalo
1 sopstveno tumacenje spornog pravnog pitanja od strane suda (sud u svom izjasnjenju iznosi
svoj stav o primjeni zakonske odredbe vezane za zastaru potrazivanja, pa se moze zakljuciti da
trazi potvrdu za svoj stav o primjeni materijalnog prava, ne dovodeci u pitanje pravo znacenje
pravne norme), a §to je zakonom propisan uslov za postupak rjeSavanja spornog pravnog pitanja
pred VVrhovnim sudom Federacije BiH, slijedi da je zahtjev Op¢inskog suda nepotpun..

Zhog toga je Gradansko odjeljenje Vrhovnog suda Federacije BiH, primjenom odredbe
¢lana 61c. stav 1. ZPP, a u vezi sa ¢lanom 61b. stav 2. ZPP, zahtjev Op¢inskog suda u Livnu,
Odjeljenje suda u Tomislavgradu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja iz procesnih razloga
odbacio kao nepotpun.

Predsjednica Gradanskog odjeljenja
Zdravka Grebo-Jevti¢,s.r.






