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Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucuju¢i o zahtjevu
Op¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja od 28.04.2017. godine, na
osnovu odredbe ¢lana 61c. Zakona o parnicnom postupku (,,Sluzbene novine F BiH* broj 53/03,
73/05, 19/06 i 98/15 — u daljem tekstu: ZPP), te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o unutrasnjem
sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i Br¢ko Distrikta (,,Sluzbeni glasnik BiH*
broj 66/12 i 40/14), u sjednici Gradanskog odjeljenja odrzanoj dana 22.05.2017. godine donio
je

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Opéinskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja
u predmetu tog suda broj 65 0 Ps 021867 17 Ps 2 koji glasi:

,,Da li prvostepeni sud u ponovnom postupku po ukidanju prvostepene odluke iz razloga
propustanja ocjene dokaza u smislu ¢lana 8. i Obrazlaganja presude u smislu ¢lana 191. stav 4.
ZPP, a kod upute Kantonalnog suda da se predmet vra¢a na ponovni postupak u skladu sa
¢lanom 227. stav 1. ZPP ima ovlastenje zakazati pripremno rociSte i prihvatiti nove dokazne
prijedloge. Ovo takoder i u slucaju ako se predmet vra¢a na ponovni postupak sudiji koji nije
postupao u prvostepenom postupku.*

ObrazloZenje

Op¢inski sud u Sarajevu uz dopis od 28.04.2017. godine dostavio je ovom sudu predmet
broj 650 Ps 021867 17 Ps 2 radi donosenja odluke o spornom pravnom pitanju u smislu odredbe
¢lana 61a. i ¢lana 61b. ZPP. Navedeni predmet ovaj sud je primio dana 08.05.2017.godine.

U pravnoj stvari tuzitelja Unis automobili i dijelovi d.o.o. Sarajevo, protiv tuzenog
Kantona Sarajevo-Ministarstvo za obrazovanje, nauku, kulturu i informisanje, postavljen je
tuzbeni zahtjev za utvrdenje da je tuZitelj stekao pravo na upis prava vlasnistva sa dijelom 1/1
u zemljiSnim knjigama zemljiSno-knjiznog ureda Opcinskog suda u Sarajevu na osnovu
valjanog pravnog akta - ugovora o kupoprodaji od 09.06.2000. godine, §to je tuzeni duzan
priznati i trpiti, te da se nalozi zemljiSno-knjiznom uredu Opc¢inskog suda u Sarajevu da po
pravosnaznosti presude postupi u skladu sa istom i izvrsi upis tuZitelja kao vlasnika nekretnina
sa dijelom 1/1, poblize opisanih u zahtjevu.

Prvostepeni sud je donio presudu 08.11.2010. godine kojom je tuzbeni zahtjev odbio, a
drugostepeni sud je ovu presudu rjesenjem broj 65 0 Ps 021867 11 Pz od 10.03.2015. godine
ukinuo i predmet vratio prvostepenom sudu na ponovni postupak.

Zastupnik tuzenog je u ponovnom postupku pred prvostepenim sudom na rocistu dana
27.4.2017. godine predlozio da se ro¢iste odlozi do zauzimanja stava VVrhovnog suda Federacije



BiH o spornom pravnom pitanju koje se pojavljuje u ovom i drugim predmetima kako u tom,
tako i u drugim sudovima Federacije BiH, a odnosi se na to da neki sudovi nakon ukidanja
prvostepene odluke zakazuju pripremno rociste, a neki glavnu raspravu. Po misljenju
zastupnika tuzenog pravilno je zakazati glavnu raspravu u toj procesnoj situaciji 1 onemoguciti
strankama predlaganje i izvodenje novih dokaza jer je ta faza zavrSena u ranijem postupku. Na
takav zakljuak upucuju razlozi ukidanja prvostepene presude po Clanu 227. stav 1. tacka 2.
ZPP, koja odredba je jasna i na osnovu koje se zakazuje glavna rasprava.

Nakon §to se o ovom prijedlogu izjasnio punomoc¢nik tuzitelja na nacin da je ovo
usmjereno na odugovlacenje postupka, Opcinski sud u Sarajevu je donio rjeSenje kojim je
odredio da ¢e se u naznacenoj pravnoj stvari zakazati rociste nakon Sto Vrhovni sud Federacije
BiH donese odluku o postavljenom spornom pravnom pitanju.

Clanom 61a. stav (1) ZPP propisano je ako u postupku pred prvostepenim sudom u
veéem broju predmeta postoji potreba da se zauzme stav o spornom pravnom pitanju koje je od
znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudovima, prvostepeni sud ¢e
po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog stranke zahtjevom pokrenuti postupak pred Vrhovnim
sudom Federacije radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja.

Clanom 61b. stav (1) ZPP propisano je da zahtjev treba sadrzavati kratak prikaz
utvrdenog stanja stvari u konkretnoj pravnoj stvari, navode stranaka o spornom pravnom pitanju
i razloge zbog kojih se sud obraca sa zahtjevom za rjeSavanje Spornog pravnog pitanja, te
duznost suda da uz zahtjev priloZi i sopstveno tumacenje spornog pravnog pitanja.

Clanom 61c. stav (1) ZPP propisano je da ¢e Vrhovni sud Federacije odbaciti kao
nepotpun ili nedozvoljen zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

U konkretnom slucaju zahtjev Opéinskog suda u Sarajevu ne sadrzi razloge zbog kojih
se sud obraca sa zahtjevom za rjeSavanje spornog pravnog pitanja, niti je taj sud uz zahtjev
prilozio sopstveno tumacenje spornog pravnog pitanja, $to predstavlja uslove koji moraju biti
kumulativno ispunjeni da bi se pristupilo rjeSavanju spornog pravnog pitanja pred ovim sudom.

Zbog toga je Gradansko odjeljenje VVrhovnog suda Federacije BiH, primjenom odredbe
¢lana 61c. stav (1) ZPP zahtjev Op¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja, odbacio kao nepotpun.
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