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Broj: 65 0 Rs 360008 16 Spp
Sarajevo, 05.12.2016. godine

Vrhovni sud Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, odlucujuc¢i o zahtjevu
Op¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja od 09.11.2016. godine, na
osnovu odredbe ¢lana 61c¢. stav (1) Zakona o parnicnom postupku (,,Sluzbene novine FBiH*
broj 53/03, 73/05, 19/06 i 98/15 — dalje: ZPP), te odredbe ¢lana 18. Pravilnika o unutrasnjem
sudskom poslovanju Federacije Bosne i Hercegovine i Br¢ko Distrikta (,,Sluzbeni glasnik
BiH* broj 66/12 1 40/14) u sjednici Gradanskog odjeljenja odrzanoj 05.12.2016. godine donio
je:

ODLUKU

Odbacuje se zahtjev Opc¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja broj: 65 0 Rs 360008 16 Rs 2 od 09.11.2016. godine .

ObrazloZenje

Op¢inski sud u Sarajevu uz dopis broj: 65 0 Rs 360008 16 Rs 2 od 09.11.2016.
godine dostavio je ovom sudu predmet broj: 65 0 Rs 360008 16 Rs 2, a radi donosenja odluke
0 spornom pravnom pitanju. Navedeni predmet ovaj sud je primio 16.11.2016.godine.

Iz spisa predmeta proizilazi da se odnosi na pravnu stvar tuzitelja: Zlatka Blazevi¢ iz
Odzaka, Tomislava Tomi¢ iz Doboja, Dzevada Eni¢ iz Odzaka i Ive Brasni¢ iz Pruda, a koje
zastupa punomoc¢nik Faruki Kari¢, advokat iz Sarajeva, protiv tuzene Federacije BiH (za
Sudsku policiju), radi isplate potrazivanja iz radnog odnosa.

Tuzbenim zahtjevom tuzitelji traze isplatu razlike placa po osnovu povecanja bruto
satnice zbog povecanja zivotnih troSkova za period od 01.06.2010. do 31.05.2013. godine u
iznosu od po 1.252,80 KM, sa zateznhom zakonskom kamatom od 01.06.2013. godine do
isplate, kao i isplatu razlike naknade za minuli rad za taj period. Tuzitelji zahtjev zasnivaju na
primjeni Odluke Vlade Federacije BiH broj V-290/08 od 15.04.2008. godine o utvrdivanju
najnize satnice u Federaciji BiH (,,Sluzbene novine FBiH* broj 22/08) a na osnovu ¢lana 9.
Opceg Kolektivnog ugovora za teritoriju Federacije BiH (,,SluZzbene novine FBiH* broj:
54/05 i 62/08).

Zastupnik tuzene na rociStu za glavnu raspravu dana 04.10.2016. godine je predao
pismeni podnesak broj: Sp-01-1232-7/13 od 04.10.2016.godine, sa prijedlogom da
prvostepeni sud pokrene zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja. Pri tome su istaknuti
razlozi zbog kojih daju tu incijativu u tekucoj parnici navodeci da je predmetno potraZivanje
razli¢ito uredeno opcéim kolektivnim ugovorom 1 kolektivnim ugovorom za podrucje



djelatnosti, da u istovrsnim predmetima koji su rjeSeni u prvom stepenu, presuduje se
razli¢ito (usvojenih i odbijenih zahtjeva) i da su ti predmeti na Zalbenom rjesavanju, te je
iznijeto sopstveno definisanje tih pravnih pitanja (kako glase).

Na toj raspravi tuzitelji, kao protivna strana su se izjasnili da su protiv pokretanja
postupka za resavanje spornog pravnog pitanja.

Op¢inski suda u Sarajevu je USVOjio incijativu tuZene za rjeSavanje spornog pravnog
pitanja i zastao sa postupkom dok Vrhovni sud FBiH ne odluci o spornom pravnom pitanju.

Clanom 61a. stav (1) ZPP propisano je ako u postupku pred prvostepenim sudom u
vecem broju predmeta postoji potreba za zauzimanje stava o spornom pravnom pitanju koje
je od znacaja za odlucivanje o predmetu postupka pred prvostepenim sudovima, prvostepeni
sud ¢e po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog stranke zahtjevom pokrenuti postupak pred
Vrhovnim sudom Federacije BiH radi rjeSavanja spornog pravnog pitanja.

Clanom 61b. stav (1) ZPP propisano je da zahtjev treba sadrzavati kratak prikaz
utvrdenog stanja u konkretnoj pravnoj stvari, navode stranaka o spornom pravnom pitanju i
razloge zbog kojih se sud obraca sa zahtjevom za rjeSavanje spornog pravnog pitanja, kao i
duznost suda da uz zahtjev prilozi i sopstveno tumacenje spornog pravnog pitanja.

Odredbom ¢lana 61c. ZPP propisano je da ¢e Vrhovni sud Federacije BiH odbaciti
kao nepotpun ili nedozvoljen zahtjev za rjeSavanje spornog pravnog pitanja.

U konkretnom sluéaju, Op¢inski sud u Sarajevu, ovom sudu, samo je dostavio svoj
predmet uz navedeni popratni dopis radi odluke o spornom pravnom pitanju. Dakle,
prvostepeni sud nije postupio u smislu odredbe ¢lana 61a. stav (1) ZPP — nije sacinio zahtjev
u smislu te odredbe: nije izlozio da se radi o spornom pravnom pitanju u tekucoj parnici od
znacaja za odlucivanje, da se postavlja u ve¢em broju predmeta pred prvostepenim sudom po
istom pravnom osnovu kao i po tuzbi tuzitelja, niti je postupio u smislu odredbe ¢lana 61b.
stav (1) ZPP — nije izlozio kratak prikaz utvrdenog stanja u parnici, niti navode stranaka o
spornom pravnom pitanju, niti dao sopstveno tumacenje spornog pravnog pitanja, a §to su sve
uslovi koji moraju biti kumulativni ispunjeni za postupak rjeSavanja spornog pravnog pitanja
pred ovim sudom.

Kako nedostaju naprijed navedeni elementi, kao zakonom propisani uslovi, to je
Gradansko odjeljenje Vrhovnog suda Federacije BiH, primjenom odredbe ¢lana 61c. stav (1)
ZPP, zahtjev Op¢inskog suda u Sarajevu za rjeSavanje spornog pravnog pitanja broj: 65 0 Rs
360008 16 Rs 2, odbacio kao nepotpun.

Predsjednica Gradanskog odjeljenja,
Zdravka Grebo Jevtié, s.r.



